JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2013— 00232 - 00
ACCIONANTE: GERMAN RAMIREZ BULLA
ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subseccién “D”, en la providencia del 10 de agosto
de 2017 (fls. 298-306), mediante la cual CONFIRMO la providencia proferida por este
Juzgado (fls. 236-245), la cual declar6 probada la excepcion de prescripcién del

derecho.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en el numeral tercero de la sentencia del 6 de junio de 2014. (fl.245).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Al a4y
TALINA DIAZ VARG
Juez

-

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
am.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201 del
parrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE 'ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Seqgunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016- 2013-00384- 00
DEMANDANTE: OSCAR GERMAN MONTOYA DUQUE
DEMANDADO: NACION- MINDEFENSA POLICIA NACIONAL

Por encontrarse ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacion a la
liquidacion de costas practicada por Secretaria y que obra a folio 567 del
expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso.

En firme la presente providencia, por Secretaria del despacho dese cumplimiento
al numeral cuarto de la sentencia del 8 de septiembre de 2014 (fl. 379) y una vez
hecha la liquidacion del proceso y las anotaciones de ley, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

f////zzm?

CATALI NA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437
de 2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de
agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

JLPG

,(:\"
.



i)
JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2013— 00500 - 00
ACCIONANTE: ANGEL ALBERTO GARAVITO OLIVAR
ACCIONADO: HOSPITAL DE MEISSEN Y OTROS.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subsecciéon “A”, en la providencia del 1 de febrero de
2018 (fls. 842-858), mediante la cual CONFIRMO PARCIALMENTE la sentencia

proferida por este Juzgado (fls. 490-507), la cual accedi6 a las pretensiones de la

demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en los numerales décimo y décimo primero de la sentencia del 23 de octubre de 2015.

(fl.506).

JLPG

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIiAZ VARG
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DI ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Par anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificéd a las
partes la providencia anterior, hov 31 de agosto de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto dela notificacion
por ESTADO ELLECIRONICO de la providencia anterior a los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201 del
pérrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

PROCESO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda

Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

11001 — 33 — 35 — 016- 2013—00670- 00

ANA EDILMA MOLINA DE MANRIQUE

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

Por encontrarse ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacién a la
liquidacién de costas practicada por Secretaria y que obra a folio 227 del
expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Codigo General

del Proceso.

En firme la presente providencia, por Secretaria del despacho dese cumplimiento
a los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 14 de octubre de 2014 (fl. 128)
y una vez hecha la liquidacién del proceso y las anotaciones de ley, archivese el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W 7722d,
ATALINA DIAZ VARGAS |

Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437
de 2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 31 de

| agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

-~

4



JUZGADO DIECISEIS (16} ADMINISTRATIVO DE/ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°
Correo electrénico: admini6ébt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogot4, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2014 — 0108- 00
DEMANDANTE: LAUR:A MARIA LUGO GONZALEZ )
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede, el Despacho dejara parcialmente sin
valor y efectos juridicos la providencia proferida el 11 de diciembre de 2017 y
sin valor y efectos la providencia del 7 de marzo de 2018, previa las siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante, en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias parciales reconocidas a través
de la Resoluciéon N° 6405 del 1 de marzo de 2011, proferida por la Secretaria de
Educacion de Bogota.

Mediante auto del 7 de marzo de 2018, se adiciond el auto admisorio de la
demanda ordenandose integrar Litisconsorcio necesario con la Secretaria de
Educacion de Bogota D.C. con base en el precedente establecido por el Consejo
de Estado en providencia del 11 de diciembre de 2017, al resolver un caso
similar al presente, en el que se pretendia el reconocimiento de la sancién
moratoria de un docente, revoc6 la decisibn tomada por el Tribunal
Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré no probada la excepcién de falta
de integracién del litisconsorcio necesario por pasiva y en su lugar ordend la
vinculacion del ente territorial como Litisconsorte necesario por pasiva. (fl.
166-167).

Y asi lo habia expuesto con anterioridad la Corporacién en otra providencia en
la que sostuvo que “En los litigios originados en actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el
Representante del Ministerio de Educaciéon Nacional ante la entidad
territorial a la que se encuentra vinculado el docente, la representaciéon
Judicial le corresponde al Ministerio de Educacién Nacional. A la Fiduciaria
La Previsora S.A. le corresponde ejercer la representacion extrajudicial y
Judicial en los asuntos concernientes al cumplimiento de sus deberes
indelegables, tanto los estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como

' Consejo de Estado, Sula de lo Contencioso Administrativo, Seeeion Segunda- Subseecion A, C.P. William Hernander,
Gomez.

2 Coneepto del 23 de mayo de 2002, del Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. César Hoyos Salazar,
Radicacion Nimero: 1423.




Expediente NO 2014-0108 )

los previstos en el articulo 1234 y demas disposiciones legales pertinentes de la
ley mercantil.”

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho a fin de evitar nulidades procesales
ordend la vinculacion de la Secretaria de Educacidon de Bogota D.C. y de la
Fiduciaria La Previsora S.A. como litisconsortes necesarios por pasiva,
conforme lo establece el articulo 61 del Cédigo General del Procesos.

Sin embargo, el mismo Consejo de Estado mediante Auto N° O-087-2018
proferido el 26 de abril de 20184 rectifico y confirmé la posicion que dicha
Corporacién tenia sobre la entidad que debe asumir la responsabilidad
relacionada con las condenas que traten sobre prestaciones sociales y salariales
de los docentes al servicio del magisterio, al efecto, explicé que es inicamente el
Ministerio de Educaciéon Nacional quien tiene esa carga.

Sobre el particular manifest6 en la referida providencia:

“..En el presente caso se observa que, tal como lo serialé el a quo no es
procedente la vinculaciéon del Departamento de Santander y del Municipio
de Floridablanca, toda vez que conforme lo expuesto en precedencia, la
obligacion de reconocimiento y pago de las cesantias de la demandante, le
corresponde_al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio y no a las
entidades territoriales.

Estas Ultimas Unicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de
resolucién de reconocimiento para que sea aprobado o improbado por la
entidad fiduciaria y es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio el obligado a_efectuar o materializar el pago que de la
suscripcion del acto emane.

Asi pues, el Despacho rectifica la posicion asumida mediante providencia de
11 de diciembre de 20175 y reitera la interpretacién pacifica de la Seccion
Segunda del Consejo de Estado®, consistente en que en los procesos
judiciales de nulidad y restablecimiento del derecho promovidos ante esta
jurisdiccion contra el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
que se discuta el reconocimiento de prestaciones sociales, no es procedente
la vinculacién de las entidades territoriales.

3 *Articulo 61. Litisconsorcio necesario ¢ integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme
v no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que scan sujetos de tales refaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hicicere asi, ¢l
juez, en el auto que admite Ja demanda, ordenard notificar v dar traslado de esta a quiencs falten para integrar ¢l
contradictorio, en la forma v con ¢l término de comparecencia dispuestos para ef demandado.(...)"

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subsceciéon A, Exp. N© 68-001-23-33-
000-2015-00739-01 (0743-2016), M.P.: William Hernandez Gémerz, demandante: Amanda Lucia Duran Rey,
demandado: nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

3 Dentro del proceso con radicacion 66-001-23-33-000-2014-00114-01, numero interno: 2587-2015

o En lus sentencias del Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo (1) de la Subseccion “A”: Consejero
ponente Dr. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO del 2 de julio de 2015, Expediente: 25000-23-25-000-2012-00262-
01(0836-13) Actor: Abel Rodriguer Céspedes. Demandado: Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales del Magisterio. Consejero ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ del 12 de julio de 2017
Expediente: 08001-23-33-000-2012-00400-01{1874-14) Actor: Victor Manuel Solano Ospina Demandado: Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio v Distrito Especial, Industrial v
Portuario de Barranquilla. (ii) de Ta Subseccion “B™ con ponencia del Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE del 5 de
diciembre de 2013 Expediente: 25000-23-25-000-2009-00467-01(2769-12)  Actor: Hugo Guerrero Caceres,
Demandado: Ministerio de Educacion Nacional. Otra del mismo Ponente del 10 de julio de 2014, Expediente:
05001233100020050421801 {2713-2013) Actor: Gustavo de Jests Gareia Rua. Adicionalmente v més recientes, dos
con ponencia de la Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, dcl 8 de septiembre de 2016 Expediente: 15001-23-33-
000-2013-00082-01{1530-14) Actor: Julio Bonilla Bricefio Demandado: Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio v del 15 de noviembre de 2017, Expediente: 41001-23-33-000-2015-
00686-01(4155-16) Actor: Adriana Murcia Villaneda, Demandado: Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de Neiva - Departamento del Huila,
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Esto, ya que las consecuencias econémicas que se deriven de los actos
administrativos proferidos en virtud de la desconcentracion administrativa
dada en la secretarias de educacién territoriales de los entes certificados,
radican unica y exclusivamente en la Nacién —Ministerio de Educacién
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio...”

Por las razones expuestas y en aras de materializar el principio de celeridad que
gobierna las actuaciones de la administracién de justicia, el Despacho procede a
dejar sin valor y efectos la providencia del 11 de diciembre de 2018 (fl. 163), en
el sentido de desvincular del presente tramite a la Fiduciaria la Previsora S.A. y
la providencia del 7 de marzo de 2018 pero en el sentido de desvincular a la
Secretaria de Educacién Distrital, en razén a que las resultas del mismo debe
asumirlas Gnicamente la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, conforme al precedente
jurisprudencial expuesto y por esas mismas razones se dejaran sin efectos las
notificaciones que se hubieren surtido respecto de las citadas entidades.

Sobre las providencias ilegales el Consejo de Estado se pronuncié en los
siguientes términos”: “... es deber del juez revocar o modificar las providencias
ilegales, atin después de estar en firmes pues tales providencias no atan al juez
para proceder a resolver la contienda conforme lo sefiala el orden juridico.”™

Por su parte, la Corte Constitucional?, sefiald6 que aun cuando las providencias
se encuentren ejecutoriadas el juez puede corregir los autos ilegales en aras de
salvaguardar los derechos subjetivos, en atencion a la facultad discrecional que
le asiste al director del proceso.

Sobre el particular manifesto la Corte:

“(...) Por excepcidn, también ha determinado que el defecto procedimental
puede estructurarse por exceso ritual manifiesto cuando “(...) un
Juncionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en
una denegacion de justicia.”

(...) Respecto a lo manifestado por la Seccién Tercera del Consejo de Estado,
si_bien los articulos 309 y 311 del Cédigo de Procedimiento Civil hacen
referencia a la aclaracién y adicion de los fallos, de oficio o a peticién de
parte, cuya actuacion esta sometida al término de ejecutoria del fallo: en
aras de salvaguardar los derechos subjetivos del accionante hubiera podido
hacer uso de su facultad discrecional para corregir los_yerros en que
incurren los_funcionarios judiciales en_sus sentencias, lo _cual se puede
realizar en cualquier tiempo.” (Resaltado del Juzgado).

En mérito de lo expuesto,

T Seccion Cuarta. Conscjera Ponente: Hugo Fernando Bistidas Barcenas. Bogota, 1. C.. 7 de mayo de 2009 Radicacion No.
44001:23-31-000-2006-00021 02. Interne No. | 7464

® Auto del 24 de septiembre de 2008, Expediente No. 16992 C. P, (E) Dr: leéctor ). Romero Diaz. Actor: Departamento de
Antioquia.

? Corte Constitucional M.P. Dr. Jorge lenacio Preteh Chaljub Sentencia T-429/11 det 19 de mayo de 2011
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RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO JURIDICO PARCIAL el aparte de
la providencia proferida el 11 de diciembre de 2017 respecto de la vinculacion
que como litisconsorte necesario se hizo a la Fiduciaria La Previsora S.A y sin
valor y efecto la providencia de fecha 7 de marzo de 2018, respecto de la
vinculacién que como litisconsorte necesario se hizo a la Alcaldia Mayor de
Bogotd — Secretaria de Educacion Distrital, como también las notificaciones
realizadas a dichas entidades, por las razones expuestas.

SEGUNDO: TENGASE como tnico demandado al Ministerio De Educacion
Nacional- Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio.

TERCERO: En firme esta providencia ingrese el expediente al Despacho para
continuar el tramite.

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

MAM JUZGADO DIECISLELS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECURONICO (Art 201) se notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 21 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria

Hoy a1 de agosto de 2018 se envio mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECIRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al  parrafo 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011,

Seeretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016 — 2014~ 00163 - 00
ACCIONANTE:  GLADYS ALBA ROA DE CORTES
ACCIONADO: UNIDAD DE GESTION PARAFISCAL Y PARAFISCALES UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subseccion “B”, en la providencia del 14 de
septiembre de 2017 (fls. 173-181), mediante la cual CONFIRMO la sentencia proferida

por este Juzgado (fls. 113-123), que accedid a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 15 de octubre de 2014. (fl.122).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

CATALINA DIAZ VARGQ{S
Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
a.m,

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a  los
correos ¢lectrénicos suministrados, conforme al articulo 201 del
parrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria




24 - 148

il
JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales-CAN
Correo: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

EXPEDIENTE: 25000 — 23 — 55 — 000 — 2015 — 00087 — 00

ACCIONANTE: BERNARDO LARA .

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CINTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

Visto el informe secretarial que antecede y conforme a lo establecido en el articulo
446 del Codigo General del Proceso, procede el Despacho a decidir respecto a la
modificacién o aprobacién de la liquidacién del crédito presentada por el
apoderado de la parte ejecutante.

ANTECEDENTES

Mediante auto del 26 de mayo de 2015 este Despacho libr6 mandamiento de pago
a favor del sefior BERNARDO LARA y en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, por
los intereses moratorios devengados entre el 4 de diciembre de 2008 hasta el 28
de febrero de 2013, por concepto de los intereses moratorios ordenados en las
sentencias del 24 de octubre de 2007, proferida por este Despacho Judicial,
confirmada por la Subseccion C, Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en providencia del 20 de noviembre de 2008 (fls.76).

El 8 de marzo de 2017, se llevd a cabo la audiencia inicial (fls.177-183), de que
trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso, en la que se declararon no
probadas las excepciones propuestas por la entidad y se ordené seguir adelante la
ejecucion en la forma prevista en el mandamiento de pago. Conforme a lo
establecido en el articulo 446 del C.G.P., se ordend practicar la respectiva
liquidacién del crédito.

El apoderado del ejecutante interpuso recurso de apelacién contra la citada
sentencia, por lo cual se fijo fecha de audiencia de conciliacién para el 17 de
noviembre de 2016 (fl.182). Ante la ausencia de 4nimo conciliatorio se declard
fallido el intento de conciliacién (fl. 186).

ey



Proceso Ejecutivo 2015 - 00087
Actor: BERNARDO LARA

Mediante providencia del 7 de febrero de 2018, la subseccién C del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (fls.208-2018), resolvi6 el recurso de apelacion
interpuesto por el ejecutante contra la citada sentencia, en el que confirmo la
sentencia del 8 de marzo de 2017, en lo referente a la excepcion de pago y la orden
de seguir adelante la ejecucion; adicioné la providencia en el sentido de negar las
excepciones de caducidad y falta de legitimacion en la causa y modificé el numeral
segundo en el sentido de ordenar seguir adelante la ejecucién respecto al
reconocimiento de intereses moratorios causados desde el 5 de diciembre de 2008
hasta el 28 de febrero de 2013.

En cuanto al calculé de intereses moratorios, en la parte motiva de la citada
providencia, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, sostuvo que los
mismos deben ser liquidados sobre el capital neto, indexado y fijo “sin que el
mismo pueda variarse en atencion a las diferencias que se causen con
posterioridad a dicha ejecutoria, conforme a lo dispuesto en el articulo 177 del
C.C.A. que prevé que las cantidades liquidas reconocidas en las sentencias
devengardn intereses moratorios”, (fl.217).

A través de memorial radicado el 25 de mayo de 2018 (fls. 231-234), la parte
demandante presenté la liquidacion del crédito, en la que calculé los intereses
moratorios desde el 5 de diciembre de 2008 al 28 de febrero de 2013, sobre el
capital de $25°546.881 el cual fue incrementando mes por mes con la mesada
pensional del parte ejecutante, para un total de capital base de $33"217.028,50,
la cual arrojé como resultado la suma de $35°103.625. De la anterior liquidacion
se corri6 traslado a la parte demandada (f1.239), quien no se pronunci6 al respecto
(fl. 184).

En consecuencia, procede el Despacho a verificar la liquidacion aportada a fin de
impartir aprobacion o modificar la misma.

CONSIDERACIONES

En cuanto a la liquidacién del crédito en los procesos ejecutivos el articulo 446 del
Codigo General del Proceso, establece:

“ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la
liguidacién del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la efecucion, o notificada
la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacién, y si fuere el caso de la conversion
a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el
mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si
fueren necesarios.
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Conforme a la norma transcrita, le corresponde al Juez aprobar o modificar la
liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante, para lo cual se debe

2. De la liquidacién presentada se dard traslado a la otra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo
podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trédmite
deberd acompariar, so pena de rechazo, una liquidacién alternativa en la que
se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién
por auto que solo serd apelable cuando resuelva una objecién o altere de
oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido,
no impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al
ejecutante en la parte que no es objeto de apelacién.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como base
la liquidacién que esté en firme.”

tomar como base la liquidacion que se encuentre en firme.

En el presente caso, el mandamiento de pago fue librado! por los intereses
moratorios dejados de cancelar por la entidad ejecutada, durante el periodo

comprendido entre el 4 de diciembre de 2008 al 28 de febrero de 2013.

En audiencia inicial llevada a cabo el 8 de marzo de 2017, se ordend seguir

adelante la ejecucion (fls. 177-183), en los siguientes términos:

Mediante auto del 7 de febrero de 2018, la Subseccién C, Seccién Segunda del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca2, confirmé la sentencia proferida por

“SEGUNDO: En consecuencia, se ORDEN SEGUIR adelante la ejecucién
en la forma y términos que se dispuso en el auto del 26 de mayo de 2015,
mediante el cual se libré mandamiento de pago (fl.76), por valor de
VEINTIDOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL
DOSCIENTOS VEINTE PESOS CON CUARENTA CENTAVOS
(22.497.220,40), correspondientes a los intereses moratorios causados
entre el 4 de diciembre de 2008 y el 28 de febrero de 2013, liquidados

sobre el capital pagado (...)” (f1.182).

este Juzgado y modificé el numeral tercero de la misma, ast:

“Tercero.- Modificar el numeral segundo para ordenar seguir adelante
con la ejecucion respecto de los intereses moratorios causados desde el 5

de diciembre de 2008 hasta el 28 de febrero de 2013.”

t Fl.76

2 Fls, 208-218
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En la parte considerativa de dicha providencia, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, indic6 que los intereses moratorios “se liquidan sobre el CAPITAL
NETO (el resultante luego de efectuar los descuentos en salud) INDEXADO
(actualizado a la fecha de ejecutoria) y FIJO (el causado a la fecha de ejecutoria
de la sentencia) sin que el mismo pueda variarse en atencion a las diferencias
que se causen con posterioridad a dicha ejecutoria, conforme a lo dispuesto en el
articulo 177 del C.C.A. que prevé que las cantidades liquidas reconocidas en las
sentencias devengaran intereses moratorios” (fl. 217).

Es decir que la liquidacion debe ser realizada teniendo en cuenta el capital
indexado al cual debe descontarsele los descuentos en salud, el cual es fijo y no
puede variarse en atencién a las diferencias causadas con posterioridad a la
ejecutoria de la sentencia.

En cuanto a la liquidaciéon del crédito traida al plenario, se observa que el
ejecutante tomo como base el capital de $21°868.048,11 el cual aument6 hasta
llegar a la suma de $337217.028,50, es decir, tomd un capital variable,
incumpliendo lo ordenado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en la
citada providencia. Asi el valor de los intereses moratorios calculados por la parte
demandante resulta errado.

En este orden de ideas, el Despacho improbari la liquidacion presentada y en su
lugar realizara la liquidacién oficiosa del crédito.

Liquidacién de Oficio

Procede el Despacho a realizar la liquidacion oficiosa del crédito que ocupa la
presente ejecucion.

El capital pagado al actor ($21°868.048) (f1.60) constituye la base para liquidar
los intereses de mora, los cuales deben ser calculados por el periodo comprendido
entre el 5 de diciembre de 2008 al 28 de febrero de 2013, capital que debe ser
estatico al que ademés le debe ser restado los descuentos en salud, tal como lo
ordend el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

LIQUIDACION DE INTERESES DE MORA
VIGENCIA INTERES INTERES MAXIMO
CORRIENTE DiAsS
EFLECTIVO o e L BT
RES. AI:JU/\I % DE CAPITAL TOTAL INTERES MORA
DESDE HASTA CLRTIFICAD % DIARIO MENSUAL MORA
[¢]
05-dic- 31-dic- oy (3or e 149 . o $ 03,6
o8 o8 1555 21,02% 0,07511% | 2,31015% 27 $21.868.048,11 $ 443.503.65
ol-ene- | 3rene- | . o, 29 150, 513,01
0y 09 2163 20,47% 0,07:339% 2,25052% 31 $21.868.048,11 3 497.513
oi-feb- | 28-feb- | . ey gm - 0% 66
09 09 | 2103 20.47% 0,07339% | 2.25652% | .4 | gh) 868.048,11 | 449-366.59
ot-mar- | 3-mar- | . o 1210 . 2% I 7.513,01
09 09 2163 20,47% 0,07339% | 2,250652% 21 $21.868.048,11 $ 497.513
ot-abr- | zo0-abr- | | N, S e 2 29709% $ 37,92
09 00 388 20,28% 0,07279% | 2,23792% 30 $21.868.048,11 $ 477.537.9
()1’[11‘(!)" 3l-may- . , o - a9 e s < o 8
09 09 388 20,28% 0,07279% 2,23702% a1 $21.868.048,11 $ 493.455,85
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0'2;"1' 3“3{;’"‘ 388 20,28% 0,07279% | 2,23792% 30 $21.868.048, 11 3 477.537.92
"‘(‘)jl;"' 31(';1;'1" 937 18,65% 0,06760% | 2,07681% 4 $21.868.048.11 | ° 458.281,88
O oon | PEKT | 937 .65% | 0.06760% | 207681% | | g geg g | S 458.281,88
ST | 30T | oa7 18,65% 0.06760% | 207681% | | 45 068 048y | S 443.498,60
01(‘)‘;“" :51("::t' 1486 17,28% 0,06316% | 1,93020% 3 $21.868.048.11 | 428.196,20
0“0“90"' 3";)‘;"" 1486 17,28% 0.06316% | 193920% | | g5 gee 0agyy | B 414.383,42
01(-;20 3';3}("— 1486 17,28% 0,06316% | 1,93920% - $21.868.048,11 $ 428.196,20
oreen | 3Ve | 2039 16,14% 0,05942% | 1,82312% 4 $21.868.048.11 | ° 402.785,77
m'lifb' 28;2'})_ 2039 16,14% 0,05942% | 1,82312% o8 $21.868.048,11 3 363.800,50
‘“':::ar’ 31-:1(1)ar- 2039 16,14% 0,05942% | 1,82312% a1 $21.868.048.11 | 5 402.785,77
01'1‘(’:”‘ 3"'1‘:,]“' 699 15.31% 0,05665% | 1,73767% 30 | $21.868.048.11 | 5 371.675.,57
QU | AT 6gg 15,31% 0,05665% | 1,7:3767% n | s21868.048.11 | ° 384.064,76
Ol'lj(l;"' 30;—2‘"" 699 15,31% 0,05665% | 1,73767% - $21.868.048,11 $ 371.675,57
ot-jul-10 | 31-jul-10 | 1311 14,94% 0,05541% | 1,69933% N $21.868.048,11 s 375.658,25
01’3{"*”‘ 31_12:;""' 1311 14,94% 0,05541% | 1,60933% - $21.868.048,11 S 375.658,25
0"13099' 30'5;"" 1311 14,94% 0,05541% | 1,60933% 30 $21.868.048,11 s 363.540,24
01’1(:!' 3'_1((’;*' 1920 14,21% 0,05295% | 1,62320% . $21.868.048,11 $ 358.960,38
(]"llg“" 30'1':;’"_ 1920 14,21% 0,05295% | 1,62320% 30 $21.868.048.11 $ 347.381,02
("’lgi"' 3"1?:.& 1920 14,21% 0,05205% | 1,62320% 31 $21.868.048.11 S 358.960,38
01-lc]nc— 31'19;19" 2476 15,61% 0,05766% | 1,76865% 31 $21.868.048, 11 S 390.853,11
01—lflcb- 284‘flcl)— 2476 15.61% 0,05766% | 1,.76865% .8 $21.868.048.11 s 353.028,62
‘"’;‘l"‘"‘ 3";‘1“"‘ 2476 15,61% 0,05766% | 1,76865% m $21.868.048,11 | ° 390.853,11
01-1albrA 30-::1):'- 487 17,69% 0,06450% | 1,98060% 10 $21,868.048,11 $ 423.146,11
0"‘1‘:*‘-‘" 3“[1‘:3’-‘" 487 17,69% 0,06450% | 1,98060% " $21.868.048.11 $ 437.250,98
m-iiim- 30'1]:‘“' 487 17,69% 0,06450% | 1,98060% 40 $21.868.048,11 S 423.140,11
orjul-u | 31-jul-11 | 1047 18,63% 0,06754% | 2,07482% a1 $21.868.048,11 S 457.846,15
m'ﬁgo' 3 l"laf%o_ 1047 18,63% 0,06754% | 2,07482% 31 $21.868.048.11 $ 457.846,15
01'1518[" 3”"1810[" 1384 18,63% 0,06754% | 2,07482% 10 $21.868.048,11 $ 443.0760,92
o1-oct-11 | 31-0ct-11 | 1684 19,39% 0,06997% | 2,15030% 31 $21.868.048,11 | ° 474-332,76
0":'10"_ 30'1"10‘" 1684 19,39% 0,06997% | 2,15030% - $21.868.048,11 $ 459.031,70
o1-dic-11 | 31-dic-11 | 1684 19,39% 0,060097% | 2,15030% 1 $21.868.048,11 $ 474.332,76
m—;ne— 31'1‘2“‘" 2336 19,92% 0,07105% | 2,20258% a1 $21.868.048.11 | 5 485.744,28
OVID | 2D agse | 1002% | 007m6s% | 200058% | o | serg68.048.01 " 54.405,94
ot-lrzar» 3":2“’ 2336 19,92% 0,07165% | 2,20258% a1 $21.868.048,11 $ 485.744,28
01-la2br— 30:,;‘”_ 465 20,52% 0,07355% | 2,26141% 10 $21.868.048, 11 $ 482.496,02
o 3”1’:“" 465 20,52% 0,07355% | 2,26141% " $21.868.048,11 | ° 498.579,22
m—lj;m- 3"’1}’"‘ 465 20,52% 0,07355% | 2,26141% 0 $21.868.048.11 | ¥ 482.496,02
ot-jul-12 | 31-jul-12 | 989 20,86% 0,07461% | 2,29458% 21 $21.868.048,11 8 505.813,31
01-1:;;.’,0— 31—::5’0— 984 20,86% 0,07461% | 2,20458% 3 $21.868.048,11 $ 505.813,31
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01-sep- | 30-sep-

8 20,86% 0,07461% 2,29458% ] :
@ I I ’ 7AOR | 220458 | s | $21.868.048,11 | ° 489.496.75
01-0¢t- 31-oct- . , )
1528 20,80% 0,07471% | 2,29750% S .450
12 12 s o 47 975 31 $21.868.048,11 8 506.450,27
o1-nov- | 3o-nov- )
1528 20,89% 0,07471% | 2,29750% ‘ 13,
12 12 > ¢ 47 I750% 30 $21.868.048,11 | ° 490.3.16
o1-dic- 31-dic- .
N 1528 20,89% 0,07471% 2,29750% $ 506. »
12 19 5 3% 747 975 31 $21.868.048,11 $ 506.450,27
or-cne- | 31-ene- .
2200 20,75% 0,07427% 2,28386% b 3.475,
13 13 s 7427 | 22baveR 31 $21.868.048,11 | ° 503-475.94
ot-feb- | 28-feb-
2200 20,75% 0,07427% 2,28:386% g 752,
13 13 i 427% | 228386% | 5y | §21.868.04811 | ° 454.752,46
Total $ 227480.794,34
Descuentos en
salud §  2'697.695,32
TOTAL $ 197783.099,02

Asi las cosas, la liquidacion del erédito corresponde a la siguiente suma:

Total = $22"480.794,34

Descuentos en salud = $2°697.695,32
($227480.794,34 - $2°697.695,32= $ 19"783.099,02)
TOTAL ADEUDADO=$ 19°783.099,02

Por consiguiente, el total de los intereses moratorios adeudados sobre el periodo
comprendido entre el 5 de diciembre de 2008 al 28 de febrero de 2013, sobre el
valor pagado por la entidad ($21.868.048,11) ascienden a la suma de
DIECINUEVE MILLONES SETECIENTOS OCHENTAY TRES MIL NOVENTA'Y
NUEVE PESOS CON DOS CENTAVOS M/CTE ($ 19°783.099,02).

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciséis (16) Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogot4, Seccién Segunda, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. MODIFICAR la liquidacién del crédito presentada por la
parte ejecutante, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de esta
providencia.

ARTICULO SEGUNDO. TENER como liquidacién de la obligacidn, la efectuada
de oficio en la parte considerativa del presente proveido, que asciende a
DIECINUEVE MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y TRES MIL NOVENTA'Y
NUEVE PESOS CON DOS CENTAVOS M/CTE ($19°783.099,02). En estos
términos queda aprobada la liquidacion de la obligacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez
APR
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hov 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de ta notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los corrcos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3 del articulo 201 de la
Ley 1437 de 2011,

Secretaria

| A



(S¢

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2015— 00143 - 00
ACCIONANTE: VICTOR HUGO GIL GIL
ACCIONADO: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA INM

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subsecciéon “B”, en la providencia del 24 de mayo de
2018 (fls. 237-243), mediante la cual MODIFICO la sentencia proferida por este

Juzgado (fls. 175-183), que negd las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en el numeral cuarto de la sentencia del 8 de abril de 2016. (f.183).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i . I . / .
7 i | (_7‘*7, ’ Z/
CATALINA DiAZ VARGAS(

Juez
JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 3t de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos clectrénicos suministrados, conforme al articulo 201 del
parrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

PROCESO:

ACCIONANTE:

ACCIONADO:

JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda

Bogot4, D.C., 30 de agosto de 2018

11001 — 33 — 35 — 016 — 2015 — 00253 - 00
BLANCA CECILIACAMARGO GARZON

UNIDAD ADMINSITRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por la Subseccién F de la Secciéon
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en la providencia del 9
de marzo de 2018 (fls. 186-194), mediante la cual CONFIRMO la sentencia del
28 de noviembre de 2016 proferida por este Juzgado, que ordend seguir
adelante la ejecucion.

En consecuencia, dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3° de la la
sentencia del 28 de noviembre de 2016 (fl.167-172), esto es, practicar la liquidacién
del crédito conforme a lo contemplado en el articulo 446 del C.G.P.

APR

NOTIFIQUESE Y CI'JMPLASE

Y

CATALI NA DIiAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de
2018 alas 8:00 a.m.

Scerctaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: LABORAL EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2015-00284-00

DEMANDANTE: MARIA HELENA GONZALEZ DE SOTO

DEMADADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTON
PENSIONAL DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Vencido el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por la
entidad ejecutada (fls. 106-109), de conformidad con lo establecido en el articulo
443 del Codigo General del proceso, el Despacho DISPONE:

1. DECRETO DE PRUEBAS (inciso segundo del numeral 2 del articulo 443 del
C.G.P)

1.1. Pruebas solicitadas por la parte demandante
Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente (fls. 3-47).
No solicit6 la practica de pruebas adicionales.

1.2 Pruebas solicitadas por la UGPP

No solicité la practica de pruebas adicionales a las que ya se encuentran
incorporadas al expediente (fl.110).

1.3 Pruebas de Oficio.

El despacho no considera necesario decretar mas pruebas, puesto que con las que
obran en el expediente son suficientes para proferir sentencia de fondo

2. CONVOCAR a las partes para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 372 del Codigo General del Proceso, con eventual sentencia, diligencia
que se realizara el 14 de noviembre de 2018 a las 10:00 a.m., en la Carrera 57
N©° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales.




APR

2

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizaciéon de la
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CU LASE

CATALINA DIAZ VARG
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTONICO (Art 201) se
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto
de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018_se envié mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme
al parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2015~ 00307 - 00
ACCIONANTE: MAURICIO LLORENTE CHAVEZ
ACCIONADO: CAJA DE RETIRO FUERZAS MILITARES — CREMIL -

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccidon Segunda Subseccion “C”, en la providencia del 16 de mayo de
2018 (fls. 125-130), mediante la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este

Juzgado (fls. 87-100), que accedid a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en el numeral tercero de la sentencia del 22 de febrero de 2016. (fl.100).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(i

CATALINA DIAZ VARGAS /
Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
am.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje detexto de la natiticacion
por ESTADO ELLCIRONICO de la providencia anterior a los
correos electrénicos suministrados, conforme al  articulo 201 del
parrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2015— 00346 - 00

ACCIONANTE:  FERNANDO GONZALEZ TRIVINO

ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subseccion “B”, en la providencia del 25 de enero de
2018 (fls. 159-168), mediante la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este

Juzgado (fls. 90-100), la cual accedi6 a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 8 de febrero de 2016. (f1.99).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

l CATALINA DiAZ VARGAS

Juez
JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DI ORALIDAD DEL
ClI RCUl'l:O DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las

partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
am,

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 s¢ envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos clectronicos swministrados, conforme al articulo 201 del
pérrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judicial CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2013 - 00351 — 00
Demandante: ROSALBA URRUTIA )
Demandado: PERSONERIA DE BOGOTA D.C.

Encontrandose el asunto de la referencia préximo a fijar fecha de audiencia inicial
observa el Despacho que la tercera vinculada contestd la demanda sin la
intervencién de un profesional del derecho que la represente en el proceso de la
referencia.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se requiere a la sefiora RAQUEL AVENDANO
HERNANDEZ, en su calidad de tercera interesada, para que informe al Juzgado
si en los términos del articulo 73 de la Ley 1564 de 2012 0 160 de la Ley 1437 de
2011, actia en causa propia o ha designado apoderado para que la represente,
teniendo en cuenta que tales disposiciones exigen que “...Las personas que hayan
de comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente
autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su intervencién directa...”

En uno u otro caso debe allegar al expediente el respectivo poder o los documentos
pertinentes que demuestren su calidad de abogada, segiin el caso.

Para efectos de lo anterior se concede el termino de los cinco (05) siguientes a la
notificacion de la presente providencia para que aporte al plenario lo solicitado.

Cumplido lo anterior, por Secretaria del Juzgado ingrésese el expediente al
Despacho para dar tramite a la etapa correspondiente.

NOFFIQUESEY CUMP
622%%%%

CATALINA DIAZ VARGAS

Juez




Expediente N¢ 2015-0351
Demandante. Rosalba Urrutia

HIDG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL.
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificd a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
am.

Secretaria

Hoy 3t de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los corrcos electrénicos
suministrados, contorme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Sequnda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2015— 00493 - 00
ACCIONANTE: BETTY CORTES PARRA
ACCIONADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccion Segunda Subseccion “F”, en la providencia del 20 de abril de
2018 (fls. 145-153), mediante la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este

Juzgado (fls. 96-106), que accedid a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 9 de junio de 2016. (fl.106).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS

Juez
JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion ¢n ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificsd a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
am,

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion
por KSTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electronicos suministrados, conforme al articulo 201 del
parrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

68
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2015- 00538 - 00
ACCIONANTE: JULIA AURORA MENDEZ ESPINOSA
ACCIONADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subseceién “E”, en la providencia del 31 de mayo de
2018 (fls. 195-203), mediante la cual REVOCO la sentencia proferida por este Juzgado

(fls. 130-141), que accedié a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 277 de julio de 2016. (fl.140).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS (
Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DEORALIDAD DLEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO FELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos eleetronicos suministrados, conforme al articulo 201 del
parrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria

PN
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Seqgunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

EXPEDIENTE: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015 — 00559- 00
DEMANDANTE: ADAN RODRIGUEZ MURCIA
DEMANDADO: UGPP

Visto el informe secretarial que antecede, antes de resolver sobre la concesion
del recurso de apelacién interpuesto en tiempo por el apoderado de la parte
demandada contra la sentencia condenatoria proferida por este Despacho (fls.
143-53), se convoca a las partes para la realizacion de la audiencia de
conciliacién, en los términos del inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de
2011, diligencia que se realizara el dia 19 de septiembre de 2018 a las 09:00
a.m., en la sede de este Despacho judicial, esto es, en la Carrera 57 N° 43-91,
Edificio de Despachos Judiciales CAN, piso 4°.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y si el apelante no asiste, se declarara desierto el recurso.

NOTIFIQ ;S}Y CU SE

//% 7z

CATALINA DIAZ VARG
Juez

APR

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) s¢ notificd
a las partes la providencia anterior, hov 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy a1 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,

conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Secciéon Sequnda
Carrera 57 N°© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: LABORAL EJECUTIVO

EXPEDIENTE.: 11001-33-35-016-2015-00560-00

DEMANDANTE: LUIS NEMESIO RUEDA GOMEZ

DEMADADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTON
PENSIONAL DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Vencido el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por la
entidad ejecutada (fls. 117-122), de conformidad con lo establecido en el articulo
443 del Cédigo General del proceso, el Despacho DISPONE:

1. DECRETO DE PRUEBAS (inciso segundo del numeral 2 del articulo 443 del
C.G.P)

1.1. Pruebas solicitadas por la parte demandante
Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente (fls. 13-79).
No solicit6 la practica de pruebas adicionales.
1.2 Pruebas solicitadas por la UGPP
No solicité pruebas adicionales a los documentos obrantes en el expediente.

1.3 Pruebas de Oficio.

El despacho no considera necesario decretar mas pruebas, puesto que con las que
obran en el expediente son suficientes para proferir sentencia de fondo

2. CONVOCAR a las partes para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 372 del Cédigo General del Proceso, con eventual sentencia, diligencia
que se realizara el 14 de noviembre de 2018 a las 10:00 a.m., en la Carrera 57
N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales.




APR

2

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hard acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

()77 el

CATALINA DIiAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTONICO (Art 201} se
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto
de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme
al parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE’ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo electrénico: adminiébt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2015 — 00563- 00
ACCIONANTE:  GUILLERMO LOZANO ARGUELLO
ACCIONADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y

PENSIONES DEL DISTRITO CAPITAL - FONCEP
Cuaderno Medida Cautelar

Pongase en conocimiento de la parte accionante, por el término de cinco (05) dias, el
Oficio N© 9334121368 del 28 de junio de 2018 (fls.18-19), suscrito por la Gerencia de
Operacién Bancaria del Banco Popular, con el que adjunta certificacion suscrita por
la Directora Distrital de Presupuesto de la Secretaria Distrital de Hacienda en el que
manifiesta que los recursos administrados en la cuenta corriente No. 110040020216
del Fondo de Prestaciones Econdmicas y Pensiones — FONCEP, son de caracter
publico y por lo mismo ostentan la calidad e inembargables.

De otra parte, conforme a lo solicitado por el Baco Caja Social, en memorial visible a
folio 17 del expediente, por Secretaria inférmese al citado banco que el NIT del
Fondo de Prestaciones Econémicas y Pensiones — FONCEP es el 860.041.163-8.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGA
Juez

-~

APR
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de¢ la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 32, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018
PROCESO: LABORAL EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2015-00563-00
DEMANDANTE: GUILLERMO LOZANO ARGUELLO

DEMADADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONECONOMICAS
CESANTIAS Y PENSIONES DEL DISTRITO CAPITAL -
FONCEP

Vencido el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por la
entidad ejecutada (fls. 153-158), de conformidad con lo establecido en el articulo
443 del Codigo General del proceso, el Despacho DISPONE:

1. DECRETO DE PRUEBAS (inciso segundo del numeral 2 del articulo 443 del
C.G.P)

1.1. Pruebas solicitadas por la parte demandante
Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente (fls. 16-36).
No solicit6 la practica de pruebas adicionales.

1.2 Pruebas solicitadas por el FONCEP

Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente en medio magnético visible a folio 166 del plenario.

1.3 Pruebas de Oficio.

El despacho no considera necesario decretar mas pruebas, puesto que con las que
obran en el expediente son suficientes para proferir sentencia de fondo

2. CONVOCAR a las partes para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 372 del Cédigo General del Proceso, con eventual sentencia, diligencia
que se realizara el 1° de noviembre de 2018 a las 10:00 a.m., en la Carrera 57
N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales.




N

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g
LINA DIiAZ V.@GA

Juez

APR )
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUTTO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTONICO (Art 201) se
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto
de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 _se envid mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electrénicos suministrados, conforme
al parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE)ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electréonico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2015 — 00718- 00
DEMANDANTE: ANGELICA CORDOBA QUINTERO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede, el Despacho dejara parcialmente sin
valor y efectos juridicos la providencia proferida el 7 de marzo de 2018, a través
de la cual se admiti6 la demanda de la referencia y se adoptaron otras
decisiones (fl. 72) previa las siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante, en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias parciales reconocidas a través
de la Resolucion N© 4193 del 25 de julio de 2012, proferlda por la Secretaria de
Educacién de Bogota.

Mediante auto del 7 de marzo de 2018, la demanda fue admitida contra la
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, la Secretaria de Educacién de Bogotd D.C. y la
Fiduciaria la Previsora S.A., en virtud de la vinculacion que de las dos ultimas
entidades realizé el Despacho como litisconsortes necesarios, con base en el
precedente establecido por el Consejo de Estado en providencia del 11 de
diciembre de 2017, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revocé la
decision tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declard
no probada la excepcion de falta de integracién del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordené la vinculaciébn del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

Y asi lo habia expuesto con anterioridad la Corporacién? en otra providencia en
la que sostuvo que “En los litigios originados en actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el
Representante del Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad
territorial a la que se encuentra vinculado el docente, la representacién
Judicial le corresponde al Ministerio de Educacién Nacional. A la Fiduciaria
La Previsora S.A. le corresponde ejercer la representacion extrajudicial y
Judicial en los asuntos concernientes al cumplimiento de sus deberes
indelegables, tanto los estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como
los previstos en el articulo 1234 y demds disposiciones legales pertinentes de la
ley mercantil.”

t Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda- Subseccién A. C.P. William Hernandez
Gomez.

2 Coneepto del 23 de mayo de 2002, del Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. César Hovos Salazar,
Radicacion Namero; 1423.




Expediente N° 2015-0718 )
Demandante: ANGELICA CORDOBA QUINTERO

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho a fin de evitar nulidades procesales
ordend la vinculaciéon de la Secretaria de Educacién de Bogotda D.C. y de la
Fiduciaria La Previsora S.A. como litisconsortes necesarios por pasiva,
conforme lo establece el articulo 61 del Cédigo General del Proceso3.

Sin embargo, el mismo Consejo de Estado mediante Auto N° 0-087-2018
proferido el 26 de abril de 20184 rectificé y confirmé la posiciéon que dicha
Corporacién tenia sobre la entidad que debe asumir la responsabilidad
relacionada con las condenas que traten sobre prestaciones sociales y salariales
de los docentes al servicio del magisterio, al efecto, explicé que es inicamente el
Ministerio de Educacién Nacional quien tiene esa carga.

Sobre el particular manifest6 en la referida providencia:

“...En el presente caso se observa que, tal como lo senalo el a quo no es
procedente la vinculacién del Departamento de Santander y del Municipio
de Floridablanca, toda vez que conforme lo expuesto en precedencia, la
obligacién de reconocimiento y pago de las cesantias de la demandante, le
corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio y no a las
entidades territoriales.

Estas ultimas uUnicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de
resolucién de reconocimiento para que sea aprobado o improbado por la
entidad fiduciaria y es_el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio el obligado a efectuar o materializar el pago que de la
suscripcion del acto emane.

Asi pues, el Despacho rectifica la posicion asumida mediante providencia de
11 de diciembre de 20175 y reitera la interpretacion pacifica de la Seccion
Segunda del Consejo de Estado®, consistente en que en los_procesos
judiciales de nulidad y restablecimiento del derecho promovidos ante esta
jurisdiccién contra el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
gue se discuta el reconocimiento de prestaciones sociales, no es procedente
la vinculacién de las entidades territoriales.

Esto, ya que las consecuencias econémicas que se deriven de los actos
administrativos proferidos en virtud de la desconcentracion administrativa
dada en la secretarias de educacion territoriales de los entes certificados,
radican Unica y exclusivamente en la Nacién —Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio...”

3 “Articulo 61. Litisconsorcio necesario ¢ integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
v no sca posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en ¢l auto que admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quicnes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con ¢l término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

4+ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A, Exp. N° 68-001-23-33-
000-2015-00739-01 {0743-2016), M.P.: William Hernindez Gémez, demandante: Amanda Lucia Duran Rey,
demandado: nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

5 Dentro del proceso con radicacton 66-001-23-33-000-2014-00114-01, numero interno: 2587-2015

o En las sentencias del Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo (i) de la Subseccion “A”: Consejero
ponente Dr. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO del 2 de julio de 2015, Expediente: 25000-23-25-000-2012-00262-
01(0836-13) Actor: Abel Rodriguez Céspedes, Demandado: Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales del Magisterio. Consejero ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ del 12 de julio de 2017
Expediente: 08001-23-33-000-2012-00400-01(1874-14) Actor: Victor Manuel Solano Ospina Demandado: Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito Especial, Industrial ¥
Portuario dc Barranquilla. (ii) de la Subseccién “B” con ponencia del Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE del 5 de
dicicmbre de 2013 Expediente: 25000-23-25-000-2009-00467-01(2769-12)  Actor:  Hugo  Guerrero Cacercs,
Demandado: Ministerio de Edueacién Nacional. Otra del mismo Ponente del 10 de julio de 2014, Expediente:
05001233100020050421801 (2713-2013) Actor: Gustavo de Jests Garcla Rua. Adicionalmente y mas recientes, dos
con ponencia de la Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, del 8 de septiembre de 2016 Expediente: 15001-23-33-
000-2013-00082-01(1530-14) Actor: Julio Bonilla Bricefio Demandado: Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del 15 de noviembre de 2017. Expediente: 41001-23-33-000-2015-
00686-01(4155-16) Actor: Adriana Murcia Villaneda, Demandado: Nacion — Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de Neiva - Departamento del Huila.



Expediente N¢ 2015-0718 3
Demandante: ANGELICA CORDOBA QUINTERO

Por las razones expuestas y en aras de materializar el principio de celeridad que
gobierna las actuaciones de la administracion de justicia, el Despacho procede a
dejar sin valor y efectos parciales la providencia del 7 de marzo de 2018 (fl. 72),
en el sentido de desvincular del presente tramite a la Alcaldia Mayor de Bogota
— Secretaria de Educacion Distrital y a La Fiduciaria la Previsora S.A., en razén
a que las resultas del mismo debe asumirlas Ginicamente la Nacién — Ministerio
de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, conforme al precedente jurisprudencial expuesto y por esas mismas
razones se dejaran sin efectos las notificaciones que se hubieren surtido
respecto de las citadas entidades. En los demés aspectos se mantiene la
providencia.

Sobre las providencias ilegales el Consejo de Estado se pronuncié en los
siguientes términos?: “... es deber del juez revocar o modificar las providencias
ilegales, atin después de estar en firmes pues tales providencias no atan al juez
para proceder a resolver la contienda conforme lo sefiala el orden juridico.”™

Por su parte, la Corte Constitucionals, sefalé que aun cuando las providencias
se encuentren ejecutoriadas el juez puede corregir los autos ilegales en aras de
salvaguardar los derechos subjetivos, en atencién a la facultad discrecional que
le asiste al director del proceso.

Sobre el particular manifest6 la Corte:

“(...) Por excepcion, también ha determinado que el defecto procedimental
puede estructurarse por exceso ritual manifiesto cuando “(...) un
Sfuncionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en
una denegacién de justicia.”

(...) Respecto a lo manifestado por la Secciéon Tercera del Consejo de Estado,
si_bien los articulos 309 y 311 del Cédigo de Procedimiento Civil hacen
referencia a la aclaracién y adicién de los fallos, de oficio o a peticién de
parte, cuya actuacion estd sometida al término de ejecutoria del fallo; en
aras de salvaguardar los derechos subjetivos del accionante hubiera podido
hacer uso de su facultad discrecional para_corregir los yerros en que
incurren los funcionarios judiciales en sus sentencias, lo cual se puede
realizar en cualquier tiempo.” (Resaltado del Juzgado).

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO JURIDICO PARCIAL la
providencia proferida el 7 de marzo de 2018, respecto de la vinculacién que
como litisconsortes necesarios se hizo a la Alcaldia Mayor de Bogotd —
Secretaria de Educacién Distrital y a la Fiduciaria La Previsora S.A. y las
notificaciones realizadas a las mismas, por las razones expuestas. Por tanto, el

proceso continuard solamente contra el Ministerio de Educacién -
FONPREMAG -

" Seceidn Cuarta. Consejero Ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas. Bogotd, D. C., 7 de mayo de 2009. Radicacién
No. 44001-23-31-:000-2006-00021 02. Interno No, 17464

8 Auto del 24 de septiembre de 2008. Expediente No. 16992. C. P. (E) Dr: Héctor J. Romero Diaz. Actor: Departamento
de Antioguia.

9 Corte Constitucional M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub Sentencia T-429/11 del 19 de mayo de 2011.
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Expediente N© 2015-0718 4
Demandante: ANGELICA CORDOBA QUINTERO

SEGUNDO: Notificada la presente providencia, por Secretaria del Despacho
contindese con el tramite correspondiente.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

///a///%aa - (}\ﬂ]/
CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificd a las
partes la providencia anterior, hov 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m,
Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notiticacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior 2 los correos
clectronicos suministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales - CAN
Correo: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016 — 2015— 00739 - 00

ACCIONANTE: MARIA ESTRELLA RIANO

ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subseccién “E”, en la providencia del 10 de mayo de
2018 (fls. 148-157), mediante la cual REVOCO la sentencia proferida por este Juzgado

(fls. 106-116), la cual accedié a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 18 de mayo de 2017. (fl.114).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO PEORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SLEGUNDA

Por anetacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
a.m,

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los
correos electrénicos suministrados, conforme al  articulo 201 del
parrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Secciéon Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, piso 4°

Bogota, 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001- 33- 35- 016- 2016- 00014-00
DEMANDANTE: CLARA ELIZABETH MEDELLIN
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION Y OTRO

Visto el expediente, advierte el Despacho que mediante auto del 5 de julio de 2018,
notificado por estado electrénico el 6 de julio de 2018 (fl. 36) se requiri6 a la parte
actora para que en el término maximo de quince (15) dias consignara los gastos
del proceso ordenados en el numeral 3° del auto admisorio de la demanda del 9
de noviembre de 2017 (fl. 33), so pena de declarar el desistimiento tacito de la
demanda, y después de vencido el plazo, la parte demandante no consigné la suma

exigida.

El articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 “Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo”, dispone:

Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva
a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto
que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este iltimo término sin que el demandante o quien promovié el
tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez
dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podrd presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad. (Negrilla del
Despacho).

Asi las cosas, como la parte actora omiti6 pagar los gastos del proceso ordenados

por este Despacho, se entiende que operé el desistimiento tacito de la demanda.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,




RESUELVE:

PRIMERO: Declarar terminado el proceso por haber operado el desistimiento

tacito de la demanda, conforme al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: Si fuere solicitado, DECRETASE a costa del demandante, el desglose
de los documentos aportados con la demanda y, una vez ejecutoriado este

proveido y hechas las anotaciones de ley ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J
oo .. A E - . '1
gl e
CATALINA DIAZ VARGAS &}
Juez
JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en LSTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las partes la
providencia anterior, hoy 3t de agosto de 2018 a las 8:00 a,m.

Secretaria

Hoy a1 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,
conforme al articulo 201, parrafo 3 de laley 1437 de 2011

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales - CAN
Correo: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2016~ 00112 - OO0

ACCIONANTE.: MARIA ROSALBINA SOTELO DE FLOREZ

ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subseccién “B”, en la providencia del 1 de febrero de
2018 (fls. 115-125), mediante la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este

Juzgado (fls. 76-86), la cual accedi6 a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 5 de diciembre de 2016. (1.86).

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGA

Juez
JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto dela notificacion
por ESTADO ELLCIRONICO de la providencia anterior a los
correos electronicos suministrados, conforme al  articulo 201 del
parrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria

4y
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-0212-00

ACCIONANTE: YOLANDA LOPEZ OICATA

ACCIONADO: NACION. MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la solicitud de desistimiento de la demanda presentado por el apoderado de
la parte demandante (fl. 107), en los siguientes términos: El articulo 314 del Cédigo
General del Proceso, aplicable al presente asunto por remision expresa del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011, dispone:

“(...) El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacién, se entenderd que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de lus pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird los mismos efectos de aquella sentencia. (...)" .

De otra parte, la posibilidad de retirar la demanda, en la presente jurisdiccion, se
encuentra prevista en el articulo 174 de la Ley 1437 de 20117, en tal sentido: “El
demandante podra retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a
ninguno de los demandados ni al Ministerio Piblico y no se hubieren practicado
medidas cautelares”.

Conforme a la solicitud del apoderado del demandante, cabe resaltar que el
desistimiento de la demanda solo procede cuando ya existe una relacion juridico
procesal, es decir, cuando se notific6 de la existencia del proceso al demandado
“trabar la litis”, lo cual no ha ocurrido en el presente caso', por consiguiente el
Despacho no accedera a dicha solicitud.

No obstante lo anterior, teniendo en cuenta que en el caso que nos ocupa lo que
resulta procedente es el retiro de la demanda va que i) no se ha realizado

' Como consta en la constancia Seeretarial que obra a folio 109 del expediente.




Expediente: 2016-0212

notificacién alguna® y ii) no se han practicado medidas cautelares, el Despacho
aceptara el retiro de la demanda.

En consecuencia y teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: No aceptar el desistimiento de la demanda, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Aceptar el retiro de la demanda conforme a lo contemplado en el
articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Devuélvase a la interesada el original y sus anexos, sin necesidad de
desglose vy, una vez ejecutoriado este proveido y hechas las anotaciones de ley
ARCHIVESE el expediente.

CATALINA DIAZ VA
Juez

MAM

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado cleetronico (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notifico a las partes la providencia anterior, hoyv 31 de agosto de 2017 a las
800 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2017 se emvio mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3¢ del articulo 201, Ley
1437 de 2011,

Secretaria

= Ihid.




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2016— 00214 - 00
ACCIONANTE: INES ELVIRA NAVARRETE SALAZAR
ACCIONADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subseccion “C”, en la providencia del 2 de mayo de
2018 (fls. 178-184), mediante la cual REVOCO la sentencia proferida por este Juzgado

(fls. 115-126), la cual accedi6 a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 18 de mayo de 2017. (fl.125).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ B 2
4 CATALINA DIAZ VARGAS

Juez
JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
ClRCUl'l_'O DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESFADO ELECTRONICO (Art 201) se notificd a las

partes la providencia anterior, hov 31 de agosto de 2018 a las 8:00
am.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se emvid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a  los
correos electrdnicos suministrados, conforme al articulo 201 del
parrafo 3 del de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE’ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Seqgunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016~ —00265- 00

DEMANDANTE: BEATRIZ MONTENEGRO DE HERNANDEZ .

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Por encontrarse ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacién a la
liquidacién de costas practicada por Secretaria y que obra a folio 92 del
expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso.

En firme la presente providencia, por Secretaria del despacho dese cumplimiento
a los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 18 de julio de 2017 (fl. 75) y
una vez hecha la liquidacién del proceso y las anotaciones de ley, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y //M@R@@W

CATALINA DIAZ VA
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437
de 2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de
agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de
la Lev 1437 de 2011.

Secretaria

JLPG




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogot4, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2016— 00267 - 00
ACCIONANTE: JULIETA LOPEZ VILLA
ACCIONADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES - UGPP.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo ordenado por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Subseccion “D”, en la providencia del 1 de marzo de
2018 (fls. 153-165), mediante la cual REVOCO la Sentencia proferida por este Juzgado

(fls. 113-122), que negd a las pretensiones de la demanda.

Por Secretaria, una vez ejecutoriado este proveido dese cumplimiento a lo ordenado

en el numeral tercero de la sentencia del 14 de septiembre de 2017. (fl.122).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S (3

CATALINA DIAZ VARGAS

Juez
JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO PE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las
partes la providencia anterior, hov 41 de agosto de 2018 a las 8:00
a.m.

Secretaria

Hoy 31deagosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a  los
correos electrénicos suministrados, conforme al articulo 201 del
parrafo 3 del de la Lev 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE/ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016-00337- 00

DEMANDANTE: VICTOR MANUEL DUQUE MARTINEZ

DEMANDADO: EXTINTA FUNDACION SAN JUAN DE DIOS,
HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS E INSTITUTO
MATERNO INFANTIL

Revisado el expediente de la referencia, observa el Despacho que mediante auto
de 20 de febrero de 2018, (fl. 124) se vinculé como litisconsorte necesario a la
sefiora Ana Elvia Cruz Fernandez, ordenando su notificaciéon personal en la
Carrera 15 N° 80 — 25, apartamento 202 en la ciudad de Bogota D.C; Sin
embargo, del informe de fecha 25 de junio de 2018 radicado por el notificador
adscrito Oficina de apoyo judicial de los Juzgados, se pudo constatar que la
vinculada no reside en esa direccion.

Por su parte, el apoderado del demandante en escrito de fecha 9 de julio de
2018, aporté la direccion en la cual puede surtirse la notificacion de la
vinculada, esto es, la calle 83 A No. 115-47 Barrio El Cortijo de Bogota.

En atencion a lo senialado en precedencia, se ordena por Secretaria oficiar
nuevamente a la Oficina de Apoyo Judicial- dependencia de notificaciones a fin
de surtir nuevamente la notificacién personal a la sefora Ana Elvia Cruz
Fernandez en la direcciéon aportada para tal fin.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Y

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

LINA DIAZ VARGAS
Juez

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Lev 1437
de 2011) se notifieo a las partes la providencia unterior, hov 31 de
agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envio mensaje de texto de la
notiticacion  por ESTADO  ELECTRONICO de la providencia
anterior a los corrcos clectronicos suministrados, conforme al

parrafo 39, articulo 201 de la Lev 1437 de 2011,

Secretaria

13
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2016-00408-00

ACCIONANTE: JOSE JAVIER BARRIOS ANDRADE

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -—
POLICIA NACIONAL

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al Director
General de la Policia Nacional o a su delegado, mediante mensaje electronico, de
conformidad con los articulos 197 y 199 y deméas normas concordantes de la Ley 1437
de 2011; al demandante notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201
de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Piiblico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011
articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo
19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10)
DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar
los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N© 4-0070-0-27695-
1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccién
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificara a las
partes.

4°.~ Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comuin de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley
1437 de 2011.



5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direcciéon electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 19, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado CESAR SANCHEZ ARAGON,
identificado con C.C. N° 93.443.125 y T. P. N© 228.016 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido, (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

™

7

% e
NA DIAZ VARGAS
Juez

HIDG
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccién Segunda
Carrera 57 No 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales-CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

EXPEDIENTE: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2016 — 00464 — 00
ACCIONANTE: DORA JAIMES DE CLEVES

ACCIONADO: UGPP

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

Visto el informe secretarial que antecede y, vencido el término para contestar la
demanda, corrase traslado a la parte demandante por el término comtn de diez
(10) dias, del escrito de excepciones propuestas por la entidad demandada (Fls
96-105), para que se pronuncie sobre ellas, adjunte y pida las pruebas que
pretenda hacer valer, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 443 del
C.G.P.

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la demandada al abogado SALVADOR RAMIREZ LOPEZ, con Cédula
de Ciudadania No. 79.415.040 de Bogota y Tarjeta Profesional de Abogado No.
116.154 del Consejo Superior de Judicatura, en los términos y para los efectos del
poder general conferido por la entidad demandada (fls. 83-92).

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la demandada a la abogada KARINA VENCE PELAEZ, con Cédula de
Ciudadania No. 42.403.532 de Bogota y Tarjeta Profesional de Abogada No.
81.621 del Consejo Superior de Judicatura, en los términos y para los efectos del
poder conferido por el apoderado general de la entidad demandada (fl. 70).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAE
Juez

APR



JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la
notificaciéon por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electronicos suministrados, conforme al
parrafo 3, articulo 201, de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016— 00528- 00
DEMANDANTE: ANA PRISILA GODOY HERRERA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179
y 180 de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la
Audiencia Inicial, con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 18 de
octubre de 2018 a las 3:00 p.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de
Despachos Judiciales CAN.

Asi mismo, el despacho desvincula del proceso de la referencia a la Alcaldia
Mayor de Bogotd — Secretaria de Educacién Distrital y a La Fiduciaria la
Previsora S.A., debido a que el Consejo de Estado mediante Auto N° 0-087-
2018 proferido el 26 de abril de 2018, ratificé que la entidad que debe asumir la
responsabilidad relacionada con las condenas que traten sobre prestaciones
sociales y salariales de los docentes al servicio del magisterio, es inicamente el

Ministerio de Educacién Nacional.!

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone
el numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacién de la

audiencia. (Numeral 2°, articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-/
CATALINA DIAZ VARGAS

Juez

' ! Consejo de Estado, Sala de 1o Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, Exp. N°
68-001-23-33-000-2015-00739-01 (0743-2016), M.P.: William Hernandez Gémez, demandante:
Amanda Lucia Duran Rey, demandado: nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

EQ}




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CiRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificé a
las partes la providencia anterior, hov 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.un.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,

conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE,ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogoté D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016—00538- 00

DEMANDANTE: LIDA RESTREPO DE LOPEZ )

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede y en consideraciéon a que la parte

apelante (entidad demandada) no sustentd el recurso de apelacién interpuesto en

audiencia inicial del 13 de junio de 2018 (fls. 74-81) dentro del término de los diez

(10) dias siguientes a la celebracién de la misma, el Despacho declara desierto el

recurso de apelacién que interpuso, de conformidad con el articulo 247 de la ley

1437 de 2011.

Una vez ejecutoriada la presente providencia por Secretaria dese cuamplimiento a
lo ordenado en los numerales 6° y 7° de la parte resolutiva de la sentencia del 13
de junio de 2018 (fl. 80).

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

/ LL el /V

ATALINA DIAZ VARGAS /

C
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificéd a

las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por estado

electronico de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,
conforme al parrafo 3° del articulo 201, Ley 1437 de 2011.

Secretaria

JLPG

ol



JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: LABORAL EJECUTIVO

EXPEDIENTE.: 11001-33-35-016-2016-00540-00

DEMANDANTE: FLUVIA MARIA ESPEJO DUQUE )

DEMADADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTON
PENSIONAL DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Vencido el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por la
entidad ejecutada (fls. 93-98), de conformidad con lo establecido en el articulo
443 del Codigo General del proceso, el Despacho DISPONE:

1. DECRETO DE PRUEBAS (inciso segundo del numeral 2 del articulo 443 del
C.G.P)

1.1. Pruebas solicitadas por la parte demandante
Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente (fls. 10-49).
No solicité la practica de pruebas adicionales.
1.2 Pruebas solicitadas por la UGPP
No solicité pruebas.

1.3 Pruebas de Oficio.

El despacho no considera necesario decretar mas pruebas, puesto que con las que
obran en el expediente son suficientes para proferir sentencia de fondo

2. CONVOCAR a las partes para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 372 del Cédigo General del Proceso, con eventual sentencia, diligencia
que se realizard el 14 de noviembre de 2018 a las 10:00 a.m., en la Carrera 57
N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales.

J 3
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2

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizaciéon de la
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotaciéon en ESTADO ELECTONICO (Art 201) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto
de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018_se envid mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los corrcos clectronicos suministrados, conforme
al parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogot4 D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2016—00549- 00
DEMANDANTE.: YESIQ COLLAZOS CADENA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

Por encontrarse ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacion a la
liquidacién de costas practicada por Secretaria y que obra a folio 66 del
expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso.

En firme la presente providencia, por Secretaria del despacho dese cumplimiento
a los numerales sexto y séptimo de la sentencia del 22 de mayo de 2018 (fl. 63) y
una vez hecha la liquidacién del proceso y las anotaciones de ley, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE
24 &//7/ Ll :[/ /
CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437
de 2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de
agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 sc envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
eleetréonicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
JLPG
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales-CAN
Correo: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

EXPEDIENTE: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2017 - 00054 — 00
ACCIONANTE.: ALICIA RIVEROS UNDA

ACCIONADO: UGPP

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

Visto el informe secretarial que antecede y, vencido el término para contestar la
demanda, cérrase traslado a la parte demandante por el término comtin de diez
(10) dias, del escrito de excepciones propuestas por la entidad demandada (Fls
159-160), para que se pronuncie sobre ellas, adjunte y pida las pruebas que
pretenda hacer valer, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 443 del
C.G.P.

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la demandada al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ,
con Cédula de Ciudadania No. 79.266.852 de Bogota y Tarjeta Profesional de
Abogado No. 98.660 del Consejo Superior de Judicatura, en los términos y para
los efectos del poder conferido por la Directora de Procesos Judiciales de la
entidad demandada (fls. 169).

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada
sustituta de la entidad demandada a la abogada PAOLA JULIETH GUEVARA
OLARTE, con Cédula de Ciudadania No. 1.031.153.546 de Bogota y Tarjeta
Profesional de Abogada No. 287.149 del Consejo Superior de Judicatura, en los
términos y para los efectos del poder conferido por el abogado JOSE OCTAVIO
ZULUAGA RODRIGUEZ (fl. 161).

NOTIFIQUESE Y CcUM PLASF

..._.. _________

/ //ﬂ/Zz//m
CATALI NA DIAZ VARGAS,
Juez




JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificé a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electronicos suministrados, conforme al
parrafo 3, articulo 201, de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE'ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017-00072- 00

DEMANDANTE: ESTHER MORENO DE SANCHEZ

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONALY PARAFISCAL
—UGPP-.

Por encontrarse ajustada a derecho, el Juzgado le imparte su aprobacion a la
liquidacién de costas practicada por Secretaria y que obra a folio 100 del
expediente, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del Cédigo General
del Proceso.

En firme la presente providencia, por Secretaria del despacho dese cumplimiento
al numeral tercero de la sentencia del 21 de junio de 2018 (fl. 93) y una vez hecha
la liquidacién del proceso y las anotaciones de ley, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437
de 2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de
agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envio mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de
la Ley 1437 de 2011,

Secretaria
JLPG




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE,ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017-00123- 00

DEMANDANTE: ANA CECILIA BAYONA DE FLOREZ )

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede y en consideracién a que la parte
apelante presenta memorial visible a folio 62 en el que desiste del recurso
presentado, por ser procedente, el Despacho acepta el desistimiento del recurso

de alzada.

En consecuencia, una vez ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria
dese cumplimiento a lo pertinente de la parte resolutiva de la sentencia del 4 de

julio de 2018 (fl. 59).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
2

i, /)/
CATALINA DIAZ VARG

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificd a

las partes la providencia anterior, hoy 31 de agoste de 2018 a las 8:00 aum.
Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 s¢ envid mensaje de texto de la notificacion por estado

electrénico de la providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,
conforme al parrafo 3° del articulo 201, Ley 1437 de 2011,

Secretaria

JLPG




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE,ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogot4 D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 ~ 33 — 35 — 016- 2017-00113- 00
DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO LUGO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Visto el informe Secretarial que antecede y en consideracién a que la parte

apelante (entidad demandada) no sustent6 el recurso de apelacion interpuesto en

audiencia inicial del 28 de junio de 2018 (fls. 65-70) dentro del término de los
diez (10) dias siguientes a la celebracién de la misma, el Despacho declara

desierto el recurso de apelacién que interpuso, de conformidad con el articulo 247

de laley 1437 de 2011.

Una vez ejecutoriada la presente providencia por Secretaria dese cumplimiento a
lo ordenado en los numerales 6° y 7° de la parte resolutiva de la sentencia del 28

de junio de 2018 (fl. 69).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIiAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DFE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificd a

las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por estado

electronico de la providencia anterior a los corrcos clectronicos suministrados,
conforme al parrafo 3° del articulo 201, Ley 1437 de 2011,

Secretaria

JLPG

15
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE’ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, edificio sede de despachos judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogotéa, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33—35—016—-2017—-00148-00 )
ACCIONANTE: MARTHA MAGDALENA OVALLE RODRIGUEZ
ACCIONADO: UGPP

Estando el proceso proximo a fijar fecha de audiencia inicial, el Despacho advierte
que de manera conjunta se encuentra en tramite el llamamiento en garantia
solicitado por el apoderado de la UGPP respecto del INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES. Teniendo en cuenta lo anterior,
permanezca el expediente en secretaria mientras se cumple el tramite del
llamamiento en garantia y una vez concluido ingrésese nuevamente al Despacho
para continuar con el tramite procesal correspondiente.

-

CUMPLASE

CATALINA DiAZ VARGAS
Juez

HJIDG



JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018
PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 — 00148- 00
DEMANDANTE: MARTHA MAGDALENA OVALLE RODRIGUEZ
DEMANDADO: UGPP

Llamamiento en garantia

Revisado el llamamiento en garantia conforme al articulo 225 de la Ley 1437/2011, en
concordancia con los articulos 162 y siguientes Ibid., este Despacho observa que debe
ser subsanado en los siguientes aspectos:

- Aportar copia del escrito de llamamiento en garantia en medio fisico y en CD
(formato PDF), para el traslado a la entidad llamada en garantia, toda vez que
segin lo dispuesto en el articulo 199, numeral 2 de la Ley 1437/2011 se debe
notificar personalmente a los terceros la primera providencia que se dicte
respecto de ellos.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en aplicacion al
articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazar el llamamiento en garantia.

Se reconoce personeria adjetiva para actuar como apoderado general de la UGPP al
abogado JOHN LINCOLN CORTES, identificado con C.C. N° 79.950.516 y T.P. N°©
153.211 del C. S. de la J., en los términos del poder conferido por la Directora Juridica
de la entidad que obra a folios 60-61 del Cuaderno Principal.

De otra parte, se reconoce personeria para actuar como apoderado sustituto de la UGPP
al abogado JOSE ALEXANDER LOPEZ MISA, identificado con C.C. N° 1.020.736.414 v
T.P. N° 259.510 del C. S. de la J., en los términos del poder conferido por el abogado
JOHN LINCOLN CORTES que obra a folio 100 del Cuaderno Principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

it -

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez




Hijdg

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA - SIECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de s notificacion por ESTADO
LLECTRONICO de la providencia anterior a  los  correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrafo 3 de la ley 1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE,ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017-00167- 00
DEMANDANTE: LUIS ALFREDO LOPEZ ALFONSO )
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION-

Una vez revisado el expediente y visto el informe Secretarial que antecede,
observa el despacho que frente a la sentencia proferida en audiencia realizada el
4 de julio de 2018, la apoderada de la parte demandante interpuso y sustent6 en
tiempo recurso de apelacion.

Considerando que la decisién consignada en la citada providencia es de caracter
condenatorio, al efecto debe aplicarse lo establecido en el articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 que sefiala en su inciso 4t°: “Cuando el fallo de primera instancia
sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga recurso de
apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de conciliacién, que
debera celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso (...)”

En consecuencia, se fija fecha para celebrar la audiencia de conciliacién de que
trata el citado inciso 4 del articulo 192 el dia 18 de septiembre de 2018 a las 10:00
am., en las instalaciones del despacho. Se advierte a los apoderados de las partes
que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y si el apelante no asiste, se
declarara desierto el recurso.

Una vez ejecutoriada la presente providencia por Secretaria dese cumplimiento a
lo pertinente de la parte resolutiva de la sentencia del 4 de julio de 2018 (fl. 60).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARG
Juez

64
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JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DI ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificd a

las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria

Hoy a1 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por estado

electrénico de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,
conforme al parrafo 3° del articulo 201, Ley 1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017— 00177- 00
DEMANDANTE: CARLINA BEATRIZ POLO GONZALEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 15 de noviembre de 2018 a las
10:00 a.m., en la Carrera 57 N 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado judicial
de la entidad demandada al abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON,
identificado con C.C. N°© 93.136.492, y T. P. N° 175.007 del C. S. de la J en los términos
y para los efectos del poder a él conferido. (fl.44)

De la misma manera, se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como
apoderada sustituta a la abogada SONIA MILENA HERRERA MELQ, identificada con
C.C.N?¢52.361.477,y T. P. N© 161.163 del C. S. de la J en los términos y para los efectos
del poder a ella conferido. (fl.45)

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hard acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia. (Numeral 29,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N4

< et s el

(s (AT
CATALINA DIAZ VARGA

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anatacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) s¢ notificd a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,

conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
JLPG

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017-00180- 00

DEMANDANTE: MARIA NELLY CUELLAR SERRANO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede y en consideracion a que la parte

apelante (entidad demandada) no sustento el recurso de apelacién interpuesto en

audiencia inicial del 13 de junio de 2018 (fls. 53-59) dentro del término de los diez

(10) dias siguientes a la celebracion de la misma, el Despacho declara desierto el

recurso de apelacién que interpuso, de conformidad con el articulo 247 de la ley

1437 de 2011.

Una vez ejecutoriada la presente providencia por Secretaria dese cumplimiento a
lo ordenado en los numerales 6° y 7° de la parte resolutiva de la sentencia del 13

de junio de 2018 (fl. 58).

NOT%FiQU SEY

i SR AN

CUMP;,ASE

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electronico (articulo 201, 1oy 1437 de 2011) se notifico a

las partes la providencia anterjor, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.mn.
Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacién por estado

clectronico de la providencia anterior & los correos electronicos suministrados,
conforme al parrafo 3° del articulo 201, Ley 1437 de 2011

Secretaria

JLPG

G



JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 —‘016— 2017— 00188- 00
DEMANDANTE: GLORIA DE JESUS ESCOBAR DE EVENS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 30 de octubre de 2018 a las 10:00
a.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada judicial
de la entidad demandada a la abogada MARIA DEL PILAR SALCEDO DIiAZ,
identificada con C.C. N© 32.729.327, y T. P. N© 98.322 del C. S. de la J en los términos
y para los efectos del poder a ella conferido. (fl.145)

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizaciéon de la audiencia. (Numeral 29,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/é: 4 /Zé\ ¢7)~~ 2

ALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notitico a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoyv 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO

ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,

conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 -~ 33 — 35 — 016- 2017- 00220- 00
DEMANDANTE: HENRY MANUEL VALLEJO RUBIANO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizard el 7 de noviembre de 2018 a las
10:00 a.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedird la realizaciéon de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFiQUESEY CUMPLASE

il g
CATALINA DIAZ VARGAS

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articule 201, Ley 1437 de 2011) se notificod a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 4 las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoy 31 dc agosto de 2018 se cnvié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los corrcos electrénicos suministrados,

- conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
JLPG

Secretaria

[T
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogot4, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: LABORAL EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2017-00257-00

DEMANDANTE: LUIS ALFONSO MARINO GOMEZ

DEMADADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTON
PENSIONAL DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Vencido el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por la
entidad ejecutada (fls. 105-112), de conformidad con lo establecido en el articulo
443 del Codigo General del proceso, el Despacho DISPONE:

1. DECRETO DE PRUEBAS (inciso segundo del numeral 2 del articulo 443 del
C.G.P)

1.1. Pruebas solicitadas por la parte demandante
Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente (fls. 2-39).
No solicit6 la practica de pruebas adicionales.

1.2 Pruebas solicitadas por la UGPP

No solicité pruebas adicionales a las aportadas por la parte demandante.

1.3 Pruebas de Oficio.

El despacho no considera necesario decretar mas pruebas, puesto que con las que
obran en el expediente son suficientes para proferir sentencia de fondo

2. CONVOCAR a las partes para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 372 del Cédigo General del Proceso, con eventual sentencia, diligencia
que se realizari el 14 de noviembre de 2018 a las 10:00 a.m., en la Carrera 57
N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales.




APR

2

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMP

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTONICO (Art 201) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto
de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electronicos suministrados, conforme
al parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: adminiébt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogot4, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: LABORAL EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2017-00259-00

DEMANDANTE: LIZ FANNY ORTiZ VANEGAS .

DEMADADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTON
PENSIONAL DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Vencido el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por la
entidad ejecutada (fls. 104-11), de conformidad con lo establecido en el articulo
443 del Codigo General del proceso, el Despacho DISPONE:

1. DECRETO DE PRUEBAS (inciso segundo del numeral 2 del articulo 443 del
C.G.P.)

1.1. Pruebas solicitadas por la parte demandante

Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente (fls. 12-49).

No solicité la practica de pruebas adicionales.
1.2 Pruebas solicitadas por la UGPP

Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente en medio magnético visible a folio 101 del plenario.

No se decreta la solicitada en el numeral 2° del acapite de pruebas de la
contestacion de la demanda, por tratarse de normas que, de ser necesario, seran
tenidas en cuenta oficiosamente.

No se decreta la solicitada en el Numeral 3° de la contestaciéon de la demandando,
por cuanto la jurisprudencia solicitada hace parte de los criterios auxiliares los
cuales, de ser necesario, seran tenidos en cuenta oficiosamente.




2

No se decreta la solicitada en los numerales 4° y 5° de la contestacién de la
demandada, relacionado con oficiar al patrimonio auténomo de remanentes de
CAJANAL y al FOPEP, por cuanto conforme a lo establecido en el articulo 167
del Codigo General del Proceso, a la parte interesada le corresponde probar el
supuesto de hecho que persigue, por ello, si lo consideraba pertinente debid
solicitar a la dependencia correspondiente de dichas entidades las pruebas
requeridas. Finalmente para el Despacho las pruebas que obran en el expediente
son suficientes para adoptar una decision de fondo.

1.3 Pruebas de Oficio.

El despacho no considera necesario decretar mas pruebas, puesto que con las que
obran en el expediente son suficientes para proferir sentencia de fondo

2. CONVOCAR a las partes para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 372 del Codigo General del Proceso, con eventual sentencia, diligencia
que se realizara el 14 de noviembre de 2018 a las 10:00 a.m., en la Carrera 57
N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hard acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMP

<

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

APR .
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTONICO (Art 201) se
notific a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto
de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la
notificacion por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electronicos suministrados, conforme

al parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017— 00295- 00
DEMANDANTE: GLADYS BOHORQUEZ GALLO
DEMANDADQO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 18 de octubre de 2018 a las 3:00

p.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada judicial
de la entidad demandada a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. N° 52.967.961 y T. P. N° 243.827 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder a ella conferido. (fl.53)

De la misma manera, se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como
apoderada sustituta de la entidad a la abogada LINDA SORAYA VELAZCO LOZANO,
identificada con C.C. N° 52.706.787 y T. P. N° 259.212 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder a ella sustituido. (fl.54)

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedird la realizaciéon de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ %

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISELIS ADMI NISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificd a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,

conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria

€
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017— 00357- 00
DEMANDANTE: MALLERLY JULIETA MENDEZ GOMEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 11 de octubre de 2018 a las 9:00
a.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

////(/V/é f/[ ‘ /Q[: {V

6/ CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) s¢ notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envi6 mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,

conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria

(X
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N°© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: LABORAL EJECUTIVO

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2017-00258-00

DEMANDANTE: JOSE PARMENIO ROJAS VALBUENA

DEMADADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTON
PENSIONAL DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Vencido el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por la
entidad ejecutada (fls. 105-112), de conformidad con lo establecido en el articulo
443 del Cédigo General del proceso, el Despacho DISPONE:

1. DECRETO DE PRUEBAS (inciso segundo del numeral 2 del articulo 443 del
C.G.P.)

1.1. Pruebas solicitadas por la parte demandante

Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente (fls. 13-52).

No solicito la practica de pruebas adicionales.
1.2 Pruebas solicitadas por la UGPP

Con el valor probatorio que corresponda otorgarles se tienen como pruebas las
aportadas por la parte demandante con la demanda y que se encuentran
incorporadas al expediente en medio magnético visible a folio 115 del plenario.

No se decreta la solicitada en el numeral 2° del acapite de pruebas de la
contestaciéon de la demanda, por tratarse de normas que, de ser necesario, seran
tenidas en cuenta oficiosamente.

No se decreta la solicitada en el Numeral 3° de la contestacion de la demandando,
por cuanto la jurisprudencia solicitada hace parte de los criterios auxiliares los
cuales, de ser necesario, seran tenidos en cuenta oficiosamente.



2

No se decreta la solicitada en los numerales 4° y 5° de la contestacién de la
demandada, relacionado con oficiar al patrimonio auténomo de remanentes de
CAJANAL y al FOPEP, por cuanto conforme a lo establecido en el articulo 167
del Cédigo General del Proceso, a la parte interesada le corresponde probar el
supuesto de hecho que persigue, por ello, si lo consideraba pertinente debi6
solicitar a la dependencia correspondiente de dichas entidades las pruebas
requeridas. Finalmente para el Despacho las pruebas que obran en el expediente
son suficientes para adoptar una decision de fondo.

1.3 Pruebas de Oficio.

El despacho no considera necesario decretar méas pruebas, puesto que con las que
obran en el expediente son suficientes para proferir sentencia de fondo

2. CONVOCAR a las partes para realizar la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 372 del Cédigo General del Proceso, con eventual sentencia, diligencia
que se realizara el 14 de noviembre de 2018 a las 10:00 a.m., en la Carrera 57
N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que
impone el numeral 4° del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, sin embargo, la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

éATALINA DIAZ VA@SNW

Juez

APR .
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTONICO (Art 201) se
notificd a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto
de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 _se envié mensaje de texto de la
notificacién por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos electronicos suministrados, conforme
al parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016~ 2017— 00260- 00
DEMANDANTE: LUZ STELY CASTELLANOS GIRALDO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 18 de octubre de 2018 a las 3:00
p.m., en la Carrera 57 N° 43-01, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada judicial
de la entidad demandada a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. N° 52.967.961 y T. P. N°® 243.827 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder a ella conferido. (f1.48)

De la misma manera, se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como
apoderada sustituta de la entidad a la abogada LINDA SORAYA VELAZCO LOZANO,
identificada con C.C. N° 52.706.787 y T. P. N° 259.212 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder a ella sustituido. (fl.49)

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Yo . —

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) sc notificd a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.n.
Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior & los correos electrénicos suministrados,

conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011
JLPG

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017— 00261- 00
DEMANDANTE: CECILIA CASTRO HERRERA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 11 de octubre de 2018 a las 9:00
a.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VAR
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificod a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,

conforme al parrafo 3¢, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017— 00275- 00
DEMANDANTE:  WILSON MATEUS RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizaré el 18 de octubre de 2018 a las 9:00
a.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada judicial
de la entidad demandada a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. N° 52.967.961 y T. P. N° 243.827 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder a ella conferido. (f1.48)

De la misma manera, se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como
apoderada sustituta de la entidad a la abogada LINDA SORAYA VELAZCO LOZANO,
identificada con C.C. N° 52.706.787 y T. P. N° 259.212 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder a ella sustituido. (fl.49)

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hard acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% E é é i
CATALINA DIiAZ VARG
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificd a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacidn por ESTADO

ELE‘CFRONI(IO de la providencia anterior a los correos electranicos suministrados,
conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

JLPG

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electrénico: adminiébt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogoti, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 - 35 — 016- 2017 — 00308- 00
DEMANDANTE: LADY ZOARIDA RODRIGUEZ GOMEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede, el Despacho dejard parcialmente sin
valor y efectos juridicos la providencia proferida el 7 de marzo de 2018, a través
de la cual se admiti6 la demanda de la referencia y se adoptaron otras
decisiones (fl. 30) previa las siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante, en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias parciales reconocidas a través
de la Resoluciéon N° 3856 del 10 de agosto de 2015, proferida por la Secretaria
de Educacion de Bogota.

Mediante auto del 7 de marzo de 2018, la demanda fue admitida contra la
Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, la Secretaria de Educaciéon de Bogoti D.C. y la
Fiduciaria la Previsora S.A., en virtud de la vinculacién que de las dos Gltimas
entidades realizé el Despacho como litisconsortes necesarios, con base en el
precedente establecido por el Consejo de Estado en providencia del 11 de
diciembre de 2017, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revocé la
decision tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declar6é
no probada la excepcién de falta de integracién del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar orden6 la vinculaciéon del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva. (fl. 34).

Y asi lo habia expuesto con anterioridad la Corporacién2 en otra providencia en
la que sostuvo que “En los litigios originados en actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el
Representante del Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad
territorial a la que se encuentra vinculado el docente, la representacién
Judicial le corresponde al Ministerio de Educacion Nacional. A la Fiduciaria
La Previsora S.A. le corresponde ejercer la representacién extrajudicial y
judicial en los asuntos concernientes al cumplimiento de sus deberes
indelegables, tanto los estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como
los previstos en el articulo 1234 y demas disposiciones legales pertinentes de la
ley mercantil.”

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda- Subseccion A. C.P. William Hernandez
Gomer.

2 Concepto del 23 de mayo de 2002, del Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. César Hoyos Salazar,
Radicacion Numero: 1423.

5)
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Expediente N© 2017-0308 i . 2
Demandante: LADY ZORAIDA RODRIGUEZ GOMEZ

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho a fin de evitar nulidades procesales
ordend la vinculaciéon de la Secretaria de Educacién de Bogota D.C. y de la
Fiduciaria La Previsora S.A. como litisconsortes necesarios por pasiva,
conforme lo establece el articulo 61 del Cédigo General del Procesos.

Sin embargo, el mismo Consejo de Estado mediante Auto N° 0-087-2018
proferido el 26 de abril de 20184 rectificé y confirmé la posicién que dicha
Corporacién tenia sobre la entidad que debe asumir la responsabilidad
relacionada con las condenas que traten sobre prestaciones sociales y salariales
de los docentes al servicio del magisterio, al efecto, explicd que es inicamente el
Ministerio de Educacién Nacional quien tiene esa carga.

Sobre el particular manifest6 en la referida providencia:

“...En el presente caso se observa que, tal como lo sentalé el a quo no es
procedente la vinculacién del Departamento de Santander y del Municipio
de Floridablanca, toda vez que conforme lo expuesto en precedencia, la
obligaciéon de reconocimiento y pago de las cesantias de la demandante, le
corresponde_al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio y no a las
entidades territoriales.

Estas ultimas tnicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de
resolucién de reconocimiento para que sea aprobado o improbado por la
entidad fiduciaria y es el Fondo Nacional de Prestaciones Soclales del
Magisterio el obligado a efectuar o materializar el pago que de la
suscripcion del acto emane.

Asi pues, el Despacho rectifica la posicién asumida mediante providencia de
11 de diciembre de 20175 y reitera la interpretacién pacifica de la Seccién
Segunda del Consejo de Estado®, consistente en que en los procesos
jfudiciales de nulidad y restablecimiento del derecho promovidos ante esta
jurisdiccién contra el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
que se discuta el reconocimiento de prestaciones sociales, no es procedente
la vinculacidén de las entidades territoriales.

Esto, ya que las consecuencias econémicas que se deriven de los actos
administrativos proferidos en virtud de la desconcentracion administrativa
dada en la secretarias de educacion territoriales de los entes certificados,
radican tnica y exclusivamente en la Nacién —Ministerio de Educacién
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio...”

3 *Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron cn dichos actos, lu demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en ¢l auto que admite la demanda, ordenard notificar v dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A, Exp. N 68-001-23-33-
000-2015-00739-01 (0743-2016), M.P.: William Hernandez Gémez, demandante: Amanda Lucia Durén Rey,
demandado: nacién — Ministerio de Educacion Nacional ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

5 Dentro del proceso con radicacién 66-001-23-33-000-2014-00114-01, nimero interno: 2587-2015

o En las sentencias del Consejo de Estado ~ Sala de lo Contencioso Administrativo (i) de la Subseccién “A”: Consejero
ponente Dr. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO del 2 de julio de 2015, Expediente: 25000-23-25-000-2012-00262-
01(0836-13) Actor: Abel Rodriguez Céspedes, Demandado: Ministerio de Educacién Nacional, Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales del Magisterio. Consejero ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ del 12 de julio de 2017
Expediente: 08001-23-33-000-2012-00400-01(1874-14) Actor: Victor Manuel Solano Ospina Demandado: Ministerio
de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito Especial, Industrial y
Portuario de Barranguilla. (ii) de la Subseccion “B” con ponencia del Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE del 5 de
diciembre de 2013 Expediente: 25000-23-25-000-2009-00467-01(2769-12) Actor:  Hugo  Guerrero Caceres,
Demandado: Ministerio de Educacion Nacional. Otra del mismo Ponente del 10 de julio de 2014, Expediente:
05001233100020050421801 (2713-2013) Actor: Gustavo de Jesds Garefa Rua. Adicionalmente y mas recientes, dos
con ponencia de la Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, del 8 de septiembre de 2016 Expediente: 15001-23-33-
000-2013-00082-01(1530-14) Actor: Julio Bonilla Bricefio Demandado: Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del 15 de noviembre de 2017. Expediente: 41001-23-33-000-2015-
00686-01(4155-16) Actor: Adriana Murcia Villaneda, Demandado: Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de Neiva - Departamento del Huila.




Expediente N° 2017-0308 . . 3
Demandante: LADY ZORAIDA RODRIGUEZ GOMEZ

Por las razones expuestas y en aras de materializar el principio de celeridad que
gobierna las actuaciones de la administracién de justicia, el Despacho procede a
dejar sin valor y efectos parciales la providencia del 7 de marzo de 2018 (fl. 30),
en el sentido de desvincular del presente tramite a la Alcaldia Mayor de Bogota
— Secretaria de Educacion Distrital y a La Fiduciaria la Previsora S.A., en razén
a que las resultas del mismo debe asumirlas 1inicamente la Nacién — Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, conforme al precedente jurisprudencial expuesto y por esas mismas
razones se dejardn sin efectos las notificaciones que se hubieren surtido
respecto de las citadas entidades. En los demdas aspectos se mantiene la
providencia del 21 de febrero de 2018.

Sobre las providencias ilegales el Consejo de Estado se pronuncié en los
siguientes términos?: “... es deber del juez revocar o modificar las providencias
ilegales, aiin después de estar en firmes pues tales providencias no atan al juez
para proceder a resolver la contienda conforme lo sefiala el orden juridico.”

Por su parte, la Corte Constitucional9, sefial6 que aun cuando las providencias
se encuentren ejecutoriadas el juez puede corregir los autos ilegales en aras de
salvaguardar los derechos subjetivos, en atencion a la facultad discrecional que
le asiste al director del proceso.

Sobre el particular manifestd la Corte:

“(...) Por excepcion, también ha determinado que el defecto procedimental
puede estructurarse por exceso ritual manifiesto cuando “(...) un
JSuncionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en
una denegacion de justicia.”

(...) Respecto a lo manifestado por la Seccién Tercera del Consejo de Estado,
st_bien los articulos 309 y 311 del Cédigo de Procedimiento Civil hacen
referencia a la aclaracién y adicién de los fallos, de oficio o a peticién de
parte, cuya actuacion estd sometida al término de ejecutoria del fallo; en
aras de salvaguardar los derechos subjetivos del accionante hubiera podido
hacer uso de su facultad discrecional para corregir los yerros en que
incurren los funcionarios judiciales en sus sentencias, lo cual se puede
realizar en cualquier tiempo.” (Resaltado del Juzgado).

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO JURIDICO PARCIAL la
providencia proferida el 7 de marzo de 2018, respecto de la vinculacién que
como litisconsortes necesarios se hizo a la Alcaldia Mayor de Bogota —
Secretaria de Educacion Distrital y a la Fiduciaria La Previsora S.A. y las
notificaciones realizadas a las mismas, por las razones expuestas. Por tanto, el

proceso continuara solamente contra el Ministerio de Educacién -
FONPREMAG -

7 Seceion Cuarta. Consejero Ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas. Bogota, D. C., 7 de mayo de 2009. Radicaciéon
No. 44001:23-31-000-2006-00021 02, Interno No. 17464

8 Auto del 24 de septiembre de 2008. Expediente No. 16g92. C. P. (E) Dr: Héctor J. Romero Diaz. Actor: Departamento
de Antioquia.

9 Corte Constitucional M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub Sentencia T-429/11 del 19 de mayo de 2011.




Expediente N° 2017-0308 ) 3 4
Demandante: LADY ZORAIDA RODRIGUEZ GOMEZ

SEGUNDO: Notificada la presente providencia, por Secretaria del Despacho
contintese con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS

Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Sccretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogotéa D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 — 00268- 00
DEMANDANTE: CARMEN AURORA SANCHEZ ALVAREZ
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180 de la Ley
1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial, con eventual
sentencia, diligencia que se realizara el 27 de noviembre de 2018 a las 10:00 a.m., en la Carrera

57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se reconoce personeria adjetiva al abogado GUSTAVO ARMANDO VARGAS, identificado con
C.C. N° 19.272.616 y T.P. N° 110.833 del C. S. de la J., como apoderado de la entidad
demandada, conforme al poder conferido por la Gerente de la Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur E.S.E. que reposa a folio 115 del expediente.

Finalmente, se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el numeral 4°
del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de quienes deban concurrir
no impedira la realizacion de la audiencia. (Numeral 2°, articulo 180 Ibidem).

P

NO:‘?iQUE EY CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA b.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley
1437 de 2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy
31de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria
Hidg . .
o Hoy 31 de agosto de 2018 se emié mensaje de texto de la
notificaciéon por ESTADO ELECTRONICO de la providencia
anterior a los correos clectronicos suministrados, conforme al
parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017— 00309- 00

DEMANDANTE: JAIRO ALEJANDRO MENDEZ AGUILAR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 18 de octubre de 2018 a las 9:00
a.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedird la realizacion de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARG
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién ¢n ESTADO ELECTRONICO (articulo 2o1, Ley 1437 de 2011) se notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoyv 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacién por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,

conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria

2
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017— 00311- 00
DEMANDANTE: JOHANN IVAN CASTILLO BELENO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 11 de octubre de 2018 a las 9:00
a.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada judicial
de la entidad demandada a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. N° 52.967.961 y T. P. N° 243.827 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder a ella conferido. (fl.42)

De la misma manera, se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como
apoderada sustituta de la entidad a la abogada JENNIFER LOPEZ IGLESIAS,
identificada con C.C. N° 1022.360.598 y T. P. N© 246.167 del C. S. de la J., ¢n los
términos y para los efectos del poder a ella sustituido. (fl.43)

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los haré acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFTQUESE Y CUMPLASE

é KTAL /////ééu ’LV

INA DIAZ VAR AS
Juez

JUZGADQ DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Lev 1437 de 2011) se notificé a
‘| las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m,
Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO

ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,

conforme al parrafo 3¢, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE}ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESQO: 11001 - 33 — 35 — 016- 2017 — 00326- 00
DEMANDANTE: JAIRO MARTINEZ DIAZ )
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede, el Despacho dejara parcialmente sin
valor y efectos juridicos la providencia proferida el 21 de febrero de 2018, a
través de la cual se admitié la demanda de la referencia y se adoptaron otras
decisiones (fl. 38) previa las siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante, en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias parciales reconocidas a través
de la Resolucion N°© 0342 del o2 de febrero de 2016, proferida por la Secretaria
de Educacién de Bogota.

Mediante auto del 21 de febrero de 2018, la demanda fue admitida contra la
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, la Secretaria de Educacién de Bogotad D.C. y la
Fiduciaria la Previsora S.A., en virtud de la vinculacién que de las dos tltimas
entidades realizé el Despacho como litisconsortes necesarios, con base en el
precedente establecido por el Consejo de Estado en providencia del 11 de
diciembre de 2017!, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revocd la
decisién tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré
no probada la excepcioén de falta de integracion del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordendé la vinculacién del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva. (fl. 34).

Y asi lo habia expuesto con anterioridad la Corporacién? en otra providencia en
la que sostuvo que “En los litigios originados en actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el
Representante del Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad
territorial a la que se encuentra vinculado el docente, la representacion
Judicial le corresponde al Ministerio de Educacién Nacional. A la Fiduciaria
La Previsora S.A. le corresponde ejercer la representacién extrajudicial y
Judicial en los asuntos concernientes al cumplimiento de sus deberes
indelegables, tanto los estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como
los previstos en el articulo 1234 y demdas disposiciones legales pertinentes de la
ley mercantil.”

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda- Subseccion A. C.P. William Hernandez
Gomez.

2 Concepto del 23 de mayo de 2002, del Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. César Hoyos Salazar,
Radicacion Namero: 1423.



Expediente N© 2017-0326 )
Demandante: JAIRO MARTINEZ DIAZ

(S

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho a fin de evitar nulidades procesales
ordend la vinculacion de la Secretaria de Educacién de Bogotd D.C. y de la
Fiduciaria La Previsora S.A. como litisconsortes necesarios por pasiva,
conforme lo establece el articulo 61 del Cédigo General del Proceso3.

Sin embargo, el mismo Consejo de Estado mediante Auto N° 0-087-2018
proferido el 26 de abril de 20184 rectificé y confirmé la posicion que dicha
Corporacién tenia sobre la entidad que debe asumir la responsabilidad
relacionada con las condenas que traten sobre prestaciones sociales y salariales
de los docentes al servicio del magisterio, al efecto, explico que es iinicamente el
Ministerio de Educacién Nacional quien tiene esa carga.

Sobre el particular manifest6 en la referida providencia:

“...En el presente caso se observa que, tal como lo seftalo el a quo no es
procedente la vinculacion del Departamento de Santander y del Municipio
de Floridablanca, toda vez que conforme lo expuesto en precedencia, la
obligacion de reconocimiento y pago de las cesantias de la demandante, le
corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio y no a las
entidades territoriales.

Estas Ultimas unicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de
resolucién de reconocimiento para que sea aprobado o improbado por la
entidad fiduciaria y es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio el obligado a efectuar o materiglizar el pago que de la
suscripcién del acto emane.

Asi pues, el Despacho rectifica la posicion asumida mediante providencia de
11 de diciembre de 20175 y reitera la interpretacion pacifica de la Seccién
Segunda del Consejo de Estado®, consistente en que en los procesos
judiciales de nulidad y restablecimiento del derecho promovidos ante esta
jurisdiccion contra el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
que se discuta el reconocimiento de prestaciones sociales, no es procedente
la vinculacién de las entidades territoriales.

Esto, ya que las consecuencias econémicas que se deriven de los actos
administrativos proferidos en virtud de la desconcentracion administrativa
dada en la secretarias de educacion territoriales de los entes certificados,
radican tnica y exclusivamente en la Nacién —Ministerio de Educacién
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio...”

3 “Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integraciéon del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
v no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinicron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenaré notificar v dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A, Exp. N° 68-001-23-33-
000-2015-00739-01 (0743-2016), M.P.: William Hernindez Gomez, demandante: Amanda Lucia Durén Rey,
demandado: nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

5 Dentro del proceso con radicaciéon 66-001-23-33-000-2014-00114-01, numero interno: 2587-2015

¢ En las sentencias del Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo (i) de la Subseccion “A”: Consejero
ponente Dr. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO del 2 de julio de 2015, Expediente: 25000-23-25-000-2012-00262-
01(0836-13) Actor: Abel Rodriguez Céspedes, Demandado: Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales del Magisterio. Consejero ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ del 12 de julio de 2017
Expediente: 08001-23-33-000-2012-00400-01(1874-14) Actor: Victor Manucl Solano Ospina Demandado: Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito Especial, Industrial y
Portuario de Barranquilla. (ii) de la Subseccion “B” con ponencia del Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE del 5 de
diciembre de 2013 Expediente: 25000-23-25-000-2009-00467-01(2769-12) Actor: Hugo Guerrero Ciceres,
Demandado: Ministerio de Educacién Nacional. Otra dct mismo Ponente del 10 de julio de 2014, Expediente:
05001233100020050421801 (2713-2013) Actor: Gustave de Jesus Garcia Rua. Adicionalmente y mas recientes, dos
con ponencia de la Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, del 8 de septiembre de 2016 Expediente: 15001-23-33-
000-2013-00082-01(1530-14) Actor: Julio Bonilla Bricefio Demandado: Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio v del 15 de noviembre de 2017, Expediente: 41001-23-33-000-2015-
00686-01(4155-16) Actor: Adriana Murcia Villaneda, Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de Neiva - Departamento del Huila.



Expediente N° 2017-0326 i 3
Demandante: JAIRO MARTINEZ DIAZ

Por las razones expuestas y en aras de materializar el principio de celeridad que
gobierna las actuaciones de la administracién de justicia, el Despacho procede a
dejar sin valor y efectos parciales la providencia del 21 de febrero de 2018 (fl.
38), en el sentido de desvincular del presente tramite a la Alcaldia Mayor de
Bogotd — Secretaria de Educacion Distrital y a La Fiduciaria la Previsora S.A.,
en razén a que las resultas del mismo debe asumirlas Ginicamente la Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, conforme al precedente jurisprudencial expuesto y por esas
mismas razones se dejaran sin efectos las notificaciones que se hubieren surtido
respecto de las citadas entidades. En los demdas aspectos se mantiene la
providencia del 21 de febrero de 2018.

Sobre las providencias ilegales el Consejo de Estado se pronuncié en los
siguientes términos?: “... es deber del juez revocar o modificar las providencias
ilegales, aun después de estar en firmes pues tales providencias no atan al juez
para proceder a resolver la contienda conforme lo sefiala el orden juridico.”

Por su parte, la Corte Constitucional9, sefial6 que aun cuando las providencias
se encuentren ejecutoriadas el juez puede corregir los autos ilegales en aras de
salvaguardar los derechos subjetivos, en atencién a la facultad discrecional que
le asiste al director del proceso.

Sobre el particular manifest6 la Corte:

“(...) Por excepcién, también ha determinado que el defecto procedimental
puede estructurarse por exceso ritual manifiesto cuando “(..) un
JSuncionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en
una denegacion de justicia.”

(...) Respecto a lo manifestado por la Seccién Tercera del Consejo de Estado,
si_bien los articulos 309 y 311 del Cédigo de Procedimiento Civil hacen
referencia a la aclaracién y adicién de los fallos, de oficio o a peticién de
parte, cuya actuacion estd sometida al término de ejecutoria del fallo; en
aras de salvaguardar los derechos subjetivos del accionante hubiera podido
hacer uso de su_ facultad discrecional para corregir los yerros en gque
incurren_los funcionarios judiciales en sus sentencias, lo cual se puede
realizar en cualquier tiempo.” (Resaltado del Juzgado).

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO JURIDICO PARCIAL la
providencia proferida el 21 de febrero de 2018, respecto de la vinculacién que
como litisconsortes necesarios se hizo a la Alcaldia Mayor de Bogotad -
Secretaria de Educacién Distrital y a la Fiduciaria La Previsora S.A. y las
notificaciones realizadas a las mismas, por las razones expuestas. Por tanto, el

proceso continuarad solamente contra el Ministerio de Educacion -
FONPREMAG -

7 Seccibn Cuarta. Consejero Ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas. Bogotd, D. C., 7 de mayo de 2009. Radicacion
No. 44001-23-31-000-2006-00021 02. Interno No. 17464

8 Auto del 24 de septiembre de 2008. Expediente No. 16992. C. P. (E) Dr: Héctor J. Romero Diaz. Actor: Departamento
de Antioquia.

9 Corte Constitucional M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub Sentencia T-429/11 del 19 de mayo de 2011.



Expediente N° 2017-0326 4
Demandante: JAIRO MARTINEZ DiaZ

SEGUNDOQ: Notificada la presente providencia, por Secretaria del Despacho
contintiese con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Tt

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JLPG JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificd a las
partes la providencia anterior, hov 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrato 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011,

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017— 00341- 00
DEMANDANTE: SAMUEL SANCHEZ MORALES
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 18 de octubre de 2018 a las 9:00
a.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada judicial
de la entidad demandada a la abogada DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES,
identificada con C.C. N° 52.967.961 y T. P. N° 243.827 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder a ella conferido. (f1.46)

De la misma manera, se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como
apoderada sustituta de la entidad a la abogada LINDA SORAYA VELAZCO LOZANO,
identificada con C.C. N° 52.706.787 y T. P. N° 259.212 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder a ella sustituido. (f1.47)

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizaciéon de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢ CATALINA DIAZ VARGAY ,

Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SLCCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificé a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrdnicos suministrados,

conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electréonico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 — 00412- 00
DEMANDANTE: SANDRA NORBELLY LUNA CALDERON
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede, el Despacho dejara parcialmente sin
valor y efectos juridicos la providencia proferida el 9 de mayo de 2018, a través
de la cual se admiti6 la demanda de la referencia y se adoptaron otras
decisiones (fl. 34) previa las siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante, en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias parciales reconocidas a través
de la Resolucién N° 0380 del 21 de enero de 2013, proferida por la Secretaria
de Educacion de Bogota.

Mediante auto del 9 de mayo de 2018, la demanda fue admitida contra la
Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, la Secretaria de Educaciéon de Bogotd D.C. y la
Fiduciaria la Previsora S.A., en virtud de la vinculacién que de las dos tltimas
entidades realizé el Despacho como litisconsortes necesarios, con base en el
precedente establecido por el Consejo de Estado en providencia del 11 de
diciembre de 20171, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revocé la
decisiéon tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré
no probada la excepcion de falta de integraciéon del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordené la vinculacién del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

Y asi lo habia expuesto con anterioridad la Corporacién? en otra providencia en
la que sostuvo que “En los litigios originados en actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el
Representante del Ministerio de FEducacion Nacional ante la entidad
territorial a la que se encuentra vinculado el docente, la representacién
Jjudicial le corresponde al Ministerio de Educacién Nacional. A la Fiduciaria
La Previsora S.A. le corresponde ejercer la representacion extrajudicial y
Jjudicial en los asuntos concernientes al cumplimiento de sus deberes
indelegables, tanto los estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como
los previstos en el articulo 1234 y demdas disposiciones legales pertinentes de la
ley mercantil.”

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seceion Segunda- Subseecion A. C.P. William Hernander.
Gomez.

2 Concepto del 23 de mayo de 2002, del Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. César Hovos Salazar,
Radicacion Nimero: 1423.
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Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho a fin de evitar nulidades procesales
ordend la vinculacién de la Secretaria de Educacion de Bogotad D.C. y de la
Fiduciaria La Previsora S.A. como litisconsortes necesarios por pasiva,
conforme lo establece el articulo 61 del Codigo General del Procesos.

Sin embargo, el mismo Consejo de Estado mediante Auto N° 0-087-2018
proferido el 26 de abril de 20184 rectific6 y confirmé la posicién que dicha
Corporacion tenia sobre la entidad que debe asumir la responsabilidad
relacionada con las condenas que traten sobre prestaciones sociales y salariales
de los docentes al servicio del magisterio, al efecto, explicé que es Gnicamente el
Ministerio de Educacién Nacional quien tiene esa carga.

Sobre el particular manifest6 en la referida providencia:

“...En el presente caso se observa que, tal como lo seiialé el a quo no es
procedente la vinculacion del Departamento de Santander y del Municipio
de Floridablanca, toda vez que conforme lo expuesto en precedencia, la
obligacion de reconocimiento y pago de las cesantias de la demandante, le
corresponde _al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio y no a las
entidades territoriales.

Estas ultimas tunicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de
resolucion de reconocimiento para que sea aprobado o improbado por la
entidad fiduciaria y es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio el obligado a efectuar o _materializar el pago que de la
suscripcion del acto emane.

Asi pues, el Despacho rectifica la posicién asumida mediante providencia de
11 de diciembre de 2017,5 y reitera la interpretacion pacifica de la Seccion
Segunda del Consejo de Estado®, consistente en que en los procesos
judiciales de nulidad y restablecimiento del derecho promovidos ante esta
jurisdiccion contra el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
que se discuta el reconocimiento de prestaciones_sociales, no es procedente
la vinculacién de las entidades territoriales.

Esto, ya que las consecuencias economicas que se deriven de los actos
administrativos proferidos en virtud de la desconcentracion administrativa
dada en la secretarias de educacion territoriales de los entes certificados,
radican unica y exclusivamente en la Nacion —Ministerio de Educacién
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio...”

3 “Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, ¢l
juez, en el auto que admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con ¢l término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

+ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A, Exp. N© 68-001-23-33-
000-2015-00739-01 (0743-2016), M.P.: William Hernindez Gémez, demandante: Amanda Lucia Duridn Rey,
demandado: nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

5 Dentro del proceso con radicacion 66-001-23-33-000-2014-00114-01, nimero interno: 2587-2015

¢ En las sentencias del Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo (i) de la Subseccién “A”: Consejero
ponente Dr. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO del 2 de julio de 2015, Expediente: 25000-23-25-000-2012-00262-
01(0836-13) Actor: Abel Rodriguez Céspedes, Demandado: Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional D¢
Prestaciones Sociales del Magisterio. Consejero ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMELZ del 12 de julio de 2017
Expediente: 08001-23-33-000-2012-00400-01(1874-14) Actor: Victor Manuel Solano Ospina Demandado: Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito Especial, Industrial y
Portuario de Barranquilla. (i) de la Subseccion “B” con ponencia del Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE del 5 de
diciembre de 2013 Expedientc: 25000-23-25-000-2009-00467-01(2769-12) Actor: Hugo Guerrero Ciceres,
Demandado: Ministerio de Educacion Nacional. Otra del mismo Ponente del 10 de julio de 2014, Expediente:
05001233100020050421801 (2713-2013) Actor: Gustavo de Jests Garcia Rua.  Adicionalmente y mas recientes, dos
con ponencia de la Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, del 8 de septiembre de 2016 Expediente: 15001-23-33-
000-2013-00082-01(1530-14) Actor: Julio Bonilla Bricefio Demandado: Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del 15 de noviembre de 2017. Expediente: 41001-23-33-000-2015-
00686-01(4155-16) Actor: Adriana Murcia Villaneda, Demandado: Nacidén — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de Neiva - Departamento del Huila.
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Por las razones expuestas y en aras de materializar el principio de celeridad que
gobierna las actuaciones de la administraciéon de justicia, el Despacho procede a
dejar sin valor y efectos parciales la providencia del 9 de mayo de 2018 (fl. 34),
en el sentido de desvincular del presente tramite a la Alcaldia Mayor de Bogota
— Secretaria de Educacion Distrital y a La Fiduciaria la Previsora S.A., en razon
a que las resultas del mismo debe asumirlas Gnicamente la Nacion — Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, conforme al precedente jurisprudencial expuesto y por esas mismas
razones se dejardn sin efectos las notificaciones que se hubieren surtido
respecto de las citadas entidades. En los demdas aspectos se mantiene la
providencia.

Sobre las providencias ilegales el Consejo de Estado se pronuncié en los
siguientes términos?: “... es deber del juez revocar o modificar las providencias
ilegales, aun después de estar en firmes pues tales providencias no atan al juez
para proceder a resolver la contienda conforme lo sefiala el orden juridico.™

Por su parte, la Corte Constitucional?, sefialé que aun cuando las providencias
se encuentren ejecutoriadas el juez puede corregir los autos ilegales en aras de
salvaguardar los derechos subjetivos, en atencién a la facultad discrecional que
le asiste al director del proceso.

Sobre el particular manifest6 la Corte:

“(...) Por excepcion, también ha determinado que el defecto procedimental
puede estructurarse por exceso__ritual manifiesto cuando “(...) un
Juncionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en
una denegacion de justicia.”

(...) Respecto a lo manifestado por la Seccion Tercera del Consejo de Estado,
st _bien los articulos 309 y 311 del Cédigo de Procedimiento Civil hacen
referencia a la aclaracion y adicion de los fallos, de oficio o a peticién de
parte, cuya actuacion estd sometida al término de ejecutoria del fallo; en
aras de salvaguardar los derechos subjetivos del accionante hubiera podido
hacer uso de su facultad discrecional para corregir los yerros en que
incurren los funcionarios judiciales en sus sentencias, lo cual se puede
realizar en cualquier tiempo.” (Resaltado del Juzgado).

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO JURIDICO PARCIAL la
providencia proferida el 9 de mayo de 2018, respecto de la vinculacién que
como litisconsortes necesarios se hizo a la Alcaldia Mayor de Bogotad —
Secretaria de Educaciéon Distrital y a la Fiduciaria La Previsora S.A. y las
notificaciones realizadas a las mismas, por las razones expuestas. Por tanto, el
proceso continuard solamente contra el Ministerio de Educacion -

FONPREMAG -

7 Seecion Cuarta. Consejero Ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas. Bogota, D. C., 7 de mayo de 2009. Radicacion
No. 44001:23-31-000-2006-00021 02. Interno No. 17464

8 Auto del 24 de septiembre de 2008. Expediente No. 16992. C. P. (E) Dr: Héctor J. Romero Diaz. Actor: Departamento
de Antioquia.

9 Corte Constitucional M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub Sentencia T-429/11 del 19 de mayo de 2011.

L
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SEGUNDQO: Notificada la presente providencia, por Secretaria del Despacho
contintiese con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

JLPG JUZGADQ DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en KSTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m,
Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 sc envié mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS {(16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Secciéon Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2017-0413-00

ACCIONANTE: FLOR MARIA SABOGAL TORRES

ACCIONADO: NACION. MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre
la solicitud de desistimiento de la demanda presentado por el apoderado de la parte
demandante (fl. 47), en los siguientes términos: El articulo 314 del Cédigo General
del Proceso, aplicable al presente asunto por remisioén expresa del articulo 306 de la
Ley 1437 de 2011, dispone:

“(...) El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante
apelacion de la sentencia o casacién, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia. (...)" .

De otra parte, la posibilidad de retirar la demanda, en la presente jurisdiccién, se
encuentra prevista en el articulo 174 de la Ley 1437 de 20117, en tal sentido: “El
demandante podra retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a
ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado
medidas cautelares”.

Conforme a la solicitud del apoderado del demandante, cabe resaltar que el
desistimiento de la demanda solo procede cuando ya existe una relacién juridico
procesal, es decir, cuando se notific6 de la existencia del proceso al demandado
“trabar la litis”, lo cual no ha ocurrido en el presente caso!, por consiguiente el
Despacho no accedera a dicha solicitud.

No obstante lo anterior, teniendo en cuenta que en el caso que nos ocupa lo que
resulta procedente es el retiro de la demanda ya que 1) no se ha realizado notificacién

' Como consta en la constancia Secretarial que obra a folto 109 del expediente.
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alguna2y ii) no se han practicado medidas cautelares, el Despacho aceptara el retiro
de la demanda.

En consecuencia y teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: No aceptar el desistimiento de la demanda, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO: Aceptar el retiro de la demanda conforme a lo contemplado en el
articulo 174 de la Ley 1437 de 2011.

TERCEROQO: Devuélvase a la interesada el original y sus anexos, sin necesidad de
desglose y, una vez ejecutoriado este proveido y hechas las anotaciones de ley
ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQU SE,YCUMQ SE

CATALINA DIAZ VARGAS /2
Juez

JLPG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2017 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2017 se envidé mensaje de texto de la notificacién por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos .
electronicos suministrados, conforme al parrafo 3° del articulo 201, Ley
1437 de 2011.

Secretaria

2 Jbid.



JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE)ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017 ~ 00431~ 00
DEMANDANTE: ANDRES ESTEBAN PARDO i
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede, el Despacho dejara parcialmente sin
valor y efectos juridicos la providencia proferida el 21 de febrero de 2018, a
través de la cual se admitié la demanda de la referencia y se adoptaron otras
decisiones (fl. 35) previa las siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante, en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias parciales reconocidas a través
de la Resolucién N° 6891 del 4 de octubre de 2016, proferida por la Secretaria
de Educacion de Bogota.

Mediante auto del 21 de febrero de 2018, la demanda fue admitida contra la
Nacion — Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, la Secretaria de Educacién de Bogotd D.C. y la
Fiduciaria la Previsora S.A., en virtud de la vinculacién que de las dos Gltimas
entidades realiz6 el Despacho como litisconsortes necesarios, con base en el
precedente establecido por el Consejo de Estado en providencia del 11 de
diciembre de 2017, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revocé la
decision tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré
no probada la excepcion de falta de integracién del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordendé la vinculacion del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

Y asi lo habia expuesto con anterioridad la Corporacién? en otra providencia en
la que sostuvo que “En los litigios originados en actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el
Representante del Ministerio de Educacién Nacional ante la entidad
territorial a la que se encuentra vinculado el docente, la representacion
Judicial le corresponde al Ministerio de Educacion Nacional. A la Fiduciaria
La Previsora S.A. le corresponde ejercer la representacién extrajudicial y
Jjudicial en los asuntos concernientes al cumplimiento de sus deberes
indelegables, tanto los estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como
los previstos en el articulo 1234 y demdas disposiciones legales pertinentes de la
ley mercantil.”

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seecidn Segunda- Subseccion A. C.P. William Hernandez
Gomez.

2 Concepto del 23 de mayo de 2002, del Conscjo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. César Hovos Salazar,
Radicacion Numero: 1423.
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Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho a fin de evitar nulidades procesales
ordend la vinculacién de la Secretaria de Educacion de Bogota D.C. y de la
Fiduciaria La Previsora S.A. como [itisconsortes necesarios por pasiva,
conforme lo establece el articulo 61 del Cédigo General del Procesos.

Sin embargo, el mismo Consejo de Estado mediante Auto N° 0-087-2018
proferido el 26 de abril de 20184 rectificoé y confirmé la posiciéon que dicha
Corporacién tenia sobre la entidad que debe asumir la responsabilidad
relacionada con las condenas que traten sobre prestaciones sociales y salariales
de los docentes al servicio del magisterio, al efecto, explicé que es inicamente el
Ministerio de Educacién Nacional quien tiene esa carga.

Sobre el particular manifest6 en la referida providencia:

“...En el presente caso se observa que, tal como lo senalé el a quo no es
procedente la vinculacion del Departamento de Santander y del Municipio
de Floridablanca, toda vez que conforme lo expuesto en precedencia, la
obligacién de reconocimiento y pago de las cesantias de la demandante, le
corresponde_al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio y no a las
entidades territoriales.

Estas tltimas Unicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de
resolucion de reconocimiento para que sea aprobado o improbado por la
entidad fiduciaria y es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio el obligado a efectuar o materializar el pago que de la
suscripcion del acto emane.

Asi pues, el Despacho rectifica la posicion asumida mediante providencia de
11 de diciembre de 20175 y reitera la interpretacion pacifica de la Seccion
Segunda del Consejo de Estado®, consistente en que en los procesos
judiciales de nulidad y restablecimiento del derecho promovidos ante esta
jurisdiccion contra el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
que se discuta el reconocimiento de prestaciones soclales, no es procedente
la vinculacidn de las entidades territoriales.

Esto, ya que las consecuencias econémicas que se deriven de los actos
administrativos proferidos en virtud de la desconcentracién administrativa
dada en la secretarias de educacién territoriales de los entes certificados,
radican unica y exclusivamente en la Nacién_—Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio...”

3 “Articulo 61. Litisconsorcio necesario ¢ integraciéon del contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
v no sca posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos dc tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el
juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a guienes falten para integrar el
contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el demandado.(...)".

4 Conscjo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A, Exp. N¢ 68-001-23-33-
000-2015-00739-01 (0743-2016), M.P.: William Hernandez Gomez, demandante: Amanda Lucia Duran Rey,
demandado: nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

5 Dentro del proceso con radicacion 66-001-23-33-000-2014-00114-01, nimero interno: 2587-2015

6 En las sentencias del Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo (i) de la Subseccion “A”: Consejero
ponente Dr. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERQ del 2 de julio de 2015, Expediente: 25000-23-25-000-2012-00262-
01(0836-13) Actor: Abel Rodriguez Céspedes, Demandado: Ministerio de Educacion Nacional, Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales del Magisterio. Consejero ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ del 12 de jutio de 2017
Expediente: 08001-23-33-000-2012-00400-01(1874-14) Actor: Victor Manuel Solano Ospina Demandado: Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito Especial, Industrial y
Portuario de Barranguilla. (ii) de la Subseccion “B” con ponencia del Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE del 5 de
diciembre de 2013 Expediente: 25000-23-25-000-2009-00467-01(2769-12)  Actor:  Hugo Guerrero  Cacercs,
Demandado: Ministerio de Educacién Nacional. Otra del mismo Ponente del 10 de julio de 2014, Expediente:
05001233100020050421801 (2713-2013) Actor: Gustavo de Jests Garcia Rua. Adicionalmente y mas recientes, dos
con ponencia de la Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, del 8 de septiembre de 2016 Expediente: 15001-23-33-
000-2013-00082-01(1530-14) Actor: Julio Bonilla Bricefio Demandado: Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del 15 de noviembre de 2017. Expediente: 41001-23-33-000-2015-
00686-01(4155-16) Actor: Adriana Murcia Villaneda, Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de Neiva - Departamento del Huila.
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Por las razones expuestas y en aras de materializar el principio de celeridad que
gobierna las actuaciones de la administracion de justicia, el Despacho procede a
dejar sin valor y efectos parciales la providencia del 21 de febrero de 2018 (fl.
35), en el sentido de desvincular del presente tramite a la Alcaldia Mayor de
Bogota — Secretaria de Educacién Distrital y a La Fiduciaria la Previsora S.A,,
en razbon a que las resultas del mismo debe asumirlas Gnicamente la Nacién —
Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, conforme al precedente jurisprudencial expuesto y por esas
mismas razones se dejaran sin efectos las notificaciones que se hubieren surtido
respecto de las citadas entidades. En los demés aspectos se mantiene la
providencia.

Sobre las providencias ilegales el Consejo de Estado se pronuncié en los
siguientes términos?: “... es deber del juez revocar o modificar las providencias
ilegales, aiin después de estar en firmes pues tales providencias no atan al juez
para proceder a resolver la contienda conforme lo seniala el orden juridico.™

Por su parte, la Corte Constitucionals, sefalé que aun cuando las providencias
se encuentren ejecutoriadas el juez puede corregir los autos ilegales en aras de
salvaguardar los derechos subjetivos, en atencién a la facultad discrecional que
le asiste al director del proceso.

Sobre el particular manifesté la Corte:

“(...) Por excepcion, también ha determinado que el defecto procedimental
puede _estructurarse por exceso ritual manifiesto cuando “(...) un
Juncionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en
una denegacién de justicia.”

(...) Respecto a lo manifestado por la Seccién Tercera del Consejo de Estado,
si_bien los articulos 309 y 311 del Cédigo de Procedimiento Civil hacen
referencia a la aclaracion y adicién de los fallos, de oficio o a peticion de
parte, cuya actuacion estd sometida al término de ejecutoria del fallo; en
aras de salvaguardar los derechos subjetivos del accionante hubiera podido
hacer uso de su facultad discrecional para corregir los yerros en que
incurren los funcionarios judiciales en sus sentencias, lo cual se puede
realizar en cualquier tiempo.” (Resaltado del Juzgado).

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO JURIDICO PARCIAL la
providencia proferida el 21 de febrero de 2018, respecto de la vinculacién que
como litisconsortes necesarios se hizo a la Alcaldia Mayor de Bogotd —
Secretaria de Educacién Distrital y a la Fiduciaria La Previsora S.A. y las
notificaciones realizadas a las mismas, por las razones expuestas. Por tanto, el

proceso continuara solamente contra el Ministerio de Educacién -
FONPREMAG -

7 Seccion Cuarta. Consejero Ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas. Bogota, D. C., 7 de mayo de 2009. Radicacion
No. 44001-23:31-000-2006-00021 02, Interno No. 17464

& Auto del 24 de septicmbre de 2008. Expediente No. 16992. C. P. (E) Dr: Héctor J. Romero Diaz. Actor: Departamento
de Antioquia.

9 Corte Constitucional M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub Sentencia T-429/11 del 19 de mayo de 2011,
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Expediente N° 2017-0431

Demandante: ANDRES ESTEBAN PARDO

SEGUNDO: Notificada la presente providencia, por Secretaria del Despacho

contintese con el tramite correspondiente.

JLPG

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% 7/ ? 7 ,Z{/@L /
CATALINA DIAZ VARGA
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (Art 201) se notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion
por ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 3, articulo 201 de la
lev 1437 de 2011,

Secretaria




¢ .

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017— 00485- 00
DEMANDANTE: CLARA PINILLA SAENZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 11 de octubre de 2018 a las 9:00
a.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hara acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ve

CATALINA DiAZ VARGA
Juez

JUZGADO DIECISELS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C,

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notifico a
las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos suministrados,

conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
JLPG

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2017— 00488- 00
DEMANDANTE: ANA RITA BARRAGAN
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizard el 18 de octubre de 2018 a las 3:00
p.m.. en la Carrera 57 N° 43-91. Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hard acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anotacién ¢n ESTADO LLECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notifico a
las partes la providencia anterior, hoy ;31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoy 31 dg agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO
ELECTRONICO de la providencia anterior 2 los correos electronicos suministrados,

conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
: Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-002-00 )

ACCIONANTE.: LUISA LILTANA CARTAGENA MARTINEZ

ACCIONADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E

Revisado el informe secretarial que antecede se observa que la parte demandante
subsané la demanda en término tal como se observa a folios 217-224 del expediente,
asi mismo, por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la
presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al sefior
Gerente de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. o0 a su
Delegado, mediante mensaje electrénico, de conformidad con los articulos 197 v
199 y demds normas concordantes de la Lev 1437 de 2011; al demandante
notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2. Aportar copia de las peticiones que dieron origen a los actos acusados No.
2016130004281 del 8 de agosto de 2016 y No. E-66 /2017 del 13 de enero de 2017.

3°.- Notifiquese personalmente esta providencia v de la demanda al (la) sefor (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (1a) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

4°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para
pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se
notificara a las partes.



2018-002

5°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Lev 1437 de 2011.

6°. ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer en especial aportar copia de las peticiones que dieron
origen a los actos acusados No. 2016130004281 del 8 de agosto de 2016 v E-66 del
13 de enero de 2017 e indicar la direccién electronica para notificaciones judiciales
especialmente Aportar certificacién en donde se especifique cuando el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio puso a disposicion el pago
oportuno de las cesantias parciales al demandante. Se le advierte que el desacato a
esta obligacion legal constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 19, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderada
judicial de la parte demandante al abogado HERNANDO ROMERO ARENIS
identificado con C.C. N° 79.575.299 v T. P. N° 92.857 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido (fl. 1-2).

NO?F
CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

[QUESEY CUMPLASE

MAM
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) s¢ notitico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envio mensaje de texto de Ta notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los corrcos
electrdmicos suministrados, conforme al parrato 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011,

Secrelaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016- 2018— 00005- 00

DEMANDANTE: RENE EUSTACIO CUERVO CLEVES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con los articulos 179 y 180
de la Ley 1437 de 2011, se convoca a las partes para llevar a cabo la Audiencia Inicial,
con eventual sentencia, diligencia que se realizara el 11 de octubre de 2018 a las 9:00
a.m., en la Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN.

Se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es
obligatoria y su incumplimiento los hard acreedores a las sanciones que impone el
numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, la inasistencia de
quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia. (Numeral 2°,
articulo 180 Ibidem).

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DL
BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Por anctacién en ESTAPO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se notificd a
las partes la providencia anterior, hoyv 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por ESTADO

LELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos suministrados,

conforme al parrafo 3, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
JLPG

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0059-00

ACCIONANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES )

ACCIONADO: PEDRO CORTES CORTES

LESIVIDAD

Revisado el informe secretarial que antecede se observa que la parte demandante
subsané la demanda en término tal como se observa a folios 33-97 del expediente;
Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°. Notifiquese personalmente al seior PEDRO CORTES CORTES, de conformidad
con los articulos 197 y 199 y demés normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al
demandante notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la
misma Ley. Notifiquese a la direccién aportada por la entidad a folio 21 del
expediente.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicién de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para
pagar los gastos de notificacioén del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogoté. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se
notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)



que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Lev 1437 de 2011.

5°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: el demandado con la contestacion
de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe allegar todas las
pruebas que tenga en su poder que pretenda hacer valer e indicar la direccion
electronica para notificaciones judiciales. Se le advierte que el desacato a esta
obligacién legal constituyen falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 1del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado ANDRES ZAHIR CARRILLO
TRUJILLO, identificado con C.C. N° 1.082.915.789 v T. P. N° 267.746 del C. S. de
la J., en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 97).

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE .
TALINA DIAZ VARG

Juez

AYRRY)

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notitico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de
2018 a las 8:00 a.m.

Seeretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
clectronicos suministrados, conforme al pirrafo 390 articulo 201 de la Ley
1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judicial CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2018 — 0090 — 00
Demandante: CARLOS JULIO RODRIGUEZ AREVALO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Previo a decidir respecto de la admisién de la demanda de la referencia, SE
REQUIERE por segunda vez A LA PARTE DEMANDANTE para que en el
término maximo de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia, allegue con destino a este proceso la siguiente documentacion:

- Certificacién que indique la Gltima unidad o sitio geogréfico (ciudad o
municipio) donde labor6 el demandante sefior CARLOS JULIO
RODRIGUEZ AREVALO, identificado con C.C. N° 3.102.668.

La anterior certificacion se requieren con el fin de determinar la competencia
por el factor territorial (numeral 3°, articulo 156 de la Ley 1437 de 2011),
teniendo en cuenta que de las pruebas que obran en el plenario no es posible
determinar el ultimo lugar de prestacion de servicios del demandante.

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE
I lrese 5217%
CATALINA DiAZ VARGAS

Juez

MAM

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DEORALIDAD DEL
CIRCUTTO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQ BLECTRONICO (articulo 201, Lev 1437 de 2011) se

notiticé a las partes la providencia anterior, hoy ;31 de agosto de 2018 & las 8:00
aum,

Secretaria

Hoy 3t de agosto de 2018 se envio mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anletior a los correos electranicos
suministrados, conforme al parrato 39, articulo 2o de la Ley 14:37 de 2011,

Seeretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 N© 43-91, Edificio de Despachos Judiciales, CAN Piso 4°

Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 ~ 00093- 00
DEMANDANTE: MARIA ESPERANZA GOMEZ QUINTERO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Visto el informe Secretarial que antecede, el Despacho dejara parcialmente sin
valor y efectos juridicos la providencia proferida el 19 de abril de 2018, a través
de la cual se admiti6 la demanda de la referencia y se adoptaron otras
decisiones (fl. 34) previa las siguientes

CONSIDERACIONES

En el presente caso, la parte demandante, en su calidad de docente oficial,
pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley
244 de 1995, por el pago tardio de las cesantias parciales reconocidas a través
de la Resolucién N© 3937 del 27 de junio de 2016, proferida por la Secretaria de
Educacién de Bogota.

Mediante auto del 19 de abril de 2018, la demanda fue admitida contra la
Nacion — Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, la Secretaria de Educacién de Bogota D.C. y la
Fiduciaria la Previsora S.A., en virtud de la vinculacién que de las dos tiltimas
entidades realizé el Despacho como litisconsortes necesarios, con base en el
precedente establecido por el Consejo de Estado en providencia del 11 de
diciembre de 2017, al resolver un caso similar al presente, en el que se
pretendia el reconocimiento de la sancién moratoria de un docente, revocé la
decisién tomada por el Tribunal Administrativo de Risaralda, en cuanto declaré
no probada la excepcion de falta de integraciéon del litisconsorcio necesario por
pasiva y en su lugar ordené la vinculacién del ente territorial como
Litisconsorte necesario por pasiva.

Y asi lo habia expuesto con anterioridad la Corporacién? en otra providencia en
la que sostuvo que “En los litigios originados en actos administrativos de
reconocimiento de prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el
Representante del Ministerio de Educacion Nacional ante la entidad
territorial a la que se encuentra vinculado el docente, la representacion
Judicial le corresponde al Ministerio de Educacién Nacional. A la Fiduciaria
La Previsora S.A. le corresponde ejercer la representaciéon extrajudicial y
judicial en los asuntos concernientes al cumplimiento de sus deberes
indelegables, tanto los estipulados en el acto constitutivo del fideicomiso como
los previstos en el articulo 1234 y demas disposiciones legales pertinentes de la
ley mercantil.”

¢ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda- Subseceion A. C.P. William Hernandez
Gomez.

2 Concepto del 23 de mayo de 2002, del Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. César Hovos Salazar,
Radicacion Numero: 1423,

AN



Expediente N© 2018-0093 . 2
Demandante: MARIA ESPERANZA GOMEZ QUINTERO

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho a fin de evitar nulidades procesales
ordend la vinculaciéon de la Secretaria de Educacion de Bogotd D.C. y de la
Fiduciaria La Previsora S.A. como litisconsortes necesarios por pasiva,
conforme lo establece el articulo 61 del Codigo General del Procesos.

Sin embargo, el mismo Consejo de Estado mediante Auto N° 0-087-2018
proferido el 26 de abril de 20184 rectificdé y confirmé la posicién que dicha
Corporacion tenia sobre la entidad que debe asumir la responsabilidad
relacionada con las condenas que traten sobre prestaciones sociales y salariales
de los docentes al servicio del magisterio, al efecto, explicé que es tinicamente el
Ministerio de Educacién Nacional quien tiene esa carga.

Sobre el particular manifesté en la referida providencia:

“...En el presente caso se observa que, tal como lo sefialé el a quo no es
procedente la vinculacién del Departamento de Santander y del Municipio
de Floridablanca, toda vez que conforme lo expuesto en precedencia, la
obligacién de reconocimiento y pago de las cesantias de la demandante, le
corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio y no a las
entidades territoriales.

Estas ultimas unicamente tienen a su cargo elaborar el proyecto de
resolucion de reconocimiento para que sea aprobado o improbado por la
entidad fiduciaria y es el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio el obligado _a efectuar o materializar el pago que de la
suscripcion del acto emane.

Asi pues, el Despacho rectifica la posicion asumida mediante providencia de
11 de diciembre de 20175 y reitera la interpretacion pacifica de la Seccién
Segunda del Consejo de Estado®, consistente en que en los procesos
judiciales de nulidad y restablecimiento del derecho promovidos ante esta
jurisdiccién contra el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los
que se discuta el reconocimiento de prestaciones sociales, no es procedente
la vinculacién de las entidades territoriales.

Esto, ya que las consecuencias econémicas que se deriven de los actos
administrativos proferidos en virtud de la desconcentracion administrativa
dada en la secretarias de educacion territoriales de los entes certificados,
radican unica y_exclusivamente en la Nacion ~Ministerio de Educacion
Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio...”

3 “Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio. Cuando ¢l proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
y no sca posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hicicre asi, ¢l
juez, en ¢l auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para integrar el
contradictorio, ¢n la forma y con el término de comparecencia dispucstos para el demandado.(...}".

4 Conscjo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subscecion A, Exp. N© 68-001-23-33-
000-2015-00739-01 (0743-2016), M.P.: William Hernandez Goémez, demandante: Amanda Lucta Durdn Rey,
demandado: nacidn — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

5 Dentro del proceso con radicacion 66-001-23-33-000-2014-00114-01, nimero interno: 2587-2015

o En las sentencias del Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo (i) de la Subseccion “A”: Consejero
ponente Dr. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO del 2 de julio de 2015, Expediente: 25000-23-25-000-2012-00262-
01(0836-13) Actor: Abel Rodriguez Céspedes, Demandado: Ministerio de Educaciéon Nacional, Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales del Magisterio. Consejero ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ del 12 de julio de 2017
Expediente: 08001-23-33-000-2012-00400-01(1874-14) Actor: Victor Manuel Solano Ospina Demandado: Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito Especial, Industrial y
Portuario de Barranquilla. (i) de la Subseccién “B” con ponencia del Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE del 5 de
diciembre de 2013 Expediente: 25000-23-25-000-2009-00467-01(2769-12) Actor: Hugo Guerrero Caccres,
Demandado: Ministerio de Educacién Nacional. Otra del mismo Ponente del 10 de juliode 2014, Expediente:
05001233100020050421801 (2713-2013) Actor: Gustavo de Jesds Garcia Rua. Adicionalmente y més recientes, dos
con ponencia de la Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, del 8 de septicmbre de 2016 Expediente: 15001-23-33-
000-2013-00082-01(1530-14) Actor: Julio Bonilla Bricefio Demandado: Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y del 15 de noviembre de 2017. Expediente: 41001-23-33-000-2015-
00686-01(4155-16) Actor: Adriana Murcia Villaneda, Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - Municipio de Neiva - Departamento del Huila,



Expediente N° 2018-0093
Demandante: MARTA ESPERANZA GOMEZ QUINTERO

(9]

Por las razones expuestas y en aras de materializar el principio de celeridad que
gobierna las actuaciones de la administracion de justicia, el Despacho procede a
dejar sin valor y efectos parciales la providencia del 19 de abril de 2018 (fl. 72),
en el sentido de desvincular del presente tramite a la Alcaldia Mayor de Bogoté
— Secretaria de Educacion Distrital y a La Fiduciaria la Previsora S.A., en razon
a que las resultas del mismo debe asumirlas inicamente la Nacién — Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, conforme al precedente jurisprudencial expuesto y por esas mismas
razones se dejaran sin efectos las notificaciones que se hubieren surtido
respecto de las citadas entidades. En los deméas aspectos se mantiene la
providencia.

Sobre las providencias ilegales el Consejo de Estado se pronuncié en los
siguientes términos?: “... es deber del juez revocar o modificar las providencias
ilegales, aiin después de estar en firmes pues tales providencias no atan al juez
para proceder a resolver la contienda conforme lo sefiala el orden juridico.”

Por su parte, la Corte Constitucional, sefialé que aun cuando las providencias
se encuentren ejecutoriadas el juez puede corregir los autos ilegales en aras de
salvaguardar los derechos subjetivos, en atencién a la facultad discrecional que
le asiste al director del proceso.

Sobre el particular manifest6 la Corte:

“(...) Por excepcién, también ha determinado que el defecto procedimental
puede _estructurarse por _exceso ritual manifiesto cuando “(...) un
Juncionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en
una denegacién de justicia.”

(...} Respecto a lo manifestado por la Seccién Tercera del Consejo de Estado,
si_bien los articulos 209 y 311 del Cédigo de Procedimiento Civil hacen
referencia a la aclaracion y adicién de los fallos, de oficio o a peticién de
parte, cuya actuacion esta sometida al término de ejecutoria del fallo; en
aras de salvaguardar los derechos subjetivos del accionante hubiera podido
hacer uso de su facultad discrecional para correqgir los yerros en que
incurren los funcionarios judiciales en sus sentencias, lo cual se puede
realizar en cualquier tiempo.” (Resaltado del Juzgado).

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO JURIDICO PARCIAL la
providencia proferida el 19 de abril de 2018, respecto de la vinculacién que
como litisconsortes necesarios se hizo a la Alcaldia Mayor de Bogotid —
Secretaria de Educacion Distrital y a la Fiduciaria La Previsora S.A. y las
notificaciones realizadas a las mismas, por las razones expuestas. Por tanto, el

proceso continuard solamente contra el Ministerio de Educacién -
FONPREMAG -

7 Seccion Cuarta. Consejero Ponente: Hugo Fernando Bastidas Bareenas. Bogotd, D. C., 7 de mayo de 2009. Radicacion
No. 44001-23-31-000-2006-00021 02. Interno No. 17464

8 Auto del 24 de septiembre de 2008. Expediente No. 16992. C. P. (E) Dr: Héctor J. Romero Diaz. Actor: Departamento
de Antioguia.

2 Corte Constitucional M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub Sentencia T-429/11 del 19 de mayo de 2011.

7 U



Expediente N© 2018-0093 . 4
Demandante: MARIA ESPERANZA GOMEZ QUINTERO

SEGUNDO: Notificada la presente providencia, por Secretaria del Despacho
contindese con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W

CATALINA DIAZ VARGAS (/
Juez

JLPG JUZGADQ DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en LSTADO ELECTRONICO (Art 201) se¢ notificd a las
partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00 a.un.
Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de a notificacion
por ESTADQ ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al pérrafo 3, articulo 201 de la
ley 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: adminié6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0267-00

ACCIONANTE: ANGEL ALBERTO ROJAS ORTI{Z )

ACCIONADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Revisado el informe secretarial que antecede se observa que la parte demandante
subsano la demanda en término tal como se observa a folios 30-31 del expediente;
sin embargo, el Despacho observa que junto con el escrito aportd derecho de
peticion a través del cual solicité certificacion en donde se especificara cuando el
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio puso a disposicién el pago
de las cesantias definitivas a la demandante, razén por la cual en aras a garantizar el
derecho al acceso a la administracion de justicia y por reunir los requisitos
establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente demanda conforme al
articulo 171, ibhidem.

En consecuencia se DISPONE:

1° .- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al (la)
sefior (a) Ministro (a) de Educacién Nacional o a su Delegado, mediante mensaje
electrénico, de conformidad con los articulos 197 v 199 y demis normas
concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electréonico conforme al articulo 201 de la misma ley.

29, Aportar certificacion en donde se especifique cuando el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio puso a disposicién el pago de las cesantias
definitivas a la demandante.

3°.- Notifiquese personalmente esta providencia v de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Pablico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paréagrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

4°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para



pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se
notificara a las partes.

5°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término com(n de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificaciéon, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

6°. ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
y que pretenda hacer valer en especial certificacion en donde se especifique cuando
el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio puso a disposicién el
pago de las cesantias definitivas a la demandante e indicar la direccion electronica
para notificaciones judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal
constituye falta disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el
parégrafo 19, articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

7°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante a la abogada SAMARA A ZAMBRANO VILLADA
identificada con C.C. N° 1.020.757.608 v T. P. N° 289.231 del C. S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido (fl. 1-2).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE “
Sy’ 4
CATALINA DIAZ VARGAS

Juez

MAL
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hov 31 de agosto de 2018 se envio mensaje du texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
clectronicos suministrados. conforme al parrafo 3¢, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Seeretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00271-00

ACCIONANTE: SAMUEL ESTEBAN SALAZAR FUERTE

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al Director
General de la Policia Nacional o a su delegado, mediante mensaje electrénico, de
conformidad con los articulos 197y 199 y demés normas concordantes de la Ley 1437
de 2011; al demandante notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201
de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Pablico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011
articulos 197y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo
19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10)
DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar
los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N© 4-0070-0-27695-
1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccién
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificara a las
partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzaré a correr al vencimiento del término comtin de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacién, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley
1437 de 2011.



- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacion legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado ELMER JAIME CARO HERNANDEZ,
identificado con C.C. N° 78.024.195 y T. P. N° 187.143 del C. S. de 1la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido, (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

};@7/

CATALINA DIAZ VARGA
Juez Lol 018 - -2,

I1IDG
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envidé mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electrénicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electronico: admin16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33—-35—016-2018-00289-00

DEMANDANTE: ~ CONSTRUCCIONES Y EDIFICACIONES CASTILLO S.A.S.

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD
SOCIAL

Recibido el presente proceso por reparto, procede el Despacho a verificar si la
controversia objeto de la presente litis es de conocimiento de la seccidén segunda de
los Juzgados Administrativos de Bogotd D.C.,, conforme las siguientes
consideraciones:

1. De la lectura de la demanda se extrae que la parte actora pretende que se
declare la nulidad de las Resoluciones N° 003016 del 26 de septiembre de 2017
y N° 002283 del 29 de agosto de 2017, a través de las cuales el Ministerio del
Trabajo le impuso a la sociedad Constructores y Edificaciones Castillo S.A.S.
una sancion equivalente a $82.734.480 por el despido injustificado de una
trabajadora en estado de embarazo y en consecuencia, la citada sociedad sea
eximida de la referida sancion y que le sea reintegrada lo pagado por la referida
sancion, (fls. 2-3).

2. Sobre la competencia de las distintas secciones que componen la jurisdiccion
contencioso administrativa, el articulo 18 del Decreto 2288 de 19891, sefiala:

“Art. 18.- Atribuciones de las secciones. Las secciones tendran las
siguientes funciones;

SECCION PRIMERA. Le corresponde el conocimiento de los
siguientes procesos y actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan
a las demas Secciones.

2. Los electorales de competencia del Tribunal.

3. Los promovidos por el Gobernador de Cundinamarca, los
Alcaldes del mismo Departamento o el del Distrito Especial de
Bogota, en los casos contemplados en los articulos 249 del Decreto-
ley 1222 de 1986 y 101 del Decreto-ley 1333 de 1986.

4. Las observaciones formuladas a los Acuerdos Municipales o
Distritales y a los actos de los Alcaldes, por motivos de
inconstitucionalidad o ilegalidad.

5. Las objeciones a los proyectos de Ordenanza o de Acuerdo, en los
casos previstos en la ley.

6. Los conflictos de competencia administrativa asignados al
Tribunal.

' “Por el cual se dictan disposiciones relacionadas con la jurisdiccién de lo contencioso administrativo”.

—_ .



Demandante: Construcciones Y Edificaciones Castillo S.A.S.
Demandado: Nacién — Ministerio del Trabajo y Seguridad Social

7. La revision de contratos, de conformidad con la ley.

8. Los recursos de insistencia en los casos contemplados en la Ley
57 de 1985.

9. De los demds asuntos de competencia del Tribunal, cuyo
conocimiento no esté atribuido a las otras Secciones.

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los
procesos de nulidad y de restablecimiento del derecho de cardcter
laboral, de competencia del tribunal.

PARAGRAFO. La Secciéon Segunda estara dividida en tres (3)
Subsecciones denominadas A, B y C, cada una integrada por
cuatro (4) Magistrados. Los casos de empate que resulten en las
Subsecciones, seran dirimidos por la Seccion Segunda en pleno.

La Seccion en pleno también conocerd de los procesos que le
remitan las Subsecciones, por su importancia juridica o
trascendencia social, si por estimar fundado el motivo resuelve
asumir competencia.” (Subrayado fuera del texto original).

3. Teniendo en cuenta lo anterior, advierte el Despacho que las anteriores
pretensiones no se tipifican dentro de las controversias de competencia de los
Juzgados Administrativos que conocen procesos correspondientes a la Secciéon
Segunda, ya que en el presente litigio no se debate ningin derecho de caricter
laboral, y los actos administrativos acusados no resuelven acerca de una
controversia de este tipo, sino que se trata de actos proferidos dentro de una
actuacién administrativa seguida por el Ministerio del Trabajo contra la
Sociedad Construcciones y Edificaciones S.A.S., por la sancion que el citado
Ministerio le impuso por el despido sin justa causa de una empleada en estado
de embarazo, razon por la cual se trata de una nulidad y restablecimiento del
derecho de competencia de la seccién primera.

Al respecto, el Juzgado considera que no es antojadizo el criterio que
determina cual es la via juridica a seguir, teniendo en cuenta que la citada
disposicién quiso diferenciar los actos administrativos que resolvieran asuntos
relacionados con situaciones laborales, de todos los demaés, para lo cual le
asigné el conocimiento para resolver de los primeros a esta Seccion, y fijando
una competencia residual en la Seccién Primera.

En otras palabras, la primacia del derecho sustancial sobre las formalidades,
mandato que no se discute, no implica que cualquier medio procesal sea valido
para conducir a una decisién que emerge a raiz de determinados hechos, pues
para cada situacion juridica se han instituido diversas vias procesales.

4. Para concluir, tenemos que en el sub-lite nos encontramos frente a un medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos
administrativos que no provienen de una relacién laboral, sino que fueron
proferidos dentro de una actuacién administrativa que culminé con la
imposicién de una sancién, y en consecuencia encuadran dentro de la
competencia estipulada para la Seccion Primera en el numeral 1° del articulo
18 del Decreto 2288 de 1989, en razén de lo cual se deben enviar las diligencias
al Juez de dicha seccion.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho
RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)

Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd D.C. para conocer de la
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho presentada, a través de



w

Demandante: Construcciones Y Edificaciones Castillo S.A.S. '. ’
Demandado: Nacién — Ministerio del Trabajo y Seguridad Social

apoderado judicial, por la sociedad CONSTRUCCIONES Y EDIFICACIONES
CASTILLO S.A.S., por las razones expuestas.

SEGUNDQO: REMITIR el proceso por competencia a los Juzgados
Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de Bogotad D.C. que
conforman la Seccién Primera —Reparto-.

TERCERO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos expuestos, este Juzgado propone desde ya colisién negativa de
competencia.

CUARTO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas y cimplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

HJDG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de 2011)
se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria

§]
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE,ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Teléfono: 5553939, ext.1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2018— 00229 — 00
DEMANDANTE: COLPENSIONES
DEMANDADO: ELSY MERY PENA CLAVIJO

LESIVIDAD

Mediante escrito visible a folios 1-16 del cuaderno de medida cautelar, la entidad
demandante solicita como medida preventiva y conservativa la de suspender
provisionalmente los efectos de la Resoluciéon N° GNR 106622 del 22 de mayo de
2013 proferida por el Gerente Nacional de Reconocimiento de COLPENSIONES,
mediante la cual le fue reconocida a la demandada la pension de vejez, conforme
la Ley 71 de 1988.

De conformidad con el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, CORRASE TRASLADO
de la medida cautelar a la sefiora ELSA MERY PENA CLAVIJO, para que se
pronuncien sobre la medida solicitada por la entidad demandante, por el término
de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién personal del presente auto al
correo electrénico o la direccion consignada en el acapite de notificaciones de la
demanda (fl. 22, cuaderno principal).

NOTIFIQUESEY COMBEASE |
. >

CATALINA DIAZ VARGA
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de 2011)
se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las
8:00 a.m.

1ijdy

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacién por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Lev 1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018
PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00229-00
DEMANDANTE: COLPENSIONES
DAMANDADO:  ELSA MERY PENA CLAVIJO

LESIVIDAD

Una vez subsanada y por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se
admite la presente demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE.:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder a la sefiora
ELSA MERY PENA CLAVIJO, mediante mensaje electrénico, de conformidad con
los articulos 197 y 199 y demés normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al
demandante notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la misma
ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (l1a) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante mensaje
dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de 2011
articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el paragrafo
19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437 de
2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ (10)
DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para pagar
los gastos de notificacién del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-27695-
1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la Direccién
Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacién se notificara a las
partes.



Expediente N° 2018-0229
Demandante: Colpensiones

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la Ley
1437 de 2011.

5°- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccion electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°, articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderado
judicial principal de la entidad demandante al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, identificado con C.C. N° 79.266.852 y T. P. N° 98.660 del C. S. de la
J., en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 2).

79.- Se reconoce personeria adjetiva para actuar en este proceso como apoderada
judicial sustituta de la entidad demandante a la abogada SUSAN JOANA PEREZ
VERANO, identificada con C.C. N° 1.020.788.598 y T. P. N°© 284.097 del C. S. de la
J., en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 49).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

HIDG
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notificd a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de
2018 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
electronicos suministrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio Sede de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°

Correo electrénico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 — 33 — 35 — 016- 2018 — 00283- 00
DEMANDANTE: UGPP
DEMANDADO: ANTONIO JOSE LEON Y OTRO

Revisada la demanda conforme a los articulo 161 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1.

Debe aportar un nuevo poder que cumpla con las formalidades establecidas en el articulo
74 del Codigo General del Proceso segin el cual “(....) En los poderes especiales los asuntos
deberan estar determinados y claramente identificados (...)”. Lo anterior, teniendo en
cuenta que el poder allegado con demanda no senala de manera especifica y concreta los
actos administrativos demandados, (fl. 1).

Debe presentar, copia del poder (en archivo de texto PDF, para garantizar la integridad de
la demanda, articulo 186 de la ley 1437 de 2011), a fin de notificar por correo electrénico a
la entidad demandada, al Ministerio Publico, de conformidad con los articulos 162, 166-5,
175-7, 197 y 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, lo mismo que a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
(Articulo 612 C.G.P). Lo anterior por cuanto el CD que aporté no contiene el citado
documento.

Debe aportar copia completa y legible del escrito mediante el cual la entidad demandante
solicito el consentimiento previo, expreso y escrito para disminuir la mesada pensional
de la sefiora ALMA DEL CARMEN GARZON DE LEON (demandada beneficiaria). Lo
anterior, teniendo en cuenta que dicho documento no fue aportado con la demanda
(articulo 166 de la ley 1437 de 2011).

Debe complementar la demanda en el sentido de designar de manera completa a las
partes intervinientes en el presente asunto y sus representantes, especificamente a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme al articulo 610 del C.G.P. Lo
anterior por cuanto no lo estableci6 en el escrito de demanda.

Debe presentar la medida cautelar de suspension provisional de los actos acusados en
escrito separado; igualmente debe aportar copia del escrito y sus anexos para el traslado de
la citada medida y cumplir con los demas requisitos previstos en el articulo 231 y demés
normas concordantes de la Ley 1437/2011.

DEBE APORTAR CON LA DEMANDA todas las pruebas documentales que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley 1437 de 2011).

Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacién ordenada y también en
fisico para notificacién a las partes mencionadas.



Expediente N© 2018-00283 2
Demandante: UGPP

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en aplicacién al articulo
170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iljdg
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2011) se
notificé a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las 8:00
a..

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se envié mensaje de texto de la notificacion por ESTADO

ELECTRONICO de la providencia anterior a los  correos electronicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articuto 2zo1 de la Ley 1437 de 2011

Secretaria




CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogot4, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE: 11001-33-35-016-2018-00288-00

DEMANDANTE: WILMAN ROJAS RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL

Teniendo en cuenta el informe de Secretaria que obra a folio 29 del expediente
y antes de pronunciarse sobre la admision de la demanda, procede este
Despacho a analizar sobre su competencia, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

De la lectura de la certificacién expedida el 19 de enero de 2018 por el Oficial de
la Seccion de Base de Datos del Ejército Nacional que reposa a folio 19 del
expediente, advierte el Despacho que el Gltimo lugar de prestacién de servicios
del demandante fue en el “Batallon de Artilleria N° 5 — CT José Antonio Galan”,
con sede en el municipio de Socorro, Departamento de Santander.

Como quiera que la entidad demandada es del orden nacional (Ministerio de
Defensa Nacional) y el medio de control el de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, este Juzgado no es competente para conocer el
proceso, de acuerdo con el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,
que dispone:

“ARTICULO 156.- Competencia por razén del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razén del territorio se observardn
las siguientes reglas:

(.)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por tltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios.” (Subraya fuera de texto).

De conformidad con lo anterior, se deben enviar las presentes diligencias a
quien le compete conocer de este asunto por razon del territorio, es decir, a los
Juzgados Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de San Gil
(Santander), en atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PSAA06-3321 del 09 de
febrero de 2006 (literal c), numeral 23) proferido por la Sala Administrativa del



Expediente N© 2018-0288 2
Accionante: Wilman Rojas Rodriguez

Consejo Superior de la Judicatura que cre6 los circuitos administrativos en el
territorio nacional y en articulo 168 de la Ley 1437 de 2011.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado Dieciséis (16)
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer
del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso por competencia territorial al
Juzgado Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de San Gil
(Santander) (Reparto).

TERCERO: En caso de que el Despacho antes mencionado no acepte los
argumentos expuestos, este Juzgado propone desde ya colision negativa de
competencia.

CUARTO: En firme el presente auto, por secretaria déjense las constancias
respectivas y cimplase a la mayor brevedad con lo aqui dispuesto.

2 .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—_ ’

HJIDG

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado clectronico (articulo 20t de la Ley 1437 de 2011) se
notificod a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a las
8:00 a.m.

Secretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por
estado electronico de la providencia anterior a los correos electrénicos
suministrados, conforme al parrafo 3°, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Secretaria
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(i

JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Segunda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-00311-00
ACCIONANTE: HELENA GARZON ANGEL )
ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ihidem.

En consecuencia se DISPONE:

- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al (la)
Director (a) General De La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social — UGPP o a su Delegado,
mediante mensaje electronico, de conformidad con los articulos 197 y 199 y demas
normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al demandante notifiquese por estado
electrénico conforme al articulo 201 de la misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 1°, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda v sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para
pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direccic’m Seccional Rama Judicial, .Juzgado Dieciséis (16) Admmlstratl\ o del
Circuito Judicial de Bogota. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se
notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Ptblico v
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias



después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Lev 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicion del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccién electrénica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°,
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado JAIME ANDRES CARDENAS
RODRIGUEZ identificado con C.C. N° 79.882.724 v T. P. N° 137.409 del C. S. de la
J., en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 1-2).

CATALINA DIAZ VARGAS
Juez

MAM
JUZGADO DIECISES ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotucion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Lev 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de
2018 a las 8:00 am.

Secercetaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de la notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
clectronicos suministrados, conforme al pirrafo 39, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011.

Secretaria




JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judicial CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

Expediente: 11001 — 33 — 35 — 016 — 2018 — 0314 — 00
Demandante: COLPENSIONES )
Demandado: ORLANDO LUIS DURAN CASTRO

Previo a decidir respecto de la admision de la demanda de la referencia, se
REQUIERE a la Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, para
que en el término maximo de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de la
presente providencia, allegue con destino a este proceso la siguiente
documentacion:

Certificacion de la dltima unidad o sitio geografico (ciudad o
municipio) donde laboré el demandado ORLANDO LUIS DURAN
CASTRO identificado con cedula de ciudadania No. 15.240.134.

Copia fisica del (los) acto (s) acusado (s) toda vez que no reposan en
fisico dentro de la demanda y en general copia fisica de los anexos de
la demanda y de todas las pruebas que quiera hacer valer, esto es,
copia de la Resolucion No. GNR 076236 del 26 de abril de 2013, GNR
193355 del 26 de junio de 2015, GNR 386749 del 30 de noviembre,
VPB 6276 del 08 de febrero de 2016, GNR 174359 del 16 de junio de
2016, GNR 234643 del 16 de junio de 2016, GNR 307148 del 14 de
octubre de 2016, VPB 42994 del 30 de noviembre de 2016 y la GNR
38704 del 02 de febrero de 2017, como quiera que las mismas no
reposan en fisico dentro de la misma.

Se le solicita al apoderado de la parte demandante para qué tramite la prueba,
para efectos de lo anterior, se concede el término maximo de DIEZ (10) DIAS.

MAM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CATALINA DIAZ VARG

Juez




JUZGANG DIECISELS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SICCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201, Tay 1437 de 2011) se

notifico a las partes Ly provideneia anterior, hov 31 de agosto de 2018 a las 8:00
HRIR

Secr
Hoy 31 de agosto de 2018 se envio mensaje de texto de fa notificacion por

ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos electranicos
suministrados, contornie al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE)ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Carrera 57 No. 43-91 Edificio Sede Despachos Judiciales — CAN
Correo electronico: adminiébt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001 - 33 — 35 — 016- 2018 — 0327- 00

DEMANDANTE: LUZ ELENA GARCIA TRIANA )

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Revisada la demanda conforme a los articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de
2011, se INADMITE para que sea subsanada en los siguientes aspectos:

1. Debe aportar certificacion en donde se especifique cuando el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio puso a disposicion el pago de las
cesantias definitivas a la demandante.

2. Debe aportar con la demanda todas las pruebas documentales que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso (articulo 162-5 de la Ley 1437 de
2011).

3. Debe aportar en medio magnético (PDF) copia de la subsanacion ordenada y
también en fisico para notificacion a las partes mencionadas.

Para efectos de lo anterior, se concede el término de DIEZ (10) DIAS, en
aplicacion al articulo 170 de La Ley 1437 de 2011, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

CATALINA DiAZ VARGAS
Juez

JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DEORALIDAD DEL
CIRCUTTO DI BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO LELECTRONICO (Art 2o1) se notificd a Tas partes la
providencia anterior, hoy 31 de agosto de 2018 a Tas 8:00 a.m.

Secretaria
Hov 31 de agosto de 2018 se envio mensaje de texto de la notificacion por
LESTADO ELECIRONICO de la providencia anterior a los correos electronicos
suministrados, conforme al articulo 201, parrato 3 de la ley 1437 de 201y,

Secretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judicial CAN, Piso 4°
Correo electrénico: admini6bt@cendojramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogoti, D.C., 30 de agosto de 2018

Expediente: 11001 ~ 33 — 35 — 016 — 2018 — 0330 — 00

Demandante: ESTHER RAMIREZ ESPINEL )

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Previo a decidir respecto de la admision de la demanda de la referencia, se
REQUIERE al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO para que en el término
maximo de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente
providencia, allegue con destino a este proceso la siguiente documentacion:

- Debe aportar el certificado de salarios de la sefiora ESTHER
RAMIREZ ESPINEL identificada con C.C 51.612.548 para los afos
2015, 2016 y 2017.

Se le solicita al apoderado de la parte demandante para qué tramite la prueba,
para efectos de lo anterior, se concede el término maximo de DIEZ (10) DIAS.

MAM

JUZGADO DIECISELS ADMINISTRATIVO DEORALIDAD DEL
CIRCUTTO DF, BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQ ELFECTRONICO (articulo 201, Ley 1437 de 2o11) s¢
notifico a las partes la provideneia anterior, hov 31 de agosto de 2018 a las 8:00
am.

Secretaria
Hoy 31 de agosto de 2018 se emvio mensaje de texto de la notificacion por

ESTADO ELECIRONICO de la providencia anterior a los correos eleetronicos
sumitistrados, conforme al parrafo 39, articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Seeretaria
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JUZGADO DIECISEIS (16) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
Seccion Sequnda
Carrera 57 N° 43-91, Edificio de Despachos Judiciales CAN, Piso 4°
Correo electronico: admini16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 5553939, ext. 1016

Bogota D.C., 30 de agosto de 2018

PROCESO: 11001-33-35-016-2018-0328-00
ACCIONANTE: LUIS HUMBERTO BELTRAN GALVIS ) ‘
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Por reunir los requisitos establecidos en la Ley 1437 de 2011, se admite la presente
demanda conforme al articulo 171, ibidem.

En consecuencia se DISPONE:

1°.- Notifiquese personalmente el presente auto, la demanda y el poder al sefior
Ministro de Educacién Nacional y al Representante Legal de la Fiduciaria la
Previsora S.A. o a su delegado, mediante mensaje electrénico, de conformidad con
los articulos 197 v 199 y demas normas concordantes de la Ley 1437 de 2011; al
demandante notifiquese por estado electrénico conforme al articulo 201 de la
misma ley.

2°.- Notifiquese personalmente esta providencia y de la demanda al (la) sefior (a)
Representante del Ministerio Publico delegado para éste Juzgado mediante
mensaje dirigido al buzdén electronico para notificaciones judiciales, (Ley 1437 de
2011 articulos 197 y 199). De la misma forma, notifiquese al (la) representante legal
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el
paragrafo 19, articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.

Las copias de la demanda y sus anexos quedan en la Secretaria del Juzgado a
disposicion de los entes notificados, conforme al articulo 199 de la Ley 1437 de
2011.

3°.- De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4°, articulo 171 de la Ley 1437
de 2011y el Acuerdo PSAA - 4650 de 2008, el demandante en el término de DIEZ
(10) DIAS debe consignar la suma de cuarenta mil pesos M/Cte ($40.000.00), para
pagar los gastos de notificacion del proceso, en la Cuenta de Ahorros N° 4-0070-0-
27695-1, CONVENIO 11642, del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de la
Direccion Seccional Rama Judicial, Juzgado Dieciséis (16) Administrativo del
Circuito Judicial de Bogoté. Se advierte que solo una vez hecha la consignacion se
notificara a las partes.

4°.- Queda en traslado la demanda a la entidad demandada, al Ministerio Pblico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el término de treinta (30)
que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias




después de surtida la Gltima notificacion, conforme a los articulos 172 y 199 de la
Ley 1437 de 2011.

5°.- ORDEN DE APORTAR ANTECEDENTES: La entidad demandada con la
contestacion de la demanda y dentro del término de traslado de la misma debe
allegar copia o fotocopia auténtica de los antecedentes administrativos que dieron
lugar a la expedicién del acto demandado y todas las pruebas que tenga en su poder
que pretenda hacer valer e indicar la direccion electronica para notificaciones
judiciales. Se le advierte que el desacato a esta obligacién legal constituye falta
disciplinaria_gravisima, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 1°,
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

6°.- Se reconoce personeria juridica para actuar en este proceso como apoderado
judicial de la parte demandante al abogado MIGUEL ARCANGEL SANCHEZ
CRISTANCHO identificado con C.C. N° 79.911.204 v T. P. N° 205.059 del C. S. de
la J., en los términos y para los efectos del poder conferido (fl. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S—

CATALINA DIAZ VA({}& S

Juez

MAM .
JUZGADO DIECISEIS ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO ELECTRONICO (articulo 201 de la Ley 1437 de
2011) se notifico a las partes la providencia anterior, hoy 31 de agosto de
2018 a lus 8:00 a.m.

Seeretaria

Hoy 31 de agosto de 2018 se envid mensaje de texto de Ta notificacion por
ESTADO ELECTRONICO de la providencia anterior a los correos
clectronicos suministrados, conforme al pirrafo 30, articulo 201 de la Ley
1437 de 2011,

Secretaria




