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Bogota D.C.

DOCTORA

CATALINA DIAZ VARGAS - Juet A6 ADNMN IS TRETLVA
SECCION SEGUNDA

E. S. D.

REF: PROCESO No. 2017 - 00246

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROSA STELLA TRIANA VEGA ,_

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMlcRs;\
CESANTIAS Y PENSIONES- FONCEP-

FREY ARROYO SANTAMARIA, mayor de edad y de esta vecindad, identificado con la
cédula de ciudadania No. 80.771.924 de Bogota, portador de la Tarjeta Profesional No.
169.872 del C.S.J. del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicién de
Apoderado Especial del FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES “FONCEP", establecimiento publico del orden distrital, adscrito a la
Secretaria de Hacienda, representado por su Director General, de conformidad con lo
sefialado en los articulos 60 y s.s. del Acuerdo Distrital 257 del 30 de Noviembre de 2008,
y segun delegacion efectuada a través del Decreto Distrital 581 de 2007, condicion que
acredita y acta de posesién No. 022 del 1 de Enero de 2016, Ademas de la Resolucion
de delegacion, para representacion en cabeza de la Oftclna Juridica dekoncep y
encontrandome dentro del término legal y de acuerdo a Ig notlflomlon refzada por

medios electronicos, procedo a CONTESTAR LA DEMANE)A de Iagrefere@%n los
siguientes términos: =5 =
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Con esta respuesta me opongo a todas y cada una de las‘bej{;csones expresadagor la
parte demandante, por carecer de soporte legal, desde ah@ra recfgzo Iasgzones
argumentos y soportes facticos que presenta la Actora comoaoporte de sus peBciones,
consignadas en el libelo de la demanda contra mi defendido EL FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS CESANTIAS Y PENSIONES ~FONCEP- .
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EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

De manera respetuosa procederé a contestar cada uno de ellos, por su orden numerico:

Al PRIMERO: Es cierto, conforme la resolucion que negé el reconocimiento, es decir que
nacié el dia 10 de Agosto de 1961.

AL SEGUNDO: No me consta y debera probarse.




AL TERCERO: No me consta y deberé probarse, ya que, en el expediente pensional, no
obra certificaciones de tiempo de servicio.

AL CUARTO: Es cierto, lo referente a los 20 afios de servicio, al dia 22 de Julio de 2005
y conforme la certificacién del IDU.

AL QUINTO: No cierto, ya que solo cumpliria los 57 afios de edad el dia 10 de agosto de
2018.

AL SEXTO: Es cierto, el 14 de marzo de 2017, solicito el reconocimiento de la pension
de vejez.

AL SEPTIMO: Es cierto, FONCEP, neg el reconocimiento, ya que la peticionaria, no
tiene 57 afios de edad y no tiene cotizada 1300 semanas.

AL OCTAVO: No se trata de un hecho, es una apreciacion juridica del apoderado.
AL NOVENO: No se trata de un hecho, es una apreciacién juridica del apoderado.

ARGUMENTOS PARA CONTROVERTIR LAS PRESUNTAS VIOLACIONES DE LAS
NORMAS RELACIONADAS EN EL ESCRITO DEMANDATORIO

Frente a los conceptos de violacion de las normas, de manera respetuosa deseo expresar
al Despacho:

La expedicion del Acio qun regd iz penasion de jubilacion de la parte Actora, lejos de
vulnerar la normatividad vigente lo que expresan, es el reconocimiento de un derecho
a percibir una pension de jubilacion fruto del tiempo laborado, de los aportes
realizados y el cumplimiento de |a edad previstas enlas normas vigentes.

El colega apoderado de la Actora olvida que las autoridades estan instituidas para el
cumplimiento de los deberes a ella asignados y su marco de accion esta reglado por
el imperio de la ley tal cual lo expresa el articulo 230 de la propia constitucion nacional.

Respecto de |a violacion de la CONSTITUCION NACIONAL, es necesario resaltar que
el DEMANDADO FONCEP, ha venido realizando los pagos de las mesadas pensionales
que le fueron reconocidos mediante la Resolucion, que reconocio la pension de jubilacion
de la parte actora

Es necesario advertir al Despacho que la DEMANDA incluye la mencion del articulado,
los relaciona como presuntamente vulnerados, pero el concepto de la violacion
simplemente describe unas apreciaciones personales del Apoderado de la Actora, que
carecen de soporte legal.

Simplemente bajo una apreciacion e interpretacion de las normas constitucionales que
afirma se han desconocido por parte del DEMANDADO FONCEP.

Elescrito relaciona una supuesla Jurisprudencia, sobre factores salariales, los cuales
repito no han side negados y menos desconocida por Mi defendido EL FONCEP, la
mencion del mecanismo, omisién, apiicacion o interpretacion errénea ejecutada por Mi



Poderdante que supuestamente tipifica |a flagelacion de los precitados ordenamientos
constitucionales no aparece definida, pues repito los actos administrativos que originan
el reconocimiento pensional y ratifican su validez, su presuncion de legalidad de la
cual no puede sustraerse el FONCEP.

La demanda relaciond, varias normas constitucionales y legales pero en modo alguno
el acto administrativo demandado, las actuaciones del FONCEP, en modo alguno, repito
su Sefioria han puesto en riesgo la vida de ia DEMANDANTE, vulnerado o desconocido
preceptos constitucionales. por el contrario como lo expresé inicialmente mi Defendido
ha cancelado de manera oporlunz. en los valores y con los reajustes previstos y
ordenados en la leyes vigentes, todas las mesadas pensionales de la PARTE ACTORA.

Respecto de la vulneracion de fa Ley 33 de 1985, no tiene ocurrencia, pues repito en
el texto de la demanda no aparece expresado claramente la omision o actuacion del
DEMANDADO, con la cual se flagelan las leyes enunciadas, la afirmacion de la colega
es una interpretacion personal, pero repito los actos administrativos del reconocimiento
pensional y su posterior liquidacion se expidieron por autoridad competente y con el
pleno cumplimiento de la ley 100 de 1993 especialmente €l articulo 36.

Por ello no se da la vulneracion de los preceptos constitucionales y legales que pretende
el apoderado de. @ Aclora doac il iy aprosuracamante en su concepto de 1a violacion.
Respeto de la flage.acion celaiey 100 de 1993, es necesario resaltar que a Resolucion,
que nego la pension de jubilacion de la parte actora, cumplieron con el precepto legal
vigente y el articulo 36 de la ley 100 de 1993. Asi las cosas no se da el alcance del
quebrantamiento de dichas normas.

En sintesis Sefioria el acto acusado y ios soportes legales bajo los cuales se expidio,
son legales, se encuentra vigente.

Es sabido que la norma nos indica que los particulares son responsables por infringir la
Constitucién y ia Ley, y 105 Sarvidsres Fublices por las mismas causas por accion, por
extralimitacion u omision en e: gjercicio de sus funciones y entonces no basta con indicar
que se vioiaron un numero determinado de articulos de la Constitucion, por el contrario
el procedimiento exige expresar en ei caso particular y concreto de la norma, bien sea
indicando si la vuineracion es por accion, describiendo esta y sus alcances; si fue por
omision, narrar cuales fueron estas y de existir una extralimitacion, describirla; en todos
los eventos explicando cuales considera la parte ACTORA constituyen tales hechos y
situaciones; pero ello no ocurre en el presente caso concreto, el apoderad de |a actora,
simplemente narra un sin numero de articulos y transcribe una serie de sentencias
dejando a la defensa imaginar lo que no pudo explicar sobre el papel.

La violacion Iegai p 2 LerJrua 0 9S .07 Cnision puss se argumenta gue EL FONCEP no
dio apltcaCIon Cloivm Lor oo ning e la parte Actora de los faclores saiariales y
reajustes .spueu.)s €71 6! DrECcepis iegai enunciaco.

Y es aqui donde debe aplicarse en su integridad el contenido del articulo 230 de la
CONSTITUCION NACIONAL que establece con indiscutible claridad: “..los jueces en sus
providencias solo estan sometidos al imperio de la Ley - “ la equidad, la jurisprudencia,
los principios generales de darecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad
judicial...”.




En lo que respecta al periodo de liquidacion de la pension de jubilacion, habra de
concluirse que fa demandante no se encontraba beneficiada por el denominado
REGIMEN DE TRANSICION.

La demandante cumplio con el requisitc de la edad, en vigencia de la Ley 100 de 1993
por consiguiente. ia regulacién de la cuantia de la pension estaba sujeta a la nueva
normatividad, ya que no podia pensionarse con arreglo a las disposiciones anteriores.

Respecto al _tiempo de servicio o el nimero de semanas cotizadas, nos encontramos
que como bien lo reconocié la resolucién de pension se respetaron los 20 afios de
servicio, caso que no amerita discusion, pero no por ello ha de precisarse que es
beneficiaria del régimen de transicion.

Sobre este puntc la Corte Corstitucional, en sentencia C-590, del 13 de noviembre de-
1997 con ponencia de: doctor Eduardo Cifuentes Mufioz, expuso:

"Bl aerecho pensional sélo se periecciona previo el cumplimiento de los requisitos
establecides en la ley, edad y tiempo de servicio, lo cual significa que mientras ello
no suceda. los empleados o servidores publicos o personas vinculadas
laboralmente a las entidades territoriales o a sus organismos descentralizados que
al momenlo de entraren vigencia la ley 100 de 1993 no habian cumplido dichos
requisitos, apenas tenian una mera expectativa, por lo que no les son apiicables
las normas vigentes antes de la expedicion de dicha ley."

Por ultimo y en lo que respecta al periodo de liguidacion del ingreso base de liquidacion,
este ha de calcuiarse. de mw.uc s lo expuestc en el inciso 30 del Articulo 36 de la
Ley 100 de 1993, 2: sincireiic 200 el oromedio de lo devengado en el tiempo gue les
hiciere falta para zdquiir ei derechc pensicnal, lo anterior ha sido objeto de innumerables
providencias proferidas por Corte Suprema de Justicia y para tal efecto nos remitimos a
lo sefaladc en Sentencia de Casacion del 21 de noviembre de 2007, dentro del
expediente No. 31384; actor José Rubén Torres Saavedra contra el 1.S.S., en donde la
H. Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Laboral - resolvié un caso idéntico al
propuesto en juicio por la parte demandante, ai respecto la corte determing:

"Dada la via escogida quedan incolumes las conclusiones facticas del
sentenciador de segunda instancia, en el sentido de que actor no contaba con 60
anos-de cdad al momento a2 enirar a regir la Ley 100 de 1993. pues solo los
curiplio i 2% ¢ abril w7 7 vy o erde ce encuentra cobijado por el régimen
de transicizi aslableciio e el articulo 38 de la misma.

Visto lo anlerior. el Tribunal infiric que el ingreso base para computar la pension
no podia ser el promedio del salario correspondiente a las ultimas 100 semanas
de cotizacion, como o pretendia el demandante, sino el de lo devengado en el
tiempo que le hiciere falta para adquirir el derecho pensional, lo cual es el punto a
esclarecer en sede de casacion.

Definida asi ia controversia, cﬂb dec rse que la razbn esta de parte del ad quem,
yaque en moAalijad o avi e JE oo laley |0 de 1993 en modo algunc establece
aue a /:r; Sonoan ey oo Jaoven o e transicion que e faltaren imenos
de iDaics o adcuii o 'Jrcmu M7 ioral se les liquidara éste con bass en el

promed/o de los salarios sobre los cuales cotiz6 en las ultimas 100 seinanas, como




lo precey: uaia el paréfr"“ > del Acueido 949 de 1990, aprobado por el Decreto
758 de ig:.al wualidac: pues o jue establece tal articulo es que ese derecho se
les iiquidara >0 vase e !o deverngado Gurante el tiempo que les hiciera falta para
ello, que para el caso, considerd lc era entre el 10 de abril de 1998 y hasta cuando
demostro su retiro def sistema.

Al respecto debe precisarse, que en la citada ley se distinguen dos hipotesis. una
el de las persoiias que al entrar en vigencia la ley 100 de 1993 tenian reunidos*-
los requisiios nara acceder a (a pension de jubilacion o vejez, quienes conservaran
todos los derechos. garanties. prerrogativas, servicios y beneficios adquiridos
conforme a dispcsicones nermativas anieriores, tal como lo dispone su articulo
11, y otra, el de las Gue al enlrar en vigor ia misma normatividad contaban con 40
anos o mas de sdad -:i son homilres, o 35 si son mujeres, o quince (15) 0 mas
anos de seninus 0 coiladcs, para quienes ia edad para acceder a la pension, el
tiempo de servicios o el numero de semanas cotizadas y el monto de la pension,
seran los establecidos en el régimen anterior al cual se encuentren afiliados.

Pese a lo anterior, el IBL de estas ultimas, cuando les faltare menos de diez afos
para adquin’r e;' derecho. sera el promedio de lo devengado en ese periodo, es
decir. el coninr-adids 2nire la entrada en vigencia fa ley 100 y ef momento er que
cumplan 25 cg"zs.tos para aaquirir e derecho pensional, como lo previo su
articulo 56 ¢n el incisc (arcero, 10 cua. indica que ai respecto pmd;c vigencia
cuaiguier dis:esicion ant

constitucioral v legal ¢ la
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i,y obviamenie no tendria aplicacion el principio
a 2onaicion mas fevorable.

Asi mismo, 12 szilelao en la sentencia citada anterior, ya venia siendo planteado al
interior de :a H. Corte Suprema de Justicia en diferentes aclaraciones de voto, en 13s que
se determinaba que: "(...) desde la entrada en vigor de esa flamante normatividad no
existe razon valedera para negar su aplicacion a las pensiones legales por ella regulada
y con el alcance que la propia ley 100 otorga en su clara normativa (...)." Y al respecto
expresa:

L) Lalsy L de 100l ugu! 125 peuisicaes legales que se causaran a partir
de su wgt’ e nséyo e Sistema General de Pensiones conformado por el
regimer: sclidario de prima media con beneficio definido y el de ahcrro individual
con solivasidad, y previc para el primero un régimen de transicion.

"Confcrme a ios articulos 10 y 11 ibidem - salvo para quienes juedaron
expresamente exceptuados por el articulo 279 de dicha Ley y los regimenes
especiales -, el sistema se aplica a todas las pensiones legales. mediante el
reconocimienlo de pensiones en la forma y condiciones que se determinan en la
citaza Ley fesperar.uc ciaro ecta, fos derechos adquiridos con arreglo a cualquier

fueiite nele antx o mgmen e transicion para los beneficiarios
determii-a.. "ol ol e o D LA
"o anterzy mciica Lus en e régimen de piima media con prestacion definida, el

irgresc av Lase de liquidacion de las pensiones legales de vejez o jubilacion
causadas a paitir de las respectivas vigencias de la Ley 100, segun ei casc, esta
gobarmado per el articuio 21 de la inisima (régimen ordinario) o por el articu:o 36
(régimen ae transicion).



A, En la primera hipblesis se determina segun el promedio de los saiarios o las
rentas sobi e [o¢ cuales haya cotizado el afiliado durante los diez afios antericres
al reconocimiento de la pension, actualizados anualmente con base en la variacion
del indice de precios al consumidor. segun certificacion que exgida el DANE. No
obstante. cuando el promedic del ingreso base. ajustado por inflacion. calculado
sobre los ingresos de (oda la vida iaboral del afiliado, resufte superior a lo dicho,
el asequr. moGit oplar por enie sistema. siempre y cuando haya co'izado un
minimo dc. 7250 semanas.

"B) En la segunda hipotesis (régimen de transicion), el ingreso base de liquidacion
de los afiliados a quienes les faltare menos de 10 afios para adquirir e/ derecho,
sera el promedio de lo devengado en el tiempo que les hiciere falta para eflo. o el
cotizado durante lodc el liempo si éste fuere superior, actualizado anualmerte con
base en i indice ie precios al consumidor, segun certificacion que expida el
DARE. (Radicacion No. 13086)

Siguiendo con :¢c iz *.v y Vocpect 1ic dispdesto en el paragrafo 3¢ del articulc 36 de la
Ley 100 de 1C9 & lre ia ineprelacian que debe darse a dicho inciso, La Sala de
Casacion caboral ~2 la corte Suprema de Justicia también, tuvo oportunidad de

pronunciarse; en sentencia del 29 de noviembre de 2001 radicado 1592, y reiterada entre
otras, como en ia del 20 de abril de 2007 radicacién 29470, en la cual preciso:

"El punto objete de controversia, tiene que ver con el alcance de la expresion "el
promedio de 1o Jevengadc an el liempo que ies hiciera falta para ello”. esto es,
pare adguinr el derecho pe”"/on al. contenido en el inciso tercero del articuo 36
ibidem. Parz i Tribuna es o' distusvide enire la fecha de entrada de vigencia de
laley y fa ic elie 12 servid 0 reconc:miento efectivo del derecho: para el
recurrents. e lenso failante para ia adquisic:ion del derecho, esto es, los ullimos
18 meses.

Considera la Corte que no es correcto el entendimiento que el ad quem le oiorga
al sefialado precepto, pues si el legislador en él establecio un espacio temporal
"el tiempo que les hiciera falta para ello") para efectos de liquidar la pension a
cierios beneficiarios del regimen de transicion, con eflo quiso significar que la fecha
de ~umplrisnto de los requisitos debia ser un hito o punio de ieferencia
ool Ao c o o o aspacic. wiresliz dosconocida por el falio impugnad:s al hacer
casc orizo o la imicma coonlar por computar lodo el periocc cotizatic con
posterioriZad a la enlrada =i, vigensia del régimen de seguridad social integral,
rebasand:- as’ia facka de raunich de loc prasupuestos para la pension.

Ahcra. la wxécesis ue per s parte propone el atacante implica en casos como el
presente sii Guc no hay coincidencia entre el momento de reunion de los requisitos
y el retiro del servicio, que la fecha de entrada en vigencia del sistema sine en
principio para establecer el perfodo faltante para adquirir el derecho, vale doca’r: es
una simple medida de tiempo ya que la contabilizacion de los aportes paia iiquidar
la p"es*?’;o.‘ dnbe hacers se <28 = ja fecha a partir de la cual se hace electivo el

reccnon Cola s i eon et el lapso nicialmente determinado.
Dicioos 0 Sucoooa oo revicn dos operaciones: prmero estabiecer
cua“fos Gimn coniator desde ¢l | de abril de 1994. faltaban ai irabajador para
reuniIr iog ."e(,'u;.".f'fos y. sequnde, trasponer luego esa medida o rumero de dias a

G\



falca oo s s ar s tjg Llrds das sumac devenganac hasta
QGO OILCG 0800 LU D MRty aClksizade constituiria el IBL para iquidar la
pension.

Ese entendimiento, estima la Corte, es el que consulta el verdadero espiritu de la
ley y se ajusta cabalmente a su tenor literal, en tanto acata su exigencia de
tomar en consideracién unicamente el tiempo faltante para adquirir el
derecho y no otro; asi mismo, cumple con el principio de tener en cuenta
hasta la ultima semana cotizada para efectos de liquidar la pension, situacior que
no ocuriiria 5 ilegara a ertendozse qu2 solamente Seria dable contabilizar las
semanas JolTadan o s ene s gy '“70; hasta 2l dia de cumplimiento de

toass ias e ln T o demente una trerenda inyusticia al
degar pso o ¢ 1o oo clivnovere realizadas, en desmedro de los

intersses de. a or‘a/m Gu.zn realizd unos pagos que no van a tener ninguna
incicencia en el monto final de su pension, solucién que iria en contravia de
principics basicos de la sequridad social, como aquel de que "a mayor cotizacion,
mayor pension”, axioma que resulta congruente - ademas - con otro principio
propio de esta disciplina juridica. zoncretamente el de la proporcionalidad.

De manera que ia dnica hermenéutica que permite acompasar el calegdrico
masdals conlevide en el articulo 36 dﬂ ‘a Ley 100 per el réginmen de (ransicion
Guufor fadi mente tadt eros pora adquicir el derecho seré el promedio de
lo deveryads en el oy qunins .:.!»..ferc faita para ello, con la regla yeneral
que dwn clomsras s Ialania bl lima semana cotizada para liguicar la
PRN3iON. ©1 i Lo L Lyo G s, de donue se colige, como atras se marifesto,
que im’cia;’menfe hay que determinar cudntos dias, contados a partir de la
entrada en vigencia del sistema (abril de 1994) faltaban para adquirir el
derecho y esa unidad de tiempo trasponerla después a la fecha de /a uitima
cotizacion o del ultimo salario devengado y empezarlo a contar de ahi hacia

atras, hasia ~omplelzria.” (Resallades [usra de texto).

Es decir y con'~ion 1 0 anicdier Goe i.o s0lo se puede precisar. solo uro de los
elementos para o Ll Ll iU elv L0 @ contréiio, deben estar raninidos la
totalidad. . vz o v Lo o s s e Lo deresho

Esde pre..ar iz s oot o0 de o deintiada, son contrarias a lajurisprucencia de
la Honorabie Corte uonstltuclonal y en especial la Sentencia de Unificacion 230 de 29
de Abrii de 2015, la que expreso lo siguiente:

‘el ingreso base de liquidacion | BL no es un aspecto de la transicion y. por tanto,
scian agien copleniian o e ,mc g oanﬂra/ fas que deben aplicarse para
ool el o vl oon o0 e sdercia ool régimen especial of jue se
perizne - Looiolac s e Lz - iante autc A-326 do ?O 4. porcicual se
resolvic - o hucde ol 0 o ceniaacia T-078 del mismo arnc e Sala
reallrms & olioreliz i s e Lo “z L ,6 de la Ley 100 de 1993 estallacida
en o oreferus e 2T A il ene 7u per prmlsra vez la Sala analizo ! IBL,
S e T yul ¢l an ok le la hase de iiquidac on no pwdﬂ serla
est . il e Iz legisiacion anterioi, en razon a que el régimen Ge transiciz:i solo
comprerde os conceplos de edad, monto y semanas de cotizacion y excluye el

promedio de liquidacion”.



Es de precisar que es de obligatorio cumplimiento, acatar los precedentes
jurisprudenciales de la honorable Corte Constitucional, tal y como fue expuesto de forma
claraen I zentercia € 643 d= 2011y de au al modo la Sentencia C-815de 2011, <ertod
POSICION <V &1 7 37 oo e T e “etav ion dz la Constitucinn 7 los
derechos " indn oo oo ::’rrt N Rt *-"‘i)(:"“-nc la urisniucencia e relacion
conlajurisprude: o 22,05 & Laints de ¢are oe x diferenies jUI’iSd cciones.

Lo antericr. fue expuesto cleramente y dejo en claro que ello era de obligatorio

cumplimiento. de lo cual vale la pena extraer lo sefialado en la Sentencia SU - 230 de
2015y que dice:

‘Frente a Ia antericr peticion. la sala plena de fa Corte Constitucional, sefialo quz, en
efecto, la interpretacién fijada por la Corte sobre la exclusion del IBL como aspesto del
régimen de tranabi e stilaye un srocadenie inlerpretativo de acatamiento obligatorio
queno pLodese s oo T T e e

Enresumii nc oy siel 0 oa s nanoace un derecho en detida forma. y mas
lo que relacionz ia <L CIME_I' DE *RANQICIO\J pues es claro que la parte actora no
cuentacon los 1 qL Isiies establecidos para acceder a ella, en el presente caso, tal y como
es, edad y tiempo de servicio, ya que a la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993 para
el Distrito Zapital. es decir el dia 3C de iunio de 1995, esta no contaba con 15 afios de
servicios catizados y mucho menos teniz 35 ¢ mas afos de edad, siendo impostie el
reCONOCITEN e 42 il 0 régimen.

ARGUMENTOS DE LA DEFENSA - EXCEPCIONES DE FONDO

Noexistiesiio o "= a0 -7 0 oo dvivistativas alanados conforme se
demostic. jesr. . J . eT arene Tnes.

1- CUMPLIMIEN I {2 L36 REQUISITOS FORMALES PARA LA EXPEDICION DE
LOS ACTOS ADIMIHISTRATIVOS OBJETO DEL MEDIO DE CONTROL - NO REGIMEN
DE TRANLSICION Y ACORDE A LA JURISPRUDENCIA DE LA CCRTE
CONSTITUCIONAL, SENTENCIA SU-230 DE 2015 - PRESUNCION DE LEGALIDAD.

Conforme: = oonigids ds tos rliciios 87 y 53 cel CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMIN]Q”“AT' /C ok O Q TC."“‘OS(\ ADMINISTRATIVO la Resolucict, que

reconocic oo n e i i e de g tarte aniorn. expedida por el FONCER, se
encuertra  goo. oove 0 i o -f"“' CEP izsdc LU asumid el ;’:"30 de
lapresicoon o . oo adir o0 o URS  onlde cance ans a totaicad de los
reajustes cide i S Lo ssogortn y ehligan conforme con el
ordenaryenic ¢ STl Cgeres JLLa de la presuncion de legalidad y el

FONCEP 1o pucde sustraerse al pago de las obligaciones a favor de la Actora y
consignadas en los mentados Actos.

14, Arthulo 87. Fimeza 12 1os ¢ciox admiristrativos. Los acios admiisiralivos
cugnars . oo

1. Cuardc cc.' L oo o2 o desde e dia siguiente al e su

notificaci>~ cov v osm oLl senun el Lest



2. Desde of Gia ~iou 0 G LuldCalion. camumicacion o notficacicn de la decision
sobre 10s iacuracs .:‘-t-/'puest:s.

3. Desde ¢l c.mc.cumt

. 2se hm &3 renun c.udo expresamente a ellos.

> ol de la 2atifsacién de cceptacion del desistimiento de los

recursos.

5. Desde ¢! dia siguiente al de la protocolizacién a que alude el articulo 85 para el
silencio administrativo positivo.

1.2. Articuio 88. Frosuncidn dn lenaliza !df‘f anlo administrativo. Los

actos adn ris " o0 oo oo Tm e e o hayan sido anulados por la
Jurisdicc.¢ d- oo o ikren susvendidos, no podran
ejecutarse hasiz o 2oroon s fiiamente sobre su |ega||dad 0 se levante dicha

medida ca llelsr

En resumen nc pcidzmos habiar de la existencia de un derecho en debida forma. y méas
lo que relaciora la REGIMEN D= TRANSICICN, pues es claro que la parte actora no
cuenta con los requisiics eslaviecicos para acceder a ella, en el presente casc. tal y como
es, edad y tiempo de servicic, ya que a la entraca en vigencia de la Ley 100 de 1993 para
el Distrito Capital, ¢s decir el dia 30 de junio de 1995, esta no contaba con 15 aifes de

servicics fotnd‘as v HUL,hO nmenos tenia 35 ¢ mas 2fos de edad. siendo impoaible el
reconcricy T Cod e

2-PRESCHIPCIC

Al respecto Seif i Jucz, me permiio manifesiarle que el reajuste solicitado por parte
demandante se dzbe aplicar lo establecido enlos articulos 102 del Decreto 1848 de 1.969
y demas rormas “O']C”"dan tes, en el sentido que no es procedente porque “ conforme io
ha definic> al jurizpri’ancia. la parsicn e jubilacion por sar una presiacion soca: s de
tracto suc: lev dv wa\,to vitalicio, no prescribe en cuanto al derecho misino. siro en
lo atinente a las mes aJas pensiénales dejadas de cobrar por espacio de tres afios...” (
CSJ, Cas. Labors "o { Wimyn P37 7 mr wilae nstras),

7

Asimiss = Lo 0 L S nions ua o de marze de 1979, dijo sotre El
tema io si¢aier v

“En forma reiterada = sostenido esta corporacion que el aereche a pedir la pension de
jubilacion no prescine por cuanto. ratardose de un derecho vitaiicio, subsiste 1a accion
corresponients Gurai. 214 vids e itular. Prescriben si las mesadas pensidnales dentro
del térn .- 3stabiecic~ por Ley. Si el derecho pensional no se extingue tampocc puede
aplicarse ! {2 %cnc press-tys 2 ioe ‘acleres  cue constiluye nre intagrante del

derecnc. Zonn o o s Al . .; PREEE sig' 3 t«; suerte de o princioal. El
salaric s fa~'" S < o0 - luego su tasacion es
imprescaiy o it TR ,)u tanto. cualquler factor
salarial ¢ s2 . S el s uiesiar D ueido basico para la liquidacion de la

prestacion, puede reclamarse en cualquier tiempo. Opera si la prescripcion cor respecto
a las mesadas ccrrespondientes



Sin embargo, si bien el reajuste

de una pension puede pedirse en cualquier tiempo. entre

ofras razones pocue se trata de un acto que reconoce una prestacion pericdica, las

Mesas No ieciaratas oporiina

EXCEPRCICH &L s ina

Le scliciic nuny oredidanone

excepclon=s g o etz il
con lo estabiecic. -~ o oo

Solicito respetuosamente a la
demanda y las que se anexan ¢

MEDIO MAGNETIC?
CDdelz i . !
ANEXOS

Poder cebrdan=in o
del Decrel - de somiramiento

Mi reprasentadc las recibira en
98 EDIF. T o T HIRR

El susciiic .ac - v
Edificio Stelia. de ¢

Del Sencr

Atentarien.e,

imente, 3

PR .
Siadad. 2

1 $on susceplible de prescribir.

2 S2ior acis'rado que deciar: prosperas las

e LU LUl process se tlegaren a probar, de conformidad

I ¥ara ;_ TN N

JUC Jf -;.‘.'k,r.

PRUEBAS

Sefiora Juez tener como tales, las sportadas con la
on la contestacion.

205 actera.

“rgaco, ante netario por la Representante legal del FONCEP. copia

copin del Acta Je posesidr con sus soportes.

NOTIFICACIONES

la Secretarla de su Despacho o en la Carrera 6 4. 14-
ot i0n R 2ISC 2a7 decesiaciudac.

3 I"

0 6 e de Carrera 6 No. 10 - 42,

Ta Ii_,y.l .u,mo gado@gmall com.
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