JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2016-00143-00

DEMANDANTE: BLANCA CECILIA MARTINEZ BARRAGAN
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL

Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacién
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de la referencia, obrante en el
archivo 42 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



A, JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
By JUDICIAL DE BOGOTA
o SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00395-00
DEMANDANTE: DIANA PATRICIA CLAVIJO FLOREZ
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Secciéon Segunda - “Sala Transitoria” en providencia de fecha
31 de marzo de 2022, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de fecha 06 de
junio de 2019 proferida por este Despacho.

Ejecutoriado este auto procédase por Secretaria a hacer los tramites pertinentes
para la liquidacion de los gastos procesales y el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 7852687658e48c0cae5c3229fbb7fb2b5df40046285742733a4b92995dfd2e2b
Documento generado en 28/11/2022 03:51:42 PM
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA | EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2018-00041-00

DEMANDANTE | ELSA MARIA DEL SOCORRO FAJARDO DE SANTACRUZ

DEMANDADO | UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento frente a la liquidacién de crédito
efectuada por la parte ejecutante.

Antecedentes:

Esta sede judicial en auto de fecha 16 de mayo de 2018 libré6 mandamiento de
pago contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, a favor
de la sefiora ELSA MARIA DEL SOCORRO FAJARDO DE SANTACRUZ, por el cabal
cumplimiento de la sentencia proferida por este despacho el dia 19 de enero de
2015, confirmada parcialmente el 17 de septiembre de 2015 por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién D, respecto
del no pago del retroactivo pensional debidamente indexado (Fl. 08 del archivo
003 del expediente digital).

El 22 de julio de 2020, se procedié a celebrar audiencia de Instruccién y
Juzgamiento de que trata el 373 CGP, ordenando seguir adelante la ejecucion
en los términos indicados en el mandamiento de pago. Esto, debido a que la
ejecutada no dio contestacion a la demanda ejecutiva, por lo que se dio
aplicacion a lo previsto en el articulo 440 del cddigo general del proceso?,
decision contra la cual no se interpuso recurso alguno (archivo 20 del expediente
digital).

Mediante correo electréonico de fecha 21 de junio de 2021, el apoderado de la
parte ejecutante presentdé documento de liquidacién de crédito de la obligacion
por valor de $70.324.527 correspondientes a diferencias en el retroactivo e
indexacién de estas hasta la fecha de ejecutoria de la sentencia, asi como la
diferencia en las mesadas causadas con posterioridad a la ejecutoria de la
sentencia (archivo 36 del expediente digital).

1« .. Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaluo de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”



Al momento de efectuar los calculos aritméticos, la parte actora indicé que no
es cierto como lo indica la accionada en la resolucion de cumplimiento a la
sentencia, que para el afio de 1998 el monto de la pension debia ascender a
$797.935, pues a su juicio, en realidad debia ascender a la suma de $914.553.

Por su parte, una vez corrido el traslado, la entidad ejecutada mediante correo
electrénico de 21 de junio de 2022 se opuso a la liquidacion allegada por la parte
actora (archivo 42 del expediente digital). Al respecto, la entidad sefialé que a
través de Resolucion RDP 010105 del 14 de marzo de 2017 se reliquidoé una
pension de vejez postmortem en cuantia de $797,935, con ocasion del
fallecimiento de GUILLERMO EDMUNDO SANTACRUZ ASTORQUIZA, teniendo en
cuenta todos los factores salariales ordenados en la sentencia del 17 de
septiembre de 2015.

Sefiala la entidad que lo ordenado en la RDP010105 del 14 de marzo de 2017,
ingresd en la nomina de pensionados en el mes de mayo de 2017, para lo cual
allegé la liquidacion efectuada, en la que se reconocieron los siguientes valores:

- $632.546,06 por concepto de reliquidacion de mesadas
- $90.381,39 por concepto de indexacion

- -$74.917,89 por concepto de descuentos a salud

- $648.009,56 como neto a pagar

Al efecto allegé ademas cupdn de pago No. 116760 de mayo de 2017 (Fl. 03 del
archivo 42 del expediente digital).

Senaldé ademas que se ordend el reconocimiento de intereses moratorios por un
valor de $75.689.58, cancelados a través de Resolucién SFO 00938 del 27 de
marzo de 2018.

Indico que la mesada pensional antes de la inclusién en ndémina de la resoluciéon
RDP 010105 del 14 de marzo de 2017 era por un valor de $2.374.303.83 y
después de la reliquidacion quedd en $2.380.517.02.

Mediante auto del 07 de febrero de 2022, este Despacho ordend remitir el
expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos con el fin de
que se efectuara la liquidacién del crédito correspondiente en el caso bajo
examen, liquidacion que fue aportada por el Coordinador de la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos mediante correo electrénico de fecha 14 de
junio de 2022 (archivo 53 del expediente digital).

Consideraciones del Despacho:

El articulo 446 del CGP, disposicién aplicable para efectos de los procesos
ejecutivos, regula la liquidacion del crédito en los siguientes términos:

“"ARTICULO 446. LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la
liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:



1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacién del
crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de
su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y
de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando
los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista
en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sdlo podra
formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera
acompanfar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen
los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto
qgue solo serd apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar
el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la liquidacion
en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacion
que esté en firme.

PARAGRAFO. E| Consejo Superior de la Judicatura implementard los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de
créditos.”

Del analisis de las liquidaciones presentadas por la parte actora, la entidad
accionada vy la oficina de apoyo judicial, observa el despacho que las diferencias
en el valor adeudado por la entidad se originan en el monto de la mesada
pensional aplicable para el afio 1998 (primera mesada pensional), como se
procede a relacionar a continuacién:

Mesada reconocida Mesada reliquidada

inicialmente mediante medl.a’nte I\-Iles.ada.s,egun Mesada liquidada por la
.l Resoluciéon RDP liquidacion de L. .
resolucion 017992 del oficina de apoyo judicial
17/06/1998 010105 de 14 de la parte actora
marzo de 2017
$795.852 $797.935 $914.553 $797.935

Folio 03 del archivo 11 del

expediente administrativo, Folio 11 del archivo | Archivo 36 del Archivo 53 del expediente

obrante en carpeta 05 del 02 del expediente expediente digital
expediente digital

Teniendo en cuenta lo anterior, procede el despacho a realizar el célculo de la
mesada aplicable al afio 1998, atendiendo a lo dispuesto en sentencia proferida
por este despacho el dia 19 de enero de 2015, confirmada parcialmente el 17
de septiembre de 2015 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Segunda - Subseccién D.

Para ello, resulta necesario tener en cuenta la certificacion de factores salariales
devengados en el ultimo afio de servicios por el sefior GUILLERMO EDMUNDO
SANTACRUZ (Q.E.P.D.), la cual se puede apreciar a folio 132 del archivo 09 del
expediente digital.



Asi las cosas, procede el despacho a efectuar las correspondientes operaciones
aritméticas, de la siguiente forma:

Asignacion
basica mas e s . . .
bonificacién | Sonificacion | - Prima de Prima de Primade | rorn 1L | 75%
por de servicios | vacaciones servicios navidad
compensacion
fEblr;;‘;de 838360 273189 897006 430562 971756
marzo de
1997 838360
abril de
1997 838360
mayo de
1997 838360
junio de
1997 838360
julio de
1997 838360
agosto de
1997 838360
septiembre
de 1997 838360
octubre de
1997 838360
noviembre
de 1997 838360
diciembre
de 1997 838360
enero de
1998 972497
Subtotales 10194457 273189 897006 430562 971756
Promedio | g19538,0833 | 22765,75 74750,5 35880,16667 | 8097966667 | 00141 | 797935
de 12 meses 67 ,625

Asi las cosas, de la revisidon de la liquidacion presentada por el apoderado de la
parte ejecutante, se observa que la misma debe modificarse, teniendo en cuenta
que el valor de la mesada pensional sobre el cual se efectia la misma
($914.553), parte de un monto superior al que realmente le correspondia a la
actora por dicho concepto ($797.935), e incluye las mesadas generadas con
posterioridad a la ejecutoria de la sentencia, circunstancia que no fue ordenada
por esta instancia judicial.

Por otro lado, de la revision de la liquidacién del crédito aportada por la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos el 21 de junio de 2022, se observa
que la misma se encuentra ajustada a derecho, pues liquida las sumas
ordenadas en los fallos objeto de ejecucidn, con base en una mesada pensional
para el afio 1998 de $797.935, teniendo en cuenta no soélo las diferencias
generadas mes a mes, sino los descuentos en salud, indexacién, e intereses
moratorios, determinando de manera clara y precisa a qué corresponde cada
concepto y restando los valores cancelados con ocasion a la resoluciéon No. RDP
010105 de 14 de marzo de 2017, frente a lo cual, teniendo en cuenta los
descuentos por aportes no efectuados durante la vida laboral, con base en los
nuevos factores salariales ordenados en las sentencias base de recaudo, arroja
un saldo a favor de la accionada.



Asi, considera el despacho que la liquidacion efectuada por la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos, cumple con los presupuestos consignados en
las sentencias objeto de ejecucion y por tanto lo procedente sera MODIFICAR la
liguidacion del crédito presentada por el apoderado de la parte actora y
APROBAR la liquidacion presentada por la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, determinando entonces que la ejecutada, con ocasién a los
pagos que allegd durante el transcurso del presente proceso, dio cumplimiento
a las sentencias proferidas por la jurisdiccion contencioso administrativa, por lo
que no adeuda suma alguna a la actora.

Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho dispondra la terminacion del proceso
por pago total de la obligacidn.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito presentada por el apoderado
de la parte actora mediante correo electrénico de fecha 21 de junio de 2021.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion del crédito presentada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos el 14 de junio de 2022, por lo que no
existen sumas pendientes de pago a favor de la parte actora.

TERCERO: Declarar probado el PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION respecto
de la cual se libr6 mandamiento de pago el 16 de mayo de 2018 a favor de la
sefiora ELSA MARIA DEL SOCORRO FAJARDO DE SANTACRUZ, por las
razones expuestas en la parte considerativa de la decisién.

CUARTO: Declarese la terminacion del proceso, por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, con fundamento en lo plasmado en la parte considerativa de la
decision.

QUINTO: Notifiquese, en debida forma la presente decision, contra la cual
proceden los recursos de conformidad al Art. 446 del CGP; Ahora bien, teniendo
en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior
de la Judicatura tendientes a la mitigacidon del COVID-19, los recursos deben ser
allegados a través de  correo  electronico a la direccion
admin15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co Unica y exclusivamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAGM



Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00476-00
DEMANDANTE: JOSEFINA OTALORA PULIDO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR Y LADY JOHANA GLAVIS
MURILLO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacién
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de la referencia, obrante en el
archivo 52 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00508-00

DEMANDANTE: JOSE REINEL MEDINA RAMIREZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICiA

NACIONAL- CASUR

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacién
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de la referencia, obrante en el
archivo 36 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 0914d5418061c9bf53e5fd3aeee1bc8f786¢c3b636¢512f073be7903c07530430
Documento generado en 28/11/2022 03:51:44 PM
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00234-00

DEMANDANTE: JESUS EDUARDO BORRERO VALDERRAMA
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL- FONDO DE PRESTACIONES

ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES- FONCEP

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacion
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de la referencia, obrante en el
archivo 40 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR
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Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00262-00

DEMANDANTE: ELIAS QUEVEDO REY

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

Conforme al informe secretarial que antecede y de la revisiéon del expediente, se
evidencia que mediante auto del 06 de abril de 2022 se ordend requerir a la entidad
accionada para que aportara la OAP por medio de la cual se reconocio la partida
subsidio familiar al demandante con todos los documentos que soportan tal
reconocimiento. Documentacion que fue solicitada mediante oficios No. 116 del 20 de
abril de 2022 y 283 del 31 de agosto de 2022, sin que a la fecha se haya recibido
respuesta alguna.

En mérito de lo expuesto, se REQUIERE por tercera vez a la entidad accionada
para que allegue la documentacién solicitada y en el mismo sentido, se ordena
REITERAR los oficios mencionados.

La documentacion sera recibida a través de correo electrénico a la direccion
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Igualmente, se
solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00002-00

DEMANDANTE: CARLOS YULIO BARRIOS ESCAMILLA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacién
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de la referencia, obrante en el
archivo 39 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR
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Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
?i JUDICIAL DE BOGOTA
' SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00183-00

DEMANDANTE: NANCY MIREYA GARCIA VIRGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacion
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de la referencia, obrante en el
archivo 38 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00092-00

DEMANDANTE: JOSE IGNACIO ROMERO REYES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

De la revisién del expediente y conforme al informe secretarial que antecede,
procede el Despacho a incorporar al plenario la documentacion allegada por la
entidad accionada y la parte actora a través de correos electrénicos del 02, 04
y 15 de noviembre de 2022 (archivos 36, 40 al 45 y 54).

Igualmente, se correra traslado de la misma a las partes y al representante del
Ministerio Publico por el término de tres (03) dias.

Ejecutoriado este auto ingrésese al Despacho para continuar con el tramite
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR
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Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00092-00

DEMANDANTE: JOSE IGNACIO ROMERO REYES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
interpuesto el 12 de octubre de 2022 por el Dr. Luis David Suarez Monzén apoderado
del demandante, contra el auto de fecha 06 de octubre de 2022 a través del cual se
fijo el litigio dentro del proceso de la referencia y se resolvid sobre pruebas,
negandose la practica de la prueba testimonial solicitada (archivo 28).

En cuanto al recurso de reposicion:

Sostiene el recurrente que la prueba testimonial solicitada es conducente para
acreditar los hechos que fundamentan la demanda, toda vez que los testigos son
idéneos para brindar al Despacho la informacion necesaria que permita determinar
qgue el sefior Romero Reyes labord en la Caja Popular Cooperativa LTDA., en dos
periodos a saber (i) del 16 de enero de 1968 al 10 de febrero de 1969, y (ii) del 15
de febrero de 1971 al 19 de enero de 1973. Agregando que estas personas ejercian
cargos Directivos, de tal manera que no se trata de testimonios comunes pues tienen
la capacidad para acreditar el tiempo de servicio prestado por el actor y la veracidad
de los hechos expuestos en la demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior solicita se modifique la decisién adoptada en el sentido
de decretar la prueba testimonial, sustentando su solicitud en el principio de libertad
probatoria y carga de la prueba en el proceso judicial, conforme a lo dispuesto por la
jurisprudencia del H. Consejo de Estado.

Para resolver se considera:

Dispone el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 61 de la Ley
2080 de 2021! lo siguiente:

"ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposicién procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara
lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso”.

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



Conforme la normativa en cita, teniendo en cuenta que el recurso presentado es
procedente y que fue interpuesto dentro del término legal establecido, procede esta
instancia judicial a pronunciarse al respecto.

Mediante auto de fecha 06 de octubre de 2022, este Despacho Judicial negé la practica
de la prueba solicitada por la parte actora, tendiente a que sean recepcionados los
testimonios de los sefiores Félix Antonio Ariza, Pablo Emilio Pifieros, Juan Oliveros
Castaiieda, Rafael Gonzdlez Castellanos y Alonso Lugo Oliveros, por considerarla
inconducente para demostrar el tiempo de servicio del actor en la Caja Popular
Cooperativa Ltda.

Ahora bien, teniendo en cuenta los argumentos expuestos por la parte demandante
y las respuestas brindadas a los requerimientos efectuados por este Despacho por
parte de la Administradora Colombiana de Pensiones quien allegd historia laboral del
actor sin que obre prueba alguna de la vinculacion de este a la Caja Popular
Cooperativa Ltda y por parte de sefior Romero Reyes quien manifestdé no tuvo
vinculacion al Sistema de Seguridad Social en Salud, riesgos laborales o cesantias
durante su vinculacion a la Caja Popular Cooperativa por cuanto no se encontraba
vigente el actual sistema social integral vigente instituido por la Ley 100 de 1993; en
aras de garantizar el derecho de defensa, procede este Despacho a reponer la decision
adoptada y decretar la prueba testimonial solicitada para lo cual se fijara fecha para
la celebracién de audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidon Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 06 de octubre de 2022, mediante el cual se
negd la practica de la prueba consistente en escuchar los testimonios de los sefiores
Félix Antonio Ariza, Pablo Emilio Pifieros, Juan Oliveros Castafieda, Rafael Gonzalez
Castellanos y Alonso Lugo Oliveros, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: FIJAR FECHA para el veintiocho (28) de febrero de dos mil veintitrés
(2023) a las diez de la mafiana (10:00 am), a fin de llevar a cabo la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Es preciso aclarar que la audiencia se adelantard de manera virtual mediante la
plataforma Lifesize, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por la Ley 2213 de
2022 “por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806
de 2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2022-00093-00
DEMANDANTE JUAN CARLOS SANCHEZ GAITAN
DEMANDADO -LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

-FIDUPREVISORA S.A.

Mediante correo electrénico de fecha 17 de noviembre de 2022, la ejecutada
NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO sefialé que la FIDUPREVISORA S.A.
puso a disposicion los dineros para dar cumplimiento al pago de la obligacién,
indicando que los valores deben ser cobrados en el Banco antes del 02 de
diciembre pues 30 dias calendario después, el Banco reintegrara el dinero por
no cobro (archivo 43 del expediente digital).

En respuesta a la anterior comunicacién, la parte ejecutante allegd a este
despacho memorial mediante correo electronico de 17 de noviembre de 2022
indicando que, en efecto, el sefnor JUAN CARLOS SANCHEZ GAITAN se acerco al
Banco BBVA y ya le fueron pagados los dineros objeto del presente proceso
ejecutivo, frente a lo cual, aporta copia del pago recibido por $66.878.967.
Consecuencia de lo anterior, el apoderado de la parte actora solicita la
terminacion del proceso por pago de la obligacién, asi como el archivo del
expediente (archivo 45 del expediente digital).

En ese orden de ideas, se declarara probado el pago de la obligacién respecto
de la cual se libr6 mandamiento de pago y en consecuencia de ello se ordenara
dar por terminado el presente proceso ejecutivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar probado el PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION respecto
de la cual se libré mandamiento de pago el 19 de julio de 2022 a favor del sefior
JUAN CARLOS SANCHEZ GAITAN, por las razones expuestas en la parte
considerativa de la decision.



SEGUNDO: Declarese la terminacion del proceso, por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, con fundamento en lo plasmado en la parte considerativa de la
decision.

TERCERO: Devuélvase a la parte demandante, el remanente de los gastos del
proceso, si hubiere lugar a ello.

CUARTO: Reconocer personeria a la doctora MARIA JAROZLAY PARDO MORA
identificada con cédula de ciudadania 53006612 y T.P. 245315 del C.S. de la J.
para actuar como apoderada sustituta de la ejecutada NACION -MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAGM
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

’1%’
Bogota D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA | EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2022-00094-00
DEMANDANTE | MARIA DELIA ROJAS RAMIREZ
DEMANDADO | NACION - RAMA JUDICIAL

Procede el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de Bogota a decidir
el proceso Ejecutivo promovido por la sefiora MARIA DELIA ROJAS RAMIREZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 38.256.837, contra la NACION -
RAMA JUDICIAL, controversia que se resuelve en la presente providencia.

Se sefialan en esta demanda las siguientes,

PRETENSIONES

La parte actora pretende mediante el presente proceso ejecutivo se ordene a la
Nacion - Rama Judicial, cancelar la suma de $89.922.971,29 que resulta de
liquidar el factor salarial correspondiente a "Monto adeudado por concepto de
bonificacion judicial”, por el periodo comprendido desde el afio 2013 hasta el 2
de noviembre del 2021, conforme a lo ordenado por el Juzgado 1 Administrativo
Transitorio del circuito de Bogota—-Seccion Segunda, el 16 de septiembre 2020 y
confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo De Cundinamarca Seccion
Segunda Sala Transitoria el 10 de diciembre de 2020.

FUNDAMENTOS FACTICOS
Son hechos principales de la demanda:

1. El Juzgado Administrativo Transitorio del circuito de Bogotd -Seccién
Segunda mediante sentencia del 16 de septiembre 2020 resolvié (archivo
10 del expediente digital) dispuso:

"...primero: Inaplicar por excepcidon de constitucionalidad con efectos Inter partes
la expresién "... y constituird unicamente factor salarial para la base de cotizacion
al Sistema General de pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en
salud” contenida en los Decretos 0383 de 2013 y sus decretos modificatorios por
ser contrario a los preceptos dispuestos en los articulos 13,53,93 de la
Constitucién Politica para el presente asunto.

Segunda: Declarar no probadas las excepciones propuestas por la entidad
aprobada por las razones expuestas en esta sentencia.



Tercero: Declarar la nulidad de la Resolucion No.8355 del 26 de noviembre de
2015, expedida por la Direccion Ejecutiva de Administracion judicial Bogota y de
la resolucion No. 0282 del 24 de enero de 2017, expedida por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, por las razones expuestas en esta sentencia.

Cuarta: Como consecuencia de la anterior declaraciéon y a titulo de
restablecimiento del derecho, condenas a la Nacidn-Rama Judicial-Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial a reliquidar y a pagar a Maria Delia Rojas
Ramirez, Identificada con cédula de ciudadania No. 38.256.837, todas las
prestaciones sociales, incluyendo las cesantias, teniendo en cuenta la bonificacion
judicial del decreto 383 de 2013, devengados a partir del 01 de enero de 2013 y
hasta cuando permanezca en servicio, con la inclusion de la bonificacion judicial
como factor con caracter salarial y prestacional.

La indexacién de la condena impuesta, se realizaré conforme a lo establecido en
el articulo 187 de la ley 1437 de 2011, aplicando la siguiente formula (...)

Donde el valor presente (R) se determinara multiplicando el valor histérico (Rh),
qgue es el que corresponde a la prestacion social, por el guarismo que resulte de
dividir el indice final de precios al consumidor (IPC) certificado por el DANE,
vigente a la fecha de ejecutoria de esta sentencia, por el IPC inicial-el vigente para
la fecha en que deberia efectuarse el pago. Es claro que, por tratarse de pago de
tracto sucesivo, la formula se aplicara separadamente para cada diferencia.

Quinto: Se le ordena a la Nacién-Rama Judicial-Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial, que pague a la parte demandante las diferencias
causadas, debidamente actualizadas conforme a la féormula indicada en la parte
considerativa de esta providencia.

Sexto: La nacion-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial,
daré cumplimiento a la sentencia de conformidad a lo dispuesto en los articulos
192, 193, 194, y 195 de la ley de 1437 de 2011.

Séptimo: No se condena en costas a la parte vencida en esta instancia.

Octavo: En firme la sentencia, POR SECRETARfA, liquidese los saldos del proceso
si a ello hubiese lugar y archivese el expediente, previas las correspondientes
anotaciones”

2. La anterior decision fue modificada parcialmente por el Tribunal Administrativo
De Cundinamarca Seccién Segunda Sala Transitoria el 10 de diciembre de
2020, en los siguientes términos (archivo 11 del expediente digital):

"PRIMERO: CONFIRMAR PARCIALMENTE la Sentencia proferida por el Juzgado
Primero Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota, Seccién Segunda, de
fecha 16 de septiembre de 2020, que ordend la reliquidacion de las prestaciones
sociales pedidas y tener en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial para
todos los efectos legales y prestacionales pero a partir del 1 de enero de 2013 y
mientras la accionante sea titular del derecho reconocido, descontando lo ya
pagado sin la inclusién indicada, pues opero el fendmeno de la prescripcion; pero
se MODIFICA el ordinal primero de su parte resolutiva, que quedara, asi:

"PRIMERO: Declarar la excepcién de inconstitucionalidad de la palabra
“Unicamente” contenida en el parrafo final del articulo 1 del Decreto 383 de 2013,
e inaplicarla para los efectos Inter partes del proceso promovido por MARIA DELIA



ROJAS RAMfREZ, contra la NACION - RAMA JUDICIAL, a fin de considerar que la
bonificacion judicial si constituye factor salarial para la base de liquidacion de todas
las prestaciones sociales y cotizacién de aportes al Sistema General de Pensiones
y Sistema General de Seguridad Social en Salud, a que tiene derecho la
demandante, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.”

3. Dichas providencias quedaron debidamente ejecutoriadas el 11 de enero de
2021 (archivo 12 del expediente digital).

4. La ejecutante afirma que a la fecha de radicacién de la demanda ejecutiva no
se habia dado cumplimiento a las sentencias proferidas por la jurisdiccion
contencioso administrativo. No obstante, la parte actora no acredité haber
elevado solicitud de cumplimiento a los fallos judiciales.

CONTESTACION DE LA DEMANDA

El mandamiento de pago librado el 25 de julio de 2022 fue notificado a la Nacién
- Rama Judicial el 08 de agosto de 2022, tal como se aprecia en correo electrénico
obrante en archivo 018 del expediente digital.

Pese a lo anterior, la entidad ejecutada guardé silencio.
CONSIDERACIONES

Surtido el trdmite procesal correspondiente y no observandose causal de nulidad
que invalide lo actuado, el Despacho procede a adoptar la decision que en
derecho corresponde, determinando la constitucidon de recaudo del titulo
ejecutivo, el problema juridico, los argumentos juridicos y la correspondiente
decision.

Titulo de recaudo ejecutivo

El titulo ejecutivo de recaudo esta constituido por la sentencia proferida por por
el Juzgado 1 Administrativo Transitorio del circuito de Bogota—Seccion Segunda,
el 16 de septiembre 2020 y confirmada parcialmente por el Tribunal
Administrativo De Cundinamarca Seccién Segunda Sala Transitoria el 10 de
diciembre de 2020, mediante la cual se ordend la reliquidacion de las
prestaciones sociales pedidas y tener en cuenta la bonificacion judicial como
factor salarial para todos los efectos legales y prestacionales a partir del 1 de
enero de 2013 y mientras la accionante sea titular del derecho reconocido,
descontando lo ya pagado sin la inclusién indicada.

Problema juridico

El problema juridico se circunscribe a determinar si las sentencias objeto de
recaudo, fueron cumplidas por la Nacién — Rama Judicial.

Consideraciones del despacho



Una vez reunidos los presupuestos procesales para poder dictar decision de
mérito en la presente instancia, como en efecto lo estén y no existiendo causal
de nulidad que invalide lo actuado, que el titulo valor base de la ejecucidon no fue
tachado ni impugnado de falso, procede el Despacho a efectuar el
pronunciamiento de fondo respectivo.

En el presente asunto se reclama el cumplimiento total de la sentencia proferida
por el Juzgado 1 Administrativo Transitorio del circuito de Bogota-Seccion
Segunda, el 16 de septiembre 2020 y confirmada parcialmente por el Tribunal
Administrativo De Cundinamarca Seccién Segunda Sala Transitoria el 10 de
diciembre de 2020, por cuanto a la fecha la Nacion - Rama Judicial no ha dado
cumplimiento a la misma.

Frente a las anteriores pretensiones, se tiene que la entidad accionada al
momento de contestar la demanda no propuso excepciones de mérito, por lo que
dando cumplimiento al inciso segundo del articulo 440' del Cédigo General del
Proceso que dispone que si el ejecutado no propone excepciones oportunamente,
el juez ordenara, mediante auto que no admite recurso, seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo; el despacho ordenara seguir adelante la ejecucion en los
términos establecidos en el mandamiento de pago de fecha 25 de julio de 2022,
esto es, por el cumplimiento de la sentencia proferida por el Juzgado 1
Administrativo Transitorio del circuito de Bogota-Seccion Segunda, el 16 de
septiembre 2020 y confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo De
Cundinamarca Seccién Segunda Sala Transitoria el 10 de diciembre de 2020.

Condena en Costas: No se condena en costas a la Nacién - Rama Judicial, parte
vencida dentro del proceso, de conformidad con lo establecido en el numeral 8
del articulo 365 del Cédigo General del Proceso, el cual establece que "solo habra
lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida
de su comprobaciéon”, sin que se encuentre comprobado en el expediente la
causacion de las mismas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd, Seccidn Segunda, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Seguir adelante la ejecucién contra la NACION - RAMA JUDICIAL,
en los términos del mandamiento de pago proferido el 25 de julio de 2022, esto
es, por el cumplimiento de la sentencia proferida por el Juzgado 1 Administrativo
Transitorio del circuito de Bogotd—-Seccion Segunda, el 16 de septiembre 2020 y

! Cddigo General del proceso - Articulo 440. Cumplimiento de la obligacién, orden de ejecucion y condena en costas. Cumplida
la obligacién dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se condenard en costas al ejecutado, quien sin embargo,
podra pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién del auto que las imponga, que se le exonere de ellas si prueba
que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se allané a recibirle. Esta peticién se tramitarad
como incidente que no impedira la entrega al demandante del valor del crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate
y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas al ejecutado.



confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo De Cundinamarca Seccion
Segunda Sala Transitoria el 10 de diciembre de 2020.

SEGUNDO: Practiquese la liquidacion del crédito en los términos y manera
previstos en el Art. 446 del C.G.P.

TERCERO: No Condenar en costas a la parte ejecutada.

CUARTO: Contra esta providencia no procede recurso alguno conforme lo
dispone el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P.

COPIESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

JAGM

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 15603ba7df0d65b080a079ebdc9edd3fccd61a77a4d7e3b146a9348¢1¢932f%a
Documento generado en 28/11/2022 03:51:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00197-00

DEMANDANTE: MARTHA SAGRARIO MENDEZ

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUPREVISORA S.A.
Y SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las excepciones previas presentadas
por las entidades accionadas dentro del proceso de la referencia, de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011

modificado por la Ley 2080 de 20211, el cual sefiala:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demdas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
cédigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A”,

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



De la norma en cita, se tiene que en aras de hacer mas expedito y agil el proceso
administrativo, las excepciones denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliaciéon, falta de legitimacién en la causa y prescripcién
extintiva, podran declararse fundadas mediante sentencia anticipada.

No obstante, el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 no indicé de manera expresa
el trdmite que debe darse a las excepciones mencionadas anteriormente, en el
evento que no se declaren fundadas, razoén por la cual, a las mismas se les debe
dar el tramite previsto para las demas excepciones perentorias, esto es, resolver
las mismas en la sentencia ordinaria, en los términos del articulo 187 del CPACA.
Asi lo ha sostenido igualmente el 6rgano de cierre de esta jurisdiccion?.

Descendiendo al caso bajo estudio, se observa que la Nacion- Ministerio
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio- Fiduprevisora S.A propuso con la contestacién de la demanda las
excepciones denominadas ‘falta de legitimacion en la causa por pasiva” y
“caducidad”.

Respecto de las mencionadas excepciones, se tiene que las mismas se
constituyen en excepciones perentorias y, por lo tanto, al no encontrar este
Despacho elementos para convocar a sentencia anticipada con el fin de
declararlas fundadas, se dara aplicacién a la normatividad y jurisprudencia del
Consejo de Estado previamente citadas, y se efectuara pronunciamiento frente
a las mismas mediante sentencia ordinaria, en los términos del articulo 187 de
la Ley 1437 de 2011.

Por su parte, la Secretaria de Educacion de Bogota D.C. no propuso
excepciones previas, por lo que por sustraccion de materia no se efectuara
pronunciamiento alguno al respecto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DISPONER que las excepciones denominadas “falta de legitimacion
en la causa por pasiva” y “caducidad”, propuestas por la apoderada de la Nacién-
Ministerio Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio- Fiduprevisora S.A sean resueltas mediante sentencia, en los

2 Auto Interlocutorio de 16 de septiembre de 2021, radicado 05001-23-33-000-2019-02462-01
(2648-2021), proferido por el Consejo de Estado: .. En ese orden de ideas, la resoluciéon de
defensa materializada en las excepciones perentorias nominadas, no pueden decidirse mediante
auto antes de la audiencia inicial, ni en la citada diligencia judicial, sino que solo se declararan
fundadas por medio de sentencia anticipada, acorde con los lineamientos precisados en el numeral
tercero del articulo 182A del CPACA o, de lo contrario, esto es, cuando todavia no se encuentren
probadas o demostradas, el juzgador tendra la opcidon de dirimirlas en la sentencia ordinaria que
defina de fondo las pretensiones de la demanda, conforme al articulo 187 del CPACA (...) declarar,
mediante auto, impréspera una excepcion perentoria es coadyuvar con la dilacion del proceso y la
congestion de la justicia.”.



términos del articulo 187 de la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. Maria Paz Bastos Pico,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.096.227.301 de Barrancabermeja y
Tarjeta Profesional No. 194.959 del C.S. de la J., para que actle en este proceso
como apoderada de la Nacién- Ministerio Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. Carlos José Herrera
Castaiieda, identificado con cédula de ciudadania No. 79.954.623 de Bogota y
Tarjeta Profesional No. 141.955 del C.S. de la J., para que actle en este proceso
como apoderado de la Secretaria de Educacién Distrital, en los términos y para
los fines del poder conferido.

CUARTO: De conformidad con lo normado en el articulo 3 de la Ley 2213 de
2022, las partes deberan remitir los memoriales, solicitudes y demas
requerimientos con destino a este expediente, a través del correo electrénico a
la direccidén correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente,
con copia al correo aportado por la contraparte. Se solicita indicar No. De proceso
y tipo de memorial.

QUINTO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el trdmite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00203-00

DEMANDANTE: NATALIE BETANCOURT AREIZA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG, SECRETARIA DE EDUCACION
DE SOACHA Y FIDUPREVISORA S.A.

Procede el Despacho a resolver sobre solo las excepciones presentadas por los
apoderados de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y la Secretaria de Educaciéon de Soacha
dentro del proceso de la referencia, de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080
de 20211, el cual sefiala:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdan segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararadn
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A”,

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,



Expediente No. 2022-00203

Dte: Natalie Betancourt Areiza

Ddo: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag - Fiduprevisora - Secretaria de
Educacion

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcidon
extintiva, se tramitaran y decidirdn conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso? y las de
cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta de legitimacién en la
causa y prescripcion extintiva.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procedera a resolver las excepciones previas presentadas asi:

1. El apoderado de la Nacidon - Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG
propuso las excepciones previas denominadas "“ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales”, “caducidad”, “Prescripcion”, ‘“falta de
legitimacion en la causa por pasiva” e “inexistencia de la obligacion y cobro
de lo no debido”

1.1. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales:

Sefiala el apoderado que la demandante persigue que este Despacho declare la
nulidad del acto administrativo ficto o presunto configurado por la presunta no
contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio, no obstante, se
tiene que el ente territorial dio respuesta. Lo anterior, da cuenta de la
inexistencia del acto administrativo ficto o presunto demandado en el presente
proceso.

Resuelve el despacho: Considera este Despacho que la excepcion alegada no
tiene vocacion de prosperidad, por cuanto de conformidad con el ordinal 5° del
articulo 100 del CGP, solo puede declararse probada la excepcidon previa de
inepta demanda, cuando esta no cumple cualquiera de los requisitos formales

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia dla demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion dla demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
la demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.



Expediente No. 2022-00203

Dte: Natalie Betancourt Areiza

Ddo: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag - Fiduprevisora - Secretaria de
Educacion

consagrados en los articulos 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, o en el evento
en que exista indebida acumulacion de pretensiones. En consecuencia,
Unicamente se puede estudiar y declarar probada esta excepciéon cuando se
configure alguno de estos supuestos. Las demas situaciones que se presenten
deben ser examinadas de acuerdo con las otras excepciones previstas en el
articulo 100 del Coédigo General del Proceso. Este despacho concluye que la
excepcion de inepta demanda argumentada por la apodera no hizo alusién
alguna a los requisitos formales de la demanda o a la acumulacién indebida de
pretensiones.

Ahora bien, procede el Despacho a determinar la ocurrencia del acto ficto
producto del silencio administrativo negativo de las entidades accionadas,
resultante de la peticién elevada por la demandante el 19 de agosto de 2021
con radicado SOA2021ER008443. Para tal fin, se hace necesario estudiar la
ocurrencia de dicho fendmeno juridico, pues presuntamente, a la fecha de
presentacion de la demanda ante esta jurisdiccidn, se habia producido respuesta
por parte de la entidad accionada a la peticidon elevada por el actor (Folio 63 al
72 del archivo 2).

Como quiera que se demanda en el presente evento un acto producto del silencio
negativo, es necesario determinar si este es el acto que debidé ser enjuiciado al
ser el definitivo que resolvid la situacion juridica particular. Por lo anterior, se
procedera a determinar si éste se configura, asi:

El articulo 83 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A) dispone:

"ARTICULO 83. SILENCIO NEGATIVO. Transcurridos tres (3) meses contados a
partir de la presentacién de una peticién sin que se haya notificado decisién que
la resuelva, se entendera que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses para
resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio administrativo se
produciré al cabo de un (1) mes contado a partir de la fecha en que debié
adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximira de responsabilidad
a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de decidir sobre la peticidn
inicial, salvo que el interesado haya hecho uso de los recursos contra el acto
presunto, o que habiendo acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo se haya notificado auto admisorio de la demanda”.

En el asunto en estudio, la demandante pretende la nulidad del acto ficto que
surgen de la peticidén realizada el 19 de agosto de 2021 ante la Secretaria de
Educacién de Soacha, mediante el cual se solicitd el reconocimiento y pago de
la sancion por mora por la inoportuna consignacién de cesantias y el pago tardio
de los intereses del afio 2020.

Frente a la solicitud en mencidn, en el expediente se evidencia comunicacién con
radicado No. SOA2021EE009486 del 13 de septiembre de 2021 en la que la
entidad senala que remitié la solicitud a la Fiduprevisora S.A. a manera de
traslado por competencia con oficio SEM-DAF-P.S No. 586 de 31 de agosto de
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Dte: Natalie Betancourt Areiza

Ddo: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag - Fiduprevisora - Secretaria de
Educacion

2021, radicada en la Plataforma PQRS de La Fiduprevisora con radicado No.
20211013848262 del 13 de septiembre de 2021, no obstante, a la fecha de
presentacion de la demanda de conformidad con lo expresado par la parte actora
y que no fue desvirtuado por la entidad accionada no se efectuado
pronunciamiento de fondo alguno respecto al derecho de peticién. Por lo tanto,
ha de entenderse que el acto ficto o presunto producto del silencio administrativo
negativo se configura respecto del derecho de peticidon de 19 de agosto de 2021,
pues si bien existe una respuesta formal por parte de la Secretaria de Educacion
de Soacha mediante Oficio con radicado No. SOA2021EE009486 del 13 de
septiembre de 2021, lo cierto es que del contenido del mismo no se desprende
que se le haya dado respuesta definitiva al demandante.

Asi las cosas, es claro que se produjo el silencio administrativo negativo derivado
de la peticion elevada por la parte actora ante la administracion el 19 de agosto
de 2021, en consecuencia, no hay lugar a que se configure ninguna excepcion
por cuanto, se demando el acto administrativo que resolvid la situacion juridica
de la sefiora Natalie Betancourt Areiza, esto es, el acto ficto que surge de la
peticién realizada el 19 de agosto de 2021 ante la Secretaria Distrital de
Educacion.

1.2. Falta de legitimacion en la causa por pasiva, caducidad y
prescripcion:

Al respecto, se tiene que el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 no indicé de
manera expresa el tramite que debe darse a las excepciones denominadas cosa
juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, en el evento que no se declaren fundadas, razén por la
cual, a las mismas se les debe dar el tramite previsto para las demas excepciones
perentorias, esto es, resolver las mismas en la sentencia ordinaria, en los
términos del articulo 187 del CPACA. Asi lo ha sostenido igualmente el érgano
de cierre de esta jurisdiccion?.

A la luz de lo expuesto, teniendo en cuenta que estas excepciones se encuentra
dentro de las mencionadas en precedencia, las cuales se constituyen en
perentorias y al no encontrar este Despacho elementos para convocar a
sentencia anticipada con el fin de declararla fundada, se dara aplicacién a la
normatividad y jurisprudencia del Consejo de Estado previamente citadas, y se
efectuara pronunciamiento frente a la misma mediante sentencia ordinaria, en
los términos del articulo 187 de la Ley 1437 de 2011.

2. El apoderado de la Secretaria de Educacion de Soacha propuso las
siguientes excepciones previas:

3 Auto Interlocutorio de 16 de septiembre de 2021, radicado 05001-23-33-000-2019-02462-01
(2648-2021), proferido por el Consejo de Estado: "... En ese orden de ideas, la resolucion de
defensa materializada en las excepciones perentorias nominadas, no pueden decidirse mediante
auto antes de la audiencia inicial, ni en la citada diligencia judicial, sino que solo se declararan
fundadas por medio de sentencia anticipada, acorde con los lineamientos precisados en el numeral
tercero del articulo 182A del CPACA o, de lo contrario, esto es, cuando todavia no se encuentren
probadas o demostradas, el juzgador tendra la opcién de dirimirlas en la sentencia ordinaria que
defina de fondo las pretensiones de la demanda, conforme al articulo 187 del CPACA (...) declarar,
mediante auto, improspera una excepcion perentoria es coadyuvar con la dilacion del proceso y la
congestion de la justicia.”,
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2.1. Ineptitud sustantiva de la demanda:

Manifiesta el apoderado que en el presente medio de control no se cumple con
el requisito de individualizacion de las pretensiones, en razén a que se pretende
la nulidad de un acto ficto, el cual nunca se configuré frente a la entidad
accionada, esto es Municipio de Soacha - Secretaria de Educacién, puesto que
el ente territorial si emitid respuesta de forma oportuna a todas y cada una de
las peticiones realizadas por la parte actora, como consta en los documentos
que reposan en el expediente y los cuales fueron aportados por la apoderada de
la docente. Asimismo, pone de presente a su sefioria, que frente al Municipio de
Soacha no se puede configurar un acto ficto, pues a través de los Oficios SEM-
DAF-P.S No. 647 de 7 de septiembre de 2021 y SEM-DAF-P.S No. 607 de fecha
6 de septiembre de 2021, la Secretaria de Educacién da respuestas oportunas,
de forma clara y precisa a la peticionaria, siendo la intencidn de tal declaratoria
contradictoria desde el mismo momento de cotejar los oficios aportados como
pruebas en el escrito de la demanda, creando asi confusion.

Resuelve el despacho: Considera este Despacho que no se ha configurado la
excepcion, teniendo en cuenta, como se sefialé anteriormente se configurd el
acto ficto frente a la peticién presentada el 19 de agosto de 2021, al no haberse
dado respuesta de fondo a la misma por parte de esta autoridad y haberse
remitido a la Fiduprevisora S.A. En este sentido, se tiene que, al pretender la
nulidad de un acto ficto, tal como lo hace la demandante, no resulta un
impedimento para que se estudie de fondo las pretensiones de la demanda ni
para pronunciarse respecto de los hechos dentro del caso en concreto. Esto en
consideracién a que con la expedicidon de la Ley 1437 de 2011 se flexibiliza el
concepto de justicia rogada, radicando en cabeza del Juez la obligacion de
interpretar la demanda, circunstancia que obliga especialmente al juez laboral.

Por este motivo, resulta improcedente declarar probada la ineptitud de la
demanda, pues las razones expuestas por el apoderado referidas a que no se
individualizaron las pretensiones fueron desvirtuadas, por lo que considera el
Despacho que la excepcion de inepta demanda propuesta por el apoderado de
la entidad accionada no tiene vocacion de prosperidad.

2.2. Falta de agotamiento de la via administrativa:

Argumenta la entidad accionada que la docente demandante no agoté el
procedimiento en sede administrativa, por lo que no operd el silencio
administrativo negativo y en consecuencia no puede interponerse la demanda
correspondiente. Agrega que por tanto la demandante no se encuentra en un
estado de necesidad de tutela jurisdiccional de sus derechos y su demanda ha
sido interpuesta en forma prematura. Ademas, sefiala que esta excepcion es
procedente, porque la docente Natalie Betancourt Areiza presento la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho, sin que previamente haya agotado la via
administrativa como le obliga el ordenamiento juridico vigente, para su caso, no
presentd los recursos de reposicion y/o apelacién contra los Oficios que de
manera expresa decidieron negativamente sus solicitudes y que fueron
expedidos por la Secretaria de Educacion de Soacha.
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Resuelve el despacho: En el presente asunto existe un acto ficto configurado
por cuanto no se efectuado pronunciamiento de fondo alguno respecto al
derecho de peticidon, del cual puede predicarse su nulidad. De conformidad, con
los argumentos antes expuesto. En consecuencia, al haber transcurrido el
término de tres meses contados a partir de la presentacion de la peticidn, sin
haberse obtenido respuesta de fondo y haberse configurado la existencia del
acto administrativo ficto negativo en relacion con dicha peticidon. Este acto
administrativo, segun el articulo 135, inciso 2, ibidem, también agota la via
gubernativa, razén por la cual podia ser demandado directamente por la parte
actora y en cualquier tiempo, tal como lo hizo.

Por otra parte, es importante sefialar que revisado los Oficios SEM-DAF-P.S No.
647 de 7 de septiembre de 2021 y SEM-DAF-P.S No. 607 de fecha 6 de
septiembre de 2021, se observd que no se indicé qué recursos procedian, ni ante
qgué autoridad, por lo que no es exigible el requisito del numeral 2.° del articulo
161 del CPACA.

Finalmente, se advierte que las excepciones propuestas en contestacion de la
demanda por parte de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG

” n

denominadas “falta de legitimacion en la causa por pasiva”, “inexistencia de la
obligacién y cobro de lo no debido”, “prescripcion” y “caducidad”, y las propuestas
por la Secretaria de Educacion de Soacha denominadas ““inexistencia de la
obligacion y cobro de lo no debido” y “falta de legitimacion en la causa por pasiva”,
constituyen excepciones perentorias y, por lo tanto, al no encontrar este
Despacho elementos para convocar a sentencia anticipada con el fin de
declararlas fundadas, se dard aplicacion a la normatividad y jurisprudencia del
Consejo de Estado previamente citadas, y se efectuara pronunciamiento frente
a las mismas mediante sentencia ordinaria, en los términos del articulo 187 del

CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion propuesta por el apoderado de
la Nacidn - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio denominada “ineptitud de la demanda por falta de los
requisitos formales”.

SEGUNDO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por el
apoderado del Municipio de Soacha - Secretaria de Educacién de Soacha
denominada "ineptitud sustantiva de la demanda” y “falta de agotamiento de la
via administrativa”.

TERCERO: DISPONER que las excepciones denominadas "falta de legitimacion
en la causa por pasiva”, “inexistencia de la obligacion y cobro de lo no debido”,
“prescripcion”y “caducidad”, propuestas por el apoderado de la Nacion- Ministerio
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Educaciéon Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
sean resueltas mediante sentencia, en los términos del articulo 187 de la Ley
1437 de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: DISPONER que las excepciones denominadas “inexistencia de la
obligacién y cobro de lo no debido” y “inaplicabilidad de la sentencia de unificacion
SU-098 DE 2018”, propuestas por el apoderado del Municipio de Soacha -
Secretaria de Educacion de Soacha, sean resueltas mediante sentencia, en los
términos del articulo 187 de la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en
la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Contra la presente decision procede el recurso de apelacion, de
conformidad con lo dispuesto por el Articulo 180 numeral 6 inciso final de la Ley
1437 de 2011. Privilegiando la virtualidad, sera recibido a través de correo
electronico en la direccion adminl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co , Unica vy
exclusivamente. Se solicita indicar No. De proceso y tipo de memorial.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. Jhon Fredy Ocampo Villa,
identificado con cédula de ciudadania N.°© 1.010.206.329 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 322.164 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como
apoderado de la Nacién- Ministerio Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado principal del
Municipio de Soacha - Secretaria de Educacién de Soacha al Dr. Santos Alirio
Rodriguez Sierra, identificado con cédula de ciudadania No. 19.193.283 de
Bogotd y Tarjeta Profesional No. 75.234 del C.S. de la J., de conformidad con
los términos establecidos en el poder conferido y como abogado sustituto al Dr.
César Ernesto Barrera Montafez, identificado con la cédula de ciudadania
No. 80.034.373 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 267.309 del C.S de la J.

De conformidad con lo normado en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, las
partes deberan remitir los memoriales, solicitudes y demas requerimientos con
destino a este expediente, a través del correo electrénico a la direccidn
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente, con copia al
correo aportado por la contraparte. En firme la providencia en cita, ingrésese al
Despacho para continuar con el tramite pertinente.

OCTAVO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mi veintidos (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00257-00

DEMANDANTE: CLARA EUGENIA MORENO MORENO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG, SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA D.C. Y FIDUPREVISORA S.A.

Procede el Despacho a resolver sobre solo las excepciones presentadas por los
apoderados de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y la Secretaria de Educacién Distrital dentro
del proceso de la referencia, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2°
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 2021%, el
cual sefala:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdan segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararadn
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A”,

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
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De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcidon
extintiva, se tramitaran y decidirdn conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso? y las de
cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta de legitimacién en la
causa y prescripcion extintiva.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procedera a resolver las excepciones previas presentadas asi:

El apoderado de la Naciéon - Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG
propuso las excepciones previas denominadas “ineptitud de la demanda por falta

de los requisitos formales”, “caducidad”, “Prescripcion”, “falta de legitimacion en
la causa por pasiva” e “inexistencia de la obligacion y cobro de lo no debido”

1. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales: Sefala
el apoderado que la demandante persigue que este Despacho declare la nulidad
del acto administrativo ficto o presunto configurado por la presunta no
contestacion de una solicitud de reconocimiento indemnizatorio, no obstante, se
tiene que el ente territorial dio respuesta. Lo anterior, da cuenta de la
inexistencia del acto administrativo ficto o presunto demandado en el presente
proceso.

Resuelve el despacho: Considera este Despacho que la excepcion alegada no
tiene vocacion de prosperidad, por cuanto de conformidad con el ordinal 5° del
articulo 100 del CGP, solo puede declararse probada la excepcidon previa de
inepta demanda, cuando esta no cumple cualquiera de los requisitos formales
consagrados en los articulos 162 y 166 de la Ley 1437 de 2011, o en el evento
en que exista indebida acumulacion de pretensiones. En consecuencia,

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacidn de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.
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Unicamente se puede estudiar y declarar probada esta excepciéon cuando se
configure alguno de estos supuestos. Las demas situaciones que se presenten
deben ser examinadas de acuerdo con las otras excepciones previstas en el
articulo 100 del Coédigo General del Proceso. Este despacho concluye que la
excepcion de inepta demanda argumentada por la apodera no hizo alusién
alguna a los requisitos formales de la demanda o a la acumulacion indebida de
pretensiones.

Ahora bien, procede el Despacho a determinar la ocurrencia del acto ficto
producto del silencio administrativo negativo de las entidades accionadas,
resultante de la peticion elevada por la demandante el 25 de agosto de 2021
con radicado E-2021-197847. Para tal fin, se hace necesario estudiar la
ocurrencia de dicho fenémeno juridico, pues presuntamente, a la fecha de
presentacion de la demanda ante esta jurisdiccidn, se habia producido respuesta
por parte de la entidad accionada a la peticion elevada por el actor (Folio 53 al
62 del archivo 2).

Como quiera que se demanda en el presente evento un acto producto del silencio
negativo, es necesario determinar si este es el acto que debid ser enjuiciado al
ser el definitivo que resolvid la situacion juridica particular. Por lo anterior, se
procedera a determinar si éste se configura, asi:

El articulo 83 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A) dispone:

"ARTICULO 83. SILENCIO NEGATIVO. Transcurridos tres (3) meses contados a
partir de la presentacién de una peticion sin que se haya notificado decision que
la resuelva, se entendera que esta es negativa.

En los casos en que la ley sefiale un plazo superior a los tres (3) meses para
resolver la peticién sin que esta se hubiere decidido, el silencio administrativo se
producird al cabo de un (1) mes contado a partir de la fecha en que debid
adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximird de responsabilidad
a las autoridades. Tampoco las excusara del deber de decidir sobre la peticién
inicial, salvo que el interesado haya hecho uso de los recursos contra el acto
presunto, o que habiendo acudido ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo se haya notificado auto admisorio de la demanda”.

En el asunto en estudio, la demandante pretende la nulidad del acto ficto que
surgen de la peticién realizada el 25 de agosto de 2021 ante la Secretaria
Distrital de Educacion, mediante el cual se solicitdé el reconocimiento y pago de
la sancion por mora por la inoportuna consignacién de cesantias y el pago tardio
de los intereses del afio 2020.

Frente a la solicitud en mencién, en el expediente se evidencia comunicacién del
15 de septiembre de 2021 en la que la entidad sefiala que con el fin de responder
la solicitud de fondo da traslado por competencia a la Fiduprevisora S.A,
mediante radicado No S-2021-297224 de fecha 15 de septiembre de 2021, no
obstante, a la fecha de presentacion de la demanda de conformidad con lo
expresado par la parte actora y que no fue desvirtuado por la entidad accionada
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no se efectuado pronunciamiento de fondo alguno respecto al derecho de
peticién. Por lo tanto, ha de entenderse que el acto ficto o presunto producto del
silencio administrativo negativo se configura respecto del derecho de peticion de
25 de agosto de 2021, pues si bien existe una respuesta formal por parte de la
Secretaria Distrital de Educacion mediante Oficio del 15 de septiembre de 2021,
lo cierto es que del contenido del mismo no se desprende que se le haya dado
respuesta definitiva a la demandante.

Asi las cosas, es claro que se produjo el silencio administrativo negativo derivado
de la peticion elevada por la parte actora ante la administracién el 25 de agosto
de 2021, en consecuencia, no hay lugar a que se configure ninguna excepcion
por cuanto, se demandd el acto administrativo que resolvid la situaciéon juridica
de la sefora Clara Eugenia Moreno Moreno, esto es, el acto ficto que surge de
la peticidn realizada el 25 de agosto de 2021 ante la Secretaria Distrital de
Educacion.

Finalmente, se advierte que las excepciones propuestas en contestacion de la
demanda por parte de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional - FOMAG

7o

denominadas “falta de legitimacion en la causa por pasiva”, “inexistencia de la
obligacion y cobro de lo no debido”, “prescripcion” y “caducidad”, y la propuesta
por la Secretaria de Educacion Distrital denominada "falta de legitimacion en la
causa por pasiva”, constituyen excepciones perentorias y, por lo tanto, al no
encontrar este Despacho elementos para convocar a sentencia anticipada con el
fin de declararlas fundadas, se dara aplicacion a la normatividad y jurisprudencia
del Consejo de Estado previamente citadas, y se efectuard pronunciamiento
frente a las mismas mediante sentencia ordinaria, en los términos del articulo

187 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion propuesta por el apoderado de
la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio denominada “ineptitud de la demanda por falta de los
requisitos formales”.

SEGUNDO: DISPONER que las excepciones denominadas "“falta de legitimacion
en la causa por pasiva”, “inexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido”,
“prescripcion”y “caducidad”, propuestas por el apoderado de la Nacion- Ministerio
Educacién Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
sean resueltas mediante sentencia, en los términos del articulo 187 de la Ley

1437 de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: DISPONER que la excepcion denominada "falta de legitimacion en la
causa por pasiva”, propuestas por la apoderada de la Secretaria de Educacion
Distrital, sean resueltas mediante sentencia, en los términos del articulo 187 de
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la Ley 1437 de 2011, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

CUARTO: Contra la presente decision procede el recurso de apelacion, de
conformidad con lo dispuesto por el Articulo 180 numeral 6 inciso final de la Ley
1437 de 2011. Privilegiando la virtualidad, sera recibido a través de correo
electronico en la direccion adminl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co , Unica vy
exclusivamente. Se solicita indicar No. De proceso y tipo de memorial.

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. Jhon Fredy Ocampo Villa,
identificado con cédula de ciudadania N.° 1.010.206.329 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 322.164 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como
apoderado de la Nacién- Ministerio Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. Viviana Carolina
Rodriguez Prieto, identificada con cédula de ciudadania N.°© 1.032.471.577 de
Bogota y Tarjeta Profesional No. 342.450 del C.S. de la J., para que actle en
este proceso como apoderado de la Secretaria de Educacién Distrital de Bogota.

SEPTIMO: De conformidad con lo normado en el articulo 3 de la Ley 2213 de
2022, las partes deberan remitir los memoriales, solicitudes y demas
requerimientos con destino a este expediente, a través del correo electrénico a
la direccidén correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente,
con copia al correo aportado por la contraparte. En firme la providencia en cita,
ingrésese al Despacho para continuar con el tramite pertinente.

OCTAVO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el trdmite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE EJECUTIVO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00365-00
DEMANDANTE: JULIA ELVIRA MONTALVO CAYCEDO
DEMANDADO: COLPENSIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda elevada por el apoderado de la parte ejecutante, Dr. LUIS FELIPE
MUNARTH RUBIO, contenida en el memorial radicado a través de correo
electrénico de fecha 02 de noviembre de 2022.

ANTECEDENTES

La sefiora JULIA ELVIRA MONTALVO CAYCEDO interpuso demanda ejecutiva en
contra de COLPENSIONES, a efectos de hacer efectivo el cumplimiento de la
sentencia proferida por este despacho el dia 29 de junio de 2017.

Mediante memorial de fecha 02 de noviembre de 2022, el apoderado de la parte
actora solicitd se acepte el desistimiento de la demanda ejecutiva (archivo 008
del expediente digital).

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cdédigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento produciré los
mismos efectos de aquella sentencia (...)”



De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
al apoderado de la actora le fue conferida la facultad expresa para “desistir”, se
tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razon por la cual este Despacho
aceptara el desistimiento de la demanda de la referencia.

Considerando que la parte actora no observé una conducta dilatoria o de mala
fe en la actuacion surtida dentro del presente proceso, no procede la condena
en costas.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de JULIA ELVIRA MONTALVO CAYCEDO.

SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.

TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin
necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAGM
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00432-00

DEMANDANTE: JULIO ALEXANDER TELLEZ CORONADO

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

El dia 09 de noviembre de 2022 fue radicado medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento por el sefior JULIO ALEXANDER TELLEZ CORONADO, a través
de apoderado, en contra de la NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL, ante los Juzgados Administrativos de Bogota,
correspondiéndole a este Despacho su conocimiento.

Procederia el Despacho a continuar con el tramite del proceso, sino evidenciara que
existe una causal de impedimento para tramitar y conocer del presente proceso, en
razén de lo siguiente:

1. La presente accion se encuentra encaminada a que se declare la nulidad de la
Resolucién No. 22-3704 del 16 de junio de 2022 y la Resolucion No. 5179 del
30 de agosto de 2022 mediante las cuales la entidad accionada se negd a
reconocer como factor salarial para todos los efectos la bonificacién judicial del
Decreto 383 y 384 de 2013, asi como la reliquidacion de las prestaciones
sociales reconocidas.

2. Como restablecimiento del derecho solicita se condene a la entidad accionada
a “"reconocer como factor salarial para todos los efectos la bonificacion judicial
del DECRETO 384 DE 2013 y decretos modificatorios, percibida por JULIO
ALEXANDER TELLEZ CORONADO, junto con su incidencia;, en consecuencia,
ordenarle reajustar y reliquidar todos los factores salariales, prestacionales,
cesantias, intereses a cesantias, bonificacion por servicios prestados, prima de
servicios, prima de vacaciones, vacaciones, prima de productividad, prima de
navidad y demdas emolumentos devengados por JULIO ALEXANDER TELLEZ
CORONADO y en adelante, entre otras.

Impedimento general:

Seria pertinente declarar el impedimento general establecido en el articulo 131!
Numeral 2 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. No obstante, de conformidad con lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Sala Plena, en providencia de fecha 7 de octubre

1 Articulo 131 Numeral 2. "Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el
Tribunal designaréa conjuez para el conocimiento del asunto.



de 20212, se tiene que el tramite colectivo de impedimentos en estas materias de
orden laboral debe comprender igualmente a los juzgados transitorios, sin que exista
decision judicial alguna mediante la cual dichos juzgados se hayan abstenido de
avocar conocimiento, siendo entonces procedente en este tipo de eventos remitir el
expediente a los despachos transitorios, a efectos de que sean éstos quienes
determinen su competencia o no frente a los mismos.

En consecuencia, se procedera a remitir el estudio de la demanda presentada por el
sefor Julio Alexander Téllez Coronado al Juzgado Primero Administrativo Transitorio
del Circuito Judicial de Bogota, en razon a que dicho Juzgado es quien ha asumido el
conocimiento de los procesos que corresponden por reparto a este Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidn Segunda administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR el impedimento general por parte de los Jueces Permanentes
de esta Jurisdiccion para conocer del asunto de la referencia, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias al Juzgado Primero Administrativo
Transitorio, por las razones expuestas en la parte motiva y para lo de su cargo.

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en los numerales
anteriores, previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00437-00
DEMANDANTE: HENRY ERNESTO LEAL CHAPARRO
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE la presente demanda y se concede a la interesada el término de diez
(10) dias para que la corrija en los siguientes aspectos:

Allegue poder debidamente otorgado, toda vez que de la revision del
expediente se evidencia que la doctora. Yolanda Leonor Garcia Gil, quien
presenta la demanda, no aportdé el poder que la faculta para iniciar el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, sino
Unicamente poder que la faculta para presentar derecho de peticién ante
la entidad y solicitud de conciliacion prejudicial.

Allegue constancia de envio por medio electrénico de la demanda y sus
anexos a la entidad demandada, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 35 numeral 8 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “"por medio
de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se
tramitan ante la jurisdiccion”,

Documentacién que deberd ser remitida a través de correo electrénico a la
direcciéon correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente.
Los documentos enviados a cualquier otra direccion se entenderan por no
recibidos. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MCGR

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00449-00

DEMANDANTE: DANIELA MARIA GALINDO ARIAS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

El dia 21 de noviembre de 2022 fue radicado medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento por la sefiora DANIELA M,ARiA GALINDO ARIAS en contra de la
NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, ante los Juzgados Administrativos de Bogota, correspondiéndole a este
Despacho su conocimiento.

Procederia el Despacho a continuar con el tramite del proceso, sino evidenciara que
existe una causal de impedimento para tramitar y conocer del presente proceso, en
razon de lo siguiente:

1. La presente accidn se encuentra encaminada a que se declare la nulidad de las
Resoluciones No. RH - 4432 del 09 de junio de 2022, por medio de la cual se negd
la peticién de reliquidacidén de las prestaciones sociales a las que tiene derecho la
demandante, incluyendo como factor salarial la bonificacidon judicial que fue
reconocida con el Decreto 0383 de 2013 modificado por los Decretos 1271 del
2015 y 248 de 2016.

2. Como restablecimiento del derecho solicita se condene a la entidad accionada a:

"(...) reconocer como factor salarial para todos los efectos la bonificacién judicial del
DECRETO 383 DE 2013 y decretos modificatorios, junto con su incidencia; en
consecuencia, ordenar a la misma reajustar y reliquidar todos los factores salariales,
prestacionales, cesantias, intereses a cesantias, bonificacion por servicios prestados, prima
de servicios, prima de vacaciones, vacaciones, prima de productividad, prima de navidad
y demds emolumentos devengados por DANIELA MARIA GALINDO ARIAS y en adelante.”,
entre otras.

El medio de control de la referencia ingresoé al Despacho el 21 de noviembre de 2022
para lo pertinente.

Impedimento general:



Seria pertinente declarar el impedimento general establecido en el articulo 131!
Numeral 2 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por cuanto la titular del despacho demando a la entidad accionada
por los mismos hechos. No obstante, de conformidad con lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Sala Plena, en providencia de fecha 7 de octubre
de 20212, se tiene que el tramite colectivo de impedimentos en estas materias de
orden laboral debe comprender igualmente a los juzgados transitorios, sin que exista
decision judicial alguna mediante la cual dichos juzgados se hayan abstenido de
avocar conocimiento, siendo entonces procedente en este tipo de eventos remitir el
expediente a los despachos transitorios, a efectos de que sean éstos quienes
determinen su competencia o no frente a los mismos.

En consecuencia, se procedera a remitir el estudio de la demanda presentada por la
sefiora Daniela Maria Galindo Arias al Juzgado Primero Administrativo Transitorio del
Circuito Judicial de Bogota, en razén a que dicho Juzgado es quien ha asumido el
conocimiento de los procesos que corresponden por reparto a este Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidn Segunda administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR el impedimento general por parte de los Jueces Permanentes
de esta Jurisdiccion para conocer del asunto de la referencia, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias al Juzgado Primero Administrativo
Transitorio, por las razones expuestas en la parte motiva y para lo de su cargo.

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en los numerales
anteriores, previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

1 Articulo 131 Numeral 2. “Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento el
Tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto.

2 proceso 25000231500020210106000 - Magistrado Ponente: Javier Tobo Rodriguez
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00453-00

DEMANDANTE: LILIANA SEPULVEDA OLMOS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO FOMAG - DISTRITO CAPITAL -

SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, se
ADMITE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada a través de
apoderado judicial, por la sefiora LILIANA SEPULVEDA OLMOS en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO FOMAG - DISTRITO CAPITAL -
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA.

En consecuencia, para su tréamite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO FOMAG - DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA a través de su representante legal o quien haga sus veces, de
conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. VINCULESE a la presente accidon a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -
FIDUPREVISORA, a quien se le debera notificar personalmente esta providencia,
a través de su representante legal o quien haga sus veces, de conformidad con lo
previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

5. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial.

6. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante la
presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos previstos



Expediente: 11001-33-35-015-2022-00453-00
Actor: Liliana Sepulveda Olmos
Demandada: Nacion - Ministerio de Educacion - FOMAG - Secretaria de Educacion de Bogota

en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de acuerdo con el
articulo 48 paragrafo 4 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 199 del
C.P.A.C.A.

7. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado como
apoderado de la entidad demandada, para que de manera inmediata proceda con el
diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama judicial,
enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogotd!, avisos a las
comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a este
Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

8. De conformidad con lo establecido en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022 las
partes deberan remitir los memoriales, incluida la contestacion de la demanda,
solicitudes y demas requerimientos con destino a este expediente, a través del
correo electronico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unicay
exclusivamente, con copia al correo aportado por la contraparte. Igualmente, se
solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

9. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera allegar
el expediente administrativo que contiene la actuacién adelantada en sede
gubernativa y que dio origen a los actos acusados, a través de los correos
electronicos dispuestos por el despacho.

Asimismo, se ordena REQUERIR a la entidad accionada a fin de que se sirva aportar
con destino al plenario a través del mismo medio, los siguientes documentos: (i)
Certificado de consignacién del auxilio de cesantias correspondientes al afio 2020
realizado en la cuenta individual de la sefora Liliana Sepulveda Olmos en el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio; (ii) Acto administrativo a través
del cual se realiz6 la liquidacién del auxilio de cesantias correspondientes al ano
2020 de la docente Liliana Sepulveda Olmos y (iii) Certificado de tiempos de servicio
de la sefnora Liliana Sepulveda Olmos.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas procedimentales son de
orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la expedicion
de la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de aportar con la
demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales tengan en su poder y
que quiera hacer valer dentro del proceso.

9. RECONOZCASE personeria adjetiva a la Doctora Samara Alejandra Zambrano
Villada, identificada con C.C. No. 1.020.757.608 de Bogota D.C. y T.P. No. 289.231
del C.S. de la J., como apoderada de la parte demandante, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MPOL

1 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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