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~s° JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
?) JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00102-00

DEMANDANTE: PAOLA MARCELA CARRILLO

DEMANDADO: UNIVERSIDAD NACIONAL ABIERTA Y A DISTANCIA-
UNAD

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
interpuesto el 14 de octubre de 2021 por el apoderado de la parte actora, contra
el auto de fecha 08 de octubre de la misma anualidad, a través del cual se aprobd
la liquidacién de costas practicada por la secretaria de este Despacho (archivo
12).

1. En cuanto al recurso de reposicion:

Sustenta el recurrente que, la presentacion de la demanda estaba encaminada
al reconocimiento de los derechos de la demandante, reclamacidon que se hizo
con el convencimiento de tener el derecho a ellos. Por lo tanto, la reclamacién
no se realiz6 de manera temeraria ni de mala fe, por el contrario, se instaurd
con un fuerte sustento legal y probatorio.

Conforme lo anterior, solicita se reconsidere la decision adoptada en auto del 08
de octubre de 2021 que aprobé la liquidacién de la condena en costas y en su
lugar, se disponga a fijar las mismas en un valor de $0.00 pesos, teniendo en
cuenta que su imposicidn es de caracter dispositivo para el funcionario judicial y
la accionante no cuenta con recursos econdmicos para cumplir con esa carga
econdmica impuesta en medio de su busqueda por la realizacién de sus derechos
laborales.

Para resolver se considera:

Dispone el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 61 de
la Ley 2080 de 2021! lo siguiente:

"ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposicién procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se
aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso”.

1 “Por medio de la cual se reforma el cddigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



Conforme la normativa en cita, teniendo en cuenta que el recurso presentado es
procedente y que fue interpuesto dentro del término legal establecido, procede
esta instancia judicial a pronunciarse al respecto.

De la revisidon del expediente, se observa que en sentencia de primera instancia
proferida por este Despacho el 05 de julio de 2019 se accedid parcialmente a las
pretensiones de la demanda y no se condend en costas a entidad demandada,
tal y como quedo plasmado en el numeral octavo de la providencia asi:

"OCTAVO. - No hay lugar a condenar en COSTAS a la entidad demandada”.

Dicha decisién fue recurrida por la entidad accionada, por lo cual, el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca- Seccidn Segunda- Subseccién “D” profirid
sentencia de segunda instancia el 05 de marzo de 2020, revocando la decisidon
proferida por esta instancia judicial, y en su lugar, denegé las pretensiones de
la demanda.

Asi mismo, en la mencionada providencia el H. Tribunal Administrativo se
pronuncio respecto de las agencias en derecho en los siguientes términos:

“"Por tal motivo, se fijarda como agencias en derecho, en esta instancia, un
(1) salario minimo mensual legal vigente, conforme al numeral 1° del
articulo 5° del Acuerdo 10554 de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura, por
tratarse de un proceso de segunda instancia con cuantia. De igual forma, las
expensas que se encuentren causadas y acreditadas (gastos ordinarios del
proceso de qué trata el numeral 4° del articulo 171 del CPACA, valor de las copias,
impuestos de timbre, honorarios de auxiliares de la justicia, etc.), y las agencias
en derecho antes sefialadas, deberan ser liquidadas por la Secretaria del Juzgado
de primera instancia (negrilla del Despacho)”.

Sefialando en el numeral segundo de la parte resolutiva lo siguiente:

"2. Condénese en costas en esta instancia, a la parte demandante. Liquidense
por la Secretaria del Juzgado de origen e incliuyanse en ellas el valor de las
agencias en derecho que se fijaron en la parte considerativa”.

Conforme lo anterior, una vez devuelto a este Despacho el expediente de la
referencia con decision de segunda instancia se procedié a proferir el 12 de abril
de 2021 auto de obedézcase y cumplase frente a lo ordenado por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en sentencia del 05 de marzo de 2020;
ordenando que una vez ejecutoriado dicho auto, se procediera por Secretaria a
hacer los tramites pertinentes para la liquidacion de costas.

En cumplimiento a lo ordenado, la Secretaria de este Juzgado procedié a efectuar
la liquidacién de costas del proceso obrante en el archivo 10 del expediente
digital, por valor de $877.803,00, valor del salario minimo legal mensual vigente
para el ano 2020, afio en que fue proferida y quejo ejecutoriada la sentencia de
segunda instancia, tal y como fue ordenado por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. Liquidacién que fue aprobada mediante el auto recurrido
proferido el 08 de octubre de 2021.



Asi las cosas, se tiene que este Despacho se limité a dar cumplimiento a lo
ordenado por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Segunda-
Subseccién “D” en providencia del 05 de marzo de 2020, por lo tanto, no hay
lugar a efectuar modificaciones a la decisiéon adoptada por el superior jerarquico
en sentencia de segunda instancia y, en consecuencia, no se repondra el auto
recurrido.

2. En cuanto al recurso de apelacion:

Dispone el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 62 de
la Ley 2080 de 20212 lo siguiente:

"ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y
los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente
el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto
que aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los
perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.
6. El que niegue la intervencion de terceros.
7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cédigo o en norma
especial.

PARAGRAFO 19. El recurso de apelacion contra las sentencias y las providencias
listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se concederéd en el efecto
suspensivo. La apelacion de las demas providencias se surtird en el efecto
devolutivo, salvo norma expresa en contrario (...)”

Revisada la disposicion transcrita, se observa que la norma indica de manera
taxativa los autos contra los cuales procede el recurso de apelacion,
evidenciandose que no se encuentra enlistado el auto que aprueba liquidacion
de costas.

Asi las cosas, considera el Despacho que el mencionado recurso impetrado por
el apoderado de la parte demandante es improcedente, como quiera que no esta
dentro de aquellos autos que son objeto del recurso de apelacion, ni tampoco
existe otra norma que asi lo indique, razén por la cual sera negado.

2 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 08 de octubre de 2021, a través del
cual se aprobd la liquidacién de costas practicada por la secretaria de este
Despacho, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente el recurso de apelaciéon interpuesto contra
el auto proferido por este Despacho el 08 de octubre de 2021, por los motivos
sefialados en la parte motiva de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dfda78771036dfaf3778dc9783102b2856ch50d85486b22444461c9251ab7ecd
Documento generado en 18/05/2022 02:55:49 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

Referencia:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
N° 11001-33-35-015-2020-00146-00

Demandante: RUBY ESMERALDA FORERO QUIROGA

Demandado: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones previas presentadas por
la entidad accionada dentro del proceso de la referencia, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por la Ley 2080 de 2021}, el cual sefala:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437
de 2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en
los articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara
en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A”.

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se tramitaran y decidiran conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cddigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

1 “Por medio de la cual se reforma el cddigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



Expediente No. 2020-00146
Demandante: Ruby Esmeralda Forero Quiroga
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacidn

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del Codigo General del Proceso? y las de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procederd a resolver las excepciones previas presentadas por la entidad
demandada, asi:

La Nacién - Fiscalia General de la Nacidon propuso con la contestacion de la
demanda la excepcién previa denominada “Falta de agotamiento de via
gubernativa” asi:

Falta de agotamiento de via gubernativa: Sustenta el apoderado que, ante
la entidad que representa no se ha iniciado tramite previo frente a la solicitud
de sancidon moratoria por no consignacién y/o pago del auxilio de cesantias.

Resuelve el despacho: De la revision de la demanda se tiene que las
pretensiones van dirigidas a obtener la nulidad de los actos administrativos a
través de los cuales, la entidad demandada negd la reliquidacion de las
prestaciones sociales devengadas por la demandante con la inclusion de la
Bonificacion Judicial creada mediante Decreto 382 de 2013, por cuanto
considera que la misma tiene el caracter salarial al ser pagada mes a mes, asi
como el pago los intereses moratorios y sanciones por la mora que se generen
por el no pago del ajuste en la asignacion mensual y de todas las prestaciones
sociales percibidas desde el 24 de noviembre de 2014.

Por lo tanto, se evidencia que al senalar la parte actora “respectivos intereses
moratorios” y “sanciones por la mora en el pago”, esta haciendo referencia a
dineros que considera se deberian reconocer en caso de acceder a las
pretensiones. Por lo que considera este Despacho, que no era necesaria su
solicitud ante la entidad, pues la pretension se constituye en accesoria a la

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podrd
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.



Expediente No. 2020-00146
Demandante: Ruby Esmeralda Forero Quiroga
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacidn

pretensién principal y por lo tanto, solo en caso de proceder la accién, sera
objeto de pronunciamiento en la sentencia.

Recapitulando, es claro que la demandante no pretende el pago de sancion
moratoria por no consignacién y/o pago del auxilio de cesantias. Por lo tanto, la
demandante no estaba obligada a iniciar tramite previo, como lo pretende la
entidad, teniendo entonces, que no se verifica probada la excepcién propuesta
denominada “falta de agotamiento de la reclamacién administrativa”.

Finalmente, se advierte que las excepciones propuestas en contestacion de la
demanda, las denominadas "constitucionalidad de la restriccion del caracter
salarial”, “aplicacién del mandato de sostenibilidad fiscal en el Decreto 382 de

/4 n

20137, "legalidad del fundamento normativo particular”, “cumplimiento de un
deber legal”, “prescripcion de los derechos laborales”, “cobro de lo no debido”,
“improcedencia de la sancién moratoria por falta de consignaciéon y/o pago del
auxilio de cesantias por reliquidacion posterior”, “buena fe de la demandada” y
"genérica” no se encuentran dentro de la categoria de excepciones previas, por

lo que las mismas seran objeto de analisis en la sentencia.

Por otro lado, de conformidad con el poder allegado dentro de la contestacion de
la demanda obrante a folio 27 del archivo 18 del expediente digital, se procede a
reconocer personeria adjetiva a la Doctora Nancy Yamile Moreno Pifieros como
apoderada judicial de la Fiscalia General de la Nacidn, para que represente los
intereses de la entidad demandada en debida forma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcién denominada “Falta de
agotamiento de via gubernativa” propuesta por el apoderado de la Nacién -
Fiscalia General de la Nacidn, por las razones expuestas en la parte motivada de
este proveido.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora Nancy Yamile Moreno
Pifieros, identificada con cédula de ciudadania No. 1.075.276.985 y Tarjeta
Profesional No. 264.424 del C.S. de la J., para que actue en este proceso como
apoderada judicial de la Nacién - Fiscalia General de la Nacion, en los términos
y para los fines del poder conferido.

TERCERO: En cumplimiento de lo consignado en el Decreto Legislativo 806 de
2020, se requiere a los apoderados de las partes para que de manera inmediata
diligencien el formulario forms publicado en la pagina de la rama judicial, enlace
del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota3, avisos a las comunidades.

3 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310

Expediente No. 2020-00146
Demandante: Ruby Esmeralda Forero Quiroga
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacidn

CUARTO: De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de
2020, las partes deberan remitir los memoriales, solicitudes y demas
requerimientos con destino a este expediente, a través del correo electrénico a
la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente,
con copia al correo aportado por la contraparte.

QUINTO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MPOL

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 543f8f5e505b0b1748a75fd1c8e2e0fffe7630b1d27e7624f1317eb5fc9basf5
Documento generado en 18/05/2022 02:55:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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%’ JUDICIAL DE BOGOTA
N SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00292-00
DEMANDANTE: DANIEL ARTURO AREVALO GONZALEZ
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De la revisién del expediente, se tiene que la entidad demandada allegd
contestacién a la demanda, sin embargo, no propuso excepciones previas,
siendo procedente dar apertura a la etapa probatoria.

Para tal efecto, se hace necesario fijar el litigio, el cual girard en torno
a determinar si el demandante tiene derecho a que por esta instancia judicial y
a través del control concreto de constitucionalidad, se inaplique parcialmente el
Decreto 382 de 2013, especificamente la parte que sefala que la
bonificacidn “constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en
Salud”, y en consecuencia, se ordene la reliquidacion de todas las primas legales
y extralegales, prima de servicio, vacaciones, prima de vacaciones, prima de
navidad y cesantias causadas a partir del 1 de enero de 2013 hasta que se haga
efectivo el reconocimiento del pago, teniendo en cuenta la bonificacién judicial
creada por el mencionado Decreto.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Procede esta instancia judicial a resolver sobre la solicitud de pruebas elevada
por las partes. Cabe precisar que las pruebas deben estar revestidas de las
caracteristicas de pertinencia, conducencia y utilidad, correspondiendo el
primero de los conceptos a la relacién o adecuacién entre los hechos que a través
de la prueba se pretenden hacer llegar al proceso y el objeto mismo del proceso.
La conducencia, por su parte, es la idoneidad o aptitud legal de la prueba para
acreditar determinado hecho.

Relevante igualmente es que la prueba sea util al proceso, lo cual implica que
debe contener un valor o relevancia dentro del analisis probatorio de la
actuacidon, en la medida que, sin su presencia, éste pueda apuntar hacia
conclusiones diversas. En tanto, sera util la prueba, que, siendo conducente,
verse sobre los hechos pertinentes que estan cabalmente acreditados dentro de
la actuacién.



Expediente No. 2020-00292
Dte: Daniel Arturo Arévalo Gonzélez
Ddo: Nacion - Fiscalia General de la Nacién

En consecuencia, el Despacho efectuard pronunciamiento sobre las pruebas
aportadas y solicitadas por las partes, asi:

1. De las aportadas y solicitadas por la parte actora:

1.1. Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como pruebas
las aportadas con la demanda, obrantes en folios 17 a 214 del archivo 1 del
expediente digital.

1.2. Solicitadas: Solicita se oficie a la entidad accionada a fin de que se sirva
allegar:

1.2.1. Actos de nombramiento y actas de posesion de cada uno de los cargos
en los cuales se ha desempenado el demandante. No se decreta su practica
por ser innecesaria, toda vez que a folio 48 del archivo 1 del expediente digital,
obra constancia de servicios prestados donde se indica cada uno de los cargos
desempefados por el accionante, con las fechas de ingreso respectivas.

1.2.2. Certificacion donde se acrediten los salarios y emolumentos devengados
por el accionante. Se decreta su practica por ser pertinente, conducente y Gtil
para las resultas del proceso, teniendo en cuenta que la constancia de servicios
prestados obrante a folio 48 del archivo 1 del expediente digital no especifica
los factores salariales y emolumentos devengados por la parte actora.

1.2.3. Copia auténtica de los actos demandados con sus constancias de
notificacion. No se decreta su practica, por cuanto obran a folios 31 a 47 y 50
a 69 del archivo 1 del expediente digital.

2. Nacion- Fiscalia General de la Nacion:
2.1. Aportadas: No aportd pruebas.
2.2. Solicitadas: No solicité la practica de pruebas.

3. Prueba de oficio:
Oficiar a la Fiscalia General de la Nacién para que se sirva informar como se
liguidan cada una de las prestaciones devengadas por el sefior Daniel Arturo
Arévalo Gonzalez y las normas que las consagra.

RECURSOS

Contra la presente decisién procede el recurso de reposicién y en subsidio

apelacion, conforme lo dispuesto por los Articulos 242 y 243 numeral 7 de la Ley
1437 de 2011.



Expediente No. 2020-00292
Dte: Daniel Arturo Arévalo Gonzélez
Ddo: Nacion - Fiscalia General de la Nacién

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno
Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigacion del
COVID-19, privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacion sera
recibida a través de correo electrdnico a la direccion
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Igualmente,
se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

RECONOCER personeria adjetiva al Doctora Nancy Yamile Moreno Piferos,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.075.276.985 y Tarjeta Profesional
No. 264.424 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como apoderado
de la Nacion- Fiscalia General de la Nacion, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

! Mediante el Acuerdo No. CSICUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por medio
del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos
del Acuerdo PCSJA20-11567, que establecié medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
%’ JUDICIAL DE BOGOTA
K SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00301-00

DEMANDANTE WILLIAM CASALLAS TRIVINO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

De la revision del expediente, se tiene que la entidad demandada allegd contestacion
a la demanda, sin embargo, no propuso excepciones previas, siendo procedente dar
apertura a la etapa probatoria.

Para tal efecto, se hace necesario fijar el litigio, el cual girard en torno
a determinar si el accionante, en su calidad de pensionado del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, tiene derecho al reconocimiento y pago de una
prima de medio ano equivalente a una mesada pensional, conforme a lo dispuesto en
el articulo 15 de la Ley 91 de 1989.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Procede esta instancia judicial a resolver sobre la solicitud de pruebas elevada por las
partes. Cabe precisar que las pruebas deben estar revestidas de las caracteristicas de
pertinencia, conducencia y utilidad, correspondiendo el primero de los conceptos a la
relacién o adecuacién entre los hechos que a través de la prueba se pretenden hacer
llegar al proceso y el objeto mismo del proceso. La conducencia, por su parte, es la
idoneidad o aptitud legal de la prueba para acreditar determinado hecho.

Relevante igualmente es que la prueba sea util al proceso, lo cual implica que debe
contener un valor o relevancia dentro del andlisis probatorio de la actuacién, en la
medida que, sin su presencia, éste pueda apuntar hacia conclusiones diversas. En
tanto, serd (til la prueba, que, siendo conducente, verse sobre los hechos pertinentes
que estan cabalmente acreditados dentro de la actuacion.

En consecuencia, el Despacho efectuara pronunciamiento sobre las pruebas aportadas
y solicitadas por las partes, asi:

1.1 De las aportadas y solicitadas por la parte actora:

1.1.1 Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como
pruebas las aportadas con la demanda, obrantes en el archivo 5 del
expediente digital.



Expediente No. 2021-00301

Dte: William Casallas Trivifio

Ddo:Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

1.1.2 Solicitadas: Se oficie a la entidad accionada a efectos de que se sirva
allegar al plenario copia del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto de litigio. No se decreta la practica
de la prueba solicitada por cuanto de la revisién del expediente se
encuentra que la prueba obrante es suficiente para proferir decisién de
fondo.

1.2 Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.:
No aporto ni solicitd la practica de pruebas.

RECURSOS

Contra la presente decision procede el recurso de reposicién, conforme lo dispuesto
por los Articulos 242 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigacién del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacidn sera recibida a través de
correo electronico a la direcciéon correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica vy
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora Jenny Katherine Ramirez Rubio,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.030.570.557 expedida en Bogota y
Tarjeta Profesional No. 310.344 del C.S. de la J., para que actle en este proceso
como apoderada de la Policia Nacional, en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

! Mediante el Acuerdo No. CSICUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por medio del
cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos del Acuerdo
PCSJA20-11567, que establecio medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
%’ JUDICIAL DE BOGOTA
K SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00326-00

DEMANDANTE: SONIA BAEZ MATALLANA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

De la revision del expediente, se tiene que la entidad demandada allegd contestacion
a la demanda, sin embargo, no propuso excepciones previas, siendo procedente dar
apertura a la etapa probatoria.

Para tal efecto, se hace necesario fijar el litigio, el cual girard en torno
a determinar si la accionante, en su calidad de pensionada del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, tiene derecho al reconocimiento y pago de una
prima de medio ano equivalente a una mesada pensional, conforme a lo dispuesto en
el articulo 15 de la Ley 91 de 1989.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Procede esta instancia judicial a resolver sobre la solicitud de pruebas elevada por las
partes. Cabe precisar que las pruebas deben estar revestidas de las caracteristicas de
pertinencia, conducencia y utilidad, correspondiendo el primero de los conceptos a la
relacién o adecuacién entre los hechos que a través de la prueba se pretenden hacer
llegar al proceso y el objeto mismo del proceso. La conducencia, por su parte, es la
idoneidad o aptitud legal de la prueba para acreditar determinado hecho.

Relevante igualmente es que la prueba sea util al proceso, lo cual implica que debe
contener un valor o relevancia dentro del andlisis probatorio de la actuacién, en la
medida que, sin su presencia, éste pueda apuntar hacia conclusiones diversas. En
tanto, serd (til la prueba, que, siendo conducente, verse sobre los hechos pertinentes
que estan cabalmente acreditados dentro de la actuacion.

En consecuencia, el Despacho efectuara pronunciamiento sobre las pruebas aportadas
y solicitadas por las partes, asi:

1.1 De las aportadas y solicitadas por la parte actora:
1.1.1 Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como

pruebas las aportadas con la demanda, obrantes a folio 19 a 23 del
archivo 2 del expediente digital.



Expediente No. 2021-00326

Dte: Sonia Baez Matallana

Ddo:Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

1.1.2 Solicitadas: No solicité la practica de pruebas.

1.2 Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.:

1.2.1 Aportadas: No aportd pruebas.

1.2.2 Solicitadas: Se oficie a la a la Unidad De Gestidon Pensional y Parafiscales
- UGPP a efectos de que se sirva allegar al plenario:

e Certificado donde se acredite si la demandante es o no acreedora de
la pensién gracia. No se decreta la practica de la prueba solicitada
por cuanto de la revision del expediente se encuentra que la prueba
obrante es suficiente para proferir decision de fondo.

RECURSOS

Contra la presente decisidon procede el recurso de reposicion, conforme lo dispuesto
por los Articulos 242 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigacién del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacion sera recibida a través de
correo electrénico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora Lina Paola Reyes Hernandez,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.118.528.863 expedida en Yopal y Tarjeta
Profesional No. 278.713 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como
apoderada de la Policia Nacional, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

! Mediante el Acuerdo No. CSICUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por medio del
cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos del Acuerdo
PCSJA20-11567, que establecio medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
%’ JUDICIAL DE BOGOTA
K SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00328-00

DEMANDANTE: CLARA NUBIA PEREZ GONZALEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

De la revision del expediente, se tiene que la entidad demandada allegd contestacion
a la demanda, sin embargo, no propuso excepciones previas, siendo procedente dar
apertura a la etapa probatoria.

Para tal efecto, se hace necesario fijar el litigio, el cual girard en torno
a determinar si la accionante, en su calidad de pensionada del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, tiene derecho al reconocimiento y pago de una
prima de medio ano equivalente a una mesada pensional, conforme a lo dispuesto en
el articulo 15 de la Ley 91 de 1989.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Procede esta instancia judicial a resolver sobre la solicitud de pruebas elevada por las
partes. Cabe precisar que las pruebas deben estar revestidas de las caracteristicas de
pertinencia, conducencia y utilidad, correspondiendo el primero de los conceptos a la
relacién o adecuacién entre los hechos que a través de la prueba se pretenden hacer
llegar al proceso y el objeto mismo del proceso. La conducencia, por su parte, es la
idoneidad o aptitud legal de la prueba para acreditar determinado hecho.

Relevante igualmente es que la prueba sea util al proceso, lo cual implica que debe
contener un valor o relevancia dentro del analisis probatorio de la actuacion, en la
medida que, sin su presencia, éste pueda apuntar hacia conclusiones diversas. En
tanto, serd (til la prueba, que, siendo conducente, verse sobre los hechos pertinentes
que estan cabalmente acreditados dentro de la actuacion.

En consecuencia, el Despacho efectuara pronunciamiento sobre las pruebas aportadas
y solicitadas por las partes, asi:

1.1 De las aportadas y solicitadas por la parte actora:

1.1.1 Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como
pruebas las aportadas con la demanda, obrantes a folio 19 a 22 del
archivo 2 del expediente digital.



Expediente No. 2021-00328

Dte: Clara Nubia Pérez Gonzalez

Ddo:Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.

1.1.2 Solicitadas: No solicité la practica de pruebas.

1.2 Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria la Previsora S.A.:

1.2.1 Aportadas: No aportd pruebas.

1.2.2 Solicitadas: Se oficie a la a la Unidad De Gestidon Pensional y Parafiscales
- UGPP a efectos de que se sirva allegar al plenario certificado donde se
acredite si la demandante es o no acreedora de la pensién gracia. No
se decreta la practica de la prueba solicitada por ser una prueba
innecesaria para las resultas del proceso.

RECURSOS

Contra la presente decisidon procede el recurso de reposicion, conforme lo dispuesto
por los Articulos 242 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigacién del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacion sera recibida a través de
correo electrénico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora Lina Paola Reyes Hernandez,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.118.528.863 expedida en Yopal y Tarjeta
Profesional No. 278.713 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como
apoderada de la Policia Nacional, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

! Mediante el Acuerdo No. CSICUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por medio del
cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos del Acuerdo
PCSJA20-11567, que establecio medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
%’ JUDICIAL DE BOGOTA
N SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00187-00
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDADO: JESUS MANUEL QUIROZ PORTELA

Procederia este Despacho a adoptar decision de fondo dentro del proceso de la
referencia, sino observara que la notificacidon de la demanda se efectud al correo
electronico allegado por la entidad jesusquirozp@hotmail.com sin que a la fecha
el demandado se haya hecho presente (archivo 17 del expediente digital)

De la revisidn del expediente se tiene que la entidad indicé como direccion fisica
de notificacion del demandado, la calle 76 # 20C-74, en la ciudad de Bogota,
direcciodn fisica a la que se envio citacion para diligencia de notificacién y que fue
devuelta. Por lo que la entidad aportd la direccién de correo electronico:
jesusquirozp@hotmail.com, direccion a la que fue enviada la notificaciéon. No
obstante, el demandante no se ha hecho parte.

Ahora bien, se tiene que dentro del expediente administrativo aportado por la
entidad demandante se registra en algunos documentos como direccién del
demandado, la carrera 11 No. 19 b-08 en la ciudad de Valledupar- Cesar,
direccidon que en principio no fue aportada por la entidad y frente a la cual no se
ha intentado la citacion.

De igual manera este Despacho verificod en el Sistema de Consulta de la Base de
Datos Unica de Afiliados BDUA del Sistema General de Seguridad Social en Salud
BDUA-SGSSS que el demandado senor Jesus Manuel Quiroz Portela se encuentra
afiliado a la EPS Salud Total, registrando como ciudad Valledupar.

De conformidad con lo anterior, en aras de garantizar el derecho de defensa y
contradiccion del demandado, ordena oficiar a la EPS Salud Total a fin de que
allegue la direccion fisica y/o electréonica del demandando. De igual manera se
ordena a la entidad demandante que remita el aviso de notificacion a la direccion
carrera 11 No. 19 b-08 Valledupar- Cesar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
AM
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00272-00

DEMANDANTE: AXEL GERMAN NAVAS NAVAS

DEMANDADO: NACION -RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Procederia este Despacho Judicial a pronunciarse sobre la continuacion del
tramite procesal del presente medio de control, sino evidenciara que existe una
causal de impedimento para tramitar y conocer del presente proceso. En razon
a que el actor pretende el reconocimiento, reliquidacion y pago de la
compensacion de las vacaciones en dinero con la inclusién de la prima especial
del 30%.

Impedimento general:

El articulo 131 Numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

“"Articulo 131 Numeral 2. “Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento
estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente
al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento el Tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.”

En el presente evento la titular del despacho considera que concurre causal de
impedimento que comprende a todos los jueces administrativos, teniendo en
cuenta que se reclama la inclusion de la prima especial de servicios en la
liquidacion y pago de las vacaciones.

Efectivamente, la prima especial de servicios, fue establecida para todos los
Jueces de la Republica con fundamento en el articulo 14 de la Ley 4 de 1992,
que a su texto reza:

"ARTICULO 14. El Gobierno Nacional establecerd una prima no inferior al 30% ni
superior al 60% del salario basico, sin caracter salarial para los Magistrados de
todo orden de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial y Contencioso
Administrativo, Agentes del Ministerio Publico delegados ante la Rama Judicial y
para los Jueces de la Republica, incluidos los Magistrados y Fiscales del
Tribunal Superior Militar, Auditores de Guerra y Jueces de Instruccion Penal
Militar, excepto los que opten por la escala de salarios de la Fiscalia General de
la Nacion, con efectos a partir del primero (10.) de enero de 1993.




Igualmente tendran derecho a la prima de que trata el presente articulo, los
delegados departamentales del Registrador Nacional del Estado Civil, los
Registradores del Distrito Capital y los niveles Directivo y Asesor de la
Registraduria Nacional del Estado Civil.” (Negrita del Despacho).

Por lo anterior, los Jueces de esta jurisdiccién se encuentran en la misma
situacion de quien presenta la demanda, razén por la cual, reclaman
judicialmente el reconocimiento del porcentaje del 30% sobre sus prestaciones
sociales, como es de publico conocimiento, especialmente por parte del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

En consecuencia, se procedera a remitir el estudio de la demanda presentada
por el sefior Axel German Navas Navas al Juzgado Primero Administrativo
Transitorio del Circuito Judicial de Bogotd, en razén a que dicho Juzgado es quien
ha asumido el conocimiento de los procesos que corresponden por reparto a este
Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial

de Bogota- Seccidén Segunda administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR el impedimento general por parte de los Jueces
Permanentes de esta Jurisdiccidn para conocer del asunto de la referencia, por
las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias al Juzgado Primero
Administrativo Transitorio, por las razones expuestas en la parte motiva y para

lo de su cargo.

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en los numerales
anteriores, previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Firmado Por:
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
%’ JUDICIAL DE BOGOTA
N SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00294-00
DEMANDANTE: ALBA LUZ BOADA PEDRAZA

DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De la revisién del expediente, se tiene que la entidad demandada allegd
contestacién a la demanda, sin embargo, no propuso excepciones previas,
siendo procedente dar apertura a la etapa probatoria.

Para tal efecto, se hace necesario fijar el litigio, el cual girard en torno
a determinar si la demandante tiene derecho a que por esta instancia judicial y
a través del control concreto de constitucionalidad, se inaplique parcialmente el
Decreto 382 de 2013, especificamente la parte que sefala que la
bonificacidn “constituira unicamente factor salarial para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en
Salud”, y en consecuencia, se ordene la reliquidacion de todas las primas legales
y extralegales, prima de servicio, vacaciones, prima de vacaciones, prima de
navidad y cesantias causadas a partir del 1 de enero de 2013 hasta que se haga
efectivo el reconocimiento del pago, teniendo en cuenta la bonificacién judicial
creada por el mencionado Decreto.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Procede esta instancia judicial a resolver sobre la solicitud de pruebas elevada
por las partes. Cabe precisar que las pruebas deben estar revestidas de las
caracteristicas de pertinencia, conducencia y utilidad, correspondiendo el
primero de los conceptos a la relacién o adecuacion entre los hechos que a través
de la prueba se pretenden hacer llegar al proceso y el objeto mismo del proceso.
La conducencia, por su parte, es la idoneidad o aptitud legal de la prueba para
acreditar determinado hecho.

Relevante igualmente es que la prueba sea util al proceso, lo cual implica que
debe contener un valor o relevancia dentro del analisis probatorio de la
actuacidon, en la medida que, sin su presencia, éste pueda apuntar hacia
conclusiones diversas. En tanto, sera util la prueba, que, siendo conducente,
verse sobre los hechos pertinentes que estan cabalmente acreditados dentro de
la actuacién.



Expediente No. 2021-00294
Dte: Alba Luz Boada Pedraza
Ddo: Nacion - Fiscalia General de la Nacién

En consecuencia, el Despacho efectuara pronunciamiento sobre las pruebas
aportadas y solicitadas por las partes, asi:

1. De las aportadas y solicitadas por la parte actora:

1.1. Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como pruebas
las aportadas con la demanda, obrantes en los archivos 5, 6, 7, 8, 9, 14y 16
del expediente digital.

1.2. Solicitadas: Solicita se oficie a la entidad accionada a fin de que se sirva
allegar:

1.2.1. Actos de nombramiento y actas de posesion de cada uno de los cargos
en los cuales se ha desempenado la demandante. No se decreta su practica
por ser innecesaria, toda vez que a archivo 14 del expediente digital, obra
constancia de servicios prestados donde se indica cada uno de los cargos
desempefiados por la accionante, con las fechas de ingreso respectivas.

1.2.2. Certificacion donde se acrediten los salarios y emolumentos devengados
por la accionante. No se decreta su practica, por cuanto obra en el archivo 14
y 16 del expediente digital.
1.2.3. Copia auténtica de los actos demandados con sus constancias de
notificacion. No se decreta su practica, por cuanto obran a archivo 6 y 7 del
expediente digital.

2. Nacion- Fiscalia General de la Nacion:
2.1. Aportadas: No aportd pruebas.
2.2. Solicitadas: No solicité la practica de pruebas.

3. Prueba de oficio:
Solicita este Despacho se oficie a la Fiscalia General de la Nacidn para que se
sirva informar como se liquidan cada una de las prestaciones devengadas por la
sefiora Alba Luz Boada Pedraza y las normas que las consagra.

RECURSOS

Contra la presente decisién procede el recurso de reposicién y en subsidio

apelacion, conforme lo dispuesto por los Articulos 242 y 243 numeral 7 de la Ley
1437 de 2011.



Expediente No. 2021-00294
Dte: Alba Luz Boada Pedraza
Ddo: Nacion - Fiscalia General de la Nacién

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno
Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigacion del
COVID-19, privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacion sera
recibida a través de correo electrdnico a la direccion
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Igualmente,
se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

RECONOCER personeria adjetiva al Doctora Nancy Yamile Moreno Piferos,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.075.276.985 y Tarjeta Profesional
No. 264.424 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como apoderado
de la Nacion- Fiscalia General de la Nacion, en los términos y para los fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

! Mediante el Acuerdo No. CSICUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por medio
del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos
del Acuerdo PCSJA20-11567, que establecié medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se
dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE
CONTROL:
PROCESO No.:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Mediante memorial de fecha 08 de abril de 2022, COLPENSIONES acredité haber
remitido citatorio para notificacion personal a la sefiora OLGA RAMIREZ DE
RIVERA, a la direccidn fisica de correspondencia (CL 120 70 D 35 de la ciudad

de Bogota).

No obstante, a la fecha la entidad demandante no ha aportado el soporte que
acredite el resultado de la entrega del referido citatorio, por lo que se dispone
REQUERIR a COLPENSIONES, para que allegue la constancia de entrega del

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

11001-33-35-015-2021-00300-00
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

OLGA RAMIREZ DE RIVERA Y UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

citatorio remitido a la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAGM

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00307-00
DEMANDANTE: NELSON FERNANDO BUITRAGO RUALES
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De conformidad con el informe secretarial que antecede y lo previsto en el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021%, se
ordena correr traslado a las partes y al representante del Ministerio Publico por
el término de 10 dias, para que formulen sus alegatos de conclusién y rinda
concepto de fondo, respectivamente.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno
Nacional® y el Consejo Superior de la Judicatura tendientes a la mitigacion del
COVID-19, privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran recibidos
a través de correo electrénico a la direccién
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Igualmente,
se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

L«por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion
en los procesos que se tramita nante la jurisdiccion”.

2 A través del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de junio de 2020 del Ministerio de Justicia y del
Derecho “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacidn y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica”.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2021-00315-00
DEMANDANTE CLARA INES GARCIA RESTREPO
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

Procede este Despacho judicial a decidir sobre la solicitud de librar mandamiento
ejecutivo, elevada por el apoderado de la sefiora CLARA INES GARCIA

RESTREPO.

La ejecutante,

ANTECEDENTES

actuando en nombre propio, pretende que sea librado

mandamiento ejecutivo en los siguientes términos:

"PRIMERO: $ 50.000.000.00, conforme a la resolucion RDP 20052 del 16 de mayo
de 2017 que modificé el art segundo de la resolucion PAP 040798 de 28 de febrero
de 2.011 de la UGPP.

El valor sefialado, corresponde a los rendimientos financieros en intereses del valor
pagado por la UGPP, por concepto de las diferencias de la reliquidacion de
mesadas pensionales, desde Ila fecha reconocimiento pensional, 12 de marzo
de 2004, a agosto de 2.021, lo adeudado, por concepto de intereses, se liquida,
asi:

1 enero 1.994 a agosto de 2.021, al 22.59% anual, al 25.86 anual, al 2.155 %
mensual de $491.308.00, por 324 meses....... 6.982.220.00

TOTAL. .o $6.698.222

Y los intereses que se causen a partir de esta fecha liquidada, hasta el dia del pago
efectivo de la condena Judicial.

SEGUNDO: POR LA SUMADE $1.750.000.00 M.CTE, VALOR DE LA INDEXACION,
RECONOCIDO EN EL ARTICULO SEXTO DE LA RESOLUCION PAP 040798 DEL 28
DE FEBRERO DE 2011, DE CAJANAL.



El valor sefialado, es el valor pagado por la UGPP, por concepto de reliquidacion de
mesadas $50.000.000.00, entre la fecha de Ia Resolucion: PAP 040798
de 28 de febrero de 2011 a agosto de 2.021.

Lo adeudado, por concepto de indexacion, se liquida, asi:
Pago de mesadas: $50.000.000.00 m.c.

IPC agosto de 2.021, fecha de la ejecucion = 3.5% anual.
H: VR: monto a indexar $50.000.000.00%

50.000.000.00 X 3.5%% I.P.C. afo 2.021

VR = $1.750.000.00

TERCERO: Por no ventilarse en esta ejecucion un interés publico, sino un interés
particular, se condene en costas del proceso a la Entidad demandada como lo
sefala el articulo 188 del Coédigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en concordancia con el art. 361 el C.G. del P...”

Presenta la demandante como titulo ejecutivo para que se libre por este
Despacho Judicial el mandamiento de pago (i) copia auténtica de la sentencia
emitida por el Juzgado 15 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 14 de
mayo de 2008 (FI. 01 del archivo 02 del expediente digital) (ii) Copia de la
sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccidn
segunda subseccién “B” (Fl. 19 del archivo 02 del expediente digital) (iii) copia
de la Resolucion No. PAP 040798 de 28 de febrero de 2011, por medio de la cual
se da cumplimiento a un fallo judicial (FI. 81 del archivo 02 del expediente
digital) y, (iv) copia de la Resolucion No. RDP 20052 de 16 de mayo de 2017
proferida por la UGPP por medio de la cual se modifica la resolucién PAP 040798
de 28 de febrero de 2011 (Fl. 88 del archivo 02 del expediente digital).

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011, por la cual se expide el Cdédigo de Procedimiento
administrativo y de lo Contencioso Administrativo, indica en el articulo 297, que
constituye titulo ejecutivo, asi:

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen
titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias.

(...) 4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia



de una obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendra el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.”

Asi mismo el articulo 155 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 30
de la Ley 2080 de 2021, se refiere a la competencia de los Juzgados
Administrativos, asi:

"Los juzgados administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes
asuntos:

(..)7. De la ejecucion de condenas impuestas o conciliaciones judiciales
aprobadas en los procesos que haya conocido el respectivo juzgado en primera
instancia, incluso si la obligacion que se persigue surge en el tramite de los
recursos extraordinarios. Asimismo, conocerd de la ejecucion de las
obligaciones contenidas en conciliaciones extrajudiciales cuyo tramite de
aprobacién haya conocido en primera instancia. En los casos sefialados en este
numeral, la competencia se determina por el factor de conexidad, sin atencion
a la cuantia. Igualmente, dé los demas procesos ejecutivos cuando la cuantia
no exceda de mil quinientos (1.500) salarios minimos legales mensuales
vigentes...”

De la interpretacion armoénica de las normas antedichas se concluye que la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa es competente para conocer los
procesos ejecutivos cuyo titulo de recaudo sea una sentencia condenatoria
proferida por la misma jurisdiccion, asi como el acto administrativo mediante el
cual se dio cumplimiento al fallo.

Lo anterior, permite a este Juzgador asumir la competencia para conocer de la
accion impetrada, por cuanto el titulo ejecutivo lo conforman tanto los actos
administrativos que dieron cumplimento al fallo, como la sentencia judicial
proferida por la Jurisdiccidon Contenciosa Administrativa, la cual segun la
accionante no se cumplié debidamente, lo que nos lleva a concluir que el titulo
que aqui se pretende ejecutar es un titulo ejecutivo complejo, entendido como
aquel que “se integra por varios documentos que tienen vida juridica propia
aunqgue dependiente, de los cuales resulta una obligacion clara, expresa y
exigible a cargo del deudor.

Ahora bien, el numeral 11 del articulo 136 del Decreto 01 de 1984, Cddigo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 44 de la Ley 446 de 1998,

dispone:

“Articulo 136. Caducidad de las acciones.

! CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA, C.P. HECTOR 1J.
ROMERO DIAZ, Bogotd, D.C., 31 de marzo de 2005, Rad: 25000-23-27-000-2002-00898-01(14250), Actor:
AVIONES DE COLOMBIA S.A.



(...)

11. La accion ejecutiva derivada de decisiones judiciales proferidas por esta
jurisdicciéon, caducara al cabo de cinco (5) afios, contados a partir de la
exigibilidad del respectivo derecho. La exigibilidad sera la sefialada por la ley o
la prevista por la respectiva decision judicial. (...)"

Sobre la exigibilidad del derecho a ejecutar el H. Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccidn tercera, en proveido del 11 de octubre de
2006, Rad. No. 2001-00993-01(30566), C.P. Mauricio Fajardo Goémez, senald:

“Por su parte, el numeral 11 del articulo 44 de la Ley 446 del 8 de julio de 1998
establece: "Caducidad de las acciones: La accion ejecutiva derivada de decisiones
judiciales proferidas por esta jurisdiccion, caducara al cabo de cinco (5) afos,
contados a partir de la exigibilidad del respectivo derecho. La exigibilidad sera la
sefalada por la ley o la prevista por la respectiva decision judicial”.

Ahora bien, el término de caducidad de la accion ejecutiva (5 aflos, después de la
reforma adoptada mediante la Ley 446 de 1998), comenzara a contarse a partir
del momento en que la obligacion sea exigible, es decir, desde el momento en que
no esté sometida a condicion o a plazo o que estandolo, estos se hubieren
cumplido, puesto que sera a partir de ese momento que empiezan a correr los
términos legales para que opere el fendomeno en mencion”,

Asi, la normativa y jurisprudencia en cita establecen que la caducidad de la
accion ejecutiva respecto de las decisiones judiciales consiste en el término
extintivo de cinco (5) afios contados a partir de la exigibilidad del respectivo
derecho, norma que se encontraba vigente al momento de la ejecutoria de las
providencias que se pretenden ejecutar para el cumplimiento del derecho en
éstas declarado.

En el presente caso se tiene que la decision judicial que se pretende ejecutar fue
proferida el 14 de mayo de 2008 (Fl. 01 del archivo 02 del expediente digital) y
fue confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccidén Segunda
Subseccién “B” el dia 29 de enero de 2009 (Fl. 19 del archivo 02 del expediente
digital), es decir en vigencia del Cédigo Contencioso Administrativo Decreto 1 de
1984, en consecuencia el analisis de las pretensiones se realizard a la luz de
dicha normatividad.

Por otra parte, en el presente caso se tiene que las providencias referidas
quedaron ejecutoriadas el 12 de febrero de 2009, conforme se indica en la
constancia expedida por la secretaria de este despacho, obrante en archivo 14
del expediente digital.



Ahora bien, en atencidon a que la pretension del proceso ejecutivo es de
naturaleza ejecutoria se tiene que el Cédigo Contencioso Administrativo dispuso
en su articulo 177 que las condenas impuestas a las entidades publicas serian
ejecutables a partir de los 18 meses después en que adquirieron su firmeza:

“"Efectividad de condenas contra entidades publicas
Art. 177.- (...)

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los
presupuestos publicos, pagar las apropiaciones para el cumplimiento de condenas
mas lentamente que el resto. Tales condenas, ademads, seran ejecutables ante la
justicia ordinaria dieciocho (18) meses después de su ejecutoria. (...)”

Es del caso sefialar en este punto, que el término de caducidad fue suspendido
por la entrada en proceso de liquidacion de CAJANAL, como asi lo ha dispuesto
la Corte de Cierre de esta jurisdiccion en reiterada jurisprudencia, entre las
cuales se encuentra la sentencia proferida por la Seccién Segunda - Subseccién
“B” el 19 de julio de 2018, dentro del radicado 25000-23-42-000-2017-01281-
01(1516-18), C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez en la que se indico:

"(...) se reitera, que los términos de prescripcién y de caducidad de las obligaciones
a cargo de la entidad liquidada no corrieron entre el 12 de junio de 2009 hasta el
11 de junio de 2013, esto es, por el espacio de cuatro (4) afios. De manera que,
levantada la suspension de aquellos, el 12 de junio de 2013, con la conclusion del
tramite liquidatorio, se reanudo el computo de los cinco (5) aflos con que contaba
la actora para formular la demanda ejecutiva respecto de las obligaciones
reconocidas en la sentencia condenatoria. (...)” (subraya del despacho)

Asi, se tiene que el término de caducidad de la accion ejecutiva en los procesos
adelantados contra la extinta CAJANAL hoy Unidad Administrativa Especial de
Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social “UGPP”,
fue suspendido entre el 12 de junio de 2009 y el 11 de junio de 2013, por lo
que dicho periodo debe tenerse en cuenta al momento de calcular la prescripcidon
de la accion ejecutiva.

Dentro del caso en estudio se tiene acreditado que las sentencias cobraron
ejecutoria el 12 de febrero de 2009, fecha a partir de la cual empiezan a contarse
los 18 meses de que trata el articulo 177 del C.C.A. (Norma vigente al momento
de proferirse la sentencia base de ejecucidén), es decir la exigibilidad del
respectivo derecho se cumplié el 12 de agosto de 2010, momento para el cual
se encontraban suspendidos los términos de prescripcion y caducidad (entre el
12 de junio de 2009 y el 11 de junio de 2013), por lo que la caducidad de la
presente accion ocurriria el 11 de agosto de 2019.

De conformidad con el antecedente jurisprudencial se evidencia que la presente
accion ejecutiva se encuentra afectada del fendmeno de caducidad, en razén a



que al verificar la fecha de radicacion ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos se tiene que la demanda ejecutiva fue presentada el 20 de
septiembre de 2021 (archivo 03 del expediente digital), fecha para la cual ya se
encontraba vencido el término para presentar el proceso ejecutivo, pues como
quedd sentado, los cinco afos de caducidad contados después de la ejecutoria,
incluyendo el periodo de suspensién de términos de las acciones en contra de la
extinta CAJANAL, vencieron el 11 de agosto de 2019.

Conforme con lo anteriormente expuesto, el Despacho negara el mandamiento
de pago por configurarse el fendmeno juridico de caducidad de la demanda
ejecutiva presentada por la sefiora CLARA INES GARCIA RESTREPO, contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd - Seccidon Segunda,

RESUELVE
PRIMERO. NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por la sefora
CLARA INES GARCIA RESTREPO, por encontrarse caducada, de conformidad

con razones expresadas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- Notifiquese de la presente providencia de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo 295 del C.G.P.

TERCERO.- Contra la presente decision procede el recurso de apelacién
contemplado en el articulo 438 del C.G.P.

CUARTO.- Ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente, previa las
anotaciones de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JAGM

Firmado Por:
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7452f54d3aef25bb5081f05¢f3895692c6b8c2ab54dfe03a89a79b8ed2b3111c
Documento generado en 18/05/2022 02:55:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
N° 11001-33-35-015-2021-00361-00

Demandante: ADELAIDA ROJAS MONTENEGRO

Demandado: HOSPITAL CENTRAL MILITAR(HMC)

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones previas presentadas por
las entidades accionadas dentro del proceso de la referencia, de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011
modificado por la Ley 2080 de 20211, el cual sefiala:

“"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relaciéon con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A".

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcidon
extintiva, se tramitaran y decidiran conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cddigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



Expediente No. 2021-00361
Demandante: Adelaida Rojas Montenegro
Demandado: Hospital Central Militar (HMC)

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del Codigo General del Proceso? y las de
cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta de legitimacién en la
causa y prescripcion extintiva.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procedera a resolver la excepcion previa presentada por la entidad demandada,
asi:

El Hospital Central Militar propuso con la contestacion de la demanda, la excepcion
previa denominada "Caducidad”, asi

Caducidad: Precisa el apoderado que se debe declarar la caducidad de la accién
de nulidad y restablecimiento del derecho por haber trascurrido mas de cuatro
meses, contados a partir de la fecha de terminacion de cada una de las 6rdenes
y/0 contratos de servicio, comoquiera que esos acuerdos son independientes
entre si, de modo que cada convenio es auténomo. Por otra parte, si se aceptara
en gracia de discusién que fue una sola relacion juridica, también se presenta el
fenomeno de caducidad de la accidn comoquiera que estd superado, a simple
vista, el término legal para proponer la accién correspondiente.

Resuelve el Despacho: De la revision del expediente, se tiene que la sefiora
Adelaida Rojas Montenegro pretende se declare la nulidad de los actos
administrativos: (i) Oficio No. E-00004-202104683-HMC del 18 de junio de
2021, proferido por el jefe de la Oficina Juridica del Hospital Central Militar y (ii)
Oficio No. E-00003-202105266-HMC del 08 de julio de 2021, proferido por la
jefe de la Oficina Juridica del Hospital Central Militar mediante los cuales se le
nego el derecho a que reconozca las prestaciones sociales y demas derechos de
origen laboral, generados por el trabajo subordinado que desarrollo la parte
actora como bacteridloga al servicio exclusivo del Hospital.

En el mismo sentido, como restablecimiento del derecho, solicita se ordene a la
entidad accionada: (i) Reembolsar todos los valores pagados por aportes a
seguridad social y descuentos por retenciéon en la fuente, (ii) Pagar las
diferencias salariales, prestaciones y aportes sociales propias de una relacion

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representaciéon del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citaciéon de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.



Expediente No. 2021-00361
Demandante: Adelaida Rojas Montenegro
Demandado: Hospital Central Militar (HMC)

laboral, (iii) Pagar los salarios por el trabajo desarrollado en horas extras,
dominicales, (iv) cesantias, intereses sobre las cesantias, bonificacién por
servicios prestados, vacaciones, prima de navidad, vacacional y (v) Pago de
aportes a los regimenes de subsidio familiar, seguridad social en salud, pensién,
riesgos laborales, auxilio de transporte y alimentacién.

Ahora bien, se entiende por caducidad de la accién el fendmeno procesal en
virtud del cual se pierde la posibilidad de hacer uso de la accion judicial por el
transcurso del tiempo fijado por la ley. Lo anterior, tiene como objetivo dar
seguridad juridica a las actuaciones de la administracion.

Para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral existe un término perentorio de cuatro (4) meses dispuestos por la Ley
1437 de 2011 articulo 164, para que opere la caducidad de la accién, el cual
empieza a contarse a partir del dia siguiente de la notificacion, publicacién o
ejecutoria del acto administrativo demandado. Sin embargo, es de recordar que
el mismo cddigo, establece una excepcién para la aplicacién de la caducidad
alegada, esto es, cuando el proceso verse sobre prestaciones de tipo periddico.

Por otra parte, es necesario indicar que cuando se controvierte el reconocimiento
de una relacién laboral, en virtud del principio de la primacia de la realidad sobre
las formalidades, el término de caducidad referido en el numeral 2, literal d) del
articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 debe aplicarse ateniendo a la acreencia
laboral solicitada. Al respecto el Consejo de Estado en la sentencia de unificacion
del 25 de agosto de 20163 precisé que:

“(...) las reclamaciones de los aportes pensionales adeudados al sistema
integral de seguridad social derivados del contrato realidad, por su
caracter de imprescriptibles y prestaciones periddicas, estan exceptuadas
no solo de la prescripcion extintiva sino de la caducidad del medio de
control (de acuerdo con el articulo 164, numeral 1, letra c, del CPACA)
30, y por ende, pueden ser solicitados y demandados en cualquier
momento, puesto que la Administracion no puede sustraerse al pago de
los respectivos aportes al sistema de seguridad social en pensiones,
cuando ello puede repercutir en el derecho de acceso a una pension en
condiciones dignas y acorde con la realidad laboral, prerrogativa que
posee quien ha servido al Estado mediante una relacion de trabajo.

En consecuencia, en lo relacionado con la pretensidén tendiente a obtener el
reconocimiento de los aportes pensionales al sistema de seguridad social esta
se podra reclamar en cualquier momento sin que el ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho se vea afectado por la caducidad
contenida en el ordinal 2°, literal d) del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, respecto de las demas prestaciones que se estudia en el presente
caso, salarios, prima de servicios, prima de navidad, vacaciones, cesantias,

3 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion A. Sentencia del 25 de agosto de 2016. Radicado niimero:
23001-23-33-000-2013-00260-01 (0088-2015). C.P.: Carmelo Perdomo Cuéter



Expediente No. 2021-00361
Demandante: Adelaida Rojas Montenegro
Demandado: Hospital Central Militar (HMC)

intereses sobre las cesantias, bonificacion por servicios prestados, horas extras
diurnas y nocturnas, dominicales y festivos se tiene que las mismas tienen una
connotacion especial pues tienen caracter periédico mientras la persona que
realice la reclamacidn se encuentre en servicio activo y por ende se encuentre
devengandolas de manera habitual. No obstante, al momento en que se
produzca el retiro del servicio, estas se tornan en una prestacién unitaria, es
decir, el presupuesto procesal de la caducidad debe ser atendido con el propdsito
de determinar si la demanda fue interpuesta dentro de la oportunidad prevista
por la ley.

Que en tal sentido, lo primero a indicar es que la parte actora en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho solicitd Ia
declaratoria de nulidad de los Oficios No. E-00004-202104683-HMC del 18 de
junio de 2021, E-00003-202105266-HMC del 08 de julio de 2021 y E-00003-
202105864-HMC del 28 de julio de 2021 notificados el 18 de junio, 9 y 29 de
julio de 2021, respectivamente (FI. 139 al 155 del archivo 02 del expediente
digital), mediante los cuales se neg6 el reconocimiento de una relacién laboral.

Por otra parte, la accionante presenté el 09 de agosto de 2021 ante la
Procuraduria General de la Nacion solicitud de conciliacién extrajudicial, que
conforme con la constancia de conciliacién emitida por la Procuraduria Tercera
Judicial II Para Asunto Administrativos, el 28 de octubre de 2021, se llevo a cabo
audiencia de conciliacién la cual se declard fallida ante la imposibilidad de llegar
a un acuerdo entre las partes acreditando el cumplimiento del requisito de
procedibilidad. (FI.210 al 212 del archivo 02 del expediente digital). Que en tal
sentido, se tiene que la acciéon de nulidad y restableciendo del derecho fue
instaura por la parte actora el 26 de noviembre de 2021 conforme obra a folio
01 del archivo 01 del expediente digital y admitida por este Despacho en fecha
del 01 de febrero de 2022 (fl. 1 a 3 archivo 04).

En este orden, se tiene que el acto administrativo que agoto la via administrativa
Oficio No. E-00003-202105266-HMC del 08 de julio de 2021, fue notificado el
09 de julio de 2021, es a partir de esta fecha que debe empezar a correr el
término de caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho Ahora, toda vez que la demandante presentdé ante la Procuraduria
General de la Nacién solicitud de conciliacion extrajudicial el 09 de agosto de
2021 y que esta se celebré el 28 de octubre de 2021, conforme con la constancia
de conciliacién del 28 de octubre de igual anualidad emitida por la Procuraduria
Tercera Judicial II Para Asunto Administrativos, se estima que en tal interregno
estuvo suspendido el termino de caducidad, tal como lo dispone el articulo 21
de la Ley 640 de 2001.

Segun se advierte, transcurrio un mes desde que se dio por notificado el acto
administrativo demandado y la fecha de radicacién de la solicitud de conciliacion
prejudicial, por ende, al expedirse la constancia de la conciliacién el 28 de
octubre de 2021, el computo de la caducidad se reanudd el 29 de octubre de
idéntica anualidad y culminaba el 29 de enero de 2022.
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Demandante: Adelaida Rojas Montenegro
Demandado: Hospital Central Militar (HMC)

Asi las cosas, al haberse interpuesto la demanda el 26 de noviembre de 2021
ésta se presentd dentro del término de caducidad del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho previsto en el literal d) numeral 2° del articulo
164 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccién Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcidon propuesta por el apoderado
del Hospital Central Militar denominada “caducidad”, por las razones expuestas
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Doctor Ricardo Escudero
Torres, identificado con cédula de ciudadania No. 79.489.195 y T. P. No. 69.945
del C.S. de la J., para que actle en este proceso como apoderado de la Unidad
Nacional de Proteccion, en los términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: Contra la presente decision procede el recurso de reposicidon y en
subsidio apelacion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 de la Ley
1437 de 2011.

Teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional y el Consejo
Superior de la Judicatura tendientes a la mitigaciéon del COVID-19, la
correspondencia sera recibida a través de correo electrénico en la direccién
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Se solicita
indicar No. De proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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%j JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
o JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00152-00
DEMANDANTE: DANIEL MARTIN MOLANO HIGUERA
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se
expide el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, modificada por la Ley 2080 de 20211, se ADMITE para tramitar
en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada a través de apoderado por el
sefior DANIEL MARTIN MOLANO HIGUERA en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION-FISCALIA
GENERAL DE LA NACION a través de su representante legal o quien haga sus
veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del
C.P.A.C.A.

3. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior Agente del Ministerio
Publico ante este Despacho Judicial.

5. Cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante
la presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de
acuerdo con el articulo 48 paragrafo 4 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del
articulo 199 del C.P.A.C.A.

6. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado como
apoderado de la entidad demandada, para que de manera inmediata proceda

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



con el diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama
judicial, enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota?, avisos a
las comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a
este Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

7. De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, las
partes deberan remitir los memoriales, incluida la contestacién de la demanda,
solicitudes y demas requerimientos con destino a este expediente, con copia al
correo aportado por la contraparte, a través de la direccién de correo electréonico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Los
documentos enviados a cualquier otra direccién se entenderan por no recibidos.
Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

8. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1°© del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera
allegar el expediente administrativo que contiene la actuacién adelantada en
sede gubernativa y que dio origen a los actos acusados, a través de los correos
electronicos dispuestos por el despacho, asi como copia de la historia laboral
perteneciente a la parte actora.

Asi mismo, se ordena REQUERIR a la entidad accionada a fin de que se sirva
aportar con destino al plenario a través del mismo medio, certificacion donde
conste (i) fecha de vinculacién a la entidad del demandante, (ii) cargo
desempefiado y (iii) emolumentos salariales devengados por el mismo.

Indica igualmente este despacho judicial que las normas procedimentales son
de orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la
expedicion de la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de aportar
con la demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales tenga en su
poder y que quiera hacer valer dentro del proceso.

RECONOZCASE personeria adjetiva a la Doctora Yolanda Leonor Garcia Gil,
identificada con C.C. No. 60.320.022 expedida en Cucuta y T.P. No. 78.705 del
C.S. de la J., como apoderada de la parte demandante en los términos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

Firmado Por:

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00154-00

DEMANDANTE: JANETH GRICELDA MORA RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- FOMAG, SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA D.C. Y FIDUPREVISORA S.A.

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide
el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”
modificada por la Ley 2080 de 2021!, se ADMITE para tramitar en PRIMERA
INSTANCIA la demanda formulada, a través de apoderado, por la sefiora JANETH
GRICELDA MORA RODRIGUEZ, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- FOMAG Y SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA D.C.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO- FOMAG a través de su representante legal o quien haga sus
veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA D.C. a través de su representante legal o quien haga sus veces, de
conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

4. VINCULESE a la presente accién a la FIDUPREVISORA S.A., a quien se le deber3
notificar personalmente esta providencia, a través de su representante legal o quien
haga sus veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del
C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



5. NOTIFfQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

6. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO ante este Despacho Judicial.

7. Cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante la
presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos previstos en
el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de acuerdo con el
articulo 48 paragrafo 4 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 199 del
C.P.A.C.A.

8. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado como apoderado
de la entidad demandada, para que de manera inmediata proceda con el
diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama judicial,
enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota?, avisos a las
comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a este
Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

9. De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, las partes
deberan remitir los memoriales, incluida la contestacién de la demanda, solicitudes y
demas requerimientos con destino a este expediente, a través del correo electrdnico
a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente, con
copia al correo aportado por la contraparte. Igualmente, se solicita indicar en el
asunto No. de proceso y tipo de memorial.

10. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera allegar
el expediente administrativo que contiene la actuacidn adelantada en sede
gubernativa y que dio origen a los actos acusados, a través de los correos electrénicos
dispuestos por el despacho, asi como copia de la historia laboral perteneciente al
actor.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas procedimentales son de
orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la expediciéon de
la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de aportar con la demanda
y su contestacion, todas las pruebas documentales tengan en su poder y que quiera
hacer valer dentro del proceso.

RECONOZCASE personeria adjetiva a la Doctora Paula Milena Agudelo Montaiia,
identificada con C.C. No. 1.030.633.678 expedida en Bogotad y T.P. No. 277.098 del
C.S. de la J., como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00156-00

DEMANDANTE: LIGIA PINILLA DE SAMPER

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCAL DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se
expide el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, se ADMITE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la demanda
formulada a través de apoderado judicial, por la sefiora LIGIA PINILLA DE
SAMPER en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, contra la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCAL DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCAL DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP a través de su representante legal o quien haga sus veces, de
conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, en
concordancia con el articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 20201,

3. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial.

5. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados
mediante la presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los
efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a
correr de acuerdo con el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso,
modificatorio del articulo 199 del C.P.A.C.A.

L Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica,
Social y Ecoldgica.”



Expediente: 11001-33-35-015-2022-00156-00
Actor: Ligia Pinilla de Samper
Demandada: Unidad de Gestién Pensional y Parafiscal - UGPP

6. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado como
apoderado de la entidad demandada, para que de manera inmediata proceda
con el diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama
judicial, enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota?, avisos a
las comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a
este Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

7. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera
allegar el expediente administrativo que contiene la actuacién adelantada en
sede gubernativa y que dio origen a los actos acusados, a través de los correos
electronicos dispuestos por el despacho.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas procedimentales son
de orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la
expedicion de la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de aportar
con la demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales tengan en
su poder y que quiera hacer valer dentro del proceso.

9. RECONOZCASE personeria adjetiva a la Doctora Valentina Correa Marin,
identificada con C.C. No. 1.088.310.951 de Pereira y T.P. No. 369.880 del C.S.
de la J., como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00158-00

DEMANDANTE: JOSE MARINO POSADA ALZATE

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES- CREMIL

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide
el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”
modificada por la Ley 2080 de 2021!, se ADMITE para tramitar en PRIMERA
INSTANCIA la demanda formulada, a través de apoderado, por el sefior JOSE
MARINO POSADA ALZATE, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL a través de su representante legal
0 quien haga sus veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y
199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

3. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO ante este Despacho Judicial.

5. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante la
presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos previstos en
el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de acuerdo con el
articulo 48 paragrafo 4 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 199 del
C.P.A.C.A.

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



6. REQUERIR a la parte actora para que allegue constancia de envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a las entidades demandadas, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 35 numeral 8 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

7. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado como apoderado
de la entidad demandada, para que de manera inmediata proceda con el
diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama judicial,
enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogotd?, avisos a las
comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a este
Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

8. De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, las partes
deberan remitir los memoriales, incluida la contestacion de la demanda, solicitudes y
demas requerimientos con destino a este expediente, a través del correo electrdénico
a la direccién correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente, con
copia al correo aportado por la contraparte. Igualmente, se solicita indicar en el
asunto No. de proceso y tipo de memorial.

9. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera allegar
el expediente administrativo que contiene la actuacidn adelantada en sede
gubernativa y que dio origen a los actos acusados, a través de los correos electrénicos
dispuestos por el despacho, asi como copia de la historia laboral perteneciente al
actor.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas procedimentales son de
orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la expedicion de
la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de aportar con la demanda
y su contestacion, todas las pruebas documentales tengan en su poder y que quiera
hacer valer dentro del proceso.

RECONOZCASE personeria adjetiva al Doctor Joffre Mario Quevedo Diaz,
identificado con C.C. No. 3.021.955 expedida en Fontibon y T.P. No. 127.461 del C.S.
de la J., como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

Firmado Por:

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00160-00

DEMANDANTE: JENNIFER EMILSE GONZALEZ SANTOS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FIDUPREVISORA S.A.- SECRETARIA
DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA

Encontrandose el expediente al Despacho para resolver sobre la admision de la
demanda, se advierte que el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se
expide el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, establece
que la competencia para conocer del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho de caracter laboral se determina por el uUltimo
lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios laborales. Indica la
norma:

"ARTICULO 156: Competencia por razén del territorio. Para la
determinacion de la competencia en razén del territorio se observaran las
siguientes reglas:

(..)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter

laboral se determinarad por ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se

determinara por el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad
demandada tenga sede en dicho lugar (Subraya fuera de texto).”

Con fundamento en la Resoluciéon No. 1160 del 14 de septiembre de 2020,
obrante en el archivo 4 del expediente digital, se tiene que la sefiora Jennifer
Emilse Gonzdlez Santos prestd sus servicios por Uultima vez en la I.E.D
Kirpalamar, ubicada en el municipio de Arbeldez, Cundinamarca.

1 Cabe resaltar que el mencionado articulo fue modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de
2021. Sin embargo, aclard en su articulo 86, que dicha ley rige a partir de su publicacién, con
excepcion de las normas que modifican las competencias, las cuales solo se aplicaran respecto de
las demandas que se presenten un afio después de publicada esta ley, esto es el 25 de enero de
2021.



En consideracion a lo anterior, este Juzgado carece de competencia en razon al
factor territorial para conocer de la presente demanda, y por ello ordenard en la
parte resolutiva de este proveido, remitir el proceso a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot (Reparto).

Conforme a lo anterior, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota-Seccidon Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: Remitir por Competencia el presente proceso a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Girardot (Reparto), para lo de su cargo.

SEGUNDO: Remitase inmediatamente, el expediente a la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotda, para que de forma
inmediata proceda a enviarlo a los Juzgados competentes.

TERCERO: Por Secretaria déjense las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR
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