JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintidos (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA No.
11001-33-35-015-2022-00370-00

DEMANDANTE: LUIS OSCAR DIAZ MENESES en representacion de la
sociedad TRANSPORTE, CONSULTORIiA Y
ASESORIA DiAZ Y DIAZ LTDA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE TRANSPORTE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccidn Primera- Subseccion “A” en providencia de fecha 02 de
noviembre de 2022, mediante la cual se CONFIRMO la sentencia de fecha 30
de septiembre de la misma anualidad proferida por este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintidés (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA N°
11001-33-35-015-2022-00452-00

DEMANDANTE: JOSE MARIA ROJAS PEINADO

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS Y EMPRESA AIR- E

Procederia este Despacho judicial a decidir sobre la admision de la Accién de
Tutela instaurada en nombre propio por el sefior JOSE MARIA ROJAS
PEINADO, si no evidenciara lo siguiente:

Revisado el expediente, se tiene que el tutelante, presenta accion de tutela
contra la= SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS y la empresa AIR-E, a efectos de que se le amparen sus
derechos fundamentales a la vivienda digna, dignidad humana, educacién y
minimo vital, los cuales considera vulnerados por las accionadas y se le
concedan las siguientes pretensiones:

“PRIMERO: (...) ORDENE al gerente general ponga en reclamacion el recurso
de queja que yo envié a la superservicios con el radicado No.
20228000444552 de igual forma ordene a la superintendente de servicio
publico el doctor Dagoberto Quiroga Collazos, a cumplir sus funciones de
acuerdo al articulo 370 de la constitucion y los articulos 75,79 , y 159 de la
ley 142 de 1994 y la sentencia c-263/98, asi mismo ordene a la empresa ,
que si va a tomar la decisién de suspenderme el servicio de energia debera
primero expedir un acto administrativo, que garanticen mis derechos
fundamentales y garantias judiciales conforme lo ordeno la sentencia de tutela
y de constitucionalidad que conforme al articulo 10 de la ley 1437 del
2011 es obligacién hacerla extensivas (...).

SEGUNDO: Que el juez constitucional ordene a la superintendente de servicio
publico al doctor Dagoberto Quiroga Collazos, a cumplir sus funciones de
acuerdo al articulo 370 de la constitucion y los articulos 75,79 , y 159 de la
ley 142 de 1994 y la sentencia c-263/98 vigilando que la empresa de energia
eléctrica cumpla la constitucion y la ley, ordenando a la empresa que antes
de suspender el servicio debe expedir un acto administrativo conforme al
articulo el articulo 29 de la constitucion, y las sentencias su-1010 del 2008,
c-150 del 2003, con las sentencias t-636/06, t-485/01,1108/02,t-
1020/02,1150/2001,t-793/2012,c-50/2003 ,c-389/2002 t-013/18, asi
mismo el juez constitucional ordene a la empresa de energia a conceder
el minimo vital de subsistencia conforme a la sentencias t-761/201.

TERCERO: Que el juez constitucional ordene a la superintendente de servicio
publico doctor Dagoberto Quiroga Collazos, que de forma inmediata notifique
a la empresa de energia, manifestando que ya tiene conocimiento del
recurso de queja , por lo que no podra suspender el servicio y debera retirar
de la factura el monto reclamado para evitar suspension , asi mismo ponga
en reclamacién lo solicitado por los usuarios cuando estos presenten los
recursos de queja, y se lo pongan el conocimiento, a través del derecho de
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peticion, sin necesidad que la super servicio le notifique, debido que es la
misma empresa la que conceden los recurso de queja (...)".

En virtud de lo anterior, se tiene que al ser la entidad accionada de mayor
jerarquia la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS actuando en ejercicio de las funciones jurisdiccionales
otorgadas por la Ley, la autoridad competente para conocer del presente
asunto, salvo mas elevado criterio recae en los Tribunales Superiores de
Distrito Judicial, por las razones que se pasan a exponer:

Dispone el Decreto 333 del 06 de abril de 2021 "Por el cual se modifican
los articulos 2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.2.4 Y 2.2.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015,
Unico Reglamentario del sector Justicia y del Derecho, referente a las reglas
de reparto de la accién de tutela" en su Articulo 2.2.3.1.2.1. lo siguiente:

Articulo 1°. Modificacion del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015.
Modifiquese el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, el cual quedara
asi:

"Articulo 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los efectos previstos
en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conoceran de la accion de tutela,
a prevencion, los jueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacién o la
amenaza que motivare la presentacion de la solicitud o donde se produjeren
sus efectos, conforme a las siguientes reglas:

(..)

10. Las acciones de tutela dirigidas contra autoridades administrativas en
ejercicio de funciones jurisdiccionales, conforme al articulo 116 de la
Constitucién Politica, seran repartidas, para su conocimiento en primera
instancia, a los Tribunales Superiores de Distrito Judicial”.

De la disposicidn en cita se evidencia que la autoridad competente para
conocer de las acciones de tutela que se presentan en contra de las
autoridades administrativas en ejercicio de funciones jurisdiccionales en
primera instancia son los Tribunales Superiores de Distrito Judicial, razén por
la cual esta instancia judicial carece de competencia para conocer de la accion
de tutela de la referencia y debera remitirla a la mencionada autoridad.

Ahora bien, se observa de las pruebas allegadas que la presunta violacién o
amenaza que motiva la presente solicitud ocurre en el predio identificado con
No. de matricula 212-43483 ‘'sin direccion predio denominado
"COPACABANA” ubicado en el centro poblado Cuestecitas municipio de
Albania” (archivo 3), por lo cual en virtud del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto
333 de 2021, sera remitida al Tribunal Superior de Riohacha, para que alli se
resuelva de fondo sobre el amparo invocado por el accionante.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota- Seccidon Segunda,
RESUELVE

PRIMERO: REMITIR el expediente de tutela presentado en nombre propio
por el sefior JOSE MARIA ROJAS PEINADO, junto con sus anexos al



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE RIOHACHA-reparto
tutelas, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido, para que alli se surta el tramite respetivo.

SEGUNDO: Por Secretaria déjense las constancias respectivas y dese
cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

TERCERO: Comuniquese por el medio mas expedito al peticionario lo
decidido en la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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