JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
km;nj JUDICIAL DE BOGOTA

A

Vel SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA | EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2016-00318-00
DEMANDANTE | ELIZABETH GUZMAN DE VASQUEZ

DEMANDADO |UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

De la revisién del expediente, se evidencia que mediante correo electrénico de
fecha 17 de agosto de 2021! el apoderado de la parte demandante solicita se de
aplicacion a lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso, por cuanto a su juicio se le esta vulnerando su derecho de contradiccién
y defensa por parte de la entidad ejecutada al no haberse dado traslado de los
memoriales de fecha 10 y 11 de agosto de 2021 que contenian el recurso de
apelacion contra la sentencia proferida por el Despacho el 04 de agosto de 2021.

Frente a la solicitud referida, es dable precisar que si bien el numeral 142 del
articulo 78 del Cddigo General del Proceso establece como deber de las partes y
sus apoderados “enviar a las demas partes del proceso después de notificadas,
cuando hubieren suministrado una direccion de correo electréonico o un medio
equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso” so pena de la imposicidon de una multa; en el caso de
autos no se configura la causal prevista por el legislador por cuanto los escritos
presentados mediante correos electrénicos de fecha 10 y 11 de agosto no
corresponden a simples memoriales presentados por la parte ejecutada, sino que
los mismos ostentan la calidad de actuaciones procesales que se encuentran
reguladas expresamente y tienen reglas propias para su notificacion y traslado.

Aunado a lo anterior, se tiene que no se vulnera el derecho de defensa y
contradiccion del demandante, por cuanto al momento de tramitarse el recurso
de apelacién por la segunda instancia se corre traslado del recurso interpuesto a
la contraparte, momento procesal en el cual el apoderado de la sefiora Elizabeth
Guzman de Vasquez puede ejercer su derecho de contradiccion.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Quince Administrativo de Bogot3,
Seccion Segunda,

1 consecutivo 63 y 64 expediente digital

2 Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se
exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial.
El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion
de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion



RESUELVE

PRIMERO. - NEGAR la solicitud elevada por el apoderado de la parte ejecutante
mediante correo electréonico de fecha 17 de agosto de 2021, conforme la parte
motiva del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
EJBR

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
ddb404334a5c1¢c32124e9b099c9da841efd1210ca902d047c8ec0f0d4aa
4a8a0
Documento generado en 08/10/2021 10:01:44 AM
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Bogota D. C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00020-00

DEMANDANTE: JACINTO MORENO MENA

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacion
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo de
Bogota dentro del proceso de la referencia, documento digital 6.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

AM

Firmade Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzqado Administrative
015
Bagatﬁ, D.c. - Bagatﬁ D.c.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena Validez juridica,
conforme a Lo dispuesto en La Ley F27/17y el decreto reqlamentario Z2b4/12
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00102-00

DEMANDANTE: PAOLA MARCELA CARRILLO

DEMANDADO: UNIDAD NACIONAL ABIERTA Y A DISTANCIA- UNAD

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacion
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de la referencia, obrante en el
archivo 10 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Bogota D. C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00182-00

DEMANDANTE: FERNANDO YAMEL LUNA HERRERA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

De la revision del expediente, se evidencia que una vez corrido traslado de la
respuesta al requerimiento allegado por la entidad demandada a través de
correo electrénico de 28 de julio de 2021 e incorporado a este Despacho en
folio 26 ("RESPUESTA JUZGADO 15 ADMINISTRTIVO DE BOGOTA") del
expediente digital, las partes no emitieron pronunciamiento alguno,
entendiéndose cerrada la etapa probatoria.

Por lo cual, de conformidad con el informe secretarial que antecede y lo
previsto en el inciso final del articulo 181 del CPACA, se ordena correr traslado
a las partes y al representante del Ministerio Publico por el término de 10
dias, para que formulen sus alegatos de conclusion y rinda concepto de fondo,
respectivo.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno
Nacional' y el Consejo Superior de la Judicatura? tendientes a la mitigacion
del COVID-19, privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran
recibidos a través de correo electréonico a la  direccidn

L A través del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de junio de 2020 del Ministerio de Justicia y del
Derecho "“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecoldgica”.

2 Mediante el Acuerdo No. CSICUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por
medio del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en

los términos del Acuerdo PCSJA20-11567, que establecié medidas para el levantamiento de los términos
judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”,



correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente.
Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JsBv

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
a530997172e17dcee55fd93a2a213dbcbfd4f176e0cb21f0498alabd8
f3c2827
Documento generado en 08/10/2021 10:01:04 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

?@k JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
tgj JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

Referencia:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
N° 11001-33-35-015-2020-00373-00

Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL- UGGP

Demandado: JOSE ZAPATA DIAZ Y ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones previas presentadas por
la Administradora Colombiana de Pensiones dentro del proceso de la referencia,
de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de 20211, el cual sefiala:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacién del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A”,

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,

L “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



Expediente No. 2020-00373
Dte: UGPP

transaccion, conciliacién, falta de legitimacion en la causa y prescripcién
extintiva, se tramitaran y decidiran conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso? y las de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procedera a resolver las excepciones previas presentadas asi:

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES propuso con la
contestaciéon de la demanda, la excepcidon previa denominada "“falta de
legitimacion en la causa por pasiva”.

Manifiesta el apoderado que teniendo en cuenta que el Articulo 155 de la Ley 1151
de 2007 indica que Colpensiones tiene por objeto la administracion del régimen de
prima media, no es viable acceder a estudiar la pretensidén solicitada, toda vez que,
se puede verificar que la misma va dirigida contra un acto administrativo emitido
por otra entidad, situacidon que conlleva a indicar que la entidad que representa
carece de legitimacion en la causa por pasiva.

Resuelve el Despacho:

De la revision del expediente, se evidencia que tal y como es manifestado por el
apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones, las pretensiones de
la demanda estdn encaminadas a que se declare la nulidad de dos actos
administrativos proferidos por la extinta Cajanal hoy UGPP asi:

"PRIMERA: Que se declare nula por ilegal la Resolucion No. 33654 del 24 de julio
de 2008, mediante el cual la extinta Cajanal reconocid pensién vejez al sefior
JOSE DIAZ ZAPATA (sic), en cuantia $637.836.31, efectiva a partir del 1 de enero
de 2007, condicionada a demostrar el retiro definitivo de servicio.

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o cladusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.
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Dte: UGPP

SEGUNDA: Que se declare nula porilegal la Resolucion No. 8518 del 23 de febrero
de 2009, mediante el cual la extinta Cajanal, reliquidd la pension de vejez con el
75% del promedio de lo devengado, en cuantia de $889.337.44, efectiva a partir
del 1 de septiembre de 2008.

TERCERA: Que como consecuencia de la anterior declaracion a titulo y
restablecimiento del derecho se ordene restituir a mi poderdante, la suma
correspondiente a los valores pagados debidamente indexados, con ocasion al
reconocimiento y reliquidacion de la pension reconocida, la cual dada su
reconocimiento y reliquidacion desconoce las normas legales que rigen la materia.

(.)"

No obstante lo anterior, en escrito de demanda expone el apoderado de la
entidad demandante que de acuerdo al certificado de informacién laboral No.
933 del 27 de marzo de 2017, se observa que el sefor José Zapata Diaz a partir
del 01 de octubre de 2012 realiza aportes a pensién al Instituto de Seguros
Sociales ISS hoy Colpensiones, por lo que en el evento que el causante cumpla
con los requisitos sefialados en los articulos 3 y 4 del Decreto 2090 de 2003 y si
hubiere lugar a ello, la entidad competente para el reconocimiento de la pension
de vejez es Colpensiones y no la UGPP.

Asi las cosas, evidencia esta instancia judicial que conforme a lo solicitado en la
demanda por la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social- UGPP, se hace necesaria la
vinculaciéon de la Administradora Colombiana de Pensiones dentro del presente
proceso como litis consorte necesario, pues eventualmente podria verse
afectado con las resultas del proceso, no habiendo lugar a su desvinculacion.

En virtud de lo anteriormente expuesto, se declarard no probada la excepcién
planteada.

Por su parte, se tiene el sefior el sefor José Zapata Diaz no dio contestacion a
demanda, por lo cual no hay lugar a emitir pronunciamiento alguno al respecto.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidén Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion denominada “falta de
legitimacion en la causa por pasiva” propuesta por el apoderado de la
Administradora Colombiana de Pensiones, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora a fin de que se sirva allegar certificado
de informacién laboral del sefior José Zapata Diaz No. 933 del 27 de marzo de
2017, el cual fue enunciando tanto en el escrito de demanda como en el informe
ticket No. 14380 del 07 de febrero de 2018 elaborado por Cyza obrante a folios
1 y 2 del archivo 3 del expediente digital, sin embargo, no reposa dentro del
expediente administrativo del demandado.
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TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al Doctor Alejandro Baez
Atehortia, identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.019.038.607 expedida
en Bogotd y T. P. No. 251.830 del C.S. de la J., para que actue en este proceso
como apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones, en los términos
y para los fines del poder conferido.

CUARTO: Contra la presente decisién procede el recurso de reposicion, de
conformidad con lo dispuesto por el Articulo 242 de la Ley 1437 de 2011.
Teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional y el Consejo
Superior de la Judicatura tendientes a la mitigacion del COVID-19, la
correspondencia serd recibida a través de correo electrénico en la direccion
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Se solicita
indicar No. De proceso y tipo de memorial.

QUINTO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
a5c9246a2c4e01b534a81e491469b563c68bb50ae64b8aleff6df7694f5
2b953
Documento generado en 08/10/2021 10:01:07 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota D. C., octubre ocho (08) de dos mi veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00019-00

DEMANDANTE: JEAMMY JENNIFER VALLEJO CABARCAS

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.

En firme el auto que resolvid excepciones previas, procede el Despacho a dar
apertura a la etapa probatoria, para tal efecto se hace necesario en primer término
fijar el litigio, el cual conforme los hechos y las pretensiones de la demanda, asi
como la posicion adoptada por la entidad en la contestacién, gravitara en
determinar si entre Jeammy Jennifer Vallejo Cabarcas y el Hospital Kennedy, hoy
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E. existio una verdadera
relacion laboral durante el periodo comprendido entre el 1 de diciembre de 2006
al 31 agosto de 2017, en virtud de las distintas érdenes de contratos de prestacion
de servicios suscritas entre la demandante y Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur Occidente E.S.E.; y en consecuencia, si hay lugar a ordenar el
reconocimiento y pago de las diferencias salariales, prestaciones y aportes
sociales propias de una relacién laboral.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Este Despacho procede a resolver sobre la solicitud de pruebas elevada por las
partes, sin perjuicio de que esta decisidn sea ratificada en audiencia inicial. Para
tal efecto se precisa que las pruebas deben estar revestidas de las caracteristicas
de pertinencia, conducencia y utilidad, correspondiendo el primero de los
conceptos a la relacidn o adecuacion entre los hechos que a través de la prueba
se pretenden hacer llegar al proceso y el objeto mismo del proceso. La
conducencia, por su parte, es la idoneidad o aptitud legal de la prueba para
acreditar determinado hecho. Relevante igualmente es que la prueba sea util al
proceso, lo cual implica que debe contener un valor o relevancia dentro del analisis



Expediente: 11001-33-35-015-2021-00019-00
Demandante: Jeammy Jennifer Vallejo Cabarcas
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

probatorio de la actuacion, en la medida que, sin su presencia, éste pueda apuntar
hacia conclusiones diversas. En tanto sera util la prueba, que, siendo conducente,
verse sobre los hechos pertinentes que estan cabalmente acreditados dentro de la
actuacién. En consecuencia, procede el Despacho a efectuar pronunciamiento
sobre las pruebas solicitadas por las partes, y para tal efecto dispone:

1.1

1. De las solicitadas por la parte actora:

Documentales: Con el valor que la ley les confiere, téngase como pruebas
de caracter documental las aportadas con la demanda, obrantes a
expediente digital en folio 2.

1.1.1

1.1.2

1.1.3

De acuerdo con lo dispuesto por la parte actora en escrito de
demanda, solicita se ordene oficiar relacion detallada de los
contratos celebrados entre la accionante y la Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E. indicando numero de
contrato, periodo de ejecucion y valor, NO SE DECRETA la practica
de la prueba, por cuanto oficiar se torna inutil e innecesario ya que
tanto la entidad demandada como la parte remitié certificado de la
Direccion de Contratacion donde se encuentran las condiciones, los
periodos y honorarios en los que la demandante suscribié contratos
con la Subred Sur Occidente E.S.E.

Del mismo modo, solicita oficiar copia de todos los contratos
suscritos por la demandante copia de todos los contratos suscritos
por la demandante Jeammy Jennifer Vallejo Cabarcas y la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E., NO SE
DECRETA la practica de la prueba, por cuanto oficiar se torna inutil
e innecesario ya que tanto la entidad demandada como la parte
remitio certificado de la Direccion de Contratacion donde se
encuentran las condiciones, los periodos y honorarios en los que la
demandante suscribid contratos con la Subred Sur Occidente E.S.E.
Por otro lado, solicita se oficie a la entidad demandada para que
allegue al plenario copia del manual de funciones del personal en el
cargo de Auxiliar de Enfermeria o cargo similar u homologable en
denominacién o en funciones a las del cargo desempenado por la
parte actora, vigente durante el periodo en que prestd sus servicios
a favor de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
E.S.E., SE DECRETA la practica de la prueba por encontrar el
Despacho que la misma es conducente, (til y pertinente para las
resultas del proceso. Igualmente, se precisa que dicho documento
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Expediente: 11001-33-35-015-2021-00019-00
Demandante: Jeammy Jennifer Vallejo Cabarcas
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

fue solicitado a la entidad demanda en el auto admisorio, sin que a
la fecha se haya allegado, por lo que se insta a la apoderada de la
entidad accionada para que se allegue de la manera mas expedita.
Del mismo modo solicita se oficie a la entidad accionada para que
emita certificado que indique si el cargo de Auxiliar de Enfermeria
existe en la planta de personal, o si en su defecto existe cargo
similar u homologable en denominaciéon, SE DECRETA la practica
de la prueba por encontrar el Despacho que la misma es
conducente, util y pertinente para las resultas del proceso. No
obstante, se precisa que dicho documento fue solicitado a la entidad
demanda en el auto admisorio, sin que a la fecha se haya allegado,
por lo que se insta a la apoderada de la entidad accionada para que
se allegue de la manera mas expedita.

Solicita que se oficie a la entidad para que allegue copias de todas
las agendas de trabajo o cuadros de turno, SE DECRETA la practica
de la prueba por encontrar el Despacho que la misma es
conducente, util y pertinente para las resultas del proceso. Asi
mismo, se precisa que dicho documento fue solicitado a la entidad
demanda en el auto admisorio, sin que a la fecha se haya allegado,
por lo que se insta a la apoderada de la entidad accionada para que
se allegue de la manera mas expedita.

Igualmente solicita se oficie a la entidad para que allegue al plenario
constancias de pago de honorarios pagados a la demandante por
parte de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente
E.S.E. durante el periodo de 1 de diciembre de 2006 hasta el 31 de
agosto de 2017, NO SE DECRETA la practica de la prueba, por
cuanto oficiar se torna inutil e innecesario ya que tanto la entidad
demandada como la parte remitié certificado de la Direccidén de
Contratacién donde se encuentran las condiciones, los periodos y
honorarios en los que la demandante suscribié contratos con la
Subred Sur Occidente E.S.E.

Por ultimo, solicita se oficie documental que indique el listado de
todos los factores de salario que un auxiliar de enfermeria de planta
devenga dentro de la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur
Occidente E.S.E., discriminando salarios, bonificaciones, rubros y
prestaciones sociales que perciben, indicando si se causan de forma
mensual, bimestral, trimestral, semestral o anual, SE DECRETA la
practica de la prueba, en la medida que se encuentre acreditado
gue dicho cargo de planta existe. Asi mismo, se precisa que dicho
documento fue solicitado a la entidad demanda en el auto
admisorio, sin que a la fecha se haya allegado, por lo que se insta
a la apoderada de la entidad accionada para que se allegue de la
manera mas expedita.
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Demandante: Jeammy Jennifer Vallejo Cabarcas
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

1.2. Testimoniales.

1.2.1 De acuerdo con lo dispuesto por la parte actora, solicita se ordene escuchar
los testimonios de las sefioras Alba Luz Vivas y Magda Irene Garavito Romero,
testigos cuya practica se decreta por considerarse conducente, necesario y Util
para las resultas del proceso. Cabe precisar que en la audiencia inicial se
recepcionara la prueba ordenada, debiendo comparecer los testigos a través de
los medios tecnoldgicos que disponga el Despacho.

2. De las solicitadas por la entidad accionada:

2.1 Documentales: Téngase como pruebas de caracter documental los anexos
allegados en la contestacion de la demanda asi como del certificado contractual
remitido al plenario, obrantes a expediente digital en folios 8 a 14.

No obstante lo anterior, la entidad accionada no solicitdé oficiar la practica de
pruebas, por lo que por sustraccidon de materia este Despacho no se pronunciara
al respecto.

AUDIENCIA INICIAL

Fijese fecha para el veintiun (21) de octubre de dos mil veintiuno (2021) a las diez
de la manana (10:00 am), a fin de llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, debiendo comparecer las partes
citadas a través de los medios tecnolégicos que disponga el Despacho.

Es preciso aclarar que la audiencia se adelantard de manera virtual mediante la
plataforma Lifesize, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Decreto
Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020!, expedido por el presidente de la
Republica en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.
Del mismo modo, este Despacho manifiesta que es deber de los apoderados de las
partes suministrar dentro del término de ejecutoria de la presente providencia los
correos electrénicos y numeros telefonicos a fin de comunicarles el enlace para la
conexién a la diligencia.

1 “por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.”



Expediente: 11001-33-35-015-2021-00019-00
Demandante: Jeammy Jennifer Vallejo Cabarcas
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.

RECURSOS

Contra la presente decision procede el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion, conforme lo dispuesto por el Articulo 243 numeral 9 de la Ley
1437 de 2011.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura? tendientes a la mitigacién del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacion serd recibida a través
de correo electréonico a la direccién correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
Unica y exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso
y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
IsBv

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
3d88a74101d28606c181e568b9d9f9403341e4429dbc7dc19a0fbf8
fb6ab47ea

2 Mediante el Acuerdo No. CSJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura "“Por medio
del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos
del Acuerdo PCSJA20-11567, que establecio medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se
dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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kc‘:;ﬂj JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Bogotd, D.C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
N° 11001-33-35-015-2021-00029-00

Demandante: DORIS IRENE BRINEZ ORJUELA

Demandado: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

De la revision del expediente se observa que, mediante memorial radicado a través
de correo electrénico del 06 de julio de 2021, la Dra. Sandra Carolina Jiménez Navia
presentd renuncia de poder conferido por la Registraduria Nacional del Estado Civil,
con ocasién de la desvinculacién como servidora publica de dicha entidad (archivo
18).

Asi mismo, a través de memorial del 30 de julio de la misma anualidad, la Dra. Maria
Hilda Castellanos Ardila allegé poder que le fuere conferido a ella y a la Dra. Maria
Patricia Guazo Castillo por el Jefe de la Oficina Juridica de la Registraduria Nacional
del Estado Civil, solicitando se les reconozca personeria para actuar como apoderadas
de la mencionada entidad.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de Bogota-
Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR renuncia a la Dra. Sandra Carolina Jiménez Navia para
actuar en este proceso como apoderada de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. Maria Hilda Castellanos
Ardila, identificada con cédula de ciudadania N° 51.816.894 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 141.501 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como
apoderada principal, y a la Dra. Maria Patricia Guazo Castillo, identificada con
cédula de ciudadania N° 1.100.393.623 y Tarjeta Profesional No. 208.382 del C.S. de
la J. para que actlue en este proceso como apoderada suplente de la entidad
accionada, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR



Firmado Por:

Martha Helena Cuintero Cuintere
Juez Circuito
Juzgade Administrative
4
Bagatﬁ, D.c. - Bogvtﬁ D.c.,

Este documento fue qenerado con Jirma electronica y cuenta con plena Validez

Juridica, conforme a Lo dispuesto en La Ley 227/71y el decreto reqlamentario Z5b4/12

Codiqo de Verificacion:
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e JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

?ga; JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Bogotd, D.C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

Referencia: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
N° 11001-33-35-015-2021-00029-00

Demandante: DORIS IRENE BRINEZ ORJUELA

Demandado: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones previas presentadas por
la entidad accionada dentro del proceso de la referencia, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por la Ley 2080 de 20211, el cual sefiala:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declararda la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A”.

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta de legitimacion en la causa y prescripcidn
extintiva, se tramitaran y decidirdn conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cddigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

L “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



Expediente No. 2021-00029
Dte: Doris Irene Brifiez Orjuela

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso? y las de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procedera a resolver las excepciones previas presentadas asi:

La REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL propuso con la
contestacién de la demanda, las excepciones previas denominadas "“ineptitud
sustantiva de la demanda” y “caducidad”.

1. Ineptitud sustantiva de la demanda:

Seflala la entidad accionada que las pretensiones de la demanda estan
encaminadas, entre otras, se declare nulo el acto administrativo Resolucién No.
5603 del 10 de agosto de 2020 con el que finalizd su relacion laboral con la
Registraduria Nacional del Estado Civil.

No obstante, se debe tener en cuenta que dicho acto administrativo declaré la
pérdida de fuerza ejecutoria de la Resolucién No. 5149 de 2020 mediante la cual
se dio cumplimiento a un fallo proferido por el Juzgado 45 Civil del Circuito de
Bogotd, por lo cual, se debe afirmar que es un acto de tramite pues se limita a
declarar la pérdida de fuerza de ejecutoria de la resolucién mediante la cual se
reintegré a la demandante y como consecuencia de dicha declaratoria, dio por
terminado el nombramiento provisional discrecional.

Conforme lo anterior, considera que la Resolucion No. 5603 del 10 de agosto de
2020 no contiene una decision final frente a la cual pueda recurrirse y/o acudirse

al control judicial.

Resuelve el Despacho:

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o cladusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.
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Dte: Doris Irene Brifiez Orjuela

De la revision del expediente se evidencia que se pretende la nulidad del siguiente
acto administrativo:

Resolucion No. 5603 del 10 de agosto de 2020 “Por medio de la cual se
declara la pérdida de fuerza ejecutoria de la Resolucion No.5149 del 21 de julio del
2020, "Por la cual se da cumplimiento a Fallo de Tutela de Primera Instancia
proferido por el Juzgado Cuarenta y Cinco (45) Civil del Circuito de Bogota, D.C.”,
acto administrativo en el cual se adoptaron las siguientes decisiones:

"RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR LA PERDIDA DE FUERZA EJECUTORIA de la
Resolucion No. 5149 del 21 de julio de 2020, “Por la cual se da cumplimiento a Fallo
de Tutela de Primera Instancia proferido por el Juzgado Cuarenta y Cinco (45)
Civil del Circuito de Bogota, D.C.” y como consecuencia, dar por terminado el
nombramiento provisional discrecional a la sefiora DORIS IRENE BRINEZ ORJUELA,
identificada con cedula 28.893.019, al cargo que viene desempefiado como
SECRETARIA EJECUTIVA 5040-08 Planta Global Sede Central, a partir del 12 de
agosto de 2020".

ART[:CULO SEGUNDO: Comunicar la presente decision a la sefiora DORIS IRENE
BRINEZ ORJUELA, de conformidad con lo establecido en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

”

ARTICULO TERCERO: Contra la presente decisién no procede recurso alguno
(Subrayado del Despacho).

Asi mismo, se tiene que los actos definitivos de la administracidon han sido definidos
por el articulo 43 la Ley 1437 de 2011 asi:

"Articulo 43. Actos definitivos. Son actos definitivos los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion”.

De la normativa en cita, concluye esta instancia judicial que, el acto administrativo
demandado, si bien en principio declara la pérdida de fuerza ejecutoria de la
Resolucion No.5149 del 21 de julio del 2020 en cumplimiento a un fallo judicial, da
igualmente por terminando el nombramiento provisional discrecional de la sefiora
Brifez Orjuela, modificando su situacion juridica ante la entidad y materializando
su retiro, por lo cual decide de fondo el asunto, siendo un acto administrativo
demandable ante la Jurisdiccidon de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, no se encuentra probada la excepcidn de inepta demanda
propuesta por la entidad accionada.

2. Caducidad:

Estima la apoderada de la entidad accionada que, si bien la pretension de la
demanda se concreta en declarar nula la Resoluciéon 5603 del 10 de agosto de
2020 la cual considera un acto administrativo de tramite, es importante dejar claro
que la Resolucidon No. 9574 del 21 agosto de 2019 fue la ultima resolucion
mediante la cual se nombro a la demandante, acto administrativo que se encuentra
caducado.
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Lo anterior, por cuanto fue comunicado el 22 de agosto de 2019, tomando posesién
del cargo la accionante el 04 de septiembre de la misma anualidad, por lo que el
acto administrativo produjo efectos desde ese dia y teniendo en cuenta que la
solicitud de conciliacién fue radicada el 10 de diciembre de 2020, se colige que
transcurrieron mas de 4 meses, es decir, que la propuesta de conciliacidon es
improcedente en los términos de los articulos 138 y 164 de la Ley 1437 de 2011y
el articulo 2.2.4.3.1.1.2 del Decreto 1069 de 2015.

Resuelve el Despacho:

El articulo 164 numeral 2 literal e de la Ley 1437 de 2011, dispone lo siguiente:

"La demanda debera ser presentada:
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales”.

De las pruebas obrantes dentro del plenario, se tiene que conforme a lo expuesto
en precedencia el Ultimo acto administrativo que definid la situacion juridica
definitiva de la sefiora Doris Irene Brifiez Orjuela fue la Resolucion No. 5603 del
10 de agosto de 2020, por lo cual, de conformidad con lo dispuesto en la
normatividad citada precedentemente, la accionante tenia 4 meses contados a
partir del dia siguiente de la comunicacion para radicar la demanda, esto es
hasta el 11 de diciembre de 2020 (fl. 5 al 8 archivo 4).

Término que es interrumpido por la solicitud de conciliacién, la cual fue
presentada el 10 de diciembre de 2020 y declarada fallida el 05 de febrero de
2021, por lo cual la demandante contaba con un (01) dia para radicar la
demanda; como en efecto se hizo, toda vez que fue radicada ante los Juzgados
Administrativos de Bogota el mismo 05 de febrero de 2021, tal y como consta
en el acta individual de reparto (fl. 75 al 77 archivo 4 y archivo 6).

Conforme lo anterior, se declarara no probada la excepcion planteada.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidén Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones denominadas "ineptitud
sustantiva de la demanda” y “caducidad” propuestas por la apoderada de la
Registraduria Nacional del Estado Civil, por las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.
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SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. Sandra Carolina
Jiménez Navia, identificada con cédula de ciudadania No. 39.681.286 y tarjeta
profesional No. 47.151 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como
apoderada de la entidad accionada, en los términos y para los fines del poder
conferido.

TERCERO: Contra la presente decisidon procede el recurso de reposicién, de
conformidad con lo dispuesto por el Articulo 242 de la Ley 1437 de 2011.
Teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional y el Consejo
Superior de la Judicatura tendientes a la mitigacion del COVID-19, la
correspondencia serd recibida a través de correo electrénico en la direccion
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Se solicita
indicar No. De proceso y tipo de memorial.

CUARTO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el trdmite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
87745edb92b89cd1460b4d6eace3e7598bf508c5b86173c64628c23aa4d
e5529c
Documento generado en 08/10/2021 10:01:15 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00063-00

DEMANDANTE: NICOLAS CAICEDO DELGADO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

De la revisidn del expediente se tiene que la entidad demandada no allegd
contestacién, siendo procedente dar apertura a la etapa probatoria, para tal efecto se
hace necesario fijar el litigio teniendo en cuenta que se demanda la legalidad de la
Resolucién No. 286 del 25 de octubre de 2019, que impuso una sancién de matricula
condicional al demandante dentro de la investigacién disciplinaria No. 012-2019 del
Batallon de Cadetes No. 3 y la Resolucion No. 340 del 25 de noviembre de 2020
mediante el cual se confirma la decisidén inicial, teniendo entonces que el litigio se
centrara en determinar si al demandante le asiste derecho a ser reincorporado a la
institucién del Ejército Nacional y pueda continuar con su formacién como alumno a
la Escuela Militar de Cadetes “General José Maria Cérdova”, y si en consecuencia le
reconozca y pague la al demandante las bonificaciones dejadas de percibir, asi como
el pago de la indemnizacién por los dafios causados.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Asi las cosas, se tiene que las pruebas deben estar revestidas de las caracteristicas
de pertinencia, conducencia y utilidad, consistiendo el primero de los conceptos a la
relacién o adecuaciéon entre los hechos que a través de la prueba se pretenden hacer
llegar al proceso y el objeto mismo del proceso. La conducencia, por su parte, es la
idoneidad o aptitud legal de la prueba para acreditar determinado hecho. Relevante
igualmente es que la prueba sea util al proceso, lo cual implica que debe contener un
valor o relevancia dentro del analisis probatorio de la actuacién, en la medida que,
sin su presencia, éste pueda apuntar hacia conclusiones diversas. En tanto sera util
la prueba, que, siendo conducente, verse sobre los hechos pertinentes que estan
cabalmente acreditados dentro de la actuacion.

En consecuencia, procede el Despacho a efectuar pronunciamiento sobre las pruebas
solicitadas por las partes, y para tal efecto dispone:



Pruebas solicitadas por la parte demandante
1. Documentales

1.1. Con el valor que la ley les confiere, téngase como pruebas de caracter
documental las aportadas con la demanda.

2. Testimonios

La parte actora solicita se escuche el testimonio de la sefiora PAULA ANDREA
RODRIGUEZ RUEDA, oficial de servicios Escuela Militar de Cadetes, sustentando que
fue ella quien mediante informe escrito y diligencia de ratificacion informo sobre los
hechos que son objeto de controversia y quien podra ser citada al despacho por
intermedio de la direccion de la Escuela Militar de Cadetes “General José Maria
Cordova”. Prueba que se NIEGA por cuanto el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho no se constituye en una tercera instancia del proceso
disciplinario que permita la recoleccidon de pruebas que no fueron solicitadas dentro
del proceso, adicionalmente se encuentra que la declaracidon solicitada fue
recepcionada dentro del proceso llevado por la entidad.

Solicita de igual forma la parte actora que se escuche la declaracion de los sefiores
Teniente Coronel EDGAR RODRIGUEZ PEREZ, quien era el funcionario competente de
la indagacion preliminar dentro del proceso disciplinario, al sefor Brigadier General
ALVARO VICENTE PEREZ DURAN, quien suscribié la resolucién No. 340 del 25 de
noviembre de 2019 y el Coronel JAVIER HERNANDO AFRICANO LOPEZ, quien suscribid
la resolucion No. 286 del 25 de octubre de 2019, actos acusados dentro del medio de
control. Prueba que se NIEGA pues como bien lo refiere el demandante, dichos
funcionarios suscribieron los actos acusados y en los mismos se encuentra el sustento
de las decisiones, por lo tanto, la prueba testimonial no resulta atil, conducente o
pertinente para las resultas del proceso.

Pruebas solicitadas por la entidad accionada.

La entidad accionada no presentd contestacion de la demanda.

Pruebas de oficio

Se ordena oficiar a la entidad accionada a fin de que allegue (i) copia integra del
expediente disciplinario No. 012-2019 BACAD No. 03 del 17 de octubre de 2019. (ii)
constancia de notificacion, publicacion y comunicacién de los actos administrativos
demandados.

RECURSOS

Contra la presente decisiéon procede el recurso de reposicidon y en subsidio apelacién,
conforme lo dispuesto por el Articulo 243 numeral 9 de la Ley 1437 de 2011.



Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigacion del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacién serd recibida a través de
correo electrénico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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Juzqads Administrative
orF
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1 Mediante el Acuerdo No. CSJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por medio del
cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos del
Acuerdo PCSJA20-11567, que establecié medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00110-00

DEMANDANTE: MARIA JAZMITH CABALLERO RODRIGUEZ
DEMANDADO: BOGOTA, D.C. -CONCEJO DE BOGOTA Y COMISION

NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

De la revision del expediente se tiene que mediante escrito de fecha 2 de agosto
de 2021 la Doctora CRISTINA VANESSA RODRIGUEZ BARBOSA presenta
renuncia al poder conferido para representar a la demandante, indicando que
comunicé a la demandante la renuncia presentada.

Por lo tanto, se procedera a aceptar la renuncia de poder presentado y se
ordenara requerir a la parte actora a fin de que designe nuevo apoderado que
represente sus intereses.

En consecuencia, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR Ila renuncia presentada por la Doctora CRISTINA
VANESSA RODRIGUEZ BARBOSA al poder conferido por la entidad demandada.

SEGUNDO: En consecuencia, requiérase a la sefiora MARIA JAZMITH
CABALLERO RODRIGUEZ para que designe nuevo apoderado que represente sus
intereses dentro del medio de control de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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Bogota D. C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00110-00

DEMANDANTE: MARIA JAZMITH CABALLERO RODRIGUEZ
DEMANDADO: BOGOTA DISTRITO CAPITAL - CONCEJO DE BOGOTA

— COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

De la revisién del expediente se tiene que la Dra. Gloria Astrid Mesa Vasquez
alleg6 poder especial conferido por la Directora Distrital de Gestidén Judicial de la
Secretaria Juridica Distrital para que represente a Bogota D.C., por lo que solicita
le sea reconocida personeria para actuar.

A su turno el doctor Luis Alfonso Leal Nufez allega poder para representar a la
Comisién Nacional del Servicio Civil y solicita se reconozca personeria para
actuar.

En consecuencia, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO,
RESUELVE:

PRIMERO: Reconbzcase personeria adjetiva a la Dra. Gloria Astrid Mesa
Vasquez identificada con cédula de ciudadania No. 28.891.891 expedida en
Purificacién y T.P. No. 47.300 del C.S. de la J como apoderada de Bogota D.C.,
dentro del medio de control de la referencia, en los términos y para los fines del
poder conferido, visto en el expediente digital 34.

SEGUNDO: Reconbzcase personeria adjetiva al Dr. Luis Alfonso Leal Nufez
identificado con cédula de ciudadania No. 19.410.390 y T.P. No. 38.355 del C.S.
de la J como apoderado de la Comision Nacional del Servicio Civil, dentro del
medio de control de la referencia, en los términos y para los fines del poder
conferido, visto en el expediente digital 48.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

AM
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SECCION SEGUNDA

Bogotda, D.C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00131-00

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

DEMANDADO: ANA DABEIBA MEDELLIN DE JIMENEZ

Asunto a tratar:

Procede el Despacho a pronunciarse frente a la solicitud de medida cautelar
invocada por la entidad accionante, consistente en la suspension provisional de
los actos administrativos demandados (i) Resolucién No. 8991 del 17 de abril de
2001 por medio de la cual se reliquidé la pensidn gracia reconocida a la sefora
Medellin de Jiménez y (ii) Resolucién No. 24879 del 03 de septiembre de 2002
a través de la cual se reajusté la pension de jubilacion gracia reconocida a la
demandada por allegar nuevos factores salariales posteriores a su retiro.

Lo anterior, por cuanto considera la apoderada que no es viable juridicamente
la reliquidacion de la pensién de gracia por inclusién de factores devengados al
momento del retiro del servicio, pues dicha prestacion especialisima del
docente oficial, se consolida a partir del momento en que la docente adquirid
el estatus pensional, en este caso el 4de julio de 1995, fecha en la cual la
demandada cumplioé los 50 afos de edad, por lo que no se puede modificar la
liquidacién para incluir factores devengados en el ultimo afo laborado.

Traslado a la parte accionada- Ana Dabeiba Medellin de Jiménez:

Mediante auto de fecha 06 de julio de 2021 se corrid traslado de la medida
cautelar a la parte demandada, a fin de que se pronunciara sobre la misma
(archivo 16). No obstante lo anterior, vencido el término otorgado guardd
silencio.

Consideraciones del Despacho:

El articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, consagra que, en los procesos
declarativos podran ser decretadas las medidas cautelares solicitadas, de ser
consideradas necesarias para proteger y garantizar provisionalmente el objeto
del proceso y la efectividad de la sentencia, sin que ello implique
prejuzgamiento.



Expediente No. 2021-00131
Auto niega medida cautelar

Por su parte el articulo 230 ibidem, sefala que aquellas pueden ser de caracter
preventivo, conservativo, anticipativo o de suspension, citando las que pueden
ser decretadas siempre que tengan relacion directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda.

Asi mismo el articulo 231, sefiala que la suspensién provisional de un acto
administrativo puede proceder por violacion de las disposiciones invocadas o del
estudio de las pruebas allegadas, requisitos a partir de los cuales se puede
adoptar la suspensiéon provisional del acto acusado.

De las normas en cita se tiene que el supuesto para que proceda la suspension
provisional en la nulidad, es que exista violacion de las disposiciones invocadas
como fundamento de la demanda o en la solicitud que se realice por separado,
y adicionalmente que al no otorgarse se cause perjuicio irremediable y/o existan
serios motivos para considerar que de no decretarse la medida los efectos de la
sentencia serian nugatorios.

Ahora bien, vista la pretensién de la parte actora y hecha la confrontacion
normativa de los actos que se pretende suspender, no se observa que exista una
manifiesta violacidén de las disposiciones invocadas en la demanda, por tanto, el
asunto debera ser objeto de debate y analisis dentro del proceso y, decidido a
la luz de las pruebas aportadas y recaudadas dentro del tramite procesal.

Asi las cosas, en el presente caso el asunto sometido a consideracion debe ser
objeto de estudio juridico, toda vez que la alegada violacién no puede ser
advertida a través del mecanismo de confrontacion que prevé el articulo 229 la
Ley 1437 de 2011, sino que se precisa de un estudio normativo y probatorio de
fondo que no es propio de esta etapa procesal.

En consecuencia, no tiene vocacion de prosperidad la medida cautelar solicitada,
por lo cual sera negada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota- Seccion Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la medida cautelar presentada por la apoderada de la parte
actora.

SEGUNDO: Contra el presente auto procede el recurso de apelacién de
conformidad con el articulo 243 numeral 5 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: En firme la decisién, ingrese al despacho para continuar con el
tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR
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SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00157 -00

DEMANDANTE: ALEJANDRA ESPINOSA THORNE

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

De la revision del expediente, se evidencia que el apoderado de la Nacién -Rama
Judicial -Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial al momento de contestar la
demanda no propuso excepciones previas. Siendo procedente dar apertura a la etapa
probatoria, para tal efecto se hace necesario en primer término fijar el litigio, el cual
se circunscribe en determinar si la demandante, tiene o no derecho a que la Nacién
-Rama Judicial -Consejo Superior de la Judicatura -Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial le reconozca y pague la sancién moratoria de que trata el
articulo 99 de la Ley 50 de 1990, desde el 15 de febrero de 2020 y el 5 de mayo de
2020.

Procederia el Despacho a fijar fecha para la celebracidn de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sino encontrara que la Ley 2080 de 2021},
indicd en su articulo 422 la posibilidad de dictar sentencia anticipada antes de la
audiencia inicial, seflalando para tal efecto que se correra traslado para alegar de

1 “Por medio de la cual se reforma el cdédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,

2“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor: Articulo
182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando
las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inttiles. El juez o magistrado
ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos
para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este codigo”.



conclusion en la forma prevista en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y el
correspondiente fallo se proferira por escrito.

Teniendo en cuenta que el caso que nos ocupa es un asunto de puro derecho, que las
partes no solicitaron la practica de pruebas y que el material probatorio obrante en el
expediente es suficiente para tomar la decision de fondo, se colige que se cumplen
los requisitos establecidos en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011. En
consecuencia, este despacho procedera a incorporar al plenario las pruebas allegadas
por las partes y correr traslado para alegar de conclusién.

Conforme lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al proceso con el valor legal que les corresponda, todos y
cada uno de los medios de prueba que acompafian la demanda y la contestacion de
la demanda, asi como las legales oportunamente aportadas al proceso.

SEGUNDO: Prescindir de las audiencias presenciales o virtuales y tramitar el proceso
de conformidad con lo normado en el articulo 182A del C.P.A.C.A.

TERCERO: CORRER traslado a las partes y al representante del Ministerio Publico
por el término de 10 dias, para que formulen sus alegatos de conclusion y rinda
concepto de fondo, respectivamente, de conformidad con lo previsto en los articulos
181 y 182A de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al doctor CESAR AUGUSTO
MEJIA RAMIREZ, identificado con cédula de ciudadania No. 80.041.811 de Bogotd y
Tarjeta Profesional No. 159.699 del C.S. de la J., como apoderado de la entidad,
conforme el poder aportado.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura® tendientes a la mitigacion del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran recibidos a través de
correo electronico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

3 Mediante el Acuerdo No. CSICUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por medio del
cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos del Acuerdo
PCSJA20-11567, que estableci6 medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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Bogota D. C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00181-00

DEMANDANTE: INGRID JINETH BAUTISTA CANTOR
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOSDE SALUD SUR
E.S.E

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones previas presentadas por
la entidad accionada dentro del proceso de la referencia, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por la Ley 2080 de 20211, el cual sedala:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacién del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A”,

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta de legitimacion en la causa y prescripcidon

L “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.
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extintiva, se tramitaran y decidirdn conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso? y las de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la
causa y prescripcion extintiva.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procedera a resolver la excepcidn previa presentada asi:

La SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOSDE SALUD SUR E.S.E. propuso con la
contestacion de la demanda (expediente digital 14) la excepcion previa
denominada “Prescripcion” asi:

El apoderado de la parte demandante solicita se tenga en cuenta lo dispuesto
por la sentencia de Unificacién del Consejo de Estado en lo relacionado a la
prescripcidn, sin perjuicio de reconocer algun derecho para el caso en concreto
por parte de su representada.

Al respecto, y teniendo en cuenta el Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio
de 20203 emitido por el Presidente de la Republica en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica, seria esta la oportunidad procesal
para resolver la excepcidon propuesta por la entidad accionada (prescripcion
extintiva)*. No obstante, en sentencia de unificacién proferida el 25 de agosto

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdicciéon o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.

8 wpor el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.”

4 “Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. De las
excepciones presentadas se correra traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo
110 del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segtn lo regulado en los articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo
General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado cédigo, el juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta
las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.
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de 2016, el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién
Segunda, con ponencia del Consejero Carmelo Perdomo Cuéter, expediente No.
23001233300020130026001 (00882015), defini6 que en controversias
relacionadas con el contrato realidad “el estudio de la prescripcion en cada caso
concreto sera objeto de la sentencia, una vez abordada y comprobada la
existencia de la relacion laboral”.

Con base en lo expuesto, esta instancia judicial se abstendra de pronunciarse
en esta etapa procesal sobre la prescripcion extintiva alegada por la entidad
demandada, dejando el estudio de fondo para el momento en que se profiera la
sentencia que ponga fin al presente medio de control.

Finalmente, se advierte que las excepciones propuestas en contestacion de la
demanda, las denominadas "inexistencia de la aplicacion de la primacia de
la realidad sobre las formas”, "Inexistencia de la obligacion y del
derecho”, "Ausencia de vinculo de caracter laboral”’, “"Cobro de lo no
debido”, "Relacion contractual con el actor no era de naturaleza laboral”
y "buena fe" no se encuentran dentro de la categoria de excepciones previas.

Razdn por la cual, este Despacho no se pronunciard en este momento procesal,
sino que dicha excepcidn sera estudiada al momento en que se emita fallo de la
sentencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de emitir pronunciamiento alguno en esta etapa
procesal frente a la excepcién denominada “prescripcion” propuesta por la
Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. JESUS DAVID RIVERO
NOCHES, identificado con cédula de ciudadania N° 1.065.648.747 de Valledupar
y Tarjeta Profesional No. 293.655 del C.S. de la J., para que actle en este
proceso como apoderado judicial de la Subred Integrada de Servicios de Salud
Sur E.S.E., en los términos y para los fines del poder conferido (exp digital 16).

TERCERO: En cumplimiento de lo consignado en el Decreto Legislativo 806 de
2020, se requiere a los apoderados de las partes para que de manera inmediata

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva se tramitaran y decidiran en los términos sefialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberd ser adoptada en primera instancia por el
juez. subseccidn, seccion o sala de conocimiento. Contra esta decision procedera el recurso apelacion, el cual
sera resuelto por la subseccién, seccion o sala del tribunal o Consejo de Estado.

Cuando esta decision se profiera en Unica instancia por los tribunales y Consejo de Estado se decidira por el
magistrado ponente y serd suplicable.”
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diligencien el formulario forms publicado en la pagina de la rama judicial, enlace
del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota®, avisos a las comunidades.

CUARTO: De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de
2020, las partes deberan remitir los memoriales, solicitudes y demas
requerimientos con destino a este expediente, a través del correo electrénico a
la direccidn correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente,
con copia al correo aportado por la contraparte.

QUINTO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Aam

Firmade Por:

Martha Helena Guintere Quintero
Juez Circuito
Juzqade Administrative
015
Bagatﬁ, D.c. - Bagatti D.c.,

Este documento fue qenerado con Jurma electronica y cuenta con plend Validez ju ridica,

conforme a Lo dispuesto en La Ley F27/17y el decreto reqlamentario Z2b4/12

5 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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?j SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00293-00
DEMANDANTE: LUZ STELLA GUTIERREZ PINILLA
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De la revisidon del expediente se tiene que la demanda fue inicialmente
presentada por la sefora Ana Leonor Alfonso Pérez y otros entre ellos la sefora
Luz Stella Gutiérrez Pinilla, siendo asignada por reparto al Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, correspondiéndole el nimero de
radicado 11001333501020190034000 (documento digital 3), autoridad judicial
gue mediante auto de fecha 16 de septiembre de 2019 manifestd impedimento,
siendo aceptado por el Honorable Tribunal Administrativo de Bogota a través de
auto de fecha 16 de diciembre de 2019 (consulta pagina Rama Judicial).

Por auto del 22 de septiembre de 2021, el Juzgado Tercero (3) Administrativo
Transitorio del Circuito de Bogota, en Auto Interlocutorio No. 331 avocé el
conocimiento del expediente Unicamente frente al primer demandante y autorizé
el desglose respectivo, a fin de facilitar la adecuacidén de las demas demandas
(documento digital 3).

Es asi como las demandas fueron objeto nuevamente de reparto,
correspondiéndole a este Despacho el medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento iniciado por la sefiora LUZ STELLA GUTIERREZ PINILLA en
contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Conforme lo anterior, este Despacho procederd a remitir el estudio de la
demanda de la referencia al Juzgado Primero (1) Administrativo Transitorio del
Circuito de Bogotd, por ser este el juzgado que conoce los procesos radicados
ante este Despacho que son objeto de impedimento, y teniendo en cuenta que
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en Sala Plena declaré fundado el
impedimento de todos los jueces del circuito judicial de Bogota D.C. para asumir
el conocimiento del asunto en cuestion, en la medida que el Décimo
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotda declaré dicho impedimento
extensivo a este Despacho el 16 de septiembre de 2019. No siendo procedente
declarar nuevamente el impedimento de los Juzgados de Circuito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,



Radicado: 11001-33-35-015-2021-00293-00
Demandante: Luz Stella Gutiérrez Pinilla
Demandado: Fiscalia General de la Nacion

RESUELVE:

PRIMERO: ESTARSE a lo resuelto en la decision aprobada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca en Sala Plena en providencia del 16 de
septiembre de 2019, por medio de la cual se declaré fundado el impedimento de
todos los jueces administrativos del circuito de Bogota D.C para el proceso en
cuestion.

SEGUNDO: REMITIR el expediente del presente proceso al Juzgado Primero
Administrativo Transitorio del Circuito, por las razones expuestas en la parte
motiva y para lo de su cargo.

TERCERO: DEJAR constancia de la presente decisidon en el sistema Gestién
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
5e26507b9cd6602dbecl76ae2e84f8fe3d1bb3f5d97729a46a72e8d1c3763b0c
Documento generado en 08/10/2021 10:01:38 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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kng;nj JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre ocho (08) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00294-00
DEMANDANTE: ALBA LUZ BOADA PEDRAZA
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE la presente demanda y se concede al interesado el término de diez
(10) dias para que la corrija en los siguientes aspectos:

1. Aporte los documentos referidos en el acapite de pruebas de la demanda, toda

vez que no se allegd la certificacion laboral de la demandante emitida por la
Fiscalia General de la Nacion.

2. Allegue constancia de envio de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 8 del articulo
162! de la Ley 1437 de 2011.

3. Aporte documental idénea en la que se sefiale de manera clara y precisa el
ultimo lugar donde la demandante prestd sus servicios. En ella, deberd
indicar precisamente el Municipio, toda vez que la competencia en el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determina por el ultimo sitio de prestacién de servicios laborales. Por tanto,
se aplica el articulo 156 numeral tercero de la Ley 1437 de 2011, “Por la
cual se expide el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”, cuyo tenor literal indica:

"ARTICULO 156.- Para la determinacion de la competencia por razon del territorio
se observaran las siguientes reglas:(...) 3. En los asuntos de Nulidad y
Restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinaréd por ultimo lugar

donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.” (Negrita y
subrayado fuera de texto)”.?

Modificado por la Ley 2080 de 2021 - Articulo 35. Modifiquese el numeral 7 y adicionese un numeral al articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal
efecto, deberan indicar también su canal digital.
8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda.
De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos.
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda, la notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.

2Cabe resaltar que el mencionado articulo fue modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021 asi:



Documentacion que debera ser remitida a través de correo electrénico a la
direccién correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente con
copia a la direccién de correo de la contraparte e indicando el asunto, nimero de
proceso y tipo de memorial. Los documentos enviados a cualquier otra direccién
se entenderan por no recibidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JSBV

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogot4 D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en
la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 3300fd9dc23dbc9aa8c35aa3d9fe6ca3807f33b3d32334b38748052aedbe95ab
Documento generado en 08/10/2021 10:01:41 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
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“Articulo 31. Modifiquese el articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:

Articulo 156. Competencia por razén del territorio.

Para la determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...) 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos pensionales,
se determinara por el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho

lugar. (...).
Sin embargo, aclaré en su articulo 86, que dicha ley rige a partir de su publicacion, con excepcion de las

normas que modifican las competencias, las cuales solo se aplicardn respecto de las demandas que se
presenten un afio después de publicada esta ley, esto es el 25 de enero de 2021.
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