JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA: CONCILIACION

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2015-00627-00

DEMANDANTE: GUSTAVO DUQUE RESTREPO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

El apoderado de la parte actora Dr. Gabriel Alberto Campo Escobar a través de
correo electroénico, solicita se expida primera copia de los autos que aprobaron
la conciliacién prejudicial con constancia de ejecutoria y que preste mérito
ejecutivo.

De la revision del expediente se tiene que efectivamente el sefor Gustavo Duque
Restrepo confirid poder al doctor Gabriel Alberto Campo Escobar para que lo
represente dentro del presente proceso. Y no obstante allegd escrito de
revocatoria de poder, este Despacho mediante providencia de fecha 13 de
octubre de 2020, previo a efectuar pronunciamiento al respecto, solicitd se
aportara constancia de paz y salvo por concepto de honorarios, sin que a la fecha
haya sido aportado, por lo que se entiende que el poder otorgado mantiene su
vigencia.

Por lo tanto, se procede a autorizar la expedicion de PRIMERA COPIA AUTENTICA
con constancia de ejecutoria y que preste merito ejecutivo del auto de fecha 23
de septiembre de 2015, mediante el cual se aprobd la conciliacidn realizada por
las partes del 27 de agosto de 2015, asi como copia de la decisién de segunda
instancia de fecha 5 de septiembre de 2019 proferido por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca- Seccién Segunda- Subseccion “A”.

Ahora bien, respecto de la solicitud elevada el 14 de octubre de 2021 por el
doctor Luis Arturo Lépez Cifuentes, tendiente a que se le indique “cual es el
parametro definido para obtener copias auténticas de la sentencia y de la
ejecutoria, esto es, si deben asignar una cita previa y se debe enviar el arancel
escaneado o si el dia de la cita se debe llevar el arancel y la sentencia impresa.”,
se tiene que conforme lo seflalado en precedencia, la autorizaciéon de primera
copia que preste merito ejecutivo se autoriza a quien funge dentro del proceso



como apoderado de la parte actora, y por lo tanto, sera al profesional del derecho
a quien seran enviadas las copias ordenadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Amwmv
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00092-00

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

DEMANDADO: LUIS ANTONIO SANCHEZ

VINCULADO: ACERIAS PAZ DEL RIO S.A.

En virtud de los principios de celeridad y economia procesal, y de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011
modificado por la Ley 2080 de 2021!, se procedera a resolver sobre las
excepciones presentadas por la entidad accionada dentro del proceso de la
referencia.

Dicha norma sehnala a su texto:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demadas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A”

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacién, falta de legitimacion en la causa y prescripcién

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se
tramitan ante la jurisdiccion”.



extintiva, se tramitaran y decidiran conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cdédigo General del Proceso. Conforme lo anterior, se tiene que la Ley
1437 de 2011, modificada por la Ley 2080 de 2021, en aras de hacer mas
expedito y agil el proceso administrativo, permite al juez de instancia decidir
anticipadamente sobre las excepciones previas consagradas en el articulo 100
del Cddigo General del Proceso? y las de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva.

En el caso que nos ocupa se tiene que el demandado sefior LUIS ANTONIO
SANCHEZ no presentd contestaciéon de la demanda. Por su parte la vinculada
sociedad ACERIAS PAZ DEL RIO S.A., allegd a la demanda proponiendo las
excepciones previas denominadas: “Ineptitud de la demanda por falta de
agotamiento del requisito de procedibilidad” y "“Caducidad”, las demas
excepciones propuestas se constituyen de fondo y seran resueltas con la
sentencia.

Ineptitud de la demanda por falta de agotamiento del requisito de
procedibilidad: Aduce el apoderado de la sociedad vinculada, que no se agoté
la conciliacién extrajudicial, sefialado en el articulo 97 del CPACA en
concordancia con el articulo 161 ibidem.

Al respecto, se tiene que el articulo 161 de la Ley 1437 de 20113 establece los
requisitos previos para demandar senalando entre estos el referido al tramite
conciliacion extrajudicial, sin embargo, la misma normativa sefialé que dicho
requisito seria exigible frente a los asuntos conciliables. En el caso que nos ocupa
se encuentra en discusiéon un derecho pensional, asunto que no es negociable,
renunciable o conciliable. Razén suficiente para negar la excepcidon propuesta.

Caducidad: Sustenta el togado que el acto acusado se demanda por fuera del
término de los 4 meses contemplado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011,
indicando que lo que se busca es obtener el pago de la cuota parte.

Resuelve el Despacho: Se entiende por caducidad de la accién, al fendmeno
procesal en virtud del cual se pierde la posibilidad de hacer uso de la acciéon
judicial por el transcurso del tiempo fijado por la ley, que tiene como objetivo
dar seguridad juridica a las actuaciones de la administracion.

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer las
siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de

pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafero permanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el demandante o se cite
al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.

% Normativa vigente a la presentacion de la demanda.



Para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral existe un término perentorio de cuatro (4) meses dispuestos por la ley
1437 de 2011 articulo 164, para que opere la caducidad de la accién, el cual
empieza a contarse a partir del dia siguiente de la notificaciéon, publicacién o
ejecutoria del acto administrativo demandado. Sin embargo, es de recordar que
el mismo cddigo, estable una excepcion para la aplicacion de la caducidad
alegada, esto es, cuando el proceso verse sobre prestaciones de tipo periddico,
tal y como acontece en los presentes procesos, ya que las pretensiones discuten
un derecho de caracter pensional, siendo inaplicable la caducidad del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho. Por lo anterior no es
procedente que por parte de este despacho se declare probada esta excepcidn.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, Seccion Segunda

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probada las excepciones previas denominadas
“Ineptitud de la demanda por falta de agotamiento del requisito de
procedibilidad” y "Caducidad”, conforme las razones expuestas en la parte
motivan de la presente decision.

SEGUNDO: Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y
apelacién, de conformidad con lo dispuesto en los Articulos 242% y 243° de la
Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura tendientes a la mitigacién del COVID-19,
la correspondencia sera recibida a través de correo electrénico en la direccién
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Se solicita
indicar No. De proceso y tipo de memorial.

CUARTO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el tramite pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
AM

4 ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En
cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.

5 ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la
misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

(...)
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00139-00

DEMANDANTE: EDELMIRA ALVARADO DE NIETO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

VINCULADO: GLORIA ANGELA MARIA CORTES POVEDA

De la revision del expediente, se observa que las parte demandadas al momento de
la contestacidon de la demanda no propusieron excepciones previas, por lo cual,
procede el Despacho a dar apertura a la etapa probatoria.

Para tal efecto, se hace necesario en primer término fijar el litigio, el cual,
conforme a los hechos y las pretensiones de la demanda, gravitara en torno a
determinar si (i) la sefiora Edelmira Alvarado de Nieto en calidad de cényuge y/o
(i) la sefiora Gloria Angela Maria Cortés Poveda en calidad de compafiera
permanente, tienen derecho al reconocimiento y pago de pension de sobrevivientes,
como beneficiarias del sefior Alfonso Nieto Diaz (qg.e.p.d), de conformidad con lo
dispuesto en la Ley 100 de 1993 modificada por la Ley 797 de 2003.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Procede esta instancia judicial a resolver sobre la solicitud de pruebas elevada por
las partes, sin perjuicio de que esta decision sea ratificada en audiencia inicial. Cabe
precisar que las pruebas deben estar revestidas de las caracteristicas de pertinencia,
conducencia y utilidad, correspondiendo el primero de los conceptos a la relacién o
adecuacion entre los hechos que a través de la prueba se pretenden hacer llegar al
proceso y el objeto mismo del proceso. La conducencia, por su parte, es la idoneidad
o aptitud legal de la prueba para acreditar determinado hecho.

Relevante igualmente es que la prueba sea Gtil al proceso, lo cual implica que debe
contener un valor o relevancia dentro del analisis probatorio de la actuacion, en la
medida que, sin su presencia, éste pueda apuntar hacia conclusiones diversas. En
tanto, sera util la prueba, que, siendo conducente, verse sobre los hechos
pertinentes que estdn cabalmente acreditados dentro de la actuacién. En
consecuencia, el Despacho efectuara pronunciamiento sobre las pruebas aportadas
y solicitadas por las partes, asi:



Expediente: 2019-00139-00
Demandante: Edelmira Alvarado de Nieto
Demandado: UGPP y Gloria Angela Maria Cortés Poveda

1. De las aportadas y solicitadas por la parte actora:

1.1. Documentales: Con el valor legal que les correspondan, téngase como pruebas
las aportadas con la demanda, obrantes en el archivo 1 del expediente digital.

1.2. Solicita se oficie al Juzgado Sexto Administrativo de Descongestidn del Circuito
Judicial de Bogota para que remita copia del expediente de radicado No. 1999-5470
de accién de lesividad, demandante: Caja Nacional de Prevision Social EICE en
liqguidaciédn contra Edelmira Alvarado de Nieto. Se decreta su practica por
considerarse conducente, necesaria y util para las resultas del proceso.

1.3. Testimoniales: Se reciban los testimonios de los sefores Luis Alfonso Nieto
Alvarado y Alfonso Libardo Ospina Borda. Se decreta su practica por
considerarse conducente, necesaria y util para las resultas del proceso.

2. De las aportadas y solicitadas por la entidad accionada:

2.1. Documentales: Con el valor legal que le corresponda, téngase como prueba el
expediente administrativo del causante aportado con la contestacidén de la demanda,
obrante en el archivo 2, 3 y 4 del expediente digital.

2.2. No solicita la practica de pruebas.

3. De las aportadas y solicitadas por el tercero interviniente sefora
Gloria Angela Maria Cortés Poveda:

3.1. Documentales: Solicita se oficie al Juzgado Sexto Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogotd para que remita copia del
expediente de radicado No. 25000232500019990547001 de accion de lesividad.
Prueba que fue igualmente solicitada por la parte actora, siendo decretada.

3.2. Testimoniales: Se escuche en interrogatorio de parte a la demandante
Edelmira Alvarado de Nieto. Se decreta su practica por considerarse
conducente, necesaria y util para las resultas del proceso.

AUDIENCIA INICIAL

FIJAR FECHA para el dos (02) de febrero de dos mil veintidés (2022) a las diez de
la mafiana (10:00 am), a fin de llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Es preciso aclarar que la audiencia se adelantard de manera virtual mediante la
plataforma Lifesize, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Decreto
Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020!, expedido por el presidente de la
Republica en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.
Debiendo los apoderados de las partes suministrar dentro del término de ejecutoria

L wpor el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.”



Expediente: 2019-00139-00
Demandante: Edelmira Alvarado de Nieto
Demandado: UGPP y Gloria Angela Maria Cortés Poveda

de la presente providencia los correos electronicos y numeros telefonicos a fin de
comunicarles el enlace para la conexidn a la diligencia.

RECURSOS

Contra la presente decisidén procede el recurso de reposicidn y en subsidio apelacién,
conforme lo dispuesto por el Articulo 243 numeral 9 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura? tendientes a la mitigaciéon del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacion sera recibida a través de
correo electronico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo
de memorial.

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. Carlos Arturo Orjuela Goéngora,
identificado con cédula de ciudadania N.© 17.174.115 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 6.491 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como
apoderado de la UGPP, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

2 Mediante el Acuerdo No. CSICUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura "Por medio
del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos del
Acuerdo PCSJA20-11567, que establecié medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00256-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: JESUS AMOROCHO CARDOSO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccién “C”, en providencia de fecha 21
de julio de 2021, mediante la cual se REVOCO la sentencia proferida por este
Despacho el 23 de septiembre de 2020, que negd las pretensiones de la
demanda y en su lugar dispuso declarar la nulidad del acto demandado.

Ejecutoriado este auto, procédase por Secretaria a hacer los tramites pertinentes
para la liquidacion de los gastos procesales y el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JsBvV

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00373-00

DEMANDANTE: YENNY PATRICIA JIMENEZ BOLIVAR
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE TRABAJO- COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

De la revision del expediente, se evidencia que mediante autos del 15 de junio
y 30 de agosto de 2021 se ordend oficiar al Ministerio de Trabajo para que
remitird a este Despacho los siguientes documentos:

(i) Copia integra del folio de vida de la demandante, donde consten las
calificaciones que se le realizaron como provisional, acta de
compromisos de cada semestre, coordinaciéon y numero de inspeccion
de trabajo y seguridad social a la cual estaba adscrita o vinculada, las
menciones, felicitaciones que la entidad le haya otorgado, copia del
acta de posesion, las resoluciones de vinculacidn y terminacion de
la provisionalidad, fecha hasta la cual trabajo y constancia de
notificacion de la resolucion de desvinculacién.

(ii) Certificacion en la cual se indique a cual Coordinacion e inspeccion de
trabajo fue adscrito o asignado el sefior Mario Alexander Velandia Zea y
cuadl es la carga laboral que asumid, asi como los compromisos
adquiridos o suscritos por el sefior Velandia en el periodo de prueba,
asi como indicacion del grupo, numero de inspeccién de Trabajoy
Seguridad Social se encontraba asignada la demandante al momento de
la terminacidn de su nombramiento en provisionalidad y los
compromisos adquiridos en el Ultimo periodo.

A través de providencia del 29 de septiembre de 2021 se incorporaron las
pruebas allegadas por la entidad accionada mediante correos electrénicos del 6
de agosto y 15 de septiembre de 2021 y se corridé traslado a las partes por el
término de 3 dias para que se pronunciaran, so pena de cerrar la etapa
probatoria.

Mediante correo electréonico del 05 de octubre de 2021 el apoderado de la
parte actora manifiesta que el Ministerio del Trabajo no ha dado cabal
cumplimiento a lo ordenado por el Despacho en autos del 15 de junio y 30 de
agosto de 2021, por cuanto no aporté la documentacion solicitada de manera
completa.



En virtud de lo expuesto, ses ORDENA REQUERIR al Ministerio del Trabajo
para que sirva allegar de manera completa e integra las pruebas decretadas, a
fin de poder continuar con tramite del proceso.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno
Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigacion del
COVID-19, privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacidon sera
recibida a través de correo electrdénico a la direccién
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente.
Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGRr

! Mediante el Acuerdo No. CSIJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por
medio del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los
términos del Acuerdo PCSJA20-11567, que estableci6 medidas para el levantamiento de los términos
judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO

N° 11001-33-35-015-2021-00062-00
DEMANDANTE GONZALO HERNANDEZ GORDILLO

DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

De la revision del expediente, se evidencia que el sefior Gonzalo Hernandez
Gordillo acude ante ésta instancia judicial solicitando el cabal cumplimiento de
la sentencia proferida por este Despacho el 19 de junio de 2015 y confirmada
parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccidn
Segunda- Subseccidon “C” el 26 de agosto de 2016, por cuanto aduce que la
Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP al momento de dar cumplimiento a
la sentencia no incluyd el factor salarial denominado prima de vacaciones vy
adicional a ello efectué un descuento mayor por concepto de aportes para
pension.

Ahora, si bien las partes no solicitaron la practica de pruebas, advierte el
Despacho que, para adoptar la decision de fondo en el caso de autos, se requiere
contar con un material probatorio que no obra dentro del plenario, por lo que
ésta instancia de Oficio DECRETA la practica de las siguientes pruebas:

e Requerir al Instituto Nacional de Vias a efectos de que aporte con destino al
plenario certificado de factores salariales del sefor Gonzalo Hernandez
Gordillo, durante su vinculaciéon con dicha entidad, en el que se especifique:
(i) el periodo de causacion de los valores recibidos por concepto de prima de
vacaciones para el ano 1995 vy (ii) sobre cuales factores se efectud cotizacion
y sobre cuales no.

e Requerir al Ministerio de Transporte a efectos de que aporte con destino al
plenario certificado de factores salariales del senor Gonzalo Hernandez
Gordillo, durante su vinculacion con el Ministerio de Obras Publicas, en el
gue se especifique sobre cuales factores se efectud cotizacidon y sobre cudles
no.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00200-00

DEMANDANTE: VICTOR HUGO GAMA CARDENAS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, elevada por el apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo
Montoya, contenida en el memorial radicado a través de correo electrénico de
fecha 02 de noviembre de 2021 (archivo 14).

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por el sefior Victor Hugo Gama
Cardenas, tendiente a obtener el reconocimiento y pago de sancién moratoria
establecida en la Ley 244 de 1995 y 1071 de 2006.

El proceso fue admitido a través de auto del 21 de julio de 2021 (archivo 4).

Mediante memorial de fecha 02 de noviembre de 2021, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el desistimiento de la demanda.

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cdédigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia (...)”



De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
al apoderado de la parte actora le fue conferida la facultad expresa para
“desistir” (fl.18 y 19 archivo 2), se tiene que la solicitud elevada resulta
procedente, razon por la cual este Despacho aceptara el desistimiento del medio
de control de la referencia.

Considerando que la parte actora no observd una conducta dilatoria o de mala
fe dentro de la actuacidon surtida dentro del presente proceso, no procede la
condena en costas.

En consecuencia, de lo anterior, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota- Seccién Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, dentro del
presente Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.

TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin
necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00312-00

DEMANDANTE: EDWARD RICARDO GOMEZ ROMERO

DEMANDADO: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Seria del caso continuar con el tramite procesal correspondiente sino observara
este Despacho que existe una causal de impedimento para tramitar y conocer
del presente proceso, en razdbn a que el accionante solicita como
restablecimiento del derecho la inclusidn de la bonificacion judicial en el pago de
las prestaciones sociales, emolumento reconocido con el Decreto 383 de 2013
de que trata la Ley 4@ de 1992.

En el presente evento, la titular de este Despacho considera que concurre en
causal de impedimento, teniendo en cuenta que se reclama la inclusién de la
bonificacién judicial en la liquidacidon y pago de todas las prestaciones sociales;
la cual fue establecida para los servidores de la Rama Judicial con fundamento
en el articulo 1 del Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, que a su texto reza:

“Articulo 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes
se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106
de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que
lo modifiguen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y
constituird unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones
y al Sistema General de Seguridad Social en Salud. La bonificacién judicial se reconocera a partir
del 10 de enero de 2013, se percibirda mensualmente, mientras el servidor publico permanezca en
el servicio...”

En consideracién a lo anterior y teniendo en cuenta que la bonificacién judicial
fue establecida para todos los Jueces de la Republica, podria afirmarse que todos
los Jueces permanentes de esta jurisdiccién se encuentran en la misma situacion
de quien presenta la demanda, teniendo en cuenta que reclaman judicialmente
la inclusidn de la bonificacién judicial en la liquidacién y pago de todas las
prestaciones sociales, como es de publico conocimiento, especialmente por parte
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.



Impedimento
Demandante: Edward Ricardo Gomez Romero
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

De manera que, seria pertinente declarar el impedimento general establecido en
el articulo 131! Numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. No obstante, de conformidad con lo dispuesto por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Sala Plena, en providencia de fecha
7 de octubre de 20212, se tiene que el tramite colectivo de impedimentos en
estas materias de orden laboral debe comprender igualmente a los juzgados
transitorios, sin que exista decision judicial alguna mediante la cual dichos
juzgados se hayan abstenido de avocar conocimiento, siendo entonces
procedente en este tipo de eventos remitir el expediente a los despachos
transitorios, a efectos de que sean éstos quienes determinen su competencia o
no frente a los mismos.

En consecuencia, se procedera a remitir el estudio de la demanda presentada
por el sefior Edward Ricardo Gdmez Romero al Juzgado Primero Administrativo
Transitorio del Circuito de Bogotd, en razén a que dicho Juzgado es quien ha
asumido el conocimiento de los procesos que corresponden por reparto a este
Despacho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO,
SECCION SEGUNDA, DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR el impedimento general por parte de los Jueces
Permanentes de esta Jurisdiccién para conocer del asunto de la referencia, por
las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias al Juzgado Primero
Administrativo Transitorio, por las razones expuestas en la parte motiva y para
lo de su cargo.

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en los numerales
anteriores, previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
ISBV

! Articulo 131 Numeral 2. “Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento
el Tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

2 proceso 25000231500020210106000 del 7 de octubre de 2021 - Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
Tercera Subseccion “A” - Magistrado Ponente: Javier Tobo Rodriguez
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2021-00315-00
DEMANDANTE CLARA INES GARCIA RESTREPO
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

En virtud de que no se adjuntd con el escrito de demanda la constancia de
ejecutoria de los fallos sobre los cuales se solicita la ejecucién, se hace necesario
gue previo a resolver sobre el mandamiento de pago formulado por la sefiora
Clara Inés Garcia Restrepo se expida constancia de ejecutoria. En consecuencia,
se dispone ORDENAR que por Secretaria se efectie el Desarchivo del
expediente radicado No. 11001-33-31-015-2007-00143-00, con el fin de que se
expida la respectiva constancia de ejecutoria.

Una vez cumplido con lo solicitado, ingrésese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EJBR

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00318-00
DEMANDANTE: PEDRO ENRIQUE NAICIPA MONTOYA
DEMANDADO: NACION -FISCALIAGENERAL DE LA NACION

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE la presente demanda y se concede al interesado el término de diez (10)
dias para que la corrija en los siguientes aspectos:

1. Allegue constancia de envio por medio electréonico de la demanda y sus anexos a
las entidades demandadas, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 6
paragrafo 4 del Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020?, expedido por el
Presidente de la Republica en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecoldgica y por el numeral 8 del articulo1621dela Ley1437de 2011.

Documentacién que debera ser remitida a través de correo electrénico a la
direccidncorrescanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente, con
copia a la direccién de correo de la contraparte e indicando en el asunto numero de
proceso Yy tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

AM

1 Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

()

8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente. debera enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibird notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velaréd por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., noviembre veintitrés (23) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00322-00

DEMANDANTE: JAVIER LEONARDO CAMELO MORENO

DEMANDADO: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Seria del caso continuar con el tramite procesal correspondiente sino observara
este Despacho que existe una causal de impedimento para tramitar y conocer
del presente proceso, en razébn a que el accionante solicita como
restablecimiento del derecho la inclusidn de la bonificacion judicial en el pago de
las prestaciones sociales, emolumento reconocido con el Decreto 383 de 2013
de que trata la Ley 42 de 1992.

En el presente evento, la titular de este Despacho considera que concurre en
causal de impedimento, teniendo en cuenta que se reclama la inclusién de la
bonificacién judicial en la liquidacién y pago de todas las prestaciones sociales;
la cual fue establecida para los servidores de la Rama Judicial con fundamento
en el articulo 1 del Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, que a su texto reza:

“Articulo 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar a quienes
se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106
de 1994, 43 de 1995 y que vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que
lo modifiquen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y
constituird unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones
y al Sistema General de Seguridad Social en Salud. La bonificacién judicial se reconocera a partir
del 10 de enero de 2013, se percibira mensualmente, mientras el servidor publico permanezca en
el servicio...”

En consideracién a lo anterior y teniendo en cuenta que la bonificacién judicial
fue establecida para todos los Jueces de la Republica, podria afirmarse que todos
los Jueces permanentes de esta jurisdiccion se encuentran en la misma situacion
de quien presenta la demanda, teniendo en cuenta que reclaman judicialmente
la inclusidn de la bonificacion judicial en la liquidacion y pago de todas las
prestaciones sociales, como es de publico conocimiento, especialmente por parte
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.



Impedimento
Demandante: Javier Leonardo Camelo Romero
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial

De manera que, seria pertinente declarar el impedimento general establecido en
el articulo 131! Numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. No obstante, de conformidad con lo dispuesto por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Sala Plena, en providencia de fecha
7 de octubre de 20212, se tiene que el tramite colectivo de impedimentos en
estas materias de orden laboral debe comprender igualmente a los juzgados
transitorios, sin que exista decision judicial alguna mediante la cual dichos
juzgados se hayan abstenido de avocar conocimiento, siendo entonces
procedente en este tipo de eventos remitir el expediente a los despachos
transitorios, a efectos de que sean éstos quienes determinen su competencia o
no frente a los mismos.

En consecuencia, se procedera a remitir el estudio de la demanda presentada
por el sefior Javier Leonardo Camelo Romero al Juzgado Primero Administrativo
Transitorio del Circuito de Bogotd, en razén a que dicho Juzgado es quien ha
asumido el conocimiento de los procesos que corresponden por reparto a este
Despacho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO,
SECCION SEGUNDA, DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR el impedimento general por parte de los Jueces
Permanentes de esta Jurisdiccién para conocer del asunto de la referencia, por
las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias al Juzgado Primero
Administrativo Transitorio, por las razones expuestas en la parte motiva y para
lo de su cargo.

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en los numerales
anteriores, previas las anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
ISBV

! Articulo 131 Numeral 2. “Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento
el Tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto.

2 proceso 25000231500020210106000 del 7 de octubre de 2021 - Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccién
Tercera Subseccion “A” - Magistrado Ponente: Javier Tobo Rodriguez
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	Ineptitud de la demanda por falta de agotamiento del requisito de procedibilidad: Aduce el apoderado de la sociedad vinculada, que no se agotó la conciliación extrajudicial, señalado en el artículo 97 del CPACA en concordancia con el artículo 161 ibidem.
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