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y kt&m - JUDICIAL DE BOGOTA
?j SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2012-00176-00

DEMANDANTE: WILSON OROBIO RIASCO

DEMANDADO: UNIDAD ESPECIAL ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCIONSOCIAL

En virtud de lo previsto en los articulos 181 y 182A de la Ley 1437 de 2011, se
ordena correr traslado a las partes y al representante del Ministerio Publico por
el término de 10 dias, para que formulen sus alegatos de conclusién y rinda
concepto de fondo, respectivamente.

Reconocer personeria adjetiva para actuar a la doctora KARINA VENCE
PELAEZ, identificada con C.C. 42.403.532 expedida en San Diego-Cesar, y
Tarjeta Profesional No. 81621 del C.S. de la J. para que actle como apoderada
de la entidad demandada, en lo términos del poder conferido a través de la
escritura publica No. 0605 del 12 de febrero de 2020.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno
Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigaciéon del
COVID-19, privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran
recibidos a través de correo electrénico a la direccién
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente.

Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

AM

! Mediante el Acuerdo No. CSJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la
Judicatura “Por medio del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de
Cundinamarca y Amazonas, en los términos del Acuerdo PCSJA20-11567, que establecio
medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras disposiciones
por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2016-00361-00

DEMANDANTE: MELIDA GIRALDO DE SALAZAR

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFICALES DE
LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacion
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de la referencia, obrante en el
archivo 11 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00081-00

DEMANDANTE: ANGELA VIVIANA ORTIZ LOPEZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES -
DIRECCION GENERAL DE SANIDAD

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacion
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo de
Bogota dentro del proceso de la referencia, documento digital 6.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

AM

Firmade Por:

Martha Helena Quintero Auintero
Juez Circuito
Jvzgade Administrative
015
Bagatﬂ'b, D.c. - Bogvta'« D.c.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plend Validez ju ridica,
canfarme alo dispuesto en La Ley 727/77y el decreto reglnmentnria Z2b4/12
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00240-00

DEMANDANTE: YENI ALEJANDRA MARTIN SALAS

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

E.S.E.

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacion
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de la referencia, obrante en el
archivo 09 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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A JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
E,.;j JUDICIAL DE BOGOTA
o SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA: ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO No. 11001-33-35-015-2017-00298-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: EVELIA PULIDO RAMIREZ - FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES “FONCEP” -
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS EN COLOMBIA
“COLFONDOS"” - COMPENSAR E.P.S.

Procede el Despacho a pronunciarse frente al recurso de reposicidon en subsidio
apelacion interpuesto a través de correo electrénico de fecha 26 de julio de 2021
por el apoderado de la parte accionante, Administradora Colombiana de
Pensiones - Colpensiones, en contra del auto de fecha 21 de julio de 2021
mediante el cual se ordend negar la medida cautelar solicitada.

Fundamentos del recurso:

Argumento el libelista que de no librarse la medida cautelar se atenta contra el
principio de estabilidad financiera del Sistema General de Pensiones, al estarse
percibiendo por la sefiora Evelia Pulido Ramirez doble asignacion pensional por
parte del estado; Aunado a ello, adujo que debe tenerse en cuenta por parte del
Despacho que a la demandada se le comunicé que la prestacion se habia
reconocido sin el lleno de los requisitos establecidos en la ley y que la misma
generaba una incompatibilidad pensional con la prestacién reconocida por el
FONCEP, al estarse devengando doble asignacion por parte del Estado, por lo
que en virtud de ello se le solicitd el consentimiento para declarar nulo el
reconocimiento de la prestacion, sin que la sefora Pulido Ramirez haya
efectuado pronunciamiento alguno y en consecuencia continla recibiendo los
dineros reconocidos de manera irregular.

Conforme a lo anterior, considera el apoderado de la Administradora Colombiana
de Pensiones que, al estarse devengando doble asignacion del erario publico, el
acto administrativo demandado va en contravia de la sostenibilidad financiera
del Sistema General de Pensiones y por tanto se dan los elementos para decretar
la suspensién provisional del acto acusado, pues a su juicio cada dia que pasa
se hace mas gravosa la situacion para Colpensiones.



Proceso No. 11001-33-35-015-2017-00298-00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Demandado: Evelia Pulido Ramirez

No repone

Consideraciones del Despacho:

Mediante auto de fecha 21 de julio de 2021!, este Despacho Judicial negd la
medida cautelar solicitada por la entidad accionante por considerar que no
existia una manifiesta violacién de las disposiciones invocadas en la demanda vy
por tanto el asunto debia ser objeto de debate y analisis dentro del tramite del
proceso; Decisién contra la cual no se encuentra conforme el apoderado de la
entidad accionante y en consecuencia interpone recurso de reposiciéon en
subsidio de apelacion.

Respecto de la procedencia del recurso de reposicion frente a dicho auto, se
tiene que el articulo 2422 del CPACA dispuso que, salvo norma legal en contrario,
el recurso de reposicion procedia contra todos los autos, motivo por el cual, este
Despacho procede a efectuar un anadlisis de fondo respecto al recurso de
reposicion interpuesto.

El apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
adujo que la senora Evelia Pulido Ramirez actualmente devenga 2 erogaciones
del erario publico al encontrarse devengando una pension reconocida por dicha
entidad y otra por el Foncep, situacion que afirma no sélo es irregular e
incompatible, sino que también atenta contra el principio de estabilidad
financiera del Sistema General de Pensiones.

Frente a las afirmaciones antedichas, debe precisarse que, tal como lo refiere el
apoderado de la entidad demandante, se encuentra acreditado dentro del
plenario que a la sefiora Evelia Pulido Ramirez le fueron reconocidas 2 pensiones
de vejez, una por la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones y
otra por el Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones — FONCEP,
asi:

1. Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones:

Por medio de la resolucion No. GNR 021955 del 04 de marzo de 2013, la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones reconocié y ordend el
pago de una pensidn mensual vitalicia de vejez, de conformidad con lo
establecido en los articulos 13 y 35 del Acuerdo 049 de 1990 aprobado por el
Decreto 758 del mismo afio, y teniendo en cuenta para efectos del
reconocimiento los tiempos prestados por la sefiora Evelia Pulido Ramirez en el
Hospital Infantil Universitario Lorencita Villegas de Santos, exclusivamente;
prestacion que afirma el apoderado de la parte demandante, se encuentra
incluida en némina.

2. Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones — FONCEP:

Mediante la resolucion No. 00517 del 12 de junio de 1995, la Caja de Prevision
Social de Santa fe de Bogotd reconocid una pensidon mensual vitalicia de

1 Consecutivo 35 expediente digital

2 ARTICULO 242.- Reposicién. Modificado. Ley 2080 de 2021, art. 61. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el cédigo General del Proceso.

2



Proceso No. 11001-33-35-015-2017-00298-00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Demandado: Evelia Pulido Ramirez

No repone

jubilacién a la sefiora Evelia Pulido Ramirez de conformidad con la Ley 33 de
1985, teniendo en cuenta los tiempos prestados en la Beneficencia de
Cundinamarca y en la Caja de Previsién Social Distrital, quedando condicionado
el pago de la prestacion al retiro definitivo del servicio3.

La prestacién anterior, fue reliquidada al retiro definitivo del servicio por el Fondo
de Pensiones Publicas de Santa fe de Bogotd, a través de la resolucion No. 1045
del 30 de agosto de 1996%, encontrandose la sefiora Evelia percibiendo dicha
prestacion en la actualidad.

Asi pues, del andlisis de las resoluciones relacionadas de manera precedente,
puede evidenciarse prima facie que:

(i) El reconocimiento de la pensidon de jubilacién reconocida por el hoy Fondo
de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones - FONCEP se efectud
teniendo en cuenta los tiempos prestados por la sefiora Evelia Pulido Ramirez en
la Beneficencia de Cundinamarca y en la Caja de Previsidn Social Distrital,
mientras que la prestacién reconocida por la Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones tuvo en cuenta para el reconocimiento exclusivamente
los tiempos prestados por la sefiora Pulido Ramirez en el Hospital Infantil
Universitario Lorencita Villegas de Santos; es decir que no existe concurrencia
de cotizaciones entre los dos reconocimientos pensionales, pues cada uno tuvo
en cuenta para efectos del reconocimiento las cotizaciones efectuadas en
entidades diferentes.

(ii) El reconocimiento efectuado por Fondo de Prestaciones Econdmicas,
Cesantias y Pensiones — FONCEP se realizé de conformidad con la Ley 33 de
1985, pues tuvo en cuenta Unicamente tiempos publicos para el reconocimiento,
como lo son, los laborados por la sefiora Evelia Pulido Ramirez en la Beneficencia
de Cundinamarca y en la Caja de Previsién Social Distrital.

(iii) Para el reconocimiento pensional efectuado por la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones se tuvieron en cuenta exclusivamente
los tiempos prestados por la sefiora Evelia Pulido en el Hospital Infantil
Universitario Lorencita Villegas de Santos, hospital que ostentaba la calidad de
empresa privada.

Ahora bien, el argumento expuesto por la Administradora Colombiana de
Pensiones - Colpensiones para solicitar la medida provisional de suspensién del
acto administrativo No. GNR 021955 del 04 de marzo de 2013 mediante el cual
se reconocio la pension de vejez a la sefiora Evelia Pulido, se encuentra enfocado
en la prohibicién legal de percibir mas de una asignacidn proveniente del erario
publico, situacion que afirma configura la incompatibilidad que fue referida en el
numeral cuarto de la resolucion No. 00517 del 12 de junio de 1995 emitida por
la Caja de Prevision Social de Santa fe de Bogota, en la que se indicé: “el goce

3 Consecutivo 351 carpeta 005. Expediente administrativo del expediente digital
4 FI. 3-7 Consecutivo 313 carpeta 005. Expediente administrativo del expediente digital



Proceso No. 11001-33-35-015-2017-00298-00

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Demandado: Evelia Pulido Ramirez

No repone

de la pensidon que se reconoce es incompatible con el desempefio de cargos
publicos remunerados y con el disfrute de otra pension del tesoro publico”.

Frente al particular, es dable precisar que la prohibicidon constitucional de percibir
doble asignacion proveniente del tesoro publico, impide que se devenguen (i)
dos o mas emolumentos que tengan como fuente el ejercicio de empleos o
cargos publicos; (ii) se perciban de forma simultanea pensién de jubilacién
proveniente de entidades de prevision del Estado y sueldo del tesoro publico; o
(iii) se perciban dos 0 mas pensiones cuyo pago provenga del tesoro publico.

En ese entendido, en principio podria afirmarse que al encontrarse la sefora
Evelia Pulido Ramirez devengando dos pensiones reconocidas por entidades del
Estado, como son, la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones
y el Fondo de Prestaciones Econdomicas, Cesantias y Pensiones — FONCEP las
prestaciones serian incompatibles; no obstante, no puede dejarse de lado el
hecho de que la prestacidn reconocida por la Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones mediante la resolucién No. GNR 021955 del 04 de
marzo de 2013 se efectud teniendo en cuenta Unicamente tiempos privados,
circunstancia que hace la diferencia, pues en reiterada jurisprudencia el H.
Consejo de Estado® ha sido enfatico en seflalar que se consagra la
incompatibilidad prevista por el articulo 128 de la Constitucién cuando el pago
de la pensién de vejez involucra tiempos publicos, circunstancia que no ocurre
cuando el reconocimiento de la pensién de vejez se genera por haber laborado
con empleadores particulares.

Es dable precisar en este punto, que las pensiones que reconocen la
Administradora Colombiana de Pensiones (por aportes particulares) y los Fondos
Privados de Pensiones, no provienen del tesoro publico, pues los recursos para
su pago provienen de los aportes patronales que son efectuados por el sector
privado, es decir, que una prestaciéon que ha sido reconocida por Colpensiones
en virtud de cotizaciones que se efectuaren por parte del sector privado no
proviene del tesoro publico y por ende mal podria afirmarse que resulte
incompatible con el desempeno de un cargo publico o con el reconocimiento de
una pension por tiempos de servicio prestado en el sector publico.

Tesis que ha sido objeto de debate y estudio por parte del H. Consejo de Estado
en sentencia de fecha 1 de marzo de 2012, Consejera ponente: Bertha Lucia
Ramirez de Pdez (0375-11), en la cual se indicd:

“Es viable percibir una pension de jubilacion por servicios prestados en el sector
publico y a la vez recibir una pension de vejez por parte del ISS siempre que ésta
Se reconozca por servicios prestados a patronos particulares. No sucede lo mismo
cuando la pensién que reconoce el ISS incluye tiempos laborados en el sector
publico porque en ese caso se involucran dineros que provienen del “tesoro
publico, o de empresas o de instituciones en las que tenga parte mayoritaria el
Estado” y en tal sentido seria incompatible con la pension de jubilacion reconocida
por servicios prestados en el sector publico”.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Segunda, Subseccién B. Sentencia del 1.° de marzo de
2012. Consejera ponente: Bertha Lucia Ramirez de Paez. Expediente 0375-11.
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Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Demandado: Evelia Pulido Ramirez

No repone

Asi pues, siempre que para el reconocimiento de la prestacion reconocida por
Colpensiones no se incluyan tiempos laborados en el sector publico, es
totalmente viable percibir una pensién de jubilacién del sector publico y a la vez
una pension de vejez por parte de la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones.

En conclusiéon, al encontrarse acreditado dentro del plenario que la
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones al momento de
efectuar el reconocimiento pensional de la sefiora Evelia Pulido Ramirez a través
de la resolucién No. GNR 021955 del 04 de marzo de 2013 tuvo en cuenta
Unicamente tiempos cotizados por el sector privado, podria afirmarse, en
principio, y sin que ello constituya prejuzgamiento alguno, que las prestaciones
reconocidas por dicha entidad y por el Fondo de Prestaciones Econdmicas,
Cesantias y Pensiones — FONCEP no resultan incompatibles y por tanto no se
observa que exista una manifiesta violacion que pueda ser advertida a través
del mecanismo de confrontacién que prevé el articulo 231 del C.P.A.C.A. sino
que se precisa de un estudio normativo y probatorio de fondo que no es propio
de esta etapa procesal, debiendo en consecuencia ser sometido el presente
asunto al debate y analisis propio del proceso y decidido a la luz de las pruebas
aportadas y recaudadas dentro del tramite procesal, siendo procedente entonces
despachar de manera desfavorable el recurso de reposicion interpuesto contra
la decision de fecha 21 de julio de 2021.

Por otra parte, se tiene que el articulos 243° del CPACA dispone que el auto que
decrete, niegue o modifigue una medida cautelar es apelable; en consecuencia,
al no reponerse por esta instancia el auto de fecha 21 de julio de 2021 que negd
la medida cautelar solicitada por la Administradora Colombiana de Pensiones, es
procedente conceder para ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, en el efecto
devolutivo.

Conforme lo anterior, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 21 de julio de 2021, mediante el
cual se negd la medida cautelar solicitada por la Administradora Colombiana de
Pensiones.

SEGUNDO: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO y para ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, el recurso de apelacion impetrado por
apoderado de la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones contra

6 “ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la
misma instancia: (...)

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

(...) Paragrafo 1°.- El recurso de apelacién contra las sentencias y las providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este
articulo se concedera en el efecto suspensivo. La apelacion de las demas providencias se surtira en el efecto devolutivo,
salvo norma expresa en contrario. (...)”
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Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
Demandado: Evelia Pulido Ramirez

No repone

el auto de fecha 21 de julio de 2021, de conformidad con las razones expuestas
en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: En firme la presente decisidn, remitase copia del expediente al
superior para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

EBR
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Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA: ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO No. 11001-33-35-015-2017-00298-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: EVELIA PULIDO RAMIREZ

De la revisidn del expediente se evidencia que el apoderado de la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones en su escrito de demanda solicité tener
como litisconsorcio facultativo a Compensar E.P.S., solicitando dentro de las
pretensiones del presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, ordenar a dicha EPS el reintegro de los valores girados por concepto
de salud en favor de la sefiora Pulido Ramirez Evelia. Aunado a ello, en escrito
de fecha 20 de agosto de 2020, el apoderado de la entidad accionante presento
escrito de reforma de la demanda solicitando como Litis consorte necesario la
vinculacién del Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones -
Foncep y del Fondo de Pensiones y Cesantias en Colombia - Colfondos, y
reiterando la solicitud de vinculacién de Compensar EPS como litisconsorte
facultativo.

En auto de fecha 5 de octubre de 2020, Unicamente se admitié la reforma
presentada por la %%, siendo procedente que, a fin de evitar posibles nulidades,
en este estado del proceso se proceda a vincular al Fondo de Prestaciones
Econdmicas, Cesantias y Pensiones - Foncep; al Fondo de Pensiones y Cesantias
en Colombia - Colfondos y a Compensar E.P.S.

Por otra parte, en aras de dar celeridad al proceso y dilucidar el problema juridico
planteado, se hace necesario que por este Despacho se ordenen las siguientes
pruebas de oficio (i) certificacidn en la cual se especifiquen los valores
cancelados a la sefora Evelia Pulido Ramirez con ocasién a las resoluciones GNR
021955 del 04 de marzo de 2013 y 00016245 del 18 de abril de 2008 vy; (ii)
certificacién en la cual se especifique si el otrora Instituto de Seguro Social
notifico a la sefiora Pulido Ramirez la resolucion No. 00016245 del 18 de abril de
2008 que reconocid el pago de una pension de una pensidon de vejez y en caso
afirmativo, se refiera sobre el estado actual de dicho reconocimiento indicando
si fue revocado, si se declard su nulidad o se encuentra activo.

Conforme a lo anterior, el Juzgado Quince Administrativo de Bogota,

1 consecutivo 22 expediente administrativo



Proceso No. 11001-33-35-015-2017-00298-00
Demandante: Colpensiones
Demandado: Evelia Pulido Ramirez

RESUELVE:

PRIMERO: VINCULAR como entidades demandadas dentro del medio de
control de la referencia al Fondo de Prestaciones Econdmicas, Cesantias y
Pensiones - Foncep; al Fondo de Pensiones y Cesantias en Colombia -
Colfondos y a Compensar E.P.S.

SEGUNDO: NOTIFfQUESE personalmente esta providencia al Fondo de
Prestaciones Econdmicas, Cesantias y Pensiones - Foncep; al Fondo de
Pensiones y Cesantias en Colombia - Colfondos y a Compensar E.P.S., a
través de sus representantes legales o quien haga sus veces, de conformidad
con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados
mediante la presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los
efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

CUARTO: DECRETAR PRUEBA DE OFICIO en el sentido de requerir a la
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, a fin de que certifique
con destino al plenario:

1. Los valores cancelados a la sefora Evelia Pulido Ramirez con ocasion a la
resolucion No. GNR 021955 del 04 de marzo de 2013.

2. Si la resolucion No. 00016245 del 18 de abril de 2008 fue incluida en ndomina
por el ISS y en caso afirmativo se sefalen los valores cancelados a la sefiora
Evelia Pulido Ramirez con ocasion a dicha resolucion.

3. Si el otrora Instituto de Seguro Social notifico a la sefiora Pulido Ramirez la
resolucion No. 00016245 del 18 de abril de 2008 que reconocidé el pago de una
pensién de una pensidn de vejez y en caso afirmativo, se refiera sobre el estado
actual de dicho reconocimiento, esto es, si fue revocado, se declardé su nulidad
0 Si se encuentra activo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
EJBR

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00405-00

DEMANDANTE: CLAUDIA LORENA ACOSTA CASTRO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE TRABAJO Y COMISION

NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

En virtud de lo previsto en los articulos 181 y 182A de la Ley 1437 de 2011, se
ordena correr traslado a las partes y al representante del Ministerio Publico por
el término de 10 dias, para que formulen sus alegatos de conclusion y rinda
concepto de fondo, respectivamente.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno
Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigacion del
COVID-19, privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran
recibidos a través de correo electrénico a la direccién
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Igualmente,
se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero

! Mediante el Acuerdo No. CSJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura
"Por medio del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y
Amazonas, en los términos del Acuerdo PCSJA20-11567, que estableci6 medidas para el
levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor”.
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k@{,} JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00464-00
DEMANDANTE: ELVER NEGRETE LAGOS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De la revision del expediente, se evidencia que el Dr. Jackson Ignacio
Castellanos Anaya, en su calidad de apoderado de la parte actora,
presenta subsanacion de la demanda dentro del término acatando los
requerimientos solicitados dentro del auto del 20 de agosto de 2021 (fl.
10, expediente digital). Aclarado lo anterior y por reunir los requisitos
contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, se
ADMITE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada a
través de apoderado, por el sefior ELVER NEGRETE LAGOS en ejercicio
del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION a través de su representante
legal o quien haga sus veces, de conformidad con lo previsto en los
articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, en concordancia con el articulo 8
del Decreto Legislativo 806 de 20201.

3. NOTIFfQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho
Judicial.

L por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica.”



Expediente: 11001-33-35-015-2019-00464-00
Actor: Elver Negrete Lagos

Auto Admisorio
4. NOTIFfQUESE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial.

5. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados
mediante la presente providencia por el término de treinta (30) dias,
para los efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que
comenzara a correr de acuerdo con el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso, modificatorio del articulo 199 del C.P.A.C.A.

6. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado
como apoderado de la entidad demandada, para que de manera
inmediata proceda con el diligenciamiento del formulario forms
publicado en la pagina de la rama judicial, enlace del Juzgado 15
Administrativo del Circuito de Bogotd?, avisos a las comunidades.
Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a este
Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

7. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad
Demandada debera allegar el Expediente Administrativo que contiene la
actuacion adelantada en sede gubernativa y que dio origen a los actos
acusados, a través de los correos electrénicos dispuestos por el
despacho.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas
procedimentales son de orden publico y de obligatorio cumplimiento,
razén por la cual desde la expedicion de la Ley 1437 de 2011 recae
sobre las partes la obligacion de aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales tengan en su poder y que
quiera hacer valer dentro del proceso.

8. Se ordena REQUERIR a la Fiscalia General de la Nacién a fin de
que se sirva aportar con destino al plenario certificado de servicios
actualizado, con los correspondientes ingresos desde la fecha de
vinculacion hasta la actualidad del sefior ELVER NEGRETE LAGOS.

9. Del mismo modo, se ordena REQUERIR a la parte actora para que
allegue con destino al plenario la constancia de envio del escrito de
demanda, subsanacion de la misma y anexos a la entidad demandada,
Fiscalia General de la Nacion. Lo anterior, atendiendo lo dispuesto
dentro del Decreto Legislativo 806 del 2020 y en la Ley 2080 de 2021.

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310

Expediente: 11001-33-35-015-2019-00464-00
Actor: Elver Negrete Lagos
Auto Admisorio

10. RECONOZCASE personeria adjetiva al Doctor JACKSON IGNACIO
CASTELLANOS ANAYA, identificado con C.C. No. 79.693.468 de
Bogota y T.P. No. 100.420 del C.S. de la J., como apoderado de la parte
actora, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JSBV

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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447 JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
h%i JUDICIAL DE BOGOTA
| SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No 11001-33-35-015-2019-00464-00
DEMANDANTE: ELVER NEGRETE LAGOS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De la revision del expediente evidencia este Despacho que mediante
memorial radicado el 30 de agosto de 2021 a través de correo
electronico, el Doctor Jackson Ignacio Castellanos Anaya, en condicion
de apoderado de la parte actora, presentd sustitucién de poder a favor
de la Doctora Karent Dayhan Ramirez Bernal con el objeto de que
represente al demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotd, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora KARENT
DAYHAN RAMIREZ BERNAL, identificada con Cédula de Ciudadania
No. 1.023.893.878 expedida en Bogota y T. P. No. 197.646 del C.S. de
la J., para que actle en este proceso como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00021-00

DEMANDANTE: GIOVANNY MURILLO ROA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

De la revision del expediente se observa que la entidad accionada al
momento de dar contestacion a la demanda no propuso excepciones
previas, razén por la cual por sustraccion de materia no se efectuara
pronunciamiento alguno y se procede a continuar con el tramite
pertinente.

Ahora bien, este Despacho procedié a la revisidon de los medios de prueba
aportados y solicitados por las partes por lo que, en virtud de los
principios de celeridad y economia procesal, se procedera a incorporar la
prueba documental aportada por la parte actora dentro de escrito de
demanda; documentos que se tendran como medio probatorio y seran
valorados en el momento procesal correspondiente.

Por otro lado, de la revision de la demanda, se tiene que la parte actora
solicit6 oficiar a la entidad demanda allegar las pruebas que a
continuacion se relacionan:

1. Se escuche en diligencia de testimonio a los senores Edgar Yesid
Jiménez Suarez y Alirio Brifiez Gutiérrez con el fin de probar los
hechos en que se funda la accion. Prueba que no se decreta por
ser inconducente para las resultas del proceso, al tratarse de un
asunto de puro derecho, tendiente al reconocimiento y pago de la
diferencia salarial del 20% vy partidas denominadas prima de
actividad y subsidio familiar, el cual debe ser analizado a la luz de
la prueba documental aportada y la normativa vigente y aplicable
para el caso en concreto.



Expediente No. 2020-00021
Dte: Giovanny Murillo Roa
Ddo: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

2. Se oficie al Ejército Nacional a fin de que se sirva allegar expediente
administrativo donde obre (i) certificacion de salarios del
demandante, donde consten las partidas devengadas y en qué
porcentaje y (ii) constancia de ultima unidad de servicios del sefior
Giovanny Murillo Roa dentro de la entidad.

Teniendo en cuenta que la prueba solicitada es pertinente,
conducente y util para las resultas del proceso, se decreta la
practica de la prueba y se ordena que por Secretaria se oficie a
la entidad accionada a fin de que allegue la documentacién
solicitada.

3. En cuanto a la solicitud de oficiar a la entidad demandada a rendir
prueba por informe sobre las funciones asignadas a cada uno de los
miembros de las Fuerzas Militares, con base en el articulo 275 del
Codigo General del Proceso, esta prueba no se decreta por ser
innecesaria, impertinente e inconducente para las resultas del
proceso, toda vez que no se relaciona con las pretensiones de la
demanda.

Mientras que, de la revisiéon de la contestacion de la demanda, la
apoderada del Ejército Nacional solicita se oficie al Comando de Personal
de Ejército, Direccidon Personal Ejército Seccion Altas y Bajas de Soldados
Profesionales y Ejecucién Presupuestal, con el fin de que se allegue la
Orden Administrativa de Personal que da de alta al demandante, asi como
los actos administrativos con los que se reconoce el Subsidio de Familia,
Certificacién de Haberes y Certificacion de la Ultima Unidad de Servicios;
prueba que no se decreta toda vez que ya fue decretada dentro del
expediente administrativo.

Conforme lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota -Seccién Segunda-, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al proceso con el valor legal que les
corresponda, todos y cada uno de los medios de prueba que acompafan
la demanda y la contestacion de la demanda, asi como las legales
oportunamente incorporadas al proceso.



Expediente No. 2020-00021
Dte: Giovanny Murillo Roa
Ddo: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

SEGUNDO: OFICIAR al Ministerio de Defensa Nacional - Ejército
Nacional a fin de que se sirva allegar al plenario expediente administrativo
donde obre (i) certificacidon de salarios del demandante, donde consten
las partidas devengadas y en qué porcentaje, asi como (ii) constancia de
tiempo de servicios en la institucion.

TERCERO: NEGAR la practica de la prueba testimonial solicitada por el
apoderado de la parte actora, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO: NEGAR la practica de la prueba documental solicitada por la
apoderada de la entidad accionada, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

QUINTO: Contra la presente decision procede el recurso de reposicion y
en subsidio apelacion conforme lo dispuesto por el Articulo 243 numeral
7 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el
Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura?! tendientes a la
mitigacion del COVID-19, privilegiando la virtualidad, la mencionada
documentacién sera recibida a través de correo electrénico a la direccién
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente.
Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JSBV

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero

1 Mediante el Acuerdo No. CSJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “"Por medio
del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos
del Acuerdo PCSJA20-11567, que establecio medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se
dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.



Expediente No. 2020-00021
Dte: Giovanny Murillo Roa
Ddo: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
1830d47de25afeed906aa23a4c01dbf3cfaa0a75a2b5fbcfd7c3ac3
69bcdcdas
Documento generado en 06/10/2021 04:38:22 PM

Valide este documento electrdonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00029-00

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CORREA RAMOS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

ARMADA NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES-CREMIL

De la revision del expediente, se evidencia que en auto de fecha 22 de abril de
2021 (archivo 20), le fue reconocida personeria para actuar como apoderada de
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL a la Dra. Lyda Yarleny Martinez
Morera.

Mediante memorial de fecha 27 de septiembre de 2021 (archivo 79), la
mencionada profesional del derecho allega renuncia de poder conferido para
representar a dicha entidad.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidon Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR renuncia a la Dra. Lyda Yarleny Martinez Morera para
actuar en este proceso como apoderada de la Caja de Retiro de las Fuerzas

Militares- CREMIL.

SEGUNDO: Se insta a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares- CREMIL a fin
de que designe nuevo apoderado para que represente sus intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

Firmado Por:
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Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00029-00

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CORREA RAMOS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

ARMADA NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES-CREMIL

De conformidad con el informe secretarial que antecede y lo previsto en los
articulos 181 y 182A de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de
2021%, se ordena correr traslado a las partes y al representante del Ministerio
Publico por el término de 10 dias, para que formulen sus alegatos de conclusion
y rinda concepto de fondo, respectivamente.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno
Nacional® y el Consejo Superior de la Judicatura tendientes a la mitigacion del
COVID-19, privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran recibidos
a través de correo electrénico a la direccién
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Igualmente,
se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero

L«Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion
en los procesos que se tramita nante la jurisdiccion”.

2 A través del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de junio de 2020 del Ministerio de Justicia y del
Derecho "“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica,
Social y Ecoldgica”,
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Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00217-00

DEMANDANTE: ILIANA CRISTINA TAPIAS ARIAS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DEEDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

En virtud de lo previsto en los articulos 181 y 182A de la Ley 1437 de 2011, se
ordena correr traslado a las partes y al representante del Ministerio Publico por
el término de 10 dias, para que formulen sus alegatos de conclusién y rinda
concepto de fondo, respectivamente.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno
Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigacion del
COVID-19, privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran
recibidos a través de correo electrdénico a la direccion
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, unica y exclusivamente.
Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

AM

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015

! Mediante el Acuerdo No. CSJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la
Judicatura “Por medio del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de
Cundinamarca y Amazonas, en los términos del Acuerdo PCSJA20-11567, que establecio
medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras disposiciones
por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”,
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Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00308-00

DEMANDANTE: ALBEIRO ANTONIO PUA ORTEGA

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION
MILITAR Y DE POLICIA

Mediante auto de fecha 25 de mayo de 2021, este Despacho resolvié las excepciones
previas propuestas por la Nacion- Ministerio de Defensa Nacional y ordené vincular a
la Nacién- Ministerio de Defensa- Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de
Policia, entidad que fue notificada y que presenté contestacion a la demanda si que
se propusieron excepciones previas. Siendo procedente dar apertura a la etapa
probatoria, para tal efecto se hace necesario en primer término fijar el litigio, el cual
conforme los hechos y las pretensiones de la demanda, asi como la posicién adoptada
por la entidad en la contestacion, gravitara en determinar si las actas proferidas por
el Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de la Policia Nacional, mediante las
cuales se determiné una pérdida de capacidad laboral para que el porcentaje asignado
sea aumentado y en consecuencia se determine si el demandante tiene derecho al
reconocimiento indemnizacidn que corresponda.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Asi las cosas, se tiene que las pruebas deben estar revestidas de las caracteristicas
de pertinencia, conducencia y utilidad, consistiendo el primero de los conceptos a la
relacién o adecuacién entre los hechos que a través de la prueba se pretenden hacer
llegar al proceso y el objeto mismo del proceso. La conducencia, por su parte, es la
idoneidad o aptitud legal de la prueba para acreditar determinado hecho. Relevante
igualmente es que la prueba sea util al proceso, lo cual implica que debe contener un
valor o relevancia dentro del analisis probatorio de la actuacién, en la medida que,
sin su presencia, éste pueda apuntar hacia conclusiones diversas. En tanto sera util
la prueba, que, siendo conducente, verse sobre los hechos pertinentes que estan
cabalmente acreditados dentro de la actuacién.

En consecuencia, procede el Despacho a efectuar pronunciamiento sobre las pruebas
solicitadas por las partes, y para tal efecto dispone:



Pruebas solicitadas por la parte demandante

1. Documentales. Con el valor que la ley les confiere, téngase como pruebas de
caracter documental las aportadas con la demanda, obrantes a carpeta digital 5.

2. Oficios

La parte demandante solicitd se ordene nuevo examen médico o Evaluacién médica
completa en la JUNTA MEDICO REGIONAL competente para que a través de experticia
neutral se determinen los padecimientos médicos evolutivos de mi prohijado y se
determine correctamente , el grado de DISCAPACIDAD LABORAL Fisica Y
PSIQUIATRICA que el accionante adquirié cuando era miembro activo de la POLICIA
NACIONAL y que han venido en detrimento de su salud FISICA Y MENTAL y para que
se determine si el resultado de la junta médico laboral confirmada por el tribunal
médico es correcto y si su porcentaje de calificacidn de discapacidad laboral se adecua
a su situacién actual.

Por encontrar el Despacho que la misma es conducente, Util y pertinente para las
resultas del proceso. Se ordena la prueba solicitada y se ordena oficiar a la Junta
Médica Regional de Calificacién de Invalidez para que emita concepto frente a la
pérdida de capacidad del demandante, indicando el porcentaje de calificaciéon de
discapacidad laboral, asi como la imputabilidad de las lesiones.

Pruebas solicitadas por la entidad accionada.
1.Documentales

Con el valor que la ley les confiere, téngase como pruebas de caracter documental
las aportadas con la contestacion de la demanda, obrantes a carpeta digital 17 folios
16 a 18.

Se requiere al apoderado de la entidad accionada para que conforme lo sefiala en el
acapite de pruebas remita Copia del expediente prestacional del sefior Albeiro Antonio
Pua Ortega, identificado con cédula de ciudadania No. 72.214.439, junto con la Junta
Médico Laboral, Tribunal Médico Laboral y Resolucion de Retiro del demandante.

RECURSOS

Contra la presente decision procede el recurso de reposicidn y en subsidio apelacién,
conforme lo dispuesto por el Articulo 243 numeral 9 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la mitigacion del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacidn sera recibida a través de

1 Mediante el Acuerdo No. CSJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por medio del
cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos del
Acuerdo PCSJA20-11567, que establecié medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.



correo electrénico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y

exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
AM

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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71e39bdc0d88042606070e5d328d746777ab9f2d9b00633812930a0580b44d43
Documento generado en 06/10/2021 04:38:36 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

4'\ JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
kn?;n 1 JUDICIAL DE BOGOTA
?i SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00035-00

DEMANDANTE: LUZ MARINA TASCON CORRALES

DEMANDADO: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION -FNPSM,
SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones presentadas por las
entidades accionadas dentro del proceso de la referencia, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por la Ley 2080 de 20211, el cual seiala:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término,
la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si
fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las
demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita
a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el
numeral tercero del articulo 182A”

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacién, falta de legitimacion en la causa y prescripcidn
extintiva, se tramitaran y decidiran conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cédigo General del Proceso. Conforme lo anterior, se tiene que la Ley

1 "Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se
tramitan ante la jurisdiccion”.



1437 de 2011, modificada por la Ley 2080 de 2021, en aras de hacer mas
expedito y agil el proceso administrativo, permite al juez de instancia decidir
anticipadamente sobre las excepciones previas consagradas en el articulo 100
del Cddigo General del Proceso? y las de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcién extintiva.

En el caso que nos ocupa se tiene que la secretaria de Educaciéon de Bogotd
presentd contestacion de la demanda, proponiendo como excepcidén previa
denominada “Inepta demanda por naturaleza del documento demandado”

Prescripcion e Ineptitud sustantiva de la demanda: Argumenta el
apoderado de la entidad demandada que el acto administrativo atacado, no es
el que resuelve de fondo la solicitud, por cuanto ya existia una respuesta anterior
del afio 2016. Sefala que la demandante ha formulado varias peticiones en el
mismo sentido, por lo que la postura de la entidad se ha definido antes de
emitirse la respuesta que se demanda, por lo que considera que el acto
demandado no crea, modifica o extingue un derecho de caracter particular. Y,
en consecuencia, debe declararse la excepcidon propuesta.

La parte actora descorrid traslado del escrito de excepciones indicando que la
demandante interrumpid la prescripcion, por cuanto anualmente dentro de los 3
anos realizd acciones para que no prescribiera la accién (sic), interponiendo
tutelas para que le contestaran las peticiones elevadas. Senala que la entidad
dilato el tramite al hacerle creer que le iban a pagar en la contestacion de fecha
30 de abril de 2008. Por lo que considera que los actos anteriores se
constituyeron de tramite o de sustanciacién y que solo se limitan a dar respuesta
o informar el proceso de nivelacion y homologacion.

Resuelve el Despacho: De la revisién de la demanda, se tiene que a través
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho se pretende por
la sefiora Luz Marina Tascén Corrales la nulidad del Oficio No. E-2020-144276
del 14 de septiembre de 2020, mediante el cual se niega el reconocimiento y
pago de la homologacion y nivelacién salarial de manera retroactiva para los
anos 2004 y 2005, asi como la liquidacion a que tiene derecho por su
desvinculacién de la entidad. Decisién que, considera el apoderado de la entidad,
no se constituye en el acto demandable ante la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo, por cuanto a su juicio ya existia un pronunciamiento que decidia
de fondo lo solicitado. Por lo tanto, procedera este Despacho a determinar cual
es el acto demandable dentro del proceso de la referencia.

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré proponer las
siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de

pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actide el demandante o se cite
al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.



De la revisién del expediente se tiene que tanto la demandante como la entidad
sefalan que la demandante fue desvinculada de la secretaria de Educaciéon del
Distrito en el afio 2005, desde ese momento la demandante elevd varias
solicitudes tendientes a obtener el reajuste de sus salarios y prestaciones
sociales por la homologacion del personal administrativo al sector educativo y el
pago de su liquidacién definitiva, asi:

La demandante elevé peticién el 11 de junio de 2007, radicada el 14 de
junio de 2007, a la secretaria de Educacion Distrital mediante la cual solicita la
reliquidaciéon de sus salarios a fin de que le sea pagado la homologacién de
cargos y nivelacion de salarios. De igual manera el 14 de marzo de 2008, eleva
nueva solicitud solicitando se reliquiden sus salarios y prestaciones
correspondientes a los afilos 2004 y 2005 hasta la fecha en que fue desvinculada
por la secretaria de Educacion Distrital, asi como informacion del destino de la
liquidacion final, por cuanto indica que las misma no ha sido consignada (fl. 48
documento digital 6).

La entidad mediante Oficio S-421 -057093 del 30 de abril de 2008 (fl 49
documento digital 6), emite respuesta a la solicitud elevada por la demandante
en el cual, se le indica lo siguiente:

"Al respecto me permito informarle que su desvinculacion de esta secretaria se
efectud el 06 de diciembre de 2005. Ahora bien, en cuanto los pagos por las
anualidades 2004 y 2005 como usted solicita, le informamos que los valores
retroactivos que corresponden por ley se haran posteriormente de acuerdo a la
disponibilidad de recursos con cargos al sistema general de participacion que se
gestionen con el Ministerio de Educacion Nacional, teniendo en cuenta igualmente
la interrupcién legal de términos en materia laboral.

Igualmente le informamos que se remitié copia de su solicitud a la Subdireccion
de Némina y Liquidaciones para esa area le indiquen sobre sus prestaciones”

De la revisién del oficio referido se tiene que a través del mismo la entidad
indica que los valores retroactivos que corresponden por ley se harian con
posterioridad de acuerdo a la disponibilidad de recursos con cargos al sistema
general de participacion que se gestione con el Ministerio de Educacion Nacional,
omitiendo dar una respuesta de fondo a la solicitud y en su lugar deja entrever
que la entidad va efectuar el pago, por lo tanto coincide este Despacho con lo
argumentado por el apoderado de la parte actora en el sentido de que dicha
peticidn lo que hace es eludir la respuesta dilatando el tramite administrativo.
Concluyendo este Despacho que dicha decisién no podria considerarse como el
acto demandable.

Posteriormente la demandante mediante apoderado eleva nueva peticidn, sin
fecha legible, tendiente a obtener certificado en el que se sefiale el turno
asignado a la liquidacidn de los anos 2004 y 2005, asi como la indicacién de si
requiere algun documento adicional para resolver la reliquidacidon de salarios.

Frente al mismo la entidad emite memorando interno de fecha 13 de junio de
2011 remitiendo al jefe de la oficina de personal la solicitud con radicado 2012-
103662 enviada por la abogada Marlith Infante Vega sobre la solicitud de
nivelacién de la demandante y expide el Oficio 5130-S-86006 del 19 de junio
de 2012 informando a la demandante lo siguiente:



"le manifiesto que la Oficina de Némina no ha recibido ninguin acto administrativo
gue ordene la nivelacién y/o homologacion de la sefiora LUZ MARINA RASCON,
identificada con la cédula de ciudadania nimero 30.343.279, razén por la cual no
hay razén para que existan liquidaciones de los afios 2004 y 2005.

De igual manera le informo que procedemos a dar traslado de su solicitud a la
Oficina de Personal, dado que por competencia es la Oficina encargada de
determinar si existe derecho a la nivelacion y homologaciéon de la sefora Luz
Marina Tascoén.”

Mediante Oficio S2012-89417 del 27 de junio de 2012, |la entidad a través
de la Oficina de Personal da respuesta al oficio radicado 2012-103662, en los
siguientes términos:

"Mediante comunicacion de salida 5130-S-86006 del 19 de junio de 2012 |a
oficina de ndéminas resolvié de fondo su derecho de peticion, radicado con el
numero E-2012-010662, no obstante, en la citada respuesta se le informa que
dara traslado a la solicitud a la oficina de personal, para que se determine si
existe el derecho a la nivelacién y homologacion.

Al respecto nos permitimos aclararle y ratificarle la informacién que habia sido
suministrada en nuestra respuesta S-2011-088194 del dia 23 de junio de 2011,
a los derechos de peticién presentados por su poderdante con los radicados E-
2011-078205 y E-2011-116264, en el sentido de informarle que en efecto la
Secretaria de Educacion del Distrito adelanto el proceso de nivelacidon y
homologacién debidamente ordenado en el Decreto 124 de abril 18 de 2008,
posteriormente modificado por los decretos distritales 331 de 2008, 056, 248 y
503 de 2010, por medio del cual se incorpora a los funcionarios que ocupan los
cargos en la planta de personal administrativo adscrito al sector educativo del
Distrito Capital de Bogota y financiado con los recursos del Sistema General de
participaciones.

(...) en este orden de ideas y teniendo en cuenta que su retiro se produjo a partir
del 6 de diciembre de 2005, de acuerdo a la resolucion 4329 del 25 de octubre
de 2005, su poderdante no fue objeto del proceso de nivelacion y
homologacion”

El oficio referido, claramente la entidad le indica a la demandante que no fue
objeto de la nivelacion u homologacién solicitada y niega el reajuste peticionado,
decision que considera este Despacho definitiva pues define la situacion
planteada por la demandante y, por lo tanto, se constituye en una decision
demandable ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

No obstante, la anterior respuesta, la demandante eleva nueva solicitud el 6 de
junio de 2014, radicado bajo el No. S-2014-86835, mediante el cual solicita
a la secretaria de Educacién del Distrito, se allegue respuesta a la peticidon
elevada mediante apoderada, asi como se le asigne turno para la liquidacion de
los afios 2004 y 2005 por la deuda como consecuencia de la nivelacion salarial
como derecho adquirido.

La entidad emite el Oficio No. 5130-S-86835 del 6 de junio de 2014,
indicando que la oficina dio tramite a la peticion elevada por la apoderada bajo
el No. E2012-0103662.

La demandante nuevamente eleva peticion bajo el radicado E-2014-114777
del 14 de julio de 2014 dirigida a la Secretaria de Educacion de Bogota,
referenciado como derecho de peticidn e insistencia dando alcance a radicado



No. E2012-103662, 5130-S86006 de fecha junio 19 de 2012, de fecha 6 de julio
de 2012, la cual es resuelta por la entidad a través del Oficio S-2014-12778B
del 3 de septiembre de 2014, indicandole a la peticionaria lo siguiente:

“tampoco tuvo derecho a ser incluida en la revision que fue aprobada por el
Ministerio de Educacién en el afio 2009.

Ahora bien, respecto del oficio radicado E-2012-103662 del 19 de julio de 2012,
es pertinente reiterar que a dicha solicitud se le dio respuesta con el oficio
radicado No. 5130-5-86006, por la Oficina de Némina, por lo que debe estarse a
lo alli resuelto, la que fue reiterada en la respuesta dada a su solicitud radicada
E2014-78369 con el oficio No. S-5130-5-86385 del 6 de junio de 2014”.

La demandante eleva nuevamente peticion bajo el radicado No. E2015-
170301 del 20 de octubre de 2015 mediante |la cual se reclama por pago de
nivelacion salarial, en la misma la demandante solicité a la entidad (i) la
reliquidacién de los salarios y prestaciones sociales correspondiente a los afios
2004 y 2005 hasta cuando fue despedida, conforme a la homologacién y/o
nivelacion de los empleados de la planta administrativa, los cuales serian
financiados con los recursos del Sistema General de Participacidon (ii) solicita se
le informe el destino de su liquidacion final indicando que la misma no ha sido
consignada, peticion reiterada bajo el radicado E-2016-161038 del 13 de
septiembre de 2016.

La entidad mediante Oficio N S-2016-164139 del 27 de octubre de 2016,
hace un recuento de la forma como se dio el proceso de homologacién y
nivelacion, indicandole “no es procedente extenderlo al personal que se
encontraba retirado del servicio, razén por la cual su peticion de reliquidacion de
salarios a los aflos 2004 y 2005 no es procedente, toda vez que no fue nivelada
ni homologada de cargo que ostento por cuanto ya estaba desvinculada del
servicio activo de la entidad.”

Posteriormente la demandante eleva peticiones E-2017-159610 del 12 de
septiembre de 2017, E-2018-140408 del 12 de septiembre de 2018,
E2019-196845 del 27 de diciembre de 2019 y del 12 de agosto de 2020,
mediante la cuales reitera la solicitud en idénticos términos a la elevadas en el
ano 2015 y 2016. Y es asi que mediante Oficio 2020-144276 del 14 de
septiembre de 2020, la entidad accionada le indica que mediante oficio de
fecha 27 de octubre de 2016, dio respuesta de fondo a lo solicitado, asi:

“teniendo en cuenta que la nueva solicitud se encuentra fundada en los mismos
hechos y con igualdad de pretensiones, a las solicitudes presentadas
anteriormente, no permitimos reiterar nuevamente los argumentos de respuesta,
lo que se consideran incorporados a la presente comunicacion.”

Conforme lo anterior, es claro que, con posterioridad a la respuesta evasiva de
la entidad emitida en 2008, la demandante de manera recurrente ha elevado
peticiones tendientes a obtener el pago de la homologaciéon de sus salarios y
prestaciones de los afios 2004 y 2005, asi como el pago de la liquidacién por su
retiro y que dichas peticiones han tenido respuesta por parte de la entidad
demandada. Y si bien, como se sefialé precedentemente, el oficio del afio 2018
no resuelve de fondo lo solicitado, no sucede lo mismo con el Oficio S2012-
89417 del 27 de junio de 2012 pues es claro que la entidad efectia un
pronunciamiento sobre la solicitud elevada, decisién que era susceptible de ser



demandada ante la jurisdiccién contenciosa. No obstante, la parte demandante
omiti6 demandar dicha decision y en su lugar elevd nuevas peticiones
provocando otros pronunciamientos de la entidad, como lo son el efectuado
mediante Oficio N S-2016-164139 del 27 de octubre de 2016, en el cual
nuevamente la entidad le indica a la demandante que la homologacién y
nivelacion solicitada no es procedente para el personal retirado.

Asi las cosas, es dable precisar que la decisidon que negd el reajuste salarial y
prestacional solicitado se encuentra contenida en el oficio S2012-89417 del 27
de junio de 2012, y por lo tanto, es dicha decision la que es susceptible de ser
demandada ante la jurisdiccion, y no los oficios proferidos con posterioridad,
menos aun la expedida en el ano 2020, pues es claro que dicho oficio sélo se
limita a informar que lo peticionado ya fue objeto de pronunciamiento por la
entidad en oficios anteriores.

De lo expuesto anteriormente, se colige que existe ineptitud sustantiva de la
demanda por falta de proposicion juridica completa, toda vez que existe una decisién
expedida con antelacién al Oficio 2020-144276 del 14 de septiembre de 2020;
circunstancia de la cual se colige que la demandante al no haber demandado en
término el acto que definid su situacion juridica, pretendidé a través de diferentes
peticiones generar un pronunciamiento de la entidad para ampliar el término de
caducidad que habia fenecido frente al oficio S2012-89417 del 27 de junio de
2012, decisidon que se encuentra en firme y que goza de presuncion de legalidad.

Lo expuesto en precedencia es motivo suficiente para que este Despacho Judicial
declare de oficio la referida excepcidn previa denominada “Ineptitud
sustantiva de la demanda” y como consecuencia, este Despacho se inhibira
para pronunciarse de fondo respecto al asunto que motiva la presente demanda,
debiendo darse por terminado el proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, Seccion Segunda

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR probada de oficio la excepcion previa denominada
“Ineptitud sustantiva de la demanda”, conforme las razones expuestas en
la parte motivan de la presente decision.
SEGUNDO: DAR por terminado el proceso de la referencia.
TERCERO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y

apelacion, de conformidad con lo dispuesto en los Articulos 2423 y 243% de la
Ley 1437 de 2011.

3 ARTICULO 242. Reposicion. El recurso de reposicién procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En
cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.

4 ARTICULO 243. Apelacién. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos proferidos en la
misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

(...)



CUARTO: Teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura tendientes a la mitigacion del COVID-19,
la correspondencia sera recibida a través de correo electronico en la direccion
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Se solicita
indicar No. De proceso y tipo de memorial.

QUINTO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el trdmite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
AM

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
df48a4182baleeelaa62e6b4a5891a84c27b690c5854fc17389842ae9b
3b18d6
Documento generado en 06/10/2021 04:38:40 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00073-00

DEMANDANTE: CLARA INES CHAVEZ ROMERO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

Mediante providencia proferida el 17 de septiembre de 2021 este Despacho efectud
el estudio de las excepciones previas propuestas por la entidad accionada,
declarandolas no probadas. Auto que se encuentra en firme, razén por la cual se
procede a continuar con el tramite correspondiente.

Procederia esta instancia judicial a fijar fecha para la celebracion de la audiencia inicial
prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sino encontrara que la Ley 2080
de 2021¢%, indicd en su articulo 422 la posibilidad de dictar sentencia anticipada antes
de la audiencia inicial, sefialando para tal efecto que se correra traslado para alegar
de conclusién en la forma prevista en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y el
correspondiente fallo se proferira por escrito.

Teniendo en cuenta que el caso que nos ocupa es un asunto de puro derecho, que las
partes no solicitaron la practica de pruebas y que el material probatorio obrante en el
expediente es suficiente para adoptar la decisién de fondo, se colige que se cumplen
los requisitos establecidos en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, este Despacho procedera a incorporar al plenario las pruebas
allegadas por las partes y correr traslado para alegar de conclusién.

1 “Por medio de la cual se reforma el cdédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,

2“Articulo 42. Adiciénese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del siguiente tenor: Articulo
182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando
las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles. El juez o magistrado
ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito. No obstante estar cumplidos los presupuestos
para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este codigo”.



Conforme lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidon Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al proceso con el valor legal que les corresponda, todos y
cada uno de los medios de prueba que acompafian la demanda y la contestacion de
la demanda, asi como las legales oportunamente aportadas al proceso.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes y al representante del Ministerio Publico
por el término de 10 dias, para que formulen sus alegatos de conclusién y rinda
concepto de fondo, respectivamente, de conformidad con lo previsto en los articulos
181 y 182A de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional
y el Consejo Superior de la Judicatura® tendientes a la mitigacion del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran recibidos a través de
correo electronico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
ac3979c647288e7ea00d5cdd5295cfd9a41c5029bf83964763173e34dbc89ee6
Documento generado en 06/10/2021 04:38:44 PM

3 Mediante el Acuerdo No. CSICUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por medio del
cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos del Acuerdo
PCSJA20-11567, que establecié medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.



Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

E‘?’ DE BOGOTA
e SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y

CONTROL: RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 11001-33-35-
015-2021-00074-00

DEMANDANTE DIANA MARCELA MANCHOLA VARON

DEMANDADO COMISION NACIONAL SERVICIO DE CIVIL-CNSC

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 178 del C.P.A.C.A, se REQUIERE por
segunda vez a la Comisidon Nacional de Servicio Civil -CNSC a fin de que se sirva
allegar al plenario las pruebas enunciadas como aportadas en la contestacion de
la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
AM

Firmade Por:

Martha Helena Quintero Cuintery
Juez Circuito
Juzgado Administrative
015
Bagatﬁ, D.c. - Bagatﬁ D.c.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00107-00

DEMANDANTE: DOLY AUDREY LOZANO BONILLA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL
DE INTEGRACION SOCIAL

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones previas
presentadas por la entidad accionada dentro del proceso de la
referencia, de conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado por la Ley 2080 de
20211, el cual senala:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la
forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se
requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en
el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara.
Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y
estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

L “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion
en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



Expediente No. 11001-33-35-015-2021-00107-00
Dte: Doly Audrey Lozano Bonilla
Ddo: Distrito Capital — Secretaria Distrital de Integracion Social

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A”.

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se tramitaran y decidiran conforme lo regulan los articulos
100, 101 y 102 del Cdédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por
la Ley 2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso
administrativo, permite al juez de instancia decidir anticipadamente
sobre las excepciones previas consagradas en el articulo 100 del Cddigo
General del Proceso? y las de cosa juzgada, caducidad, transaccién,
conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcidén extintiva.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011
se procedera a resolver la excepcidn previa presentada asi:

El DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
INTEGRACION SOCIAL propuso con la contestacion de la demanda (fl.
18, expediente digital) la excepcién previa denominada “Prescripcion”
asi:

Argumenta la apoderada que, en consideracibn a que se estd
reclamando el pago de unos derechos en virtud de vinculaciones de
naturaleza contractual derivados de o6rdenes de prestaciones de
servicios suscritos entre el periodo de 2009 al 2018, solicita se tenga en
cuenta lo dispuesto por la sentencia de Unificacion del Consejo de

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o cladusula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacién del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.



Expediente No. 11001-33-35-015-2021-00107-00
Dte: Doly Audrey Lozano Bonilla
Ddo: Distrito Capital — Secretaria Distrital de Integracion Social

Estado en lo relacionado a la prescripcidn, sin perjuicio de reconocer
algun derecho para el caso en concreto por parte de su representada.

Conforme lo anterior y teniendo en cuenta el Decreto Legislativo No.
806 del 4 de junio de 20203 emitido por el Presidente de la Republica en
el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica, seria
esta la oportunidad procesal para resolver la excepcion propuesta por la
entidad accionada (prescripcién extintiva)*. No obstante, en sentencia
de unificacion proferida el 25 de agosto de 2016, el Consejo de Estado -
Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Segunda, con ponencia
del Consejero Carmelo Perdomo  Cuéter, expediente  No.
23001233300020130026001 (00882015), definié que en controversias
relacionadas con el contrato realidad “el estudio de la prescripcion en
cada caso concreto sera objeto de la sentencia, una vez abordada y
comprobada la existencia de la relacion laboral”.

Con base en lo expuesto, esta instancia judicial se abstendra de
pronunciarse en esta etapa procesal sobre la prescripcion extintiva
alegada por la entidad demandada, dejando el estudio de fondo para el
momento en que se profiera la sentencia que ponga fin al presente
medio de control.

Finalmente, se advierte que las excepciones propuestas en contestacion
de la demanda, las denominadas "“legalidad del contrato de
prestacion de servicios”, "inexistencia del contrato realidad”,
“inexistencia de las obligaciones reclamadas”, “improcedencia
de la extension jurisprudencia”, “"cobro de lo no debido”, "no
configuracion del derecho al pago de ninguna suma de dinero ni
indemnizacion”, "buena fe de la demandada”, “enriquecimiento
sin causa” y "genérica” no se encuentran dentro de la categoria de
excepciones previas.

8 wpor el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.”

4 “Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. De las
excepciones presentadas se correra traslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el
articulo 110 del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones
previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 Y 102 del
Cddigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cddigo, el juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el
curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva se tramitaran y decidiran en los términos sefialados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberd ser adoptada en primera instancia por el
juez. subseccidn, seccion o sala de conocimiento. Contra esta decision procedera el recurso apelacion, el cual
sera resuelto por la subseccion, seccion o sala del tribunal o Consejo de Estado.

Cuando esta decision se profiera en Unica instancia por los tribunales y Consejo de Estado se decidira por el
magistrado ponente y serd suplicable.”



Expediente No. 11001-33-35-015-2021-00107-00
Dte: Doly Audrey Lozano Bonilla
Ddo: Distrito Capital — Secretaria Distrital de Integracion Social

Razon por la cual, este Despacho no se pronunciard en este momento
procesal, sino que dicha excepcion serad estudiada al momento en que
se emita fallo de la sentencia.

Por otro lado, de conformidad con el poder allegado dentro de la
contestacidon de la demanda (fl. 19 del expediente digital), se procede a
reconocer personeria adjetiva a la Dra. Ivonne Adriana Diaz Cruz como
apoderada judicial de la Secretaria Distrital de Integracion Social,
para que represente los intereses de la entidad demandada en debida
forma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de emitir pronunciamiento en esta etapa
procesal frente a la excepcién denominada “prescripcion trienal de
derechos” propuesta por el DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. IVONNE
ADRIANA DIAZ CRUZ, identificada con cédula de ciudadania NO
52.084.485 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 77.748 del C.S. de la J.,
para que actle en este proceso como apoderada judicial del DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL, en
los términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: En cumplimiento de lo consignado en el Decreto Legislativo
806 de 2020, se requiere a los apoderados de las partes para que de
manera inmediata diligencien el formulario forms publicado en la pagina
de la rama judicial, enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de
Bogota>, avisos a las comunidades.

CUARTO: De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto
806 de 2020, las partes deberan remitir los memoriales, solicitudes vy
demas requerimientos con destino a este expediente, a través del correo
electronico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
Unica y exclusivamente, con copia al correo aportado por la contraparte.

5 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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QUINTO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para
continuar con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
ISBV

Firmade Por:

Martha Helena Cuintero Auintero
Juez Circuito
Juzqade Administrative
015
Bagatﬁ, D.c. - Bagvtti D.c.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena Validez juridica,
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A%, I JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
kt:g‘m ' JUDICIAL DE BOGOTA
?j SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00180-00

DEMANDANTE: ELKIN SIOMAR MATEUS FORERO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL-TRIBUNAL MEDICO LABORAL
DE REVISION MILITAR Y DE POLICIA

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se
expide el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, modificada por la Ley 2080 de 2021, se ADMITE para tramitar
en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada, a través de apoderado, por el
sefior ELKIN SIOMAR MATEUS FORERO, en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-POLICIA NACIONAL-TRIBUNAL
MEDICO LABORAL DE REVISION MILITAR Y DE POLICIA.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al representante legal y/o
quien haga sus veces de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL - TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE
REVISION MILITAR Y DE POLICIA, de conformidad con lo previsto en los
articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021.

3. NOTIFfQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial.

5. Cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante
la presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de

1“Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion
en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



acuerdo con el articulo 48 paragrafo 4 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del
articulo 199 del C.P.A.C.A.

6. Se ordena al apoderado de la entidad y a quien sea designado como
apoderado de la parte actora, para que de manera inmediata proceda con el
diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama judicial,
enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogotd?, avisos a las
comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a este
Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

7. De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, las
partes deberan remitir los memoriales, incluida la contestacién de la demanda,
solicitudes y demas requerimientos con destino a este expediente, con copia al
correo aportado por la contraparte, a través de la direccién de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Los
documentos enviados a cualquier otra direccidn se entenderan por no recibidos;
Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

8. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado la Entidad Demandada debera
allegar el expediente administrativo que contiene la actuacién adelantada en
sede gubernativa y que dio origen a los actos acusados.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas procedimentales son
de orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la
expedicion de la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de aportar
con la demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales tengan en
su poder y que quiera hacer valer dentro del proceso.

RECONOZCASE personeria adjetiva al Doctor MAURICIO CORREA CARVAJAL,
identificado con C.C. No. 93.393.921 y T.P. No. 223515 del C.S. de la J., como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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k@{,} JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00229-00
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De la revision del expediente, se evidencia que el Dr. Jackson Ignacio
Castellanos Anaya, en su calidad de apoderado de la parte actora,
presenta subsanacion de la demanda dentro del término y acatando los
requerimientos solicitados dentro del auto del 20 de agosto de 2021 (fl.
10, expediente digital). Aclarado lo anterior y por reunir los requisitos
contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, se
ADMITE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada a
través de apoderado, por el sefior LUIS ALBERTO RODRIGUEZ
RODRIGUEZ en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION a través de su representante
legal o quien haga sus veces, de conformidad con lo previsto en los
articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, en concordancia con el articulo 8
del Decreto Legislativo 806 de 20201.

L por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar Ia
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica.”



Expediente: 11001-33-35-015-2021-00229-00
Actor: Luis Alberto Rodriguez Rodriguez

Auto Admisorio
3. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho
Judicial.

4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial.

5. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados
mediante la presente providencia por el término de treinta (30) dias,
para los efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que
comenzara a correr de acuerdo con el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso, modificatorio del articulo 199 del C.P.A.C.A.

6. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado
como apoderado de la entidad demandada, para que de manera
inmediata proceda con el diligenciamiento del formulario forms
publicado en la pagina de la rama judicial, enlace del Juzgado 15
Administrativo del Circuito de Bogotd?, avisos a las comunidades.
Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a este
Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

7. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175
de la Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad
Demandada debera allegar el Expediente Administrativo que contiene la
actuacion adelantada en sede gubernativa y que dio origen a los actos
acusados, a través de los correos electrénicos dispuestos por el
despacho.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas
procedimentales son de orden publico y de obligatorio cumplimiento,
razoén por la cual desde la expedicion de la Ley 1437 de 2011 recae
sobre las partes la obligacion de aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales tengan en su poder y que
quiera hacer valer dentro del proceso.

8. Del mismo modo, se ordena REQUERIR a la parte actora para que
allegue con destino al plenario la constancia de envio del escrito de
demanda, subsanacion de la misma y anexos a la entidad demandada,
Fiscalia General de la Nacion. Lo anterior, atendiendo lo dispuesto
dentro del Decreto Legislativo 806 del 2020 y en la Ley 2080 de 2021.

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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Expediente: 11001-33-35-015-2021-00229-00
Actor: Luis Alberto Rodriguez Rodriguez

Auto Admisorio
9. RECONOZCASE personeria adjetiva al Doctor JACKSON IGNACIO
CASTELLANOS ANAYA, identificado con C.C. No. 79.693.468 de
Bogota y T.P. No. 100.420 del C.S. de la J., como apoderado de la parte
actora, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JSBV

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogot4, D.C. - Bogot4d D.C.,
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)‘éﬂ’\ JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
k“?i JUDICIAL DE BOGOTA
' SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No. 11001-33-35-015-2021-00229-00
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De la revision del expediente evidencia este Despacho que mediante
memorial radicado el 1 de septiembre de 2021 a través de correo
electroénico, el Doctor Jackson Ignacio Castellanos Anaya, en condicidn de
apoderado de la parte actora, presentd sustitucion de poder a favor de la
Doctora Karent Dayhan Ramirez Bernal con el objeto de que represente
al demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito
Judicial de Bogotda, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora KARENT
DAYHAN RAMIREZ BERNAL, identificada con Cédula de Ciudadania No.
1.023.893.878 expedida en Bogota y T. P. No. 197.646 del C.S. de la J.,
para que actue en este proceso como apoderada de la parte demandante,
en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ



JSBV
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):g;\ JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
= JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota D. C., octubre seis (06) de dos mil veintiuno (2021)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2021-00272-00

DEMANDANTE: AXEL GERMAN NAVAS NAVAS

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION SECCIONAL DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

Mediante escrito radicado el dia 9 de septiembre de 2021, la Dra. SONIA YUREIMA
BELTRAN BOHORQUEZ, apoderada del actor, solicita se aclare el auto admisorio de
la demanda, por cuanto en el encabezado fue sefialado como demandante al sefior
ALEX GERMAN NAVAS NAVAS, siendo lo correcto AXEL GERMAN NAVAS NAVAS y se
suprima el numeral 9 del auto admisorio por cuanto el mismo no guarda relaciéon con
las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, se procede a ACLARAR dicho auto en el sentido de tener por
demandante al sefior AXEL GERMAN NAVAS NAVAS, y dejar sin efecto el numeral 9
del auto admisorio de la demanda de fecha 6 de septiembre de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
Am

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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