ﬁ;’j JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
e JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00075-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: HERMINDA RODRIGUEZ BONILLA y UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PENSIONES DE
CUNDINAMARCA

De conformidad con el informe secretarial que antecede y la revisidon del
expediente, procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de
apelacion presentado mediante correo electrénico del 28 de septiembre de 2020,
contra la sentencia proferida por este Despacho el 22 de septiembre de 2020.

En consideracidon a que la impugnacién es procedente y fue interpuesta dentro
del término establecido, se procede a CONCEDER EN EL EFECTO
SUSPENSIVO y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el recurso
impetrado por el Dr. Alejandro Baez Atehortla, apoderado de la parte actora.

En firme esta providencia, previa las anotaciones del caso, remitase el
expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partg#id
hoy
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_am.  JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
E‘i’j JUDICIAL DE BOGOTA
A =7

SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C. noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA: ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO No. 11001-33-35-015-2018-00148-00

DEMANDANTE: WALTHER LOZANO LOZANO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede y lo previsto en el inciso
final del articulo 181 del CPACA, se ordena correr traslado a las partes y al
representante del Ministerio Publico por el término de 10 dias, para que formulen
sus alegatos de conclusién y rinda concepto de fondo, respectivamente.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno
Nacional' y el Consejo Superior de la Judicatura? tendientes a la mitigacién del
COVID-19, privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran recibidos
a través de correo electrdénico a la direccién
admin15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

ETBR

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

otacion #n ESTADO notvico

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ .~

Secretarie .

1 A través del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de junio de 2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho "“Por
el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”.

2 Mediante el Acuerdo No. CSJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “"Por medio
del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos
del Acuerdo PCSJA20-11567, que establecié medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se
dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.


mailto:admin15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
k%?j JUDICIAL DE BOGOTA
B e SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA | EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2018-00150-00

DEMANDANTE | GLORIA ISABEL MARTINEZ DE HERRERA

DEMANDADO | NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Procede el despacho a pronunciarse sobre la solicitud elevada por el apoderado
de la parte accionante, referente a la correccién de la sentencia de fecha 11 de
marzo de 2020, a través de la cual se sigue adelante la ejecucion contra la
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio.

Frente a la solicitud

Arguye el apoderado de la parte accionante que al momento de proferir
sentencia dentro del presente proceso ejecutivo, se indicé en la parte resolutiva
que se ordenaba seguir adelante la ejecucién de conformidad con el
mandamiento de pago proferido el 23 de enero de 2018, cuando la fecha correcta
del mandamiento de pago corresponde al 27 de abril de 2018.

Consideraciones

Al respecto, se tiene que el Cdodigo General del Proceso, aplicable por remision
expresa del articulo 306! del CPACA, reguld en su articulo 286 la correccidén de
autos y sentencias, asi:

"ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y
OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo,
de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

De la norma en cita, se extrae que en aquellas providencias en las cuales se

1 “Articulo. 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cdédigo se seguird el Cédigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa.”



Modifica liquidacién del crédito
Proceso No. 11001-33-35-015-2015-00148-00
Demandante: Carmen Cecilia Murcia Rodriguez

haya incurrido en un error “puramente aritmético”, el juez que dictd la
providencia puede corregirla mediante auto, en cualquier tiempo, de oficio 0 a
solicitud de parte.

En cuanto al caso concreto, se tiene que mediante auto de fecha 27 de abril de
2018 se libré mandamiento de pago a favor de la sefora Gloria Isabel Martinez
de Herrera; no obstante, al momento de proferir la sentencia se indicoé en la
parte resolutiva "Seguir adelante la ejecucion contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos del
mandamiento de pago proferido el 23 de enero de 2018”. De lo que se concluye,
que tal como lo indica el apoderado de la parte accionante, existe un yerro en la
fecha consignada en la sentencia del 11 de marzo de 2020, por lo cual es
procedente su correccion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral PRIMERO de la sentencia proferida el 11 de
marzo de 2020, el cual quedara asi:

“"PRIMERO: Seguir adelante la ejecucién contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, en los términos del mandamiento de pago proferido el 27 de
abril de 2018”.

SEGUNDO: En firme esta providencia, ingrésese al despacho para continuar con
el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
EJBR
JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partesid
hoy




Modifica liquidacién del crédito
Proceso No. 11001-33-35-015-2015-00148-00
Demandante: Carmen Cecilia Murcia Rodriguez
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00136-00
DEMANDANTE: MARTHA IVETTE RAMiREZ NAVARRETE
DEMANDADO: PERSONERIA DE BOGOTA

De conformidad con el informe secretarial que antecede y la revisidon del
expediente, procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de
apelacion presentado mediante correo electrénico del 5 de octubre de 2020,
contra la sentencia proferida por este Despacho el 16 de septiembre de 2020.

En consideracidon a que la impugnaciéon es procedente y fue interpuesta dentro
del término establecido, se procede a CONCEDER EN EL EFECTO
SUSPENSIVO y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el recurso
impetrado por el Dr. Cesar Fernando Mercado Duran, apoderado de la parte
actora.

En firme esta providencia, previa las anotaciones del caso, remitase el
expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partesid
hoy

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ . _
Secretaria i
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ﬁ;’j JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
e JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00240-00
DEMANDANTE: ESTHER MARINA CRUZ TORRES

DEMANDADO: SOACHA - SECRETARIA DE EDUCACION

De conformidad con el informe secretarial que antecede y la revisidon del
expediente, procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de
apelacion presentado mediante correo electréonico del 05 de octubre de 2020,
contra la sentencia proferida por este Despacho el 16 de septiembre de 2020.

En consideracidon a que la impugnaciéon es procedente y fue interpuesta dentro
del término establecido, se procede a CONCEDER EN EL EFECTO
SUSPENSIVO y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el recurso
impetrado por el Dr. Guillermo Alberto Baquero Guzman, apoderado de la parte
actora.

En firme esta providencia, previa las anotaciones del caso, remitase el
expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partesis i
hoy alas BAM.L 70
P s St

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ ..~

— D

ia
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PN JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
E‘;j JUDICIAL DE BOGOTA
e SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00264-00

DEMANDANTE: WILLIAN ARMANDO CARRILLO PENA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede y la revisidon del
expediente, procede el Despacho a pronunciarse respecto del recurso de
apelacion presentado mediante correo electrénico del 22 de septiembre de 2020,
contra la sentencia proferida por este Despacho el 7 de septiembre de 2020.

En consideracidon a que la impugnaciéon es procedente y fue interpuesta dentro
del término establecido, se procede a CONCEDER EN EL EFECTO
SUSPENSIVO y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el recurso
impetrado por la Dra. Flor Marina Lopez Clavijo, apoderada de la parte actora.

En firme esta providencia, previa las anotaciones del caso, remitase el
expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partg#is
hoy alas GAM.o

YEIMY LISED SANCHEZ MIREEZ . <

Secretaria . e
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<%  JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
v JUDICIAL DE BOGOTA
| SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00448-00

DEMANDANTE: DIANA CONSTANZA GOMEZ GOMEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DE
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, elevada por el apoderado de la parte actora, Dr. Julidn Andrés Giraldo
Montoya, contenida en el memorial radicado a través de correo electrénico de
fecha 05 de noviembre de 2020.

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por la sefora DIANA
CONSTANZA GOMEZ GOMEZ, tendiente a obtener el reconocimiento y pago de
sancion moratoria establecida en la Ley 244 de 1995 y 1071 de 2006.

El proceso fue admitido a través de auto del 13 de diciembre de 2019.

Mediante memorial de fecha 05 de noviembre de 2020, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el desistimiento de la demanda.

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia (...)”



De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
al apoderado de la parte actora le fue conferida la facultad expresa para
“desistir”, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la cual
este Despacho aceptara el desistimiento del medio de control de la referencia.

Considerando que la parte actora no observé una conducta dilatoria o de mala
fe dentro de la actuacion surtida dentro del presente proceso, no procede la
condena en costas.

En consecuencia, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA- SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, dentro del
presente Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.
TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin

necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
MCGR

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes e priv] BN
hoy alas gAML 0 Vg g

YEIMY LISED SANCHEZ R# MIREZ

Firmado Por:
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<%  JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
v JUDICIAL DE BOGOTA
| SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00459-00

DEMANDANTE: NOHEMI AMAYA MERCHAN

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, elevada por el apoderado de la parte actora, Dr. Julidn Andrés Giraldo
Montoya, contenida en el memorial de fecha 06 de noviembre de 2020 radicado
ante el correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos.

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por la sefiora NOHEMI AMAYA
MERCHAN, tendiente a obtener el pago de la sancién moratoria por parte de la
entidad demandada.

El proceso fue tramitado conforme el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, encontrandose admitido mediante auto del 13
de diciembre de 2019.

Mediante memorial de fecha 06 de noviembre de 2020, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el desistimiento de la demanda.

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido



efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia (...)"”

De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
el apoderado de la parte actora le fue conferida la facultad expresa para
“desistir”, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la cual
este Despacho aceptara el desistimiento del medio de control de la referencia.

Considerando que la parte actora no observé una conducta dilatoria o de mala
fe dentro de la actuacidon surtida dentro del presente proceso, no procede la
condena en costas.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, dentro del
presente Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.

TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin
necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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<%  JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
v JUDICIAL DE BOGOTA
| SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00461-00

DEMANDANTE: ROSANA MONTOYA RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, elevada por el apoderado de la parte actora, Dr. Julidn Andrés Giraldo
Montoya, contenida en el memorial de fecha 06 de noviembre de 2020 radicado
ante el correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos.

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por la sefiora ROSANA
MONTOYA RODRIGUEZ, tendiente a obtener el pago de la sancién moratoria
por parte de la entidad demandada.

El proceso fue tramitado conforme el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, encontrandose admitido mediante auto del 05
de diciembre de 2019.

Mediante memorial de fecha 06 de noviembre de 2020, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el desistimiento de la demanda.

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido



efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia (...)"”

De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
el apoderado de la parte actora le fue conferida la facultad expresa para
“desistir”, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la cual
este Despacho aceptara el desistimiento del medio de control de la referencia.

Considerando que la parte actora no observé una conducta dilatoria o de mala

fe dentro de la actuacidon surtida dentro del presente proceso, no procede la
condena en costas.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, dentro del
presente Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.
TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin
necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partess I ey
hoy alas GAM 7 Mg g

Rl Lo 4’

i §o

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ .
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D. C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00038-00

DEMANDANTE: LUZ MARINA VIVAS CARDENAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

De la revision del expediente se observa que, vencido el término de traslado la entidad
accionada no dio contestacidon a la demanda. Por lo cual, por sustracciéon de materia
procederia el Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sino encontrara que en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolédgica el Presidente de la Republica expidié el
Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020!, normativa que indica en su
articulo 132 la posibilidad de dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial
cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas,
sefialando para tal efecto que se correra traslado para alegar de conclusion en la
forma prevista en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y el correspondiente fallo se
proferira por escrito.

En consecuencia, teniendo en cuenta que dentro del asunto que nos ocupa no se hace
necesaria la practica de pruebas, por cuanto el material probatorio obrante en el
expediente es suficiente para tomar la decisiéon de fondo, cumpliéndose el requisito
establecido en el numeral 1° del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020, éste
despacho procedera a incorporar al plenario las pruebas allegadas por la parte actora
y correr traslado para alegar de conclusion.

1 vpor el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.”

2 Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas.
caso en el cual correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o colusién. Si en el proceso intervienen litisconsortes
necesarios, la peticion, debera realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del
juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre probada la
cosa juzgada, la transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en la
causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437 de 2011.



Conforme lo expuesto, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA,
RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al proceso con el valor legal que les corresponda, todos y
cada uno de los medios de prueba que acompafian la demanda, asi como las legales
oportunamente aportadas al proceso.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes y al representante del Ministerio Publico
por el término de 10 dias, para que formulen sus alegatos de conclusién y rinda
concepto de fondo, respectivamente, de conformidad con lo previsto en el articulo
181 del CPACA, en concordancia con el articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de
2020.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional®
y el Consejo Superior de la Judicatura® tendientes a la mitigacion del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran recibidos a través de
correo electrénico a la direccion adminl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica vy
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. De proceso y tipo de
memorial.

TERCERO: En cumplimiento de lo consignado en el Decreto Legislativo 806 de 2020,
se requiere a los apoderados de las partes para que de manera inmediata diligencien
el formulario forms publicado en la pagina de la rama judicial, enlace del Juzgado 15
Administrativo del Circuito de Bogota®, avisos a las comunidades.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion &n ESTADO notifico a las parte#is
hoy

3 A través del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de junio de 2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho “Por el cual
se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
Jjudiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”.

4 Mediante el Acuerdo No. CSJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “"Por medio del
cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos del Acuerdo
PCSJA20-11567, que estableci6 medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

5 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00046-00

DEMANDANTE: ARACELY ORTiZ LIZARAZO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A.

De la revision del expediente se observa que, vencido el término de traslado la entidad
accionada no dio contestacidon a la demanda. Por lo cual, por sustracciéon de materia
procederia el Despacho a fijar fecha para la celebracién de la audiencia inicial prevista
en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, sino encontrara que en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolédgica el Presidente de la Republica expidié el
Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020!, normativa que indica en su
articulo 132 la posibilidad de dictar sentencia anticipada antes de la audiencia inicial
cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas,
sefialando para tal efecto que se correra traslado para alegar de conclusion en la
forma prevista en el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y el correspondiente fallo se
proferira por escrito.

En consecuencia, teniendo en cuenta que dentro del asunto que nos ocupa no se hace
necesaria la practica de pruebas, por cuanto el material probatorio obrante en el
expediente es suficiente para tomar la decisiéon de fondo, cumpliéndose el requisito
establecido en el numeral 1° del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 2020, éste
despacho procedera a incorporar al plenario las pruebas allegadas por la parte actora
y correr traslado para alegar de conclusion.

1 vpor el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,
en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.”

2 Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas.
caso en el cual correra traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia. se dara
traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o colusién. Si en el proceso intervienen litisconsortes
necesarios, la peticion, debera realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del
juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre probada la
cosa juzgada, la transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en la
causa. La sentencia se dictara oralmente en audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437 de 2011.



Conforme lo expuesto, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA,
RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al proceso con el valor legal que les corresponda, todos y
cada uno de los medios de prueba que acompafian la demanda, asi como las legales
oportunamente aportadas al proceso.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes y al representante del Ministerio Publico
por el término de 10 dias, para que formulen sus alegatos de conclusién y rinda
concepto de fondo, respectivamente, de conformidad con lo previsto en el articulo
181 del CPACA, en concordancia con el articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de
2020.

Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional®
y el Consejo Superior de la Judicatura® tendientes a la mitigacion del COVID-19,
privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran recibidos a través de
correo electrénico a la direccion adminl5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica vy
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. De proceso y tipo de
memorial.

TERCERO: En cumplimiento de lo consignado en el Decreto Legislativo 806 de 2020,
se requiere a los apoderados de las partes para que de manera inmediata diligencien
el formulario forms publicado en la pagina de la rama judicial, enlace del Juzgado 15
Administrativo del Circuito de Bogota®, avisos a las comunidades.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

3 A través del Decreto Legislativo No. 806 del 04 de junio de 2020 del Ministerio de Justicia y del Derecho “Por el cual
se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
Jjudiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco
del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”.

4 Mediante el Acuerdo No. CSJCUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “"Por medio del
cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos del Acuerdo
PCSJA20-11567, que estableci6 medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

5 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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<%  JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
v JUDICIAL DE BOGOTA
| SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00053-00

DEMANDANTE: MARISELA SUAREZ CASTILLO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, elevada por el apoderado de la parte actora, Dr. Julidn Andrés Giraldo
Montoya, contenida en el memorial de fecha 06 de noviembre de 2020 radicado
ante el correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos.

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por la sefiora MARISELA
SUAREZ CASTILLO, tendiente a obtener el pago de la sancién moratoria por
parte de la entidad demandada.

El proceso fue tramitado conforme el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, encontrandose admitido mediante auto del 10
de marzo de 2020.

Mediante memorial de fecha 06 de noviembre de 2020, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el desistimiento de la demanda.

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido



efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia (...)"”

De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
el apoderado de la parte actora le fue conferida la facultad expresa para
“desistir”, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la cual
este Despacho aceptara el desistimiento del medio de control de la referencia.

Considerando que la parte actora no observé una conducta dilatoria o de mala

fe dentro de la actuacidon surtida dentro del presente proceso, no procede la
condena en costas.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, dentro del
presente Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.
TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin
necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00054-00

DEMANDANTE: LUZ SNEDY DELGADO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, elevada por el apoderado de la parte actora, Dr. Julidn Andrés Giraldo
Montoya, contenida en el memorial de fecha 19 de octubre de 2020 radicado
ante el correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos.

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por la sefiora LUZ SNEDY
DELGADO RODRIGUEZ, tendiente a obtener el pago de la sancién moratoria
por parte de la entidad demandada.

El proceso fue tramitado conforme el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, encontrandose admitido mediante auto del 01
de julio de 2020.

Mediante memorial de fecha 19 de octubre de 2020, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el desistimiento de la demanda.

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido



efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia (...)"”

De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
el apoderado de la parte actora le fue conferida la facultad expresa para
“desistir”, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la cual
este Despacho aceptara el desistimiento del medio de control de la referencia.

Considerando que la parte actora no observé una conducta dilatoria o de mala

fe dentro de la actuacidon surtida dentro del presente proceso, no procede la
condena en costas.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, dentro del
presente Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.

TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin
necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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<%  JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
v JUDICIAL DE BOGOTA
| SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00055-00

DEMANDANTE: LEIDY DAYANA GARZON CASTRO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, elevada por el apoderado de la parte actora, Dr. Julidn Andrés Giraldo
Montoya, contenida en el memorial de fecha 05 de noviembre de 2020 radicado
ante el correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos.

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por la sefiora LEIDY DAYANA
GARZON CASTRO, tendiente a obtener el pago de la sancién moratoria por
parte de la entidad demandada.

El proceso fue tramitado conforme el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, encontrandose admitido mediante auto del 10
de marzo de 2020.

Mediante memorial de fecha 05 de noviembre de 2020, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el desistimiento de la demanda.

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido



efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia (...)"”

De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
el apoderado de la parte actora le fue conferida la facultad expresa para
“desistir”, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la cual
este Despacho aceptara el desistimiento del medio de control de la referencia.

Considerando que la parte actora no observé una conducta dilatoria o de mala

fe dentro de la actuacidon surtida dentro del presente proceso, no procede la
condena en costas.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, dentro del
presente Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.

TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin
necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JAAA

JUZGADOQ 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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v JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00057-00

DEMANDANTE: OLGA LUCIA MORENO TORRES

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, elevada por el apoderado de la parte actora, Dr. Julidn Andrés Giraldo
Montoya, contenida en el memorial de fecha 19 de octubre de 2020 radicado
ante el correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos.

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por la sefiora OLGA LUCIA
MORENO TORRES, tendiente a obtener el pago de la sancién moratoria por
parte de la entidad demandada.

El proceso fue tramitado conforme el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, encontrandose admitido mediante auto del 01
de julio de 2020.

Mediante memorial de fecha 19 de octubre de 2020, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el desistimiento de la demanda.

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido



efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los
mismos efectos de aquella sentencia (...)"”

De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
el apoderado de la parte actora le fue conferida la facultad expresa para
“desistir”, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la cual
este Despacho aceptara el desistimiento del medio de control de la referencia.

Considerando que la parte actora no observé una conducta dilatoria o de mala

fe dentro de la actuacidon surtida dentro del presente proceso, no procede la
condena en costas.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, dentro del
presente Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.

TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin
necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
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JUZGADO 15 ADMINISTRATIVOD
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00060-00

DEMANDANTE: LUZ MARINA NARANJO FLECHAS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, elevada por el apoderado de la parte actora, Dr. Julidn Andrés Giraldo
Montoya, contenida en el memorial de fecha 16 de octubre de 2020 radicado
ante el correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos.

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por la sefiora LUZ MARINA
NARANJO FLECHAS, tendiente a obtener el pago de la sancién moratoria por
parte de la entidad demandada.

El proceso fue tramitado conforme el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, encontrandose admitido mediante auto del 01
de julio de 2020.

Mediante memorial de fecha 16 de octubre de 2020, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el desistimiento de la demanda.

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido



efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia (...)"”

De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
el apoderado de la parte actora le fue conferida la facultad expresa para
“desistir”, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la cual
este Despacho aceptara el desistimiento del medio de control de la referencia.

Considerando que la parte actora no observé una conducta dilatoria o de mala

fe dentro de la actuacidon surtida dentro del presente proceso, no procede la
condena en costas.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, dentro del
presente Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.

TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin
necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
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JUZGADOQ 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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<%  JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
v JUDICIAL DE BOGOTA
| SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00061-00

DEMANDANTE: JOHN JAIRO SASTRE ARDILA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA S.A

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la
demanda, elevada por el apoderado de la parte actora, Dr. Julidn Andrés Giraldo
Montoya, contenida en el memorial de fecha 16 de octubre de 2020 radicado
ante el correo electrénico de la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos.

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por el sefior JOHN JAIRO
SASTRE ARDILA, tendiente a obtener el pago de la sancién moratoria por parte
de la entidad demandada.

El proceso fue tramitado conforme el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, encontrandose admitido mediante auto del 01
de julio de 2020.

Mediante memorial de fecha 16 de octubre de 2020, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el desistimiento de la demanda.

CONSIDERACIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision expresa
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 "Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se
entenderd que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido



efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia (...)"”

De la norma referida, se establece que la parte demandante podra desistir de la
demanda mientras no se haya proferido sentencia que ponga fin al proceso, lo
cual implica que con el desistimiento se renuncia a todas las pretensiones,
produciendo efectos de fallo absolutorio.

Asi las cosas, al no haberse efectuado aln un pronunciamiento de fondo por
parte de este Despacho dentro del presente proceso, y teniendo en cuenta que
el apoderado de la parte actora le fue conferida la facultad expresa para
“desistir”, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la cual
este Despacho aceptara el desistimiento del medio de control de la referencia.

Considerando que la parte actora no observé una conducta dilatoria o de mala

fe dentro de la actuacidon surtida dentro del presente proceso, no procede la
condena en costas.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda presentada por el
apoderado de la parte actora Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, dentro del
presente Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.
TERCERO: En firme esta decision devuélvanse al interesado los anexos sin
necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

k%d JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00262-00

DEMANDANTE: ELIAS QUEVEDO REY

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Se procede a resolver sobre la solicitud de medida cautelar presentada con la
demanda por el apoderado de la parte actora, tendiente a la suspensién del acto
administrativo demandado y el pago provisional de las mesadas reclamadas con la
demanda.

Al respecto, el articulo 233 del C.P.A.C.A., establece el procedimiento que debe darse
para la adopcién de medidas cautelares:

"Art. 233 La medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la
demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara
correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se
pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo
que correra de forma independiente al de la contestacion de la demanda

Esta decision, que se notificara simultaneamente con el auto admisorio de la
demanda, no serd objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del
proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcion en la forma
establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil. (...)”

De conformidad con la norma transcrita y en consideracidon a que la medida cautelar
solicitada fue allegada con el escrito de la demanda, se ordenara correr traslado de
la misma a la entidad demandada, NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
— EJERCITO NACIONAL, para que se pronuncie sobre la medida solicitada en escrito
separado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, SECCION SEGUNDA,

RESUELVE

PRIMERO: DAR TRASLADO por el término de cinco (05) dias contados a partir del
dia siguiente a la notificacidon de esta providencia a la entidad demandada, Nacion -



Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional, para que se pronuncie sobre la
medida cautelar solicitada.

SEGUNDO: Notifiquese el presente proveido a la demandada, simultdneamente con
el auto de admisién de esta demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

hoy

H

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIR
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., noviembre nueve (09) de dos mil veinte (2020)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00305-00

DEMANDANTE: DIEGO ANDRES AYA POLO )

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

El dia 03 de noviembre de 2020 fue radicado medio de control de Nulidad y
Restablecimiento por el sefior DIEGO ANDRES AYA POLO en contra de la
NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, ante los Juzgados Administrativos de Bogotd, correspondiéndole a
este Despacho su conocimiento.

Procederia el Despacho a continuar con el tramite del proceso, sino evidenciara
que existe una causal de impedimento para tramitar y conocer del presente
proceso, en razén de lo siguiente:

1. La presente accidon se encuentra encaminada a que se inaplique por
inconstitucional el articulo primero del Decreto No. 0383 de 2013, asi como para
que se declare la nulidad de la resolucion No. 6860 del 06 de septiembre de
2016, la resolucion No. 7479 del 18 de octubre de 2016 y del acto administrativo
ficto o presunto producto del silencio administrativo negativo configurado por la
no resolucion expresa al recurso de apelacion interpuesto contra el primer acto
administrativo, mediante la cual se negd el reconocimiento y pago de la
bonificacidn judicial devengada en virtud del decreto No. 0383 del 2013.

2. Como restablecimiento del derecho solicita se condene a la entidad accionada
a "reconocer y pagar a al demandante la Bonificacion Judicial Mensual concedida
mediante el Decreto 0383 de 2013 y desarrollada mediante los Decretos
Salariales anuales de la Rama Judicial (...) COMO REMUNERACION MENSUAL
CON CARACTER SALARIAL”, entre otras.

3. El medio de control de la referencia ingresa al Despacho para lo pertinente.
Impedimento general:

El articulo 131 Numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

"Articulo 131 Numeral 2. "Si el Juez en quien concurra la causal de
impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designara conjuez
para el conocimiento del asunto.”

La bonificacion judicial que se pretende en el presente proceso sea incluida en
la liquidacidn de todas las prestaciones sociales recibidas por la parte actora, fue
establecida para los servidores de la Rama Judicial con fundamento en el articulo
1 del Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, que a su texto reza:



"Articulo 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia
Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y
qgue vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo
modifiguen o sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocera
mensualmente y constituira unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de
Seguridad Social en Salud. La bonificacion judicial se reconocera a partir del
10 de enero de 2013, se percibiré mensualmente, mientras el servidor
publico permanezca en el servicio...”

Por lo anterior, los Jueces de ésta jurisdiccion se encuentran en la misma
situacion de quien presenta la demanda, razén por la cual, reclaman
judicialmente sea incluida la bonificacién judicial en el pago de las prestaciones
sociales, como es de publico conocimiento, especialmente por parte de la entidad
demanda.

Asi las cosas, de conformidad con lo normado en el articulo 131 numeral 2° del
C.P.A.C.A., se declarard el impedimento general para conocer del asunto de la
referencia por parte de los Jueces de esta jurisdiccién y se ordenara la remision
del expediente al H. Tribunal de Cundinamarca, para lo de su competencia.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO QUINCE,ADMINISTRATIVO—SECCI(')N
SEGUNDA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR el impedimento general por parte de los Jueces de esta
Jurisdiccién para conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas
en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias al H. Tribunal de
Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAAA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partesis it
hoy a las BrAM. b 7°
e Ly

i

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ ..~ .

o Ll
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JUEZ CIRCUITO
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