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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., {} § AGU 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2015-00603-00
DEMANDANTE MARGARITA FONSECA TELLEZ o
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Segunda - Subseccidén “D”, en providencia del 27 de
junio de 2019 (Fls. 267-277) mediante la cual CONFIRMO la sentencia proferida
por este Despacho el 19 de febrero de 2019, que ordend seguir adelante con la
ejecucion en los términos del mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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THA HELENA QUINYERO QUINTERO
JUEZ

JUZGADG 15 ADMINISTRAYIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Y JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
gﬁﬁj JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., | § AGD 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA | EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2016-00040-00
DEMANDANTE | JOSE GOTARDO PEREZ SOTO

DEMANDADO |CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

De conformidad con el informe secretarial que antecede y de la revision del
expediente, se observa que en escrito radicado el 24 de mayo de 2019, la
apoderada de la parte ejecutada presentd liquidacion de crédito por valor de
$4.418.069 (fl. 162-165). De dicha liquidacion se corrié traslado mediante
fijacion en lista de fecha 19 de junio de 2019, sin embargo, vencido el término
la parte actora guardo silencio.

Teniendo en cuenta lo anterior, a fin de verificar que la liquidacion presentada
por la entidad accionada se encuentra conforme a derecho, lo procedente sera
ordenar que la liquidacidén del crédito sea realizada por la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos, en los términos ordenados en la providencia de
fecha 26 de abril de 2019, que ordend seguir adelante la ejecucion contra la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

Por lo expuesto anteriormente, el Juzgado Quince Administrativo de Bogotd,
Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO.- Ordenar a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos
realizar la liquidacién del crédito dentro del presente proceso, en los términos
ordenados en la providencia de fecha 26 de abril de 2019 gue ordend seguir
adelante la ejecucién (fl. 158-161), por las razones expuestas en la parte
motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- Entréguese el expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, para lo de su cargo.

TERCERO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral anterior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\no

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 09 oy ;:‘]

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2016-00231-00

DEMANDANTE: LEOPOLDO GUZMAN VARGAS

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES "

COLPENSIONES”

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subsecciéon “B”, en providencia de fecha
21 de marzo de 2019 (fls.173-179), mediante la cual se REVOCA la sentencia
proferida por este Despacho el 03 de noviembre de 2017 (fls.126-133).

Ejecutoriado este auto, procédase por Secretaria a hacer los tramites

pertinentes para la liguidacion de los gastos procesales y el archivo del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MAR %HA HELENA QUIN ;éRO QUINTERO

JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., |} 4 AuU 2U19

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA: |[EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2016-00366-00
DEMANDANTE: [MARIA LEONALDY GARCIA GONZALEZ B
DEMANDADO: |ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES |

“COLPENSIONES” |

|
l

i
i
Sl

En audiencia inicial celebrada el 31 de julio de 2018 se ordend oficiar a la
Administradora Colombiana de Pensiones a fin de que allegara con destino al
proceso certificacion en la que se indique de manera detallada el valor
descontado por concepto de aportes para pension sobre los factores de los cuales
no se ha realizado cotizacion y que fue ordenada su inclusion en la sentencia.

En escritos radicados en la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos el
07 y 27 de mayo de 2019 la entidad accionada manifiesta que no es posible
realizar la liquidacion de aportes solicitada por este despacho, hasta tanto se
aclare la informacién reportada por parte la Procuraduria General de la Nacion
pues de la existente se evidencian inconsistencias.

No obstante, teniendo en cuenta que para dar continuidad al proceso es
indispensable contar con el valor adeudado por la ejecutante por concepto de
aportes para pension, se ordena REQUERIR a la Administradora Colombiana de
Pensiones “Colpensiones” a fin de que certifique el valor adeudado por la sefiora
Maria Leonaldy Garcia Gonzalez por concepto de aportes para pension sobre los
factores ordenados en la sentencia proferida por el Juzgado Sexto Administrativo
de Descongestion el 16 de septiembre de 2011, de los cuales no se haya
efectuado cotizacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
atno \‘\:

MARTHA HELENA QUINTE QUINTERO
JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO \:

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., N 0 '3 9319

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2016-00445-00

DEMANDANTE: JOSE RICAURTE PRADA BONILLA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO

Conforme al informe secretarial precedente, procede el Despacho a
pronunciarse respecto del Recurso de Apelacién presentado mediante memorial
radicado el 21 de junio de 2019 ante la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos por el apoderado de la parte accionante, contra la sentencia
proferida por este Despacho el 14 de junio de 2019.

En consideracién a que la impugnacién es procedente y fue interpuesta dentro
del término establecido, se procede a CONCEDER EN EL EFECTO
SUSPENSIVO y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el recurso
impetrado por el Doctor ANDRES SANCHEZ LANCHEROS, apoderado de la
parte accionante.

En firme esta providencia, previa las anotaciones del caso, remitase el
expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘\%\t‘nulﬁc&am O @
MARTHA H

ELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por annranan #i ESTADO nolfico a las partey'® l}%x&'ﬁt

alas §AM L
| I

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ " _

Secretaria .




JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. 4 9 AGD 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015—2”016-00523-09“‘#
DEMANDANTE BLANCA CECILIA FORERO GUZMAN 7
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

De la revision del expediente se observa que no se ha dado cumplimiento a lo
ordenado en el numeral segundo de la providencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca- Secciéon Segunda - Subseccién "B” el 11 de
octubre de 2018, por lo que se ordena que por secretaria se realicen los tramites
pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
QAo Ec)cxo \
MARYHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
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SECCION SEGUNDA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Pogota DC iy y puu UM

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2016-00542-00
DEMANDANTE VITALIA FRANCO RODRIGUEZ
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL “UGPP”

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Segunda - Subseccién “D”, en providencia del 23 de
mayo de 2019 (Fls. 225-233) mediante la cual CONFIRMO la sentencia
proferida por este Despacho el 20 de febrero de 2019, que ordeno seguir
adelante con la ejecucion en los términos del mandamiento de pago.

JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

t
lw\.}

Bogota D. C., {1 0 /20 901]
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00177-00
DEMANDANTE: JULIETH LILIANA SALAZAR NOSSA
JOSE BENEDICTO PARRA GALINDO
ROOSEVELT EDUARDO VANEGAS BERNAL
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC Y COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL - CNSC

Conforme al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar
fecha para la audiencia de CONCILIACION segun articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo”, para el dia diecinueve (19) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), a las nueve y treinta de la mafiana (09:30 a.m).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MAR A HELE A QUINTEéO QUINTERO

JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO \

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 1 q AGD 9019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00252-00
DEMANDANTE: PABLO WILLIAM ROSSO FUENTES
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Conforme al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar
fecha para la audiencia de CONCILIACION segun articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo”, para el dia diecinueve (19) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), a las nueve y treinta de la manana (09:30 a.m).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\N%m e N
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MARTHA HELENA QUINTERY QUINTERO
JUEZ
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JUZGADGC 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., U q 5{;’] 7ﬂ'!9

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00303-00

DEMANDANTE: MARIA OLIVA MARTIN BABATIVA

DEMANDADO: E.S.E.- SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.

Conforme al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar
fecha para la audiencia de CONCILIACION segin articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo”, para el dia diecinueve (19) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), a las nueve y treinta de la manana (09:30 a.m).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

atve Hles—or @

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JUZGADOC 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 09 AGO 2[]19

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00343-00

DEMANDANTE: CAMILO ANDRES HERRERA CUAN

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

EJERCITO NACIONAL

El 15 de mayo de 2019 se llevd a cabo la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en la diligencia fue negada la practica de
prueba pericial solicitada por la parte actora, decisién objeto de recurso de
apelacion.

En auto proferido dentro de la audiencia, este Despacho concedid el recurso de
apelacion para ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el efecto
devolutivo, ordenando a la parte actora acreditar dentro de los 5 dias
siguientes el pago del valor de las copias para surtir el tramite
correspondiente.

El 21 de mayo de 2019, el apoderado de la parte actora, informa al despacho
que efectud consignacion por el valor de $19.200, allegando recibo de pago de
gastos procesales a cargo del Juzgado Séptimo Administrativo de Bogota, por
un monto igual a $50.000.

Mediante auto de fecha 6 de junio de 2019, este Despacho requirié al
apoderado de la parte demandante a fin de que allegard la consignaciéon
efectuada a expensas de la cuenta de ahorros del Banco Agrario No.
30820000636-6 Convenio 13476 (arancel judicial) a fin de dar tramite al
recurso (fl.333).

El 5 de julio de 2019, el apoderado de la parte actora allega fotocopia de la
consignacion realizada, informando que solicité el desglose del recibo original
al Juzgado Séptimo Administrativo, para proceder a aportar el original.

Mediante memorial de fecha 30 de julio de 2019, el apoderado de la parte
actora allegé recibo de pago en original, cumpliendo su deber de allegar la
constancia de pago de las copias, por lo cual se ordena que por secretaria se
dé tramite al recurso de apelacion.

Por otra parte, se evidencia que en la audiencia inicial se ordené oficiar a la
entidad accionada a fin de que allegara (i) copia de los documentos que



conforman el expediente administrativo que dio origen a la Resolucion No.
1947 del 27 de marzo de 2017, (ii) copia del acta No. 001 APRO-GRUPE -3-22
del 16 de enero de 2017 expedida por la Junta Asesora del Ministerio de
Defensa vy (iii) certificacién en la que conste el nombre y cargo del oficial que
para el 16 de enero de 2018 fungia como jefe de personal de la Policia
Nacional. De igual manera se ordend oficiar a Casur a fin de que se remitiera
copia del acto administrativo que reconocid asignacién de retiro al actor, como
constancia de los pagos de abril, mayo y junio.

Dentro de la audiencia inicial se fij6 como fecha para la celebraciéon de la
audiencia de pruebas el dia 20 de agosto de 2019, sin embargo se evidencia
que la prueba solicitada fue allegada por las entidades oficiadas mediante
memoriales de fechas 20, 27 y 30 de mayo de 2019 (fl.311-332), razén por
la cual en virtud de los principios de celeridad y economia procesal se
prescindira de la audiencia de pruebas, se ordenara la incorporacién de la
prueba y se correra traslado de la mismas, a las partes por el término de 3
dias.

En consecuencia, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO,
RESUELVE:

PRIMERO: Por secretaria dese tramite al recurso de apelacion interpuesto por
la parte actora contra el auto proferido el 15 de mayo de 2019.

SEGUNDO: Prescindir de la audiencia de pruebas fijada para el dia 20 de
agosto de 2019.

TERCERO: Incorporar la prueba documental allegada por la entidad accionada
y corrase traslado a las partes por el término de 3 dias para que se
pronuncien.

CUARTO: Una vez en firme este auto, ingrésese al despacho para continuar
con el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o ﬁ\cﬂ)

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JUZGADO 1S ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 0 9 AGO 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00395-00
DEMANDANTE: DIANA PATRICIA CLAVIJO FLOREZ
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Conforme al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar
fecha para la audiencia de CONCILIACION segun articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo”, para el dia diecinueve (19) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019), a las nueve y treinta de la mahana (09:30 a.m).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Waon Helero:
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ

JUZGADGC 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUDICIAL DE BOGOTA

@ JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
. ’l’
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 09 /RN IN19

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00035-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

DEMANDADO: OLEGARIO GONZALEZ VARGAS

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de acumulacién al presente
proceso, de la demanda radicada bajo el No. 11001-33-42-048-2019-00044-
00 que cursa actualmente en el Juzgado 48 Administrativo de Bogotad,
efectuada de oficio por el mencionado Despacho. Por considerar que se trata
de pretensiones conexas en tanto en ambos casos se discute el impacto del
reconocimiento realizado a través de la Resolucion GNR 309875, sea para que
se esté a lo alli dispuesto con la nulidad de los actos posteriores que negaron
la inclusién en némina reconocida a través de la misma o, para que se anule
porque en su liquidacion se presentaron yerros.

Para resolver se considera:

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
remite por disposicion del articulo 306, en los aspectos por él no
contemplados, al Cédigo General del Proceso, en lo que sea compatible con la
naturaleza de los procesos y actuaciones.

Asi, el Cédigo General del Proceso en los articulos 148 y siguientes, regulan el
tema de la acumulacidn de procesos, en los siguientes términos:

“"ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS
PROCESOS DECLARATIVOS. Para la acumulacion de procesos y demandas
se aplicaran las siguientes reglas:

1. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticion de parte podran
acumularse dos (2) 0 mas procesos que se encuentren en la misma instancia,
aunqgue no se haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que
deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes
€asos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la
misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito
propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas
en los mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulacion de
pretensiones.



3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos
procederan hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto
admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se
dispondra la notificacion por estado del auto admisorio que estuviere
pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde se
presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le
suministre la reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres
(3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzard a correr el término de
ejecutoria 'y el de traslado de la demanda que estaba pendiente de
notificacion al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de
los procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutivos se regira por lo
dispuesto en los articulos 463 y 464 de este codigo.”

De la norma en cita se advierte que es procedente la acumulacion de procesos,
siempre que se trate de asuntos sometidos al mismo tramite, las pretensiones
hubieren podido acumularse en la misma demanda, sean pretensiones
conexas, y/o los demandantes y demandados sean reciprocos, supuestos que
se verifican en el presente caso, como se pasa a analizar:

Efectivamente verificado el contenido de la demanda, se tiene que lo
pretendido dentro del presente radicado es la nulidad del acto administrativo
resolucion GNR 309875 del 09 de octubre de 2015, mediante el cual la
Administradora Colombiana de Pensiones reconocié una pension de vejez,
siendo dejada en suspenso su ingreso en némina hasta tanto se acreditara el
retiro definitivo del servicio. Esto, por considerar que la prestacién reconocida
fue liquidada de forma errénea. Solicitando que a titulo de restablecimiento del
derecho se declare que el sefior Olegario Gonzalez Vargas no tiene derecho a
la suma reconocida.

Asi mismo, se tiene que verificado el contenido de la demanda radicada bajo el
N° 11001-33-42-048-2019-00044-00 en el Juzgado 48 Administrativo del
Circuito de Bogota (Cuaderno Anexo), se pretende la nulidad de los actos
administrativos que negaron la inclusiéon en ndmina de la pension de vejez
reconocida a favor del demandante, mediante la resolucion GNR 309875 del 09
de octubre de 2015. Y como consecuencia de la anterior declaracion, solicita se
ordene el pago de la prestacion de conformidad con el reconocimiento
efectuado por dicho acto administrativo. Igualmente, certificé el Juzgado 48
Administrativo que el mencionado expediente se encuentra pendiente para
decidir sobre su admision.

De la lectura de las dos demandadas, se evidencia que los procesos iniciados
en el Juzgado 48 Administrativo de Bogota y este Despacho, efectivamente
tienen pretensiones conexas, asi como los mismos fundamentos facticos y
normativos, se trata de las mismas partes y del mismo tipo de proceso accién
de nulidad y restablecimiento del derecho, siendo procedente en consecuencia



que por este Despacho se decrete la acumulacioén de los dichos procesos, para
gue se tramiten conjuntamente.

En consideracion a lo anterior, lo procedente serd ordenar la acumulacion al
presente proceso y del expediente identificado con el No. 11001-33-42-048-
2019-00044-00 radicado en el Juzgado 48 Administrativo del Circuito de
Bogotd. Lo anterior, por cuanto el proceso que se adelanta en la actualidad en
este Despacho, se encuentra en una etapa mas adelantada (para fijacion de
fecha de audiencia inicial), razén por la cual es quien debe asumir la
acumulacién, conforme lo dispone el articulo 150 del Cdédigo Genera!l del
Proceso!.

Ahora bien, teniendo en cuenta que por parte del Juzgado 48 Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, ya fue remitido el expediente, una vez en firme
el presente auto deberd ingresarse el expediente al Despacho para dar
continuidad al proceso.

Conforme lo anterior, el Juzgado Quince Administrativo de Bogota del Circuito
Judicial de Bogota,

RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR se acumule al presente expediente, el proceso de
radicado N° 11001-33-42-048-2019-00044-00 que en la actualidad cursa en el

Juzgado 48 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, ingrésese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

tha
MARTHA HELENA QUINTER®, QUINTERO
JUEZ

MCUR

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

o “T‘ 2 0 mo w)nu‘gu w‘rtr 2105 “j

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ
Secretary

1ARTICULO 150. TRAMITE. Quien solicite la acumulacién de procesos o presente demanda acumulada,
debera expresar las razones en que se apoya. Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo
despacho judicial, la solicitud de acumulacién se decidira de plano. Si los otros procesos cuya acumulacion,
se solicita cursan en distintos despachos judiciales, el peticionario indicard con precision el estado en que se
encuentren y aportara copia de las_demandas con que fueron promovidos. Si el juez ordena la acumulacion
de procesos, se oficiard al que conozca de los otros para que remita los expedientes respectivos. Los
procesos o demandas acumuladas se tramitaran conjuntamente, con suspensién de la actuacion mas
adelantada, hasta que se encuentren en el mismo estado, y se decidirdn en la misma sentencia. (..).
(Subraya el Despacho)




P JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
;;;jv JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 09 AGD 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA [ EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2018-00117-00
DEMANDANTE | HUGO HERNANDO PRIETO T
DEMANDADO | UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

Mediante auto de fecha 25 de junio de 2019 se fijo fecha para llevar a cabo
audiencia de que trata el articulo 372 del Cdédigo General del Proceso Ley 1564
de 2012 para e! 03 de septiembre de 2019 a las diez de la manana (10:00am),
no obstante, para esa fecha la titular del despacho se desplazara a la ciudad de
Santa Marta para el encuentro de la jurisdiccion contenciosa administrativa, por
lo cual se procede a fijar nueva fecha para el dia 27 de agosto de 2019 a las
nueve y treinta de la manana (09:30am).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[0\ 4 gt \'\c)cno \(LkEXb

MARTHA HELENA QUINTERQO QUINTERO
JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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YEIMY LISED SANCHEZ R@.MflREil
Secretaria | .




Curador Ad-litem de la sefiora Ana Bermudez de Bernal, con fundamento en lo
preceptuado en el articulo 48 del Codigo General del Proceso

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota, Seccién Segunda

RESUELVE

PRIMERO: Exonérese de la designacion como Curadora Ad- litem a la
abogada Carmen Ligia Gomez Lépez, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DESIGNAR al abogado ALVARO RUEDA CELIS, identificado (a) con
C.C. No. 79.110.245 expedida en Fontibén y T.P. No. 170.560 del C.S. de la J.,
como curador ad-litem, de la sefiora Ana Bermuidez de Bernal.

TERCERO: Notifiquese de la designacién al Doctora ALVARO RUEDA CELIS a
través del medio mas expedito, para tal efecto por secretaria libérese
comunicacién a la Calle 73 bis No0.26-28 y al correo electrénico
info@arcabogados.com.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE @
M

O\W$}
MARTHA HELENA QUIN O QUINTERO
JUEZ

AM

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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YEIMY LISED SANCHEZ RA MlRE‘z N i
Secretaria e




JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., ( § AGD 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00437-00

DEMANDANTE: MARIA ANGELICA HURTADO CORDOBA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Mediante auto de fecha 23 de mayo de 2019, se designdé como curadora de la
sefiora Ana Bermudez de Bernal, a la abogada Carmen Ligia Gémez Ldpez,
quien mediante memorial de fecha 25 de julio de 2019 informa que se
actualmente se encuentra nombrada como curadora ad litem en 5 procesos,
por lo que solicita se exima de la designacion.

CONSIDERACIONES

Al respecto el despacho tiene en cuenta que el Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo no regulé expresamente el
procedimiento y tramite de designacion de los auxiliares de justicia, en
consecuencia procede este Despacho a remitirse a lo dispuesto en el articulo
306 del Codigo de Procedimiento Civil (Derogado expresamente por la Ley
1564 de 2012 mediante la cual se expide el Cédigo General del Proceso) asi:

"Articulo. 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en
este Codigo se seguiréd el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea
compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a
la Jurisdiccion Contencioso Administrativa.”

En el Articulo 48 del cédigo general del proceso se sefiala:

“Para la designacién de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes
reglas: (...) 7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que
ejerza habitualmente la profesion, quien desempefnard el cargo en forma
gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion,
salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos
como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir
inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a
que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la autoridad
competente. (...)"

Conforme la norma en cita, se establece que el nombramiento como curador
ad litem es de forzosa aceptacién, salvo cuando se acredite estar actuado en
tal calidad en mas de 5 procesos. Dado que la abogada Carmen Ligia Gdmez
Lopez acredita a este Despacho que actualmente esta actuando como curadora
dentro de 5 procesos (fl.98-104), se exonerara de su nombramiento y se
procedera a la designacion de otro abogado en ejercicio para que actie como



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.,U 9 AGD 9019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00177-00

DEMANDANTE: BELLANIRA DIAZ BALLESTEROS

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR

E.S.E. - HOSPITAL USME

Mediante audiencia inicial celebrada el dia 09 de julio de 2019 se fijo fecha
para llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 181 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para el 03 de
septiembre de 2019 a las dos y treinta de la tarde (02:30 pm), no obstante,
para esa fecha la titular del despacho se desplazara a la ciudad de Santa Marta
para el encuentro de la jurisdiccion contenciosa administrativa, por lo cual se
procede a fijar nueva fecha para el dia 29 de agosto de 2019 a las diez de la
mafana (10:00 am).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TSNS

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

YEIMY LISED SANCHEZ RAM
Secretaria

Mam



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 0 9 AGD 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA | EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2018-00215-00

DEMANDANTE | ANA OLAYA RODRIGUEZ DE GONZALEZ

DEMANDADO | UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

Mediante auto de fecha 16 de julio de 2019 se fijé fecha para llevar a cabo
audiencia de que trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso, para el 03
de septiembre de 2019 a las once de la manana (11:00am), no obstante, para
esa fecha la titular del despacho se desplazara a la ciudad de Santa Marta para
el encuentro de la jurisdiccion contenciosa administrativa, por lo cual se procede
a fijar nueva fecha para el dia 28 de agosto de 2019 a las nueve y treinta de la
mahana (09:30am).

WO
ARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE @
\M\-g\\n Helores o
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CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Secretaria .




JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., a4 4 »rnn 719

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00278-00

DEMANDANTE: WILLIAM ALFONSO CABRA SANABRIA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

De conformidad con el informe secretarial que antecede y en atencion al
memorial radicado el 28 de mayo de 2019 por la Dra. ANA CLEMENCIA
CORONADO HERNANDEZ (fls.116-119) quien actla como apoderada de la
parte demandante, el Despacho encuentra acreditada la causa justificada de la
inasistencia a la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del C.G.P,
celebrada el dia 27 de mayo de 2019 a las 03:00 de la tarde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o %‘cx
MARTHA HELENA QUINTERQ QUINTERO
JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Mam



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RS Nt P
) P i

Bogota D. C., na:i=" R

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00344-00

DEMANDANTE: JOSE ARLES POLANCO ROMERO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

De la revision del expediente se observa lo siguiente:

Mediante memorial de fecha 18 de julio de 2019, el Dr. HENRY HUMBERTO
VEGA RINCON solicita el aplazamiento de la audiencia de pruebas programada
para el dia 20 de agosto de 2019, por cuanto para la misma fecha fue citado
por parte del Juzgado Segundo Administrativo de Medellin para llevar a cabo
audiencia inicial en esa ciudad, lo cual imposibilita su asistencia.

CONSIDERACIONES

Frente a la posibilidad de aplazar la audiencia de conciliacion el numeral del
articulo 180 CPACA indica lo siguiente:

"3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la
acepte, fijard nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez
(10) dias siguientes, por auto que no tendrd recursos. En ningun caso
podréd haber otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los
tres (3) dias siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se
fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendrén el efecto de
exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren
derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolvera sobre la justificacion mediante auto gue se
dictara dentro de los tres (3) dias siguientes a su presentacion y que serd
susceptible del recurso de reposiciéon. Si la acepta, adoptara las medidas
pertinentes.”

Conforme la norma en cita, se tiene que los apoderados previo a la celebracion
de la audiencia pueden solicitar su aplazamiento mediante prueba sumaria que
acredite una justa causa.



Al respecto, considera el Despacho que las razones esbozadas por el
apoderado de la parte actora se constituyen en una justa causa para que se dé
el aplazamiento de la diligencia, por lo tanto se accederd la solicitud de
aplazamiento presentada.

Conforme a lo anterior, el Juzgado Quince Administrativo de Bogot3,

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud de aplazamiento de la audiencia inicial
sefialada para el dia 20 de agosto de 2019, por las razones expuestas en la
parte motiva de la decision.

SEGUNDO: Fijar como nueva fecha para llevar cabo la audiencia inicial art.
180 CPACA para el dia 11 de septiembre de 2019 a las 10:00 am.

ARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE @
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JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Secretaria ; R
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., [] Q ARD i)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00420-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

DEMANDADO: MARIA BLANCA YATE DE RICO

Visto el informe secretarial que antecede, téngase como direccion de
notificaciones judiciales de la parte demandada, sefiora MARIA BLANCA YATE DE
RICO, la direccion aportada por la parte demandante (Carrera 1 No. 15-02 de
Villavicencio-Meta), mediante memorial radicado en la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos el 07 de junio de 2019, visto a folio 58 del expediente.

Una vez ejecutoriado este auto, por secretaria dese el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

av\ao JV\C.\:m 0 @

MARYHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR

JUZGADO 1S ADMINISTRATIVO \

CIRCUITO DE BOGOTA !
SECCION SEGUNDA

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ . _
Secretaria . e




JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., n g ,ilj-\jU 7mq

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL: DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00420-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES

DEMANDADO: MARIA BLANCA YATE DE RICO

En auto admisorio de la demanda, le fue reconocida personeria para actuar como
apoderado de la parte actora al Dr. JOSE OCTAVIO ZULUAGA R.

Mediante memorial de fecha 03 de julio de 2019, obrante a folios 67 al 76 del
expediente, el mencionado apoderado allega renuncia de poder conferido para
representar a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES.

En consecuencia el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota,

RESUELVE
PRIMERO: ACEPTAR renuncia al Dr. JOSE OCTAVIO ZULUAGA R. para actuar

en este proceso como apoderado de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES.

SEGUNDO: Se insta a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 3 fin
de que designe nuevo apoderado para que represente sus intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\\—%\‘ﬂo t&ﬂ@v @
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ

MCGR

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Secretaria . L L




JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D C. g g AGO 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00468-00
DEMANDANTE: JHON MARIO BRAVO CALDERON

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

Mediante audiencia inicial celebrada el dia 09 de julio de 2019 se fijo fecha
para llevar a cabo audiencia de que trata el articulo 181 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para el 04 de
septiembre de 2019 a las diez de la mafiana (10:00 am), no obstante, para
esa fecha la titular del despacho se desplazara a la ciudad de Santa Marta para
el encuentro de la jurisdiccidn contenciosa administrativa, por lo cual se
procede a fijar nueva fecha para el dia 30 de agosto de 2019 a las diez de la
mafiana (10:00 am).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wo \‘\Zh\c@m g
MARYHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
W JUDICIAL DE BOGOTA
ol SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., J § AGO 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2019-00116-00 |
DEMANDANTE | YULY MARIA PARDO SOLORZANO -
DEMANDADO UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  DE

PARAFISCALES- UGPP

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONESJ

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 178 del C.P.A.C.A, se REQUIERE a
la apoderada de la parte actora, para que se sirva dar cumplimiento a lo
ordenado en el auto de fecha 26 de junio de 2019, que reza:

Previo a resolver sobre el mandamiento de pago formulado a través de apoderado
por la sefiora YULY MARIA PARDO SOLORZANO, y en virtud a que no fueron
aportadas en copia auténtica las sentencias judiciales que constituyen el titulo
ejecutivo, se dispone ordenar que por Secretaria de oficie al Juzgado Once
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, a fin de que remita con destino al
plenario copia auténtica de la sentencia proferida dentro del proceso No. 25000-
23-25-000-2004-07251-01, asi como su respectiva constancia de ejecutoria.

Adicional a lo anterior, se hace necesario REQUERIR a la apoderada de la parte
actora lo siguiente:

1. Aporte al plenario poder debidamente conferido por la demandante, que la
faculte para iniciar accion ejecutiva en contra de la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social "UGPP”,
toda vez que el mismo es requisito indispensable para acreditar su derecho de
postulacion.

2. Adecue la demanda ejecutiva precisando sumas y conceptos respecto de [os
cuales exige la ejecucion, es decir la solicitud deberd cumplir integralmente el
contenido del articulo 162 CPACA.

3. En caso de haberse dado cumplimiento parcial a la decisién proferida por el
Juzgado Once Administrativo del Circuito Judicial de Bogota el 15 de marzo de
2007, allegar con destino al plenario copia del acto administrativo.

4. Allegue copia de la demanda y sus anexos para el traslado de la misma, asi
como la copia en medio magnético.

Para tal efecto se concede a la parte accionante el término de 15 dias contados
a partir de la notificacion de esta providencia, so pena de declarar el
desistimiento tacito dentro del presente proceso ejecutivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o (\!
MARTHA HELENA QUINTERQ QUINTERO

JUEZ

EIBR
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D-Cv 0 g w20 9a1n

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00261-00

DEMANDANTE: YOLANDA VELASCO GUTIERREZ

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

El dia 21 de julio de 2019 fue radicado medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento por la sefiora YOLANDA VELASCO GUTIERREZ en contra de
la NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, ante los Juzgados Administrativos de Bogota,
correspondiéndole a este Despacho su conocimiento.

Procederia el Despacho a continuar con el tramite del proceso, sino evidenciara
que existe una causal de impedimento para tramitar y conocer del presente
proceso, en razén de lo siguiente:

1. La presente accion se encuentra encaminada a que se inaplique por
inconstitucional el articulo primero del Decreto No. 0383 de 2013, asi como
para que se declare la nulidad de las resoluciones i) N0.4550 del 21 de mayo
de 2018 y ii) DESAIJBUR17-5235 del 05 de octubre de 2017, mediante las
cuales se neg6 el reconocimiento y pago de la bonificacion judicial devengada
en virtud del decreto No. 0383 del 2013.

2. Como restablecimiento del derecho solicita se condene a la entidad
accionada a "reliquidar y pagar a partir del 01 de enero de 2013, fecha en que
empezo a regir el Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, modificado con el
Decreto 1269 del 09 de junio de 2015, las prestaciones sociales que hayan sido
pagadas al demandante sin tomar en cuenta, con caracter salarial y
prestacional la bonificacion judicial, creada por los mencionados decretos,
como lo son: a) La prima de navidad, b) La prima semestral, c) La prima de
productividad, d) vacaciones, e) prima de vacaciones, f) la bonificacion por
servicios, g) cesantias e intereses a las cesantias y demas emolumentos que
por constitucion y la Ley correspondan.”

3. El dia 25 de julio de 2019, el medio de control de la referencia ingresa al
Despacho para lo pertinente.

Impedimento general:

El articulo 131 Numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

"Articulo 131 Numeral 2. "Si el Juez en gquien concurra la causal de
impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos,
pasara el expediente al superior expresando los hechos en gque se
fundamenta. De aceptarse el impedimento el Tribunal designarad conjuez
para el conocimiento del asunto.”




La bonificacidn judicial, que se pretende en el presente proceso sea incluida en
la liquidacién de todas las prestaciones sociales recibidas por la parte actora,
fue establecida para los servidores de la Rama Judicial con fundamento en el
articulo 1 del Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, que a su texto reza:

"Articulo 1. Créase para los servidores de la Rama Judicial y de la Justicia
Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional
establecido en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y
qgue vienen rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo
modifiquen o sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocerd
mensualmente y constituird Unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de
Seguridad Social en Salud. La bonificacién judicial se reconocera a partir del
10 de enero de 2013, se percibira mensualmente, mientras el servidor
publico permanezca en el servicio...”

Por lo anterior, los Jueces de ésta jurisdiccién se encuentran en la misma
situacién de quien presenta la demanda, razén por la cual, reclaman
judicialmente sea incluida la bonificacidén judicial en el pago de las prestaciones
sociales, como es de publico conocimiento, especialmente por parte de la
entidad demanda.

Asi las cosas, de conformidad con lo normado en el articulo 131 numeral 2° del
C.P.A.C.A., se declarara el impedimento general para conocer del asunto de la
referencia por parte de los Jueces de esta jurisdiccion y se ordenara la
remision del expediente al H. Tribunal de Cundinamarca, para lo de su
competencia.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo, Seccion Segunda,
del Circuito Judicial de Bogotd administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR, ¢l impedimento general por parte de los Jueces de
esta Jurisdiccion para conocer del asunto de la referencia, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR, las presentes diligencias al H. Tribunal de
Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARTHA HELENA QUINYERO QUINTERO
JUEZ
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Bogota D. C., 0 0 &53 2G7¢
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-31-35-015-2019-00265-00

DEMANDANTE: NELSON ENRIQUE CELY GUERRERO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIiA
NACIONAL

De conformidad con lo dispuesto por el Honorable Consejo de Estado en auto de
fecha 19 de febrero de 2019 (fl.369-370), mediante el cual consideré que no
tenia competencia para conocer el asunto y ordend su remision a los Juzgados
Administrativos de Bogotd, correspondiéndole su conocimiento a este Despacho,
se procede a avocar el conocimiento del proceso. Una vez en firme este auto
ingrésese al Despacho para continuar con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Gl
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-31-35-015-2019-00265-00

DEMANDANTE: NELSON ENRIQUE CELY GUERRERO

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA
NACIONAL

Estese a lo resuelto dentro del cuaderno principal, mediante el cual se ordend
avocar conocimiento del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
MARTHA HELENA QUINTERQ QUINTERO

JUEZ
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Bogota D.C,,

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2019-00280-00
DEMANDANTE BLANCA INES ACEVEDO DE MIRANDA
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

Asunto a tratar:

Procede este Despacho judicial a decidir sobre el mandamiento de pago invocado
por el apoderado de la sefiora Blanca Inés Acevedo De Miranda, elevado en los
siguientes términos:

"Se libre mandamiento de pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, representada legalmente (...); por las siguientes
sumas de dinero y por los valores relacionados a continuacién:

1) Por la suma superior a CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE
MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($4.869.449) MCTE, por
concepto de las diferencias pensiénales liquidadas y no pagadas desde el 01 de
abril de 1.994 pero con efectos fiscales a partir del 27 de Febrero de 2.011 (fecha
de los efectos fiscales decretados por prescripcién trienal segun el fallo) al 25 de
octubre de 2017, que por motivo de un descuento unilateral realizado por la UGPP
por mayor valor por concepto de Aportes Pensionales, ocasiona un saldo pendiente
por cancelar por mesadas atrasadas totales resultantes de la reliquidacién
ordenada en las decisiones judiciales.

2) Por el total de los intereses moratorios de que trata el inciso 6 del articulo 192
del C.P.A.C.A, que se sigan generando sobre las diferencias pensiénales no
canceladas oportunamente y que deberan liquidarse desde el dia siguiente a la
fecha de ejecutoria de la sentencia y hasta el dia en que se verifique el pago total
de la obligacion.

Por las sumas que correspondan a costas y agencias en derecho a las que debers
condenarse a la UGPP dentro de este proceso ejecutivo”,

Los anteriores valores los sustenta el solicitante, en que la entidad que se
pretende ejecutar, es decir, la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, al
momento de dar cumplimiento a las sentencias proferidas por la jurisdiccién
contenciosa administrativa liquida de manera errada el valor a cancelar por
concepto de descuento por aportes, pues liquida un valor de $5.211.649 cuando
lo correcto es $342.200, generando de esta forma una diferencia a favor de la
ejecutante por valor de $4.869.449.



Proceso Ejecutivo
Expediente: 2019-00280
Actora: Blanca Inés Acevedo De Miranda

Para Resolver se considera:

La Ley 1437 de 2011, por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, indica en el articulo 297, que
constituye titulo ejecutivo:

"Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen titulo
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucién de conflictos, en las que las entidades publicas queden
obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

(..).

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia
de una obligacién clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendrd el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.” ( Negrita
del despacho)

De la disposicion en cita se colige que es la Jurisdiccidon de lo Contencioso
Administrativo la competente para conocer los procesos ejecutivos cuyo titulo
de recaudo sea una sentencia condenatoria proferida por la misma jurisdiccidn.

Es lo anterior, lo que permite a esta instancia judicial asumir la competencia
para conocer de la acci6én impetrada, por cuanto el titulo ejecutivo no es
unicamente el acto administrativo a través del cual la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidn
Social - UGPP procedié a dar cumplimiento a las sentencias proferidas por la
jurisdiccidn contenciosa, sino también las decisiones judiciales, lo cual lleva a
concluir que el titulo que aqui se pretende ejecutar es un titulo ejecutivo
complejo, entendido como aquel que “se integra por varios documentos que
tienen vida juridica propia aunque dependiente, de los cuales resulta una
obligacion clara, expresa y exigible a cargo del deudor”?.

Documentos que sirven como titulo ejecutivo en caso concreto:

En el presente asunto se tiene que el titulo ejecutivo base de recaudo es
complejo, esto es, que lo contiene las sentencias proferidas por la jurisdiccién
contenciosa administrativa y las resoluciones mediante las cuales se dio
cumplimiento a los fallos judiciales, en consecuencia se procede analizar si
dichos documentos cumplen los requisitos de expresividad, claridad vy
exigibilidad.

' CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA, C.P. HECTOR J.
ROMERO DIAZ, Bogots, D.C., 31 de marzo de 2005, Rad: 25000-23-27-000-2002-00898-01(14250), Actor: AVIONES DE
COLOMBIA S.A.



Proceso Ejecutivo
Expediente: 2019-00280
Actora: Blanca Inés Acevedo De Miranda

(i) Sentencias proferidas_por la Jurisdiccién Contenciosa: Obra dentro del
expediente copia auténtica de (i) sentencia proferida por este despacho el 26
de octubre de 2015, que accedié a las pretensiones de la demanda (Fl. 17-26)
y (ii) decisién de segunda instancia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca
- Seccién Segunda- Subseccidon “C” del 07 de junio de 2017, que confirmod
parcialmente la decisidon del A-quo (Fl. 27-38), con fecha de ejecutoria del 30
de junio de 2017, segun se indica en la certificacion expedida el 08 de
septiembre de 2017 por la secretaria de este Despacho (Fl. 39).

De lo anterior se concluye que las sentencias proferidas por la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa que compone el titulo ejecutivo complejo, cumplen
los requisitos de forma, expresividad, exigibilidad y claridad.

(ii) Resolucién expedida por la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social: reposa dentro
del plenario resolucién No. RDP 033923 del 30 de agosto de 2017 “por /a cual se
reliquida una pensién de jubilacién en cumplimiento de un fallo judicial proferido por el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA (...)" (fl. 40-48).

Ahora, si bien no se aporta con la presente demanda la peticién radicada ante
la entidad accionada solicitando el cumplimiento del fallo, del acto
administrativo No. RDP 033923 del 30 de agosto de 2017 se evidencia que la
misma fue elevada el 18 de julio de 2017, esto es, dentro de los tres (3) meses
siguientes a la ejecutoria de la sentencia, de lo que se colige que el ejecutante
dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, la solicitud de mandamiento de pago gravita en torno a que se
cancele la totalidad de la condena impuesta en la sentencia proferida por este
Despacho el 26 de octubre de 2015 (Fi. 17-26), confirmada parcialmente por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda- Subseccién “C” el
07 de junio de 2017 (fl. 27-38), asi como el interés moratorio generado por el
incumplimiento de la sentencia, de conformidad con los dispuesto en el articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, asunto que serd motivo de verificacién en el
presente proceso ejecutivo, por lo que el mandamiento de pago se dictara
conforme a las condenas establecidas en las sentencias judiciales que abarcan
la obligacién impuesta a la entidad que se pretende ejecutar.

Finalmente, sobre la condena en costas solicitada en el numeral tercero del libelo
de la demanda, se precisa que el Despacho emitird pronunciamiento al respecto,

en la etapa procesal correspondiente, conforme lo indica el articulo 440 del
C.G.P.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota - Seccion Segunda,
RESUELVE

PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES



Proceso Ejecutivo
Expediente: 2019-00280
Actora: Blanca Inés Acevedo De Miranda

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL y a favor de la demandante sefiora
BLANCA INES ACEVEDO DE MIRANDA identificada con cédula de ciudadania
No. 28.008.783 expedida en Barrancabermeja, para que dentro de los cinco (5)
dias siguientes a este proveido cumpla cabalmente con la obligacién impuesta
en la sentencia proferida por este Despacho el 26 de octubre de 2015 (FI. 17-
26), confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Segunda- Subseccion “C” el 07 de junio de 2017 (fl. 27-38).

SEGUNDO.- Notificar personalmente este mandamiento a la Representante
Legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, conforme a lo establecido en el

TERCERO.- Notificar personalmente al Agente del Ministerio PUblico, Delegado
para este Despacho.

CUARTO.- La obligacion respecto de la cual se libra mandamiento de pago debe
ser cancelada por la entidad demandada en el término de cinco (5) dias, tal y
como lo ordena el articulo 431 de C.G.P.

QUINTO.- Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso
quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 20112, se ordenard a la parte
demandante retirar los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado,
remitirlos a la parte demandada y al Ministerio PGblico y acreditar el recibo
efectivo por sus destinatarios, todo dentro de | in 5) dias siguien

a la notificacion de este auto.

RECONOCESE personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Rojas Ledn identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 6.752.166 de Tunja y TP N° 54.264 del CSJ,

como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE @
SRR @“
MA H;ﬁ:lél. QUINTERO QUINTERO

JUEZ
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del auto admisorio.”



JUDICIAL DE BOGOTA

a JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ) 0 ARN 9N1Q

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2019-00281-00
DEMANDANTE MARINA VELASQUEZ ABRIL
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

Asunto a tratar: .

Procede este Despacho judicial a decidir sobre el mandamiento de pago invocado
por el apoderado de la sefiora Marina Veldsquez Abril, elevado en los siguientes
términos:

“1. Obligacion de hacer:

1.1. Ordenar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTIQN
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL- UGPP, que proceda a descontar la suma de $6.054.734.12, que
corresponde a los aportes para pensién, de conformidad con el numeral 5°
de la parte resolutiva de la sentencia de (sic) proferida por el Juzgado
Quince Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, expediente 11001-
33-35-015-2014-00227-00.

2. Obligacion de pagar:

2.1.  Ordenar el pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP por la suma de $11.436.047, por concepto de
mayor valor liquidado y deducido por aportes de lo que ordend el Juzgado
Quince Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd, expediente 11001-
33-35-015-2014-00227-00, que surge del descuento ilegal de aportes a
pensién que realizé la demandada por medio de la Resolucién No. RDP
013267 de 30 de marzo de 2017 y RDP 001079 de 16 de enero de 2018.

2.2.  Ordenar el pago en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES  PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP por la suma de $6.823.231,52, por concepto
de intereses moratorios, sobre la suma de $11.436.047, por concepto de
mayor valor liquidado y deducido de lo que ordené el Juzgado Quince
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, expediente 11001-33-35-
015-2014-00227-00, que surge del descuento ilegal de aportes a pensién
que realizé la demandada por medio de la Resolucion No. RDP 013267 de
30 de marzo de 2017 y RDP 001079 de 16 de enero de 2018, desde la
fecha en que se realizo el desembolso de la resolucién, esto es, 25 de mayo
de 2017 y 25 de febrero de 2018 hasta la fecha de presentacién de la
demanda”.

Los anteriores valores los sustenta el solicitante, en que la entidad que se
pretende ejecutar, es decir, la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social - UGPP, al



Proceso Ejecutivo
Expediente: 2019-00281
Actora: Marina Veldsquez Abril

momento de dar cumplimiento a las sentencias proferidas por la jurisdiccion
contenciosa administrativa liquida de manera errada el valor a cancelar por
concepto de descuento por aportes, pues descuenta un total de $17.490.781
cuando el valor correcto a cancelar por concepto de aportes pensionales era
$6.054.732,12, generando de esta forma una diferencia a favor de la ejecutante
por valor de $11.436.047. Adicional a lo anterior, refiere que con ocasidn a dicha
diferencia a cancelar en las mesadas pensionales, se han generado intereses
moratorios, los cuales deben calcularse desde la fecha en que se realizé el pago
de la resolucién No. RDP 013267 de 2017 y desde que se realizd el pago de la
resolucién No. 001078 de 2018, hasta la fecha de pago efectivo de los valores.

Para Resolver se considera:

La Ley 1437 de 2011, por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, indica en el articulo 297, que
constituye titulo ejecutivo:

"Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cadigo, constituyen titulo
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden
obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

(..).

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de
ejecutoria, en los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia
de una obligacion clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad
administrativa. La autoridad que expida el acto administrativo tendrd el deber de
hacer constar que la copia auténtica corresponde al primer ejemplar.” (Negrita
del despacho)

De la disposicion en cita se colige que es la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo la competente para conocer los procesos ejecutivos cuyo titulo
de recaudo sea una sentencia condenatoria proferida por la misma jurisdiccion.

Es lo anterior, lo que permite a esta instancia judicial asumir la competencia
para conocer de la accién impetrada, por cuanto el titulo ejecutivo no son
unicamente los actos administrativos a través de los cuales la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP procedié a dar cumplimiento a las sentencias proferidas
por la jurisdiccion contenciosa, sino también las decisiones judiciales, lo cual
lleva a concluir que el titulo que aqui se pretende ejecutar es un titulo ejecutivo
complejo, entendido como aquel que “se integra por varios documentos que
tienen vida juridica propia aunque dependiente, de los cuales resulta una
obligacion clara, expresa y exigible a cargo del deudor”!.

" CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA, C.P. HECTOR J.
ROMERO DIAZ, Bogota, D.C., 31 de marzo de 2005, Rad: 25000-23-27-000-2002-00898-01(14250), Actor: AVIONES DE
COLOMBIA S.A.



Proceso Ejecutivo
Expediente: 2019-00281
Actora: Marina Velasquez Abril

Documentos que sirven como titulo ejecutivo en caso concreto:

En el presente asunto se tiene que el titulo ejecutivo base de recaudo es
complejo, esto es, que lo contiene las sentencias proferidas por la jurisdiccion
contenciosa administrativa y las resoluciones mediante las cuales se dio
cumplimiento a los fallos judiciales, en consecuencia se procede analizar si
dichos documentos cumplen los requisitos de expresividad, claridad y
exigibilidad.

(i) Sentencias proferidas por la Jurisdiccién Contenciosa: Obra dentro del
expediente copia auténtica de (i) sentencia proferida por este despacho el 16
de abril de 2015, que accedid a las pretensiones de la demanda (Fl. 4-16) vy (ii)
decision de segunda instancia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccién Segunda- Subseccion “C” del 02 de septiembre de 2016, que confirmé
parcialmente la decision del A-quo (Fl. 20-29), con fecha de ejecutoria del 07
de octubre de 2016, segun se indica en la certificacion expedida el 27 de marzo
de 2017 por la secretaria de este Despacho (Fl. 29 anverso).

De lo anterior se concluye que las sentencias proferidas por la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa que compone el titulo ejecutivo complejo, cumplen
los requisitos de forma, expresividad, exigibilidad y claridad.

(ii) Resoluciones expedidas por la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social: reposa dentro
del plenario las siguientes resoluciones (i) RDP 013267 del 30 de marzo de 2017
“por la cual se reliquida una pensién de vejez en cumplimiento de un fallo judicial
proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA ¢..)" (fl. 30-34) y;
(ii) RDP 001078 del 16 de enero de 2018 “por /a cual se modifica la resolucién No.
RDP 013267 del 30 de marzo de 2017 (...)".

Ahora, si bien no se aporta con la presente demanda la peticién radicada ante
la entidad accionada solicitando el cumplimiento del fallo, del acto
administrativo No. RDP 013267 del 30 de marzo de 2017 se evidencia que la
misma fue elevada el 16 de diciembre de 2016, esto es, dentro de los tres (3)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, de lo que se colige que la

ejecutante dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 192 de la Ley 1437 de
2011.

Asi las cosas, la solicitud de mandamiento de pago gravita en torno a que se
cancele |a totalidad de la condena impuesta en la sentencia proferida por este
Despacho el 16 de abril de 2015 (Fl. 4-16), confirmada parcialmente por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca ~ Seccién Segunda- Subseccién “C” el
02 de septiembre de 2016 (fl. 20-29), asi como el interés moratorio generado
por las diferencias adeudadas, de conformidad con los dispuesto en el articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, asunto que serd motivo de verificacién en el
presente proceso ejecutivo, por lo que el mandamiento de pago se dictara
conforme a las condenas establecidas en las sentencias judiciales que abarcan
la obligaciéon impuesta a la entidad que se pretende ejecutar.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota - Seccidn Segunda,
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RESUELVE

PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO, en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL y a favor de la demandante sefiora
MARINA VELASQUEZ ABRIL identificada con cédula de ciudadania No.
41.504.332, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a este proveido
cumpla cabalmente con la obligacién impuesta en la sentencia proferida por este
Despacho el 16 de abril de 2015 (Fl. 4-16), confirmada parcialmente por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda- Subseccién “C” el
02 de septiembre de 2016 (fl. 20-29).

SEGUNDO.- Notificar personalmente este mandamiento a la Representante
Legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccidon Social - UGPP, conforme a lo establecido en el
articulo 291 del C.G.P, en concordancia con el articulo 199 del C.P.A.C.A.

TERCERO.- Notificar personalmente al Agente del Ministerio Publico, Delegado
para este Despacho.

CUARTO.- La obligacién respecto de la cual se libra mandamiento de pago debe
ser cancelada por la entidad demandada en el término de cinco (5) dias, tal y
como lo ordena el articulo 431 de C.G.P.

QUINTO.- Para dar cumplimiento a lo previsto en el sequndo aparte del inciso
quinto del articulo 199 de la Ley 1437 de 20112, se ordenarad a la parte
demandante retirar los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado,
remitirlos a la parte demandada y al Ministerio Publico y acreditar el recibo
efectivo por sus destinatarios, ntr | in 5) di iguientes

a la notificacion de este auto.

RECONOCESE personeria adjetiva al Dr. Ronald Campos Merchan identificado
con la Cédula de Ciudadania No. 80.051.340 de Bogotd y TP N° 134.158 del CSJ,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
WMo J\"&:)ono QO
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTER

JUEZ

E/RR

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotac:On en ESTADO notilico 2 las parte

Secretaria

_ ‘*‘:-- 4

hoy -’ alas ng'#tJ I---p. N
A T
YEIMY ANCHEZ RAMIREZ " )

2 "Deberé remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copias de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio.”




JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., 09 AGD 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

Referencia: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL N° 2019-00309
Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocado: EMILSE ISABEL TRIANA GUTIERREZ

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la diligencia de Conciliacion
Prejudicial referenciada, remitida por la Procuraduria 194 Judicial I para
Asuntos Administrativos, contenida en el Acta de Conciliacion Prejudicial
de fecha 25 de julio de 2019, la cual se llevdo a cabo entre la Doctora
YESICA STEFANNY CONTRERAS PENA en calidad de apoderado de la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO y la doctora OLGA
LILIANA PENUELA ALFONSO en calidad de apoderada de las sefiora EMILSE
ISABEL TRIANA GUTIERREZ actuando en nombre propio.

Antecedentes:

Se tienen como fundamentos facticos los siguientes:

1. La convocada presta sus servicios a la Superintendencia de Industria y
Comercio ocupando el cargo de profesional universitario 2044-05.

2. Sostiene que mediante el Acuerdo No. 040 de 13 de noviembre de 1991,
expedido por la Junta Directiva de la Corporacion Social de la Superintendencia
de Sociedades (Corporandénimas), se adopté el reglamento general de dicha
Corporacion, cuyo objeto fue el reconocimiento y pago de prestaciones
sociales, a favor de sus afiliados entre ellos los empleados de la
Superintendencia de Sociedades, en el articulo 58 de dicho Acuerdo, se
consagro el pago de la Reserva Especial del Ahorro.

3. Mediante Decreto 1695 de 27 de junio de 1997, el Gobierno Nacional
suprimi6 la Corporacién Social de la Superintendencia de Sociedades. Sin
embargo, el articulo 12 del citado Decreto, mantuvo el pago de los beneficios
economicos del régimen especial de las prestaciones economicas de los
empleados de las Superintendencias afiliadas a Corporandonimas, a cargo de
dichas Superintendencias.

4. Sostiene que la Superintendencia Industria y Comercio al momento de
realizar los pagos por concepto de prima por dependientes, prima de actividad,
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bonificacién por recreacién y prima por dependientes, excluyé la Reserva
Especial del Ahorro.

5. Por lo anterior, varios funcionarios de la entidad solicitaron que las
prestaciones econdmicas se liquidaran teniendo en cuenta la reserva especial
del ahorro, la cual desde la supresion de Corporandnimas, dejé de ser incluida
para liquidar los referidos conceptos.

6. La entidad negd lo solicitado, frente a lo cual los funcionarios interpusieron
recursos de reposicion y apelacion, los cuales fueron resueltos en los mismos
términos.

7. La entidad accionada en sesion del comité de Conciliacion atendiendo la
linea jurisprudencial referida al tema adopté un criterio general para presentar
formulas de conciliacion.

8. La entidad mediante diferentes comunicados ha invitado a los funcionarios
para gue se acojan a la férmula conciliatoria.

9. La convocado acepté la férmula conciliatoria.
La solicitud de conciliacion:

La Superintendencia de Industria y Comercio a través de apoderado presento
ante la Procuraduria Judicial Administrativa -Reparto-, solicitud de conciliacién
prejudicial, en la que sefiala como pretensiones las que a continuacién se
detallan:

"Muy respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General de
la Naciéon, que con el fin de prever demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho futuras contra la Entidad por los hechos que
se mencionan en la presente solicitud, permita que en audiencia de
Conciliacion, la CONVOCANTE y los CONVOCADOS celebren acuerdo
conciliatorio sobre la re liquidacién y pago de algunos factores salariales
contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido por la Junta Directiva de
la extinta Corpoanonimas, a saber: PRIMA DE ACTIVIDAD y
BONIFICACION POR RECREACION, segun el caso, incluido el porcentaje
correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO, factor salarial que
también se encuentra contenido en el mencionado Acuerdo; lo anterior,
por los periodos de tiempo y el monto total sefialado en las liquidaciones
qgue se adjuntan a la presente solicitud.

Para mayor claridad, incluyo el siguiente cuadro:

FUNCIONARIO Y/O FECHA DE LIQUIDACION-
EXFUNCIONARIO PUBLICO PERIODO QUE COMPRENDE-
MONTQ POR CONCILIAR
EMILSE ISABEL TRIANA 19/09/2014 AL 19/09/2017
GUTIERREZ $1.892.797
CC 32.706.460
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Conciliacion ante la Procuraduria 194 Judicial I para Asuntos

Administrativos ante los Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogota:

La conciliacién se celebrd entre las partes el 25 de julio de 2019, dentro de la
audiencia se observa que cada uno de los convocados tuvo la oportunidad de
presentar sus argumentos, los cuales se encuentran consignados en el acta de
conciliacion suscrita.

Finalmente el acuerdo de las partes fue avalado por la Procuradora 194 Judicial I
para Asuntos Administrativos, segun consta en el acta suscrita, vista a folios 31-
35 del expediente.

CONSIDERACIONES

La conciliaciéon es un acto por medio del cual dos o mds personas gestionan la
solucion de sus conflictos de caracter particular y contenido patrimonial con la
ayuda de un conciliador.

Este medio busca la solucién de conflictos, es decir, trata de arreglar o
componer los animos en discordia. Cuando entra un tercero a validar este
acuerdo, se estd frente a una conciliacion administrativa, es decir, ante una
heterocomposicion, toda vez que el acuerdo que resuelve las diferencias
surgidas por decisiones o conductas de accibn o de omisién de la
Administracién Publica, debe ser homologado por un tercero imparcial.

De la Conciliacion prejudicial

Es aquella que se intenta antes de iniciar un proceso judicial. En ella
intervienen el Procurador que actua ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, la Administracion Publica y el particular u otra entidad estatal.

Procede en aquellos conflictos que por su naturaleza podrian demandarse
mediante las Acciones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, Reparacion
Directa, Controversias Contractuales y de Grupo.

Requisitos de Procedibilidad de la conciliacion prejudicial:

Establece el articulo 63 del Decreto 1818 de 1998, que la conciliacion
administrativa prejudicial, solo tendrd lugar cuando en caso de ser necesario
se agoten los recursos en el procedimiento administrativo, de igual forma el
paragrafo segundo de dicha norma establece que no habra lugar a conciliacion
cuando la accion haya caducado.
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Frente al primero de los requisitos exigidos, cabe precisar que en el presente
caso la sefiora EMILSE ISABEL TRIANA GUTIERREZ (parte convocada), elevé
solicitud el 19 de septiembre de 2017 ante la Superintendencia de Industria y
Comercio tendiente al reconocimiento y pago de las diferencias generadas al
omitir la reserva especial del ahorro en la liquidacién de las prestaciones
sociales (fl. 12-13), la entidad accionada mediante oficio 17333719-2.0 del 22
de septiembre de 2017 invité al convocado a conciliar el asunto (fl. 14)
quedando agotado debidamente el procedimiento administrativo.

Asi las cosas, tenemos que en el presente caso, sefiora EMILSE ISABEL TRIANA
GUTIERREZ agoté debidamente el procedimiento administrativo, toda vez que
realiz6 la solicitud de reconocimiento y pago de las diferencias generadas al
omitir la reserva del ahorro como parte integral de la asignacion basica
mensual devengada, peticion que fue resuelta por la Superintendencia de
Industria y Comercio y presentandole al convocado acuerdo conciliatorio, razén
por la cual se entiende que efectivamente cumple con el primero de los
requisitos para que sea procedente la conciliacién judicial.

Respecto del segundo de los requisitos, este es, que la accién no haya
caducado, se precisa que se entiende por caducidad de la accién, al fendmeno
procesal en virtud del cual se pierde la posibilidad de hacer uso de la accion
judicial por el transcurso del tiempo fijado por la ley, que tiene como objetivo
dar seguridad juridica a las actuaciones de la administracion. Para el medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral existe un
término perentorio de cuatro (4) meses dispuesto por la Ley 1437 de 2011

articulo 1641, para determinar la caducidad de la accién, el cual empieza a
contarse a partir del dia siguiente de la notificacion, publicacion o ejecutoria
del acto administrativo demandado. Sin embargo es de recordar que el mismo
articulo, establece una excepcidn para la aplicacién de la caducidad alegada,
esto es, cuando las pretensiones versen sobre prestaciones de tipo periddico,
tal y como acontece en el presente caso, ya que se solicita la inclusién de la
reserva especial del ahorro a efectos de liquidar la prima de actividad y
bonificacién por recreacion, devengos de tipo periodico, siendo inaplicable la
caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

De la reserva especial del ahorro

La Carta Politica de 1991, en su articulo 150, numeral 19, literal e) y en los
articulos 20 y 50 transitorios, preceptia:

1"ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda debera ser presentada: (...)
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

<(j) )Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del
término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion
o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales,;”

4
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"Art. 150. Corresponde al Congreso hacer las Leyes. Por medio de ellas ejerce las
siguientes funciones:

19. Dictar las normas generales, y sehalar en ellas los objetivos y criterios a los
cuales debe sujetarse el gobierno para los siguientes efectos:

e) Fijar el régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los
miembros del Congreso Nacional y de la fuerza publica.

Art. 20. El gobierno nacional, durante el término de dieciocho meses contados a
partir de la entrada en vigencia de esta Constitucién y teniendo en cuenta la
evaluacion y recomendaciones de una comisién conformada por tres expertos en la
administracion publica o derecho administrativo designados por el Consejo de
Estado, tres miembros designados por el gobierno nacional y uno en representacion
de la Federacidon Colombiana de Municipios, suprimird, fusionard o reestructurara las
entidades de la rama ejecutiva, los establecimientos publicos, las empresas
industriales y comerciales y las sociedades de economia mixta del orden nacional,
con el fin de ponerias en consonancia con los mandatos de la presente reforma
constitucional y, en especial, con la redistribucién de competencias y recursos que
ella establece.

Art. 52. A partir de la entrada en vigencia de esta constitucion, la Comision Nacional
de Valores tendra el caracter de Superintendencia. El Gobierno Nacional dispondra
lo necesario para la adecuacion de dicha institucién a su nueva naturaleza, sin
perjuicio de lo que al respecto podrd disponer el gobierno en desarrollo de lo
establecido en el articulo 20 transitorio.”

El Acuerdo 040 de 13 de noviembre de 19912, adopté el reglamento general de
la Corporacion de Empleados de la Superintendencia de Sociedades Andnimas
(Corporandnimas), entidad de previsién social, cuyas funciones eran el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, econdémicas y médico
asistenciales de los empleados de la Superintendencia de Sociedades, de
Industria y Comercio, de valores y de la misma corporacién.

Dicho Acuerdo consagré la denominada Reserva Especial de Ahorro, en el
articulo 58, asi:

"CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS.- RESERVA ESPECIAL DE
AHORRO: Corporandminas contribuira con sus aportes al Fondo de
Empleados de la Superintendencia y Corporanéminas, entidad con
Personeria Juridica reconocida por la Superintendencia Nacional de
Cooperativas. Para tal fin pagaréd mensualmente a sus afiliados forzosos una
suma equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo basico, la
prima de antigiedad, prima técnica, y gastos de representacién; de este
porcentaje entregara Corporanéminas directamente al Fondo el quince por
ciento (15%), previa deduccion de la cotizacién que sea del caso por
concepto de la afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosos
contribuirén mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (5%) de las
asignaciones basicas mensuales fijadas por la ley...”

Con fundamento en las facultades otorgadas por el articulo 150, numeral 19,
literal e), de la C.P., se expidid la Ley 42 de 1992, que establecid las normas,
objetivos y criterios que debe observar el gobierno nacional para la fijacion del
régimen salarial y prestacional de los servidores publicos.

2 Por el cual se modifica el Acuerdo N° 003 de 17 de Julio de 1979 de la extinta Sala de Gobierno de la
Corporacion de Empleados de la Superintendencia de Sociedades CORPORANONIMAS (Fl. 134-159).
5
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Mediante el Decreto 2156 de 30 de diciembre de 1992, el Gobierno Nacional,
en ejercicio de las facultades conferidas por el articulo 20 transitorio de la C.P.,
reestructuré la Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades
“Corporanénimas” y en su articulo 2° ordend:

“Art. 29, OBJETO: La Corporacién Social de la Superintendencia de Sociedades
"CORPORANONIMAS”, como entidad de prevision social, tendra a su cargo el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, econdmicas y médico
asistenciales consagradas en las normas vigentes para los empleados publicos de
las Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades, de Valores, de la
misma Corporacién, en la forma que dispongan sus estatutos y reglamentos
internos, de acuerdo con las normas legales y reglamentarias.”

Ahora bien, Corporandénimas fue suprimida por el Decreto 1695 de junio 27 de
1997 “Por el cual se suprime la Corporacidon Social de la Superintendencia de
Sociedades "Corporandénimas” y se ordena su liquidacion”, sin embargo con
relacién al pago de los beneficios econédmicos que tenia a cargo la entidad se
dispuso en el articulo 12 del Decreto en mencion, lo siguiente:

"ARTICULO 12. PAGO DE BENEFICIOS ECONOMICOS. El pago de los
beneficios economicos del régimen especial de prestaciones econémicas de
los empleados de las Superintendencias afiliadas a Corporandnimas,
contenido en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993,
1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991 de la Junta Directiva de
Corporanénimas, en adelante estara a cargo de dichas superintendencias,
respecto de sus empleados, para lo cual en cada vigencia fiscal se
apropiaran las partidas presupuestales necesarias en cada una de ellas, en
los mismos términos establecidos en las disposiciones mencionadas en el
presente articulo.”

Implica lo anterior que a partir de la liquidacion de Corporandnimas las
Superintendencias asumieron el pago de la Reserva Especial de Ahorro, que
antes de la expedicion del Decreto 1695 de 1997, eran asumidos por la
Corporacion Social de la Superintendencias.

De la revision de las normas transcritas se tiene que la facultad de fijar el
régimen salarial y prestacional se encuentra en cabeza del Gobierno Nacional
dentro de los parametros fijados por el Congreso, por lo cual se infiere que la
Junta Directiva de la Corporaciéon a! establecer en el Acuerdo 040 de 1992 las
prestaciones contenidas en él, arrogé una facultad que no le correspondia.

Pesé a lo anterior, no desconoce esta instancia judicial que con fundamento en
las demandas que durante los Gltimos afios han presentado los empleados de
las Superintendencias, con el fin de que se reconociera y cancelara el pago de
unas prestaciones al omitir la Reserva Especial del Ahorro, el Consejo de
Estado en diferentes sentencias de las cuales cabe mencionar la Sentencia de
30 de enero de 1997 - Seccién Segunda, Magistrado Ponente Carlos Orjuela
Gongora, radicado N° 13211 y reiterado por la misma Sala en Sentencia de
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marzo de 1998 Radicado N° 139103, ha estimado que la Reserva Especial del
Ahorro constituye salario y por lo tanto debe tenerse en cuenta para efectos de
determinar: (i) indemnizacioén por supresion de cargo el monto y (ii) la cuantia
de las pensiones de jubilacion de los servidores publicos para quienes fue
consagrada a través de Acuerdos de la Junta Directiva de Corporanonimas, es
asi como en la oportunidad mencionada indico:

“"Pues bien, es claro para la Sala que todo lo que esté dirigido a remunerar
de manera directa el servicio prestado por el empleado o trabajador, tiene
el caracter de salario, asi se le dé otra denominacion o se pretenda
modificarle su naturaleza.

En el caso de autos es evidente que los empleados de la Superintendencia
de Sociedades perciben su salario mensual a través de dos fuentes: la
Superintendencia misma y su Corporaciéon Social, Corporandénimas. En
efecto, cada mes la entidad les cancela su asignacion bdsica y la
corporacion un 65% de esa suma, adicionalmente; esto es, que en realidad
la asignacion mensual, fuera de otros factores que puedan concurrir en ella,
es el total de lo reconocido por los dos organismos.

As/ las cosas, la aparente antinomia del decreto 2152 de 1992 al utilizar /a
expresion salario promedio del dltimo afio y luego determinar unos factores
salariales dentro de los cuales no aparece ese rubro, no puede alterar la
verdad de que la asignacion bdsica mensual del empleado cubre los dos
pagos ya relacionados. Por tanto, es incuestionable que el 65% del salario
basico mensual reconocido por Corporandnimas debié incluirse para los
fines del reconocimiento de las indemnizaciones o bonificaciones.

La corporacion ha basado su defensa en la premisa de que ese
porcentaje es una prestacion y no concretamente salario; empero,
es ostensible que no se trata de un complemento para el empleado
o su familia, sino de una retribucién directa de sus servicios. Por
consiguiente, salario”.

Asi las cosas es evidente que para el consejo de Estado en sede contenciosa,
la reserva especial del ahorro constituye salario y por ello ha venido siendo
objeto de reconocimiento por parte de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo para efectos de ser tenida en cuenta como factor salarial para la
cuantia de la pensién de jubilacién.

De igual manera en diferentes sentencias del H. Tribunal Administrativo -
Secciéon Segunda entre otras la proferida el 11 de diciembre de 2015 dentro
del radicado No. 2014-00145 MP. Doctor SAMUEL JOSE RAMIREZ POVEDA?, una
vez estudiada la naturaleza juridica de la Reserva Especial del Ahorro y los
diferentes pronunciamientos efectuados por el H. Consejo de Estado,

establecio “que la reserva especial del ahorro, constituye factor salarial y forma
parte de la asignacién bdasica devengada por los empleados de las

3 Al respecto pueden verse otras sentencias como: (i) Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Laboral-
Radicado N° 29538 del 14 de octubre de 2009 MP: Gustavo José Geneco. (i)
4 Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, subseccién C, Medio de Control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 2014-00145 de fecha 11 de diciembre de 2015, MP. Dr. Samuel José
Ramirez Poveda. Ver también Sentencia de fecha 18 de marzo de 2013 Radicado No. 11001-33-31-015-
2011-00040-01 Tribunal administrativo de Cundinamarca, Seccion sequnda Subseccion F, M.P. Jorge Hernan
Sanchez Felizola, Sentencia de fecha 8 de noviembre de 2012 Radicado 2018-0171 Tribunal administrativo
de Cundinamarca, Seccion segunda Subseccion D, M.P. Dra. Yolanda Garcia de Carvajalino.
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superintendencias que estuvieron afiliadas a CORPORANONIMAS” situacion que
ha conllevado al reconocimiento y pago de lo hoy solicitado a otros
funcionarios, que se encuentran en la misma situacion factica del convocante.

Con fundamento en lo anterior, la entidad accionada adoptd una conducta de
reconocimiento y pago de la reserva especial del ahorro con fundamento en las
decisiones proferidas por la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo,
razon por la cual, este despacho judicial con el fin de garantizar el derecho
fundamental a la igualdad y la favorabilidad en materia laboral acogerd los
argumentos mediante los cuales se ha reconocido la reserva especial del
ahorro como parte integrante del salario basico.

Sustenta tal decision, el contenido del articulo 53 de la Constitucién Politica
que consagra entre otras, la garantia de aplicar al trabajador la situacién que
le sea mas favorable cuando exista duda en la aplicacion o interpretacién de
las fuentes formales del derecho.

Pues el principio de favorabilidad es dable en dos eventos, (i) cuando existen
dos normas vigentes aplicables a un caso particular y (ii) cuando frente a una
norma aplicable existen varias interpretaciones. Frente a esta ultima situacién,
para la aplicacion de la favorabilidad deben darse dos elementos:

1. La duda seria y objetiva ante la necesidad de elegir una o mas
interpretaciones.

2. La efectiva concurrencia de las interpretaciones para el caso en concreto.

En el caso de autos se verifica el segundo supuesto, dada la existencia de dos
interpretaciones diferentes de la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo
y al no existir Sentencia de Unificacion Jurisprudencial que defina una unica
posicion al respecto el Despacho acogera la mas favorable al trabajador.

Adicionalmente, no puede perder de vista el derecho a la igualdad del
accionante, derecho que ha sido analizado por la Corte de Constitucional®, asi:

“4. La Igualdad

4.1. La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha reconocido la compleja
naturaleza juridica de la igualdad, en la medida en que se trata
simultdneamente de un principio y de un derecho fundamental. Este multiple
caracter se deriva de su consagracion en preceptos de diferente densidad
normativa que cumplen distintas funciones en el ordenamiento constitucional;
asi, por ejemplo, el predmbulo de la Carta Politica establece, dentro de los
principios que pretende asegurar el nuevo orden constitucional, el de la
igualdad. Por otro lado, el articulo 13 de la Constitucion Politica ha sido

5 Corte Constitucional, Sentencia C-748/09 veinte (20) de octubre de dos mil nueve (2009) Conjuez
Ponente: Dr. RODRIGO ESCOBAR GIL
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considerado como la fuente del principio constitucional de igualdad y del
derecho fundamental a la igualdaadt®!,

Esta Corporacion, en reiterada jurisprudencia, ha sefialado que el derecho a /a
igualdad constituye el fundamento insustituible del ordenamiento juridico que
emana de la dignidad humana, pues se deriva del hecho de reconocer que
todas las personas, en cuanto lo son, tienen derecho a exigir de las
autoridades publicas un mismo trato y por lo tanto merecen la misma
consideracion con independencia de la diversidad que exista entre ellastél.

El articulo 13 de la Carta Politica establece que todas las personas nacen
libres e iguales ante la ley, recibiran la misma proteccion y trato de las
autoridades y gozaran de los mismos derechos, libertades y oportunidades sin
ninguna discriminacion. De igual forma prescribe que al Estado le corresponde
promover las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y adoptar
medidas a favor de grupos discriminados o marginados. Finalmente, sefiala
que el Estado protegera especialmente a aquéllas personas que se encuentren
en circunstancias de debilidad manifiesta, por su condicién econémica, fisica o
mental.

De esta forma, dicho precepto constitucional establece distintas dimensiones
del derecho a la igualdad, tales como (i) igualdad ante la ley, en virtud de la
cual la ley debe ser aplicada de la misma forma a todas las personastZ; (ii)
igualdad de trato, que excluye la posibilidad de que la ley regule de forma
diferente la situacion de personas que deberian ser tratadas igual; e (iii)
igualdad de proteccidon, que asegura efectivamente gozar de los mismos
derechos, libertades y oportunidadesté.,

Asi, respetando el derecho de igualdad en situaciones facticas idénticas, como
es el caso de estudio, este Despacho acoge las decisiones que frente al
particular ha adoptado el Tribunal Administrativo de Cundinamarca y con el fin
de garantizar el derecho a la igualdad entre los pares y en aplicacién al
principio de favorabilidad que rige en materia laboral, procederd a aprobar el
acuerdo conciliatorio celebrado por las partes.

De conformidad con lo anterior, el pago se realizara con fundamento en los
calculos efectuados por la entidad accionada, obrante a folio 18 vto del
expediente.

En este orden de ideas, es claro que en el presente caso se cumple con los
presupuestos exigidos para aprobar la conciliacion prejudicial, realizada entre
la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO en calidad
Convocante y la sefiora EMILSE ISABEL TRIANA GUTIERREZ .

De lo expuesto en precedencia éste Despacho Judicial, advierte que la
conciliacion prejudicial, realizada entre el apoderado de la
SUPERINTENDENCIA INDUSTRIA Y COMERCIO en calidad de Convocante
y la sefiora EMILSE ISABEL TRIANA GUTIERREZ por valor de $1.892.797
reune los requisitos para ser aprobada, toda vez que la convocada agoté
debidamente los recursos dentro del procedimiento administrativo, la acciéon no
se encuentra caducada y no se causa detrimento al erario publico, pues los
valores reconocidos, corresponden a sumas que deben ser canceladas al
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convocado, razén por la cual serd aprobado el acuerdo celebrado ante la
Procuraduria 194 Judicial I para Asuntos Administrativos.

Por tanto el Juzgado Quince Administrativo de Bogota, Seccién Segunda
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el Acta de Conciliacidn de fecha 25 de julio de 2019,
celebrada ante la Procuraduria 194 Judicial I para Asuntos Administrativos,
entre la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO en calidad de
convocante y la sefiora EMILSE ISABEL TRIANA GUTIERREZ identificada
con la cédula de ciudadania No. 32.709.460, en calidad de convocada, por
valor de $1.892.797, obrante a folios 31-35 del expediente, por los motivos
expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: El acta de acuerdo conciliatorio y el auto aprobatorio debidamente
ejecutoriado prestaran mérito ejecutivo y tendran efectos de cosa juzgada de
conformidad con el articulo 72 de la ley 446 de 1998.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, previas las anotaciones vy
constancias del caso, expidanse copias a las partes de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 114 del Cédigo General del Proceso y archivese el
expediente.

"COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE @
’Yh&t\ckﬁ\o
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
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