JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bog‘oté D.C,, 1 7 MAY 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: ' :

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2014-00148-00

DEMANDANTE: GILBERTO NIEVES CASTILLO i
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

En atencidn al memorial de fecha 10 de abril de 2019 (f1.277) formulado por el
apoderado de la parte actora Dr. Jairo Ivan Lizarazo Avila, mediante el cual
solicita "se expida a mi costa primera copia auténtica que preste merito
ejecutivo con constancia de ejecutoria (indicando la fecha exacta en la cual
quedo ejecutoriada) y adicional una copia autentica con constancia de
notificacion y ejecutoria de las sentencias mediante las cuales se accedié a las
pretensiones de la demanda, con el fin de allegarilas a la entidad demandada
para que proceda a dar cumplimiento a las mismas. Asi mismo, solicito expedir
a mi costa copia auténtica y primera copia que presta mérito ejecutivo del auto
de liguidacion y del auto de aprobacion de costas y/o agencias en derecho, con
el fin de allegarla a la entidad para su estricto cumplimiento como también
CD s de audiencia celebradas en el proceso”.

Se procede a autorizar la expedicién de COPIA AUTENTICA de la sentencia
proferida por este despacho el 12 de septiembre de 2016 (fls.209-225) y de la
sentencia de fecha 27 de septiembre de 2018 proferida por el H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca- Seccién Segunda- Subseccion “B” (fls.253-
260), junto con sus constancias de notificacion y ejecutoria, lo anterior de
conformidad con lo expuesto en el numeral 2 del articulo 114 C.G.P.. Para ello
la parte actora deberd acreditar la consignacién de seis mil ochocientos pesos
($6.800) en la cuenta de arancel judicial No. 30820000636-6 Convenio No.
13476 cuenta de ahorros del Banco Agrario, el valor de doscientos cincuenta
pesos ($250) por cada folio y de mil quinientos pesos ($1.500) por cada CD.

Ejecutoriado este auto procédase por Secretaria a hacer los tramites
pertinentes para la liquidacién de los gastos procesales y el archivo del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

BogotaD.- C.. 17 MAY 2p19

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00053-00
DEMANDANTE: LUZ STELLA CASTELLANOS BOHéRQUEZ
DEMANDADO:

SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA

Respecto al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de Ia Ley 1437 de
2011 “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”, para el dia nueve (09) de julio de dos mii
diecinueve (2019), a las diez (10:00) de la mafiana.

Reconézcase personeria para actuar como apoderado del SERVICIO NACIONAL
DE APRENDIZAJE - SENA al Dr. CARLOS ALBERTO RUGELES GRACIA,
identificado con C.C No. 79.159.378 de Bogotd y T.P. No. 62.624 del C.S. de la
J., de conformidad con los términos establecidos en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
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JUZGADO 1S ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.. 17 MAY 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00144-00
DEMANDANTE: MERY CECILIA DELGADO MARTINEZ
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se procede a citar a
las partes para que comparezcan a este Despacho Judicial el dia 17 de junio de
2019 a las once de la mafiana (11:00 A.M.), con el fin de llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 “Por /a

cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”.

Reconocer personeria para actuar como apoderada de la entidad accionada a la
Dra. PAOLA ANDREA IBANEZ BUSTAMANTE identificada con Cédula de
Ciudadania No. 40.046.375 de Tunja y T. P. N° 134.107 del C.S. de la J. de
conformidad con los términos conferidos en el poder visto a folio 79 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE @
Nﬁ\k‘«e‘ ‘(#b"c, ¢

ARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
AM v

JUZGADOC 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacan #n ESTADO notifico a las parte

3 SR ""7

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ .~

Secretaria ;. o







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
JUEZ AD-HOC
SECCION SEGUNDA

BogotaD.C..-1 7 MAY 2018

JUEZ AD HOC: MIGUEL ARCANGEL VILLALOBOS CHAVARRO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00235-00

DEMANDANTE: MARIA DELIA ROJAS RAMIREZ

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

De conformidad con la providencia de fecha 11 de diciembre de 2017" proferida por la Sala
Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, mediante el cual se declaré fundado el
impedimento presentado por la Juez Quince Administrativo del Circuito de Bogota y en
nombre de la totalidad de los Jueces Administrativos del Circuito de Bogot4, y en virtud a
que el Presidente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca me designd como Juez- Ad
Hoc dentro expediente de la referencia?, se procedera en tal calidad a asumir el
conocimiento del medio de control de la referencia, lo anterior de conformidad con lo
normado en la Ley 270 de 1996, y demas normas concordantes y complementarias, en
consecuencia se procede a resolver lo que en derecho corresponda.

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’, se ADMITE
para tramitar en PRIMERA INSTANCIA |la demanda formulada a través de apoderada por
la sefiora MARIA DELIA ROJAS RAMIREZ en ejercicio del medio de control NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conécimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION - RAMA JUDICIAL -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, a través de su representante legal o quien haga sus veces,
de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A.

! Folios 4-9 Cuaderno Impedimento
2 Folio 43 Cuaderno Impedimento

-
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3. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior Agente del Ministerio PUblico
ante este Despacho Judicial.

5. Cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante la presente
providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos previstos en el articulo 172
del C.P.A.C.A_, término que comenzara a correr de acuerdo con el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso, modificatorio del articulo 199 del CP.A.CA. -

6. De conformidad con lo establecido en el numeral 4° del articulo 171 del CP.ACA,
sefalese la suma de veinte mil pesos ($20.000.00) moneda legal, para gastos del proceso,
la cual debera ser consignada dentro de los tres (03) dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia, a la cuenta de ahorros No. 400700276927, convenio No. 11639, a nombre de
Depésitos Judiciales para Gastos del Proceso Juzgado 15 Administrativo, del Banco
Agrario.

7. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera allegar el expediente
administrativo que contiene ia actuacion adelantada en sede gubernativa y que dio origen
a los actos acusados.

Indica igualmente este despacho judicial que las normas procedimentales son de
orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la expedicion de la Ley
1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacién de aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales tenga en su poder y que quiera hacer valer
dentro del proceso.?

RECONOCESE personeria adjetiva a la Doctora KARENT DAYHAN RAMIREZ
BERNAL, identificada con C.C. No. 1.023.89 8 expedida en Bogota y T.P. No. 197.646
del C.S. de la J., como apoderada d€ demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUEL AR ‘ CHAVARRO
T IUZGADO GUINCE ADIINISTRATIVO
CIRCYITG DE BOGOTA
SEC SION SEGUNDA

Per anctacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
antarior hcy_z_m_zgm__— a las 8:00 aum.

3 ARTICULO 162. QENIE
contendra:

(..) 5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este deberad
aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.(Negrilla del Despacho)

ARTICULO 175. CONTESTACION DE LA DEMANDA. Durante el término de traslado, el demandado tendra la
facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendra:

(...} 4. La relacién de las pruebas que se acompafien y la peticion de aquellas cuya practica se solicite. En todo
caso, el demandado deberd aportar con Ia contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso. (Negrilla del Despacho)

len sea competente y



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 17 MAY 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00335-00
DEMANDANTE: CARLOS DIEGO GUZMAN MORENO
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA

A través de oficios de fecha 09 de noviembre de 2018 y 10 de mayo de 2019,
se requirié al Servicio Nacional de Aprendizaje- SENA, para que se sirva allegar

constancia de notificacion del acto administrativo demandado Oficio No. 2-2017-
011667 del 30 de marzo de 2017.

Mediante memoriales allegados tanto por la parte actora como por la entidad
demandada, se inform¢ a este Despacho que del certificado de envio efectuado
por la empresa 4/72, se evidencia que la comunicacion fue devuelta el 05 de
“abril de 2017. No obstante, indica la accionada que estardn “realizando los

tramites necesarios con el fin de obtener mas informacion sobre dicha
notificacion”,

Por lo anterior, se le concedera el término de DIEZ (10) DIAS contados a partir
del dia siguiente a la notificacién de esta providencia, para que allegue dicha
informacién, so pena de dar continuacion al tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 1 ] MAY ng

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00335-00
DEMANDANTE: CARLOS DIEGO GUZMAN MORENO
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA

En auto de fecha 19 de junio de 2018 (f1.333), le fue reconocida personeria para

actuar como apoderado de la entidad accionada al Dr. CARLOS ALBERTO
RUGELES GARCIA.

Mediante memorial de fecha 09 de abril de 2019, obrante a folios 444 y 445
del expediente, el Dr. CARLOS ALBERTO RUGELES GARCIA allega renuncia de

poder conferido para representar al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-
SENA.

En consecuencia el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR Renuncia al Dr. CARLOS ALBERTO RUGELES GARCIA para

actuar en este proceso como apoderado del SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE- SENA.

SEGUNDO: Se insta al SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE- SENA a fin de
que designe nuevo apoderado para que represente sus intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oo Heleeny @
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 1 7 MAY 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
11001-33-35-015-2018-00073-00

DEMANDANTE: JAVIER GILBERTO RICAURTE CHARRY

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-

CREMIL Y NACI(')N-' MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- FUERZA AEREA COLOMBIANA

En auto de fecha 29 de abril de 2019, se REQUIRIO al Dr. Leonardo Melo Melo
quien sefala actuar como apoderado de la entidad accionada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- FUERZA AEREA COLOMBIANA, para que
dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de la mencionada providencia,
allegara poder que le fue conferido para representar a dicha entidad. No obstante
lo anterior, encuentra este Despacho que a la fecha no ha dado cumplimiento a
lo ordenado.

En consecuencia el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: TENER por no contestada la demanda por parte de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- FUERZA AEREA COLOMBIANA.

SEGUNDO: FIJAR fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, para el dia tres (03) de julio
de dos mil diecinueve (2019), a las diez (10:00) de la mafiana.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, a la Dra. DIANA PILAR GARZON
OCAMPO identificada con C.C No. 52.122.581 de Bogotd y T.P. No. 158.347 del
C.S. dela J., de conformidad con los términos establecidos en el poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

wae,
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTER

JUEZ
MCGR
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
‘ JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D C.. 17 MAY 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00294-00

DEMANDANTE: CAROLINA CARRERA CASTRO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA

Respecto al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”, para el dia dieciocho (18) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las doce (12:00) del medio dia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R Qwae- 0@ i
MARTHA HELENA QUINTE QUINTERO

l JUEZ

JUZGADO 1S ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
JUEZ AD-HOC
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 1 7 MAY ng

JUEZ AD HOC: MIGUEL ARCANGEL VILLALOBOS CHAVARRO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00299-00

DEMANDANTE: JEIMY TATIANA CASAS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL

De conformidad con la providencia de fecha 1° de octubre de 2018 proferida por la Sala
Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, mediante el cual se declaré fundado el
impedimento presentado por la Juez Quince Administrativo del Circuito de Bogota y en
nombre de la totalidad de los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota, y en virtud a
que el Presidente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca me designé como Juez- Ad
Hoc dentro expediente de la referencia?, se procedera en tal calidad a asumir el
conocimiento del medio de control de la referencia, lo anterior de conformidad con o
normado en la Ley 270 de 1996, y demas normas concordantes y complementarias, en
consecuencia se procede a resolver lo que en derecho corresponda.

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el
Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo”, se ADMITE
para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada a través de apoderada por
la sefiora JEIMY TATIANA CASAS en ejercicio del medio de control NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

En consecuencia, para su tramite se dispone:

1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION - RAMA JUDICIAL -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, a través de su representante legal o quien haga sus veces,
de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.CA.

! Folios 5-7 Cuaderno Impedimento
2 Folio 10 Cuaderno Impedimento




3. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

4. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior Agente del Ministerio Publico
ante este Despacho Judicial.

5. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante la presente
providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos previstos en el articulo 172
del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de acuerdo con el articulo 612 del Cadigo
General del Proceso, modificatorio del articuio 199 del C.P.A.C A.

6. Para dar cumplimiento a lo previsto en el segundo aparte del inciso quinto del articulo
199 de la Ley 1437 de 2011°, se ordenara a la parte demandante retirar los oficios, auto y
traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la parte demandada y al Ministerio
Publico y acreditar el recibo efectivo por sus destinatarios, todo dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la notificacion de este auto.

7. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera allegar el expediente
administrativo que contiene la actuacion adelantada en sede gubernativa y que dio origen
a los actos acusados.

Indica igualmente este despacho judicial que las normas procedimentales son de
orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la expedicion de la Ley
1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacién de aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales tenga en su poder y que quiera hacer valer
dentro del proceso.*

RECONOCESE personeria adjetiva al Doctor DANIEL RICARDO SANCHEZ
TORRES, identificado con C.C. No. 80.761.375 expedida en Bogota y T.P. No. 165.362
del C.S. de la J., como apoderado de-3 pdeaTtanqante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADD QUINCE ADMINISTRATIVO
CIRCYITO DE BOGQTA
SECECION SEGUNDA
Par anctacién en ESTARD notifico a las partes {a previdencia
anterior hoy. atas 3;60 anm.

SETRETARIO

3 “Deberéd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copias de la demanda, de sus anexos y
del auto admisorio.”

4 ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberé dirigirse a quien sea competente y contendra:
(...) 5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder.(Negrilla del Despacho)

ARTICULO 175. CONTESTACION DE LA DEMANDA. Durante el término de traslado, el demandado tendra la facultad de
contestar la demanda mediante escrito, que contendra:

(...) 4. La relacion de las pruebas que se acomparnien y la peticion de aquellas cuya practica se solicite. En todo caso, el
demandado debera aportar con la contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso. (Negrilla del Despacho)



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D-C.. 1.7 MAY 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00376-00

DEMANDANTE: GUSTAVO ALFONSO BELTRAN RODRIGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR

Procede el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de Bogotad a
aprobar el acuerdo conciliatorio dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caracter laboral promovido por el sefior Agente
® GUSTAVO ALFONSO BELTRAN RODRIGUEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 14.435.513 de Cali, contra el ente accionado CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR.

Conciliacion.

El acuerdo conciliatorio que se estudia en el presente evento, fue presentado
dentro de la audiencia inicial - etapa de conciliacién enunciada en el numeral 8
del articulo 180 del C.P.A.C.A, realizada el dia 14 de mayo de 2019 en la que
las partes manifestaron ante este Despacho que les asiste animo conciliatorio
respecto del caso que hoy nos ocupa. La apoderada de la entidad aporto
certificacion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad (fl.70-
78).

La Secretaria Técnica del Comité de Conciliacidén de la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional, en acta No. 22 de fecha 02 de mayo de 2019 determin6
conciliar dentro del caso que nos ocupa, en los siguientes términos:

"De acuerdo a la prescripcién cuatrienal del Decreto 1213 de 1990 se pagara a
partir del 27 de octubre de 2013, en razon a la solicitud de reajuste de I.P.C
radicada el 27 de octubre de 2017. Se reconoce la totalidad del capital como
derecho esencial, se concilia el 75% de indexacion y se pagara dentro de los 6
meses siguientes, tiempo en el cual no habra lugar al pago de intereses, este
plazo empezar a contar una vez el interesado presente solicitud de pago ante /a
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, acompafiada de los documentos
legales y pertinentes, incluido el auto de aprobacién del presente acuerdo
emitido por el juzgado respectivo. Igualmente se reajustara la prestacion en la
respectiva nomina a partir del dia siguiente a la fecha de celebracién de la
audiencia de conciliacion a la que se anexard la propuesta.

Con ese entendido, se le reajustaré dicha prestacion, a partir del 01 de enero de
1997, en razdn a los afios que estuvieron por debajo del I.P.C para el grado de
Agente, es decir, 1997,1999 y 2002".
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APROBACION ACUERDO CONCILIATORIO
Documentos aportados para el acuerdo conciliatorio:

Obra dentro del expediente: (i) Copia de la certificaciébn expedida por la
Secretaria Técnica del Comité de Conciliacidn de la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional, mediante la cual se hace constar que el Comité de
Conciliacion autoriza conciliar el asunto objeto de litigio (fl.70) y (ii) la Pre-
liquidacién respectiva (fl.71-78), la cual contiene lo siguiente:

CONCILIACION

Valor Capital Indexado: $ 7.073.021
Valor Capital 100%: % 6.311.354
Valor Indexacion: $ 761.667
Valor Indexacion por el (75%): $ 571.250
Valor Capital mas (75%) de la indexacion: ¢  6.882.604
Menos Descuento CASUR: $ -277.122
Menos Descuento Sanidad $ -243.046

TOTAL A PAGAR $  6.362.436

Marco juridico del reajuste a las asignaciones de retiro con base en el
IPC.

En vigencia de la Ley 1437 de 2011, el caracter vinculante de las sentencias de
unificacion jurisprudencial, tiene un destacadisimo lugar, toda vez que el articulo
10 del mencionado estatuto dispone: “Deber de aplicacion uniforme de las
normas y la jurisprudencia. Al resolver los asuntos de su competencia, las
autoridades  aplicaran las disposiciones constitucionales, legales vy
reglamentarias de manera uniforme a situaciones que tengan los mismos
supuestos facticos y juridicos. Con este propédsito, al adoptar las decisiones de
su competencia, deberan tener en cuenta las sentencias de unificacion
jurisprudencial del Consejo de Estado en las que se interpreten y apliquen dichas
normas”.

Tal obligatoriedad cobija igualmente a los jueces conforme el articulo 103 de
dicho ordenamiento, toda vez que este dispone que en virtud del principio de
igualdad todo cambio de la jurisprudencia sobre el alcance y contenido de la
norma debe ser expresa y suficientemente explicado y motivado en la
providencia que lo contenga, principio cuyos origines se remontan a los varios
pronunciamientos que sobre el tema hiciera la Honorable Corte Constitucional
entre los que cabe mencionar la sentencia C-836 de 2001, C-335 y C-539 de
2011 entre otros.

Asi, advierte esta instancia judicial que el problema juridico planteado ha sido
objeto de diferentes pronunciamientos desde el afio 2007 aproximadamente, en
sendas sentencias proferidas por la jurisdiccion contenciosa administrativa en
sus diferentes niveles, entre ellos por parte de este Despacho judicial, que hoy
conoce de la presente demanda, quien en diferentes oportunidades profirid
decisiones concediendo las pretensiones que en el mismo sentido del que ahora
se debate fueron objeto de analisis.
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Con base en lo anterior, el Juzgado Quince Administrativo, Seccién Segunda,
Circuito Judicial de Bogota, procedera a decidir de fondo el presente asunto con
fundamento en las decisiones de la Seccion Segunda del Consejo de Estado en
relacion con el reajuste de las asignaciones de retiro teniendo en cuenta la
variacion porcentual del indice de precios al consumidor y como lo ordena el
articulo 10 del C.P.A.C.A sobre aplicacion uniforme de las normas.

Por lo expuesto cabe precisar que en vigencia de la Constitucién de 1886 la
autoridad competente para expedir el régimen prestacional de los miembros de
las Fuerzas Armadas era el Congreso de la Republica?, disposicién constitucional
que tuvo desarrollo legal con la expedicion de la Ley 66 de 1989, por medio de
la cual la corporacion Legislativa: "(...) reviste al Presidente de la Republica de

- facultades extraordinarias pro témpore para reformar los estatutos y régimen
prestacional del personal de Oficiales, Suboficiales, Agentes y Civiles del
Ministerio de Defensa, las Fuerzas Militares y de Policia Nacional y Establece el
Régimen de Vigilancia Privada”,

Con fundamento en dicha ley el Gobierno Nacional procedio a expedir los
siguientes Decretos:

1) Decreto 1211 de 1990, "Por el cual se reforma el estatuto del personal de
Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares”

2) Decreto 1212 de 1990, “Por el cual se reforma el estatuto del personal y
Suboficiales de la Policia Nacional”

3) Decreto 1213 de 1990, “Por el cual se reforma el estatuto de personal de
Agentes de la Policia Nacional”

En el primer Decreto se consagra en el articulo 169, en el segundo en el articulo
151 y en el tercero en el articulo 110, el principio de oscilacion referido a que
las asignaciones de retiro y las pensiones de que tratan dichos decretos se
liquidaran “tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo introduzcan
en las asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad con lo

dispuesto en el articulo (...) de este Decreto. En ningun caso aquellas seran
inferiores al salario minimo legal”.

Asi las cosas, es claro que en vigencia de los mencionados decretos los aumentos
anuales a las asignaciones de retiro de! personal de la fuerza publica se hacian
teniendo en cuenta las variaciones (aumentos) que en todo tiempo se

introdujeran a las asignaciones devengadas por los miembros de la Fuerza
Publica en actividad para cada grado.

A la luz de la Constitucion Politica de 1991, el precepto constitucional
precedentemente sefialado se mantuvo, toda vez que el legislador radicéd

1 Constitucion Politica 1886 “Art. 76 Corresponde al Congreso hacer las Leyes. Por medio de eflas
ejerce las siguientes atribuciones: (...) 9) Determinar la estructura de la Administracion Nacional
mediante la creacidn de Ministerios (...) y fijar las escalas de remuneracion correspondiente a /as
distintas categorias de empleos, asi como el régimen de prestaciones sociales”.

3
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igualmente tal facultad en cabeza del Congreso de la Republica?, al establecer
que es el legislativo quien debe determinar los criterios y objetivos generales a
los cuales debe sujetarse el Gobierno Nacional al ejercer las facultades otorgadas
a éste en materia Salarial y Prestacional de los servidores publicos, e igualmente
respecto de la fijacion del régimen prestacional de las fuerzas armadas, es decir,
el congreso establece el marco legal al que debe sujetarse el Gobierno Nacional.

Para dar cumplimiento a io dispuesto por el Constituyente de 1991, se expidié
por el Congreso la Ley 42 del 18 de mayo de 1992, y en ella sefial6 las normas,
objetivos y criterios que debe observar el Gobierno Nacional para la fijacion del
regimen salarial y prestacional de los miembros de la fuerza publica, y para
mayor claridad se dijo por el legislador que el competente para fijarlo era el
Gobierno Nacional * e igualmente establecié una escala gradual porcentual con
el fin de nivelar la remuneraciéon tanto del personal activo como retirado de la
fuerza publica la cual se cumplio efectivamente entre los afios 1992 y 1996.

Sin embargo, es el mismo legislador quien con fundamento en la atribucién
constitucional precedentemente mencionada expide, con posterioridad a la
expedicion de la Ley 4 de 1992, dos leyes, de gran trascendencia para el caso
gue nos ocupa, estas son:

Ley 100 de 1993, que consagra en el articulo 14 que las pensiones de vejez o
de jubilacion, de invalidez y de sustitucion de sobrevivientes, en cualquiera de
los regimenes del sistema general de pensiones deben ser reajustadas
anualmente de oficio, el primero de enero de cada afio, segun la variacion
porcentual del indice de precios al Consumidor, certificado por el DANE para el
ano inmediatamente anterior.

La misma ley en su articulo 279 excluy6 del Sistema Integral de Seguridad
Social, entre otros al personal de la Fuerza Publica*, y al excluirlo de dicho
sistema se evidenciaba entonces, que el articulo 14 tampoco le era aplicable a
los miembros de la fuerza publica.

No obstante lo anterior, con posterioridad se expide la Ley 238 de 1995 mediante
la cual adiciona el articulo 279 de la Ley 100 de 1993, para precisar que si bien
existe un grupo de funcionarios que no se encuentran sometidos al régimen o

2 Constitucién Politica 1991. Art. 150 Corresponde al congreso hacer las leyes. Por medio de
ella ejerce las siguientes funciones: (...) 19. Dictar las normas generales, y sefialar en ellas los
objetivos y criterios a los cuales debe sujetarse el gobierno para los siguientes efectos: e) Fijar el
régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional
y de la Fuerza Publica. f) Regular el régimen de prestaciones sociales minimas de los trabajadores.
3 Ley 4 de 1992. Art. "ARTICULO 19, El Gobierno Nacional, con sujecién a las normas, criterios y
objetivos contenidos en esta Ley, fijara el régimen salarial y prestacional de: (...) d) Los miembros
de la Fuerza Publica.”

9 ARTICULO 279. EXCEPCIONES. El Sistema Integral de Seguridad Social contenido en la
presente Ley no se aplica a los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, ni al
personal regido por el Decreto ley 1214 de 1990, con excepcion de aquel que se vincule a partir
de la vigencia de la presente Ley, ni a los miembros no remunerados de las Corporaciones
Publicas

5 Ley 238 de 1995. ARTICULO 1o. Adicidnese al articulo 279 de la Ley 100 de 1993, con el siguiente
paragrafo: "Pardgrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican negacion
de los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de esta ley para los
pensionados de los sectores aqui contemplados.
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sistema Integral de Seguridad Social consagrado en la Ley 100, y por lo tanto

se encuentran excepcionados, dichas excepciones no implican negaciéon de los

beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de la Ley 100 de

1993, esto es, que beneficios como el que ias pensiones de vejez o de jubilacion,

de invalidez y de sustitucion de sobrevivientes, sean reajustadas anualmente

de oficio, el primero de enero de cada afio, segln la variaciéon porcentual del

indice de precios al Consumidor, certificado por el DANE para el afio
inmediatamente anterior.

Proferida la Ley 238 de 1995 que extiende el beneficio del reajuste de las
pensiones con fundamento en las variaciones en el Indice de Precios al
Consumidor, aun a quienes se encuentran excepcionados de la aplicacién de la
Ley 100 de 1993, entre ellos a los miembros de la fuerza publica, se inicia por
parte de quienes se encuentran en situacion de retiro el agotamiento de la via
gubernativa a fin de obtener el reajuste anual de sus asignaciones con
fundamento en las variaciones al IPC cuando este es superior a las variaciones
obtenidas con fundamento en el principio de oscilacion, para posteriormente
acudir ante la jurisdiccién contenciosa administrativa en accién de nulidad vy
restablecimiento del derecho.

Es asi como la méxima autoridad de la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa-
Seccion Segunda en pleno, profiere la sentencia del 17 de mayo de 2007, Rad.
8464 de 2005 accediendo a las pretensiones de la demanda, al estimar que la
Ley 238 de 1995, no podia ser inaplicada, aun cuando la competencia para fijar
el régimen salarial y prestacional de los miembros de la fuerza publica estaba
radicada en el Presidente de la Republica y con la claridad suficiente que la
asignacion de retiro se asimila a la pensién de jubilacién, sentencia que se
constituyd en fundadora de linea.

A partir de la mencionada sentencia se dio un amplio desarrollo jurisprudencial
sobre el tema, y se determiné que a partir de la entrada en vigencia del Decreto
4433 de 2004 el reajuste ya no procederia aplicando la variacién del indice de
precios al consumidor, IPC, sino con aplicacién del principio de oscilacion,
previsto el articulo 42 del citado Decreto, no obstante ello, la base de la
asignacion de retiro a 31 de diciembre de 2004 debia incluir el reajuste al que
se hubiera tenido derecho con fundamento la variacion porcentual del indice de
precios al consumidor, IPC, respecto de los afios 1997, 1998, 1999, 2000, 2001,
2002, 2003 y 2004, precedente de la corte de cierre de la jurisdiccion, entre el
gue cabe mencionar la sentencia del Consejo de Estado, SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B,
Consejero ponente: Doctor GERARDO ARENAS MONSALVE. Bogota, D.C., quince
(15) de noviembre de dos mil doce 2012. Radicacién nimero: 25000-23-25-
000-2010-00511-01(0907-11). Actor: CAMPO ELIAS AHUMADA CONTRERAS.
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, la cual constituye
sin lugar a duda una sentencia consolidadora de linea, de alli la importancia para
que se proceda a su cita por parte de este despacho judicial, asi:

"Recapitulando lo antes expuesto, estima la Sala que como se ha venido
sosteniendo de tiempo atras el correcto entendimiento del problema juridico
que se suscita en torno al reajuste de las asignaciones de retiro del personal
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de la Fuerza Publica, con fundamento en la variacién porcentual del indice de
precios al consumidor, IPC, y la solucion que ha planteado la Sala de manera
consistente y uniforme, a partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007,
consiste en precisar, que los miembros de la Fuerza Publica tienen derecho
al reajuste de su asignacion de retiro, anualmente, y que en virtud de lo
dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese reajuste para los afos 1997, 1999,
2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo lugar de conformidad con el indice de
precios al consumidor, IPC, en tanto resultaba mas favorable que el
establecido por el gobierno nacional, en aplicacion del principio de oscilacion,
que como resulta logico, dicho incremento incidio positivamente en la base
de la referida prestacion, esto es incrementdndola.

Que a partir de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de diciembre
de 2004, el reajuste ya no se haria mas de conformidad con el indice de
precios al consumidor, IPC, sino con aplicacion del principio de oscilacion,
previsto en el articulo 42 del citado Decreto, pero que en todo caso, /a base
de la asignacion de retiro @ 31 de diciembre de 2004 debe contemplar el
reajuste que en el pasado se orden¢ con fundamento en fundamento la
variacion porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, respecto de
los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004.

En otras palabras, los incrementos que se efectuen sobre la asignacion de
retiro de un oficial o suboficial de la Fuerza Publica en retiro a partir de la
entrar en vigencia el Decreto 4433 de 2004, esto es el 31 de diciembre de
2004, no pueden desconocer que dicha asignacion de retiro, en su base,
experimentd un incremento en virtud del reajuste que en sede judicial se
ordend, con fundamento en la variacion porcentual del indice de precios al
consumidor, IPC, sobre el cual en todo caso deberd incrementarse a futuro,
en virtud del principio de oscilacién. Una interpretacién en contrario
desconoceria el derecho constitucional de los pensionados a mantener el
poder adquisitivo de su mesada, consagrado en dos enunciados normativos
distintos de la Constitucién Politica, esto es, en el inciso sexto del articulo 48
y en el inciso tercero del articulo 537, derecho que a juico de la Sala
constituye una expresion del principio de Estado Social de Derecho, de la
proteccion especial que establece la carta Politica a las personas de la tercera
edad y de los derechos a la igualdad y al minimo vital y mévil.

En este punto, la Sala reitera que no hay duda de la especial importancia de
que goza una prestacidn pensional, entendida como el medio que permite
amparar a un trabajador las contingencias a las que se puede enfrentar en
desarroflo de su actividad laboral, esto es, vejez, invalidez o muerte, por lo
que negar el derecho a su reajuste afectaria gravemente su capacidad de
subsistencia y la de su entorno familiar. Asi las cosas, no hay razén juridica
que impida en el caso de las asignaciones de retiro su incremento o reajuste
anual con el fin de garantizar e/l mantenimiento de su poder adquisitivo de
sus mesadas, tal como sucede con una prestacion pensional. (...)

Teniendo en cuenta las consideraciones que anteceden, concluye la Sala que
el reajuste efectuado sobre las asignaciones de retiro de los oficiales y
suboficiales de la Fuerza Publica obedece a uno sdlo, el cual se ha efectuado
en el tiempo con fundamento en dos criterios distintos, a saber, el primero
con observancia del indice de precios al consumidor, IPC, esto, hasta el 31

® “La ley definird los medios para que los recursos destinados a pensiones mantengan su poder adquisitivo
constante.”.
7 “El estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste periédico de las pensiones legales.”.
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de diciembre de 2004, fecha en la que se retoma el principio de oscilacién el
cual, en todo caso, incrementara anualmente y a futuro las mesadas de las
asignaciones de retiro del personal en retiro, partiendo siempre de la uUltima
mesada pensional del afio 2004, la cual como resulta obvio habia sido
ajustada en su base conforme al indice de precios al consumidor, IPC.

Lo anterior, no supone en ningun caso un doble reajuste sino como quedé
visto el ejercicio del derecho constitucional de que gozan los miembros en
retiro de la Fuerza Publica a mantener el poder adquisitivo de su mesada
pensional”.

Conforme a la normatividad analizada y al precedente del Honorable Consejo de
Estado, es evidente que los miembros de la fuerza publica que perciben
asignacion de retiro, tienen derecho a que esta sea reajustada anualmente con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 en virtud de
lo dispuesto en la Ley 238 de 1995, para los afos 1997 a 2004, siempre y cuando
se les haya reconocido dicha asignacién y tengan la condicion de retirados en
los aflos mencionados.

Caso concreto.

Se encuentra demostrado dentro del expediente que (i) al senor Agente ® de la
Policia Nacional GUSTAVO ALFONSO BELTRAN RODRIGUEZ le fue reconocida
asignacion de retiro a través de la Resoluciéon No. 5158 del 27 de agosto de 1982
con efectividad a partir del 19 de mayo de 1982 (fl.13), (ii) que a través de
peticién de fecha 27 de octubre de 2017 (fl.3) solicit6 ante la entidad demandada
el reajuste de su asignacion de retiro para los afios 1997, 1999, 2002 y 2004,
solicitud resuelta de forma negativa mediante Oficio No. E-01524-201724229 del
31 de octubre de 2017 (fl.7-8), (iii) de conformidad con el oficio No. 3532-GAG-
SDP de 10 de marzo de 2008, expedido por el Subdirector de Prestaciones
Sociales de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR,
que en aplicacion a los principios de economia procesal y celeridad, se verifican
los incrementos porcentuales realizados a las asignaciones de retiro para el
grado de Agente ® de la Policia Nacional segun el principio de oscilacién, los
cuales se reflejan en la siguiente tabla para ser objeto de cotejo frente a los
porcentajes correspondientes al indice de precios al consumidor para cada afio,
segun datos tomados directamente de la pagina WEB del DANE:

POLICIA NACIONAL: AGENTE

OCSIL | IPC

1997 | 18,8689 | 21,63 (96)
1998 [17,9646 | 17,68 (97)
1999 | 14,9101 | 16,70 (98)
2000 [9,23003 | 9,23 (99)
2001 | 9,000 8,75 (00)
2002 [5,9999 | 7,65 (01)
2003 |7,0005 | 6,99 (02)
2004 | 6,4899 | 6,49 (03)
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Con fundamento en lo anterior, y especialmente en el principio de favorabilidad
contenido en el articulo 53 Constitucional, se tiene que al accionante le asiste el
derecho a que en los eventos en que el indice de precios al consumidor sea
mayor que el porcentaje consagrado para dar aplicacion al principio de
oscilacion, por favorabilidad debe ser aplicado el indice de precios al consumidor
para que la asignacion de retiro que viene percibiendo sea reajustada
anuatmente.

Asi las cosas se tiene que en el presente caso le asiste el derecho al convocante,
por cuanto estd legitimado para reclamar la reliquidacion de la asignacién de
retiro con base en el IPC, peticién a la gque accedio el ente convocado en el
Comité de Conciliacion con fecha 02 de mayo de 2019.

El pago se realizard con fundamento en la siguiente liquidacion efectuada por la
Oficina Asesora Juridica de la entidad:

CONCILIACION
Valor Capital Indexado: $ 7.073.021
Valor Capital 100%: $ 6.311.354
Valor Indexacion: . $ 761.667
Valor Indexacion por el (75%): $ 571.250
Valor Capital mas (75%) de la indexacion: $  6.882.604
Menos Descuento CASUR: $ -277.122
Menos Descuento Sanidad $ -243.046

TOTAL A PAGAR s 6.362.436|

Liquidacion efectuada por la entidad accionada que encuentra ajustada a
derecho, ya que efectivamente tuvo en cuenta que las mesadas causadas con
anterioridad al 27 de octubre de 2013, estan afectadas por el fenémeno juridico
de la prescripcién, por cuanto el demandante solicitd el 27 de octubre de 2017
a la entidad accionada, el reajuste de la asignacion con base en el indice de
precios al consumidor.

En este orden de ideas, es claro que en el presente caso se cumple con los
presupuestos exigidos para aprobar la conciliacion realizada dentro de la
audiencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO,
SECCION SEGUNDA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR y sefior Agente
® GUSTAVO ALFONSO BELTRAN RODRIGUEZ identificado con la cédula de
ciudadania No. 14.435.513 de Cali en el desarrollo de la presente audiencia de
conformidad con certificacion de fecha 13 de mayo de 2019, proferida por la
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Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion, asi como la respectiva

preliquidacién elaborada por el Grupo de Negocios Judiciales de la entidad, la
cuales hacen parte del acta y del acuerdo conciliatorio.

SEGUNDO. El acta de acuerdo conciliatorio, la preliquidacién aportada por la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR vy la
presente decisidon aprobatoria de la conciliacion debidamente ejecutoriada,
prestaran meérito ejecutivo y tendran efectos de cosa juzgada de conformidad
con el articulo 72 de la Ley 446 de 1998.

TERCERO. Ejecutoriada la presente providencia, previas las anotaciones y
constancias del caso, expidanse copias a las partes de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 114 del Cédigo General del Proceso y archivese el
expediente. :

COPIESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

gitio \-\cbo@m@

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MCGR

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

POr Anciacion B

hoy 2 n

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ .
Secretaria . S







JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 1 7 MAY 2[]19

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00380-00

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE CIFUENTES ACOSTA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUPREVISORA

Respecto al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a fijar
fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011 “Por la cual se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”, para el dia dieciocho (18) de junio de dos mil
diecinueve (2019), a las doce (12:00) del medio dia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MART ‘ﬁm%e;l\A QUINTEéO QUINTERO g

JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anoracion e E O netilic las parreris, )k}%j_. . TGHD
) 0 ? Tg a3 AR

A )
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YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ “w‘i
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D-C.. 17 MAY 2019

- JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N° 11001-33-
35-015-2018-00425-00

DEMANDANTE: NIDIA MARLEN CORTES MONTANO

DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Procederia este Despacho Judicial a pronunciarse sobre la continuacién del
trémite procesal del presente medio de control, sino evidenciara que existe una
causal de impedimento para tramitar y conocer del presente proceso. En razén
a que la sefiora NIDIA MARLEN CORTES MONTANO en su condicion de
servidora de la Fiscalia General de la Nacion, solicita la inaplicacién por
inconstitucionalidad o ilegalidad de articulo 1° de Decreto 382 de 2013 frente a
la expresion “constituye (nicamente factor salarial para la base de cotizacién al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en
Salud”, que como consecuencia de lo anterior se extienda el valor de la
Bonificacién Judicial establecida en el Decreto 0382 del 2013, modificado por el
Decreto 022 de 2014, para que sea inciuida como factor prestacional para la
liquidacién de la prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones,
cesantias, e intereses a las cesantias, primas de productividad, bonificacion por
servicios prestados.

Impedimento general:

El articulo 131 Numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece:

"Articulo 131 Numeral 2. “Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento
estima que comprende a todos los Jueces administrativos, pasard el expediente
al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento el Tribunal designard conjuez para el conocimiento del asunto.”

En el presente evento la titular del despacho considera que concurre causal de

. Impedimento que comprende a todos los jueces administrativos, teniendo en

cuenta que se reclama la inclusién de la bonificacion judicial en la liquidacion y
pago de todas las prestaciones sociales.

Efectivamente, la bonificacién judicial fue establecida para todos los servidores
publicos de la Rama Judicial, con fundamento en el articulo 1° del Decreto 383
de 2013, que a su texto reza:

“"Articulo 1. Créase para los servidores de Ia Rama Judicial y de la Justicia
Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido
en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen
rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacion judicial, la cual se reconocerd mensualmente y
constituira Unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.




(...)" (Negrita del Despacho).

Por lo anterior, los Jueces de ésta jurisdiccidon se encuentran en la misma
situacién de quien presenta la demanda, pues la bonificacidon judicial es
percibida tanto por los servidores de la Rama Judicial como de la Fiscalia
General de la Republica en las mismas condiciones.

Este Despacho en muiltiples oportunidades declaré el impedimento general por
parte de los Jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo para
conocer de los procesos cuyo debate es idéntico al que nos ocupa,
impedimento que fue declarado infundado por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, razén por la cual se procedioé a la admisién y conocimiento del
proceso de la referencia.

No obstante lo anterior, el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca?
modifico la postura que venia adoptando, fundamentado en la decision
adoptada por la Seccidén Tercera del H. Consejo de Estado que en providencia
del 12 de julio de 2018 declaro fundado el impedimento manifestado por los
Consejeros de la Seccién Segunda, quienes argumentaron que la declaratoria
de nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013, modificado por el
Decreto 22 de 2014, norma que creo una bonificacién judicial constitutiva de
factor salarial Unicamente para la base de cotizaciéon al Sistema General de
Pensiones y Seguridad Social en Salud, tendria una afectacion directa sobre el
ingreso de liquidacion al momento de calcular su pension de vejez.

Asi las cosas, este Despacho de conformidad con lo normado en el articulo 131
numeral 2° del C.P.A.C.A., declarara el impedimento general para conocer del
asunto de la referencia por parte de los Jueces de esta jurisdiccion y ordenara
la remision del expediente al H. Tribunal de Cundinamarca, para lo de su
competencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO,
SECCION SEGUNDA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR, el impedimento general por parte de los Jueces de
esta Jurisdiccién para conocer del asunto de la referencia, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR, las presentes diligencias al H. Tribunal de
Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE @
\no t\

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
JUZGADG QUINCE Abwm STRAYY voﬁ "
PCJETO C(‘O A ) )
1 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNQ Bogotd, D. C., ocho (8) de abril dos mil

diecinueve (2019) Magistrado Ponente ‘Dr A OLANOS Expedlente : 2016 - 00114-
02 Demandante : SOTNINRETIICEY Wm&lam@m *m@dt’fﬂWRAL DE LA NACION

anterior ho,/.....?.ﬂ._w_?mg__ alas 8:00 aam.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 1 Z MAY 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO N° 11001-33-
35-015-2018-00429-00

DEMANDANTE: CLAUDIA LORENA MONROY OBANDO

DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Procederia este Despacho Judicial a pronunciarse sobre la continuacién del
tramite procesal del presente medio de control, sino evidenciara que existe una
causal de impedimento para tramitar y conocer del presente proceso. En razén
a que la sefiora CLAUDIA LORENA MONROY OBANDO en su condicién de
- servidora de la Fiscalia General de la Nacion, solicita la inaplicacidon por
inconstitucionalidad o ilegalidad de articulo 1° de Decreto 382 de 2013 frente a
la expresién “constituye Unicamente factor salarial para la base de cotizacién al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en
Salud”, que como consecuencia de lo anterior se extienda el valor de la
Bonificacién Judicial establecida en el Decreto 0382 del 2013, modificado por el
Decreto 022 de 2014, para que sea incluida como factor prestacional para la
liquidacién de la prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones,
cesantias, e intereses a las cesantias, primas de productividad, bonificacién por
servicios prestados.

Impedimento general:

El articulo 131 Numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

~ Contencioso Administrativo, establece:

"Articulo 131 Numeral 2. "Si el Juez en quien concurra la causal de impedimento
estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente
al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento el Tribunal designars conjuez para el conocimiento del asunto.”

En el presente evento la titular del despacho considera que concurre causal de
impedimento que comprende a todos los jueces administrativos, teniendo en
cuenta que se reclama la inclusién de la bonificacion judicial en la liquidacién y
pago de todas las prestaciones sociales.

Efectivamente, la bonificacion judicial fue establecida para todos los servidores
publicos de la Rama Judicial, con fundamento en el articulo 1° del Decreto 383
de 2013, que a su texto reza:

“"Articulo 1. Créase para los servidores de Ia Rama Judicial y de la Justicia

Penal Militar a quienes se les aplica el régimen salarial y prestacional establecido
en los Decretos 57 y 110 de 1993, 106 de 1994, 43 de 1995 y que vienen
rigiéndose por el decreto 874 de 2012 y las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonificacién judicial, la cual se reconocerd mensualmente 1'%
constituira Unicamente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.




(...)” (Negrita del Despacho).

Por lo anterior, los Jueces de ésta jurisdiccidn se encuentran en la misma
situacion de quien presenta la demanda, pues la bonificacién judicial es
percibida tanto por los servidores de la Rama Judicial como de la Fiscalia
General de la Republica en las mismas condiciones.

Este Despacho en multiples oportunidades declard el impedimento general por
parte de los Jueces de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo para
conocer de los procesos cuyo debate es idéntico al que nos ocupa,
impedimento que fue declarado infundado por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, razén por la cua!l se procedié a la admisién y conocimiento del
proceso de la referencia.

No obstante lo anterior, el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarcat
modifico la postura que venia adoptando, fundamentado en la decision
adoptada por la Seccién Tercera del H. Consejo de Estado que en providencia
del 12 de julio de 2018 declaré fundado el impedimento manifestado por los
Consejeros de la Seccién Segunda, quienes argumentaron que la declaratoria
de nulidad parcial del articulo 1° del Decreto 382 de 2013, modificado por el
Decreto 22 de 2014, norma que creo una bonificacion judicial constitutiva de
factor salarial unicamente para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y Seguridad Social en Salud, tendria una afectacidn directa sobre el |
ingreso de liquidacién al momento de calcular su pensién de vejez.

Asi las cosas, este Despacho de conformidad con lo normado en el articulo 131
numeral 2° dei C.P.A.C.A., declarara el impedimento general para conocer del
asunto de la referencia por parte de los Jueces de esta jurisdiccion y ordenara
fa remision del expediente al H. Tribunal de Cundinamarca, para lo de su
competencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO,
SECCION SEGUNDA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR, el impedimento general por parte de los Jueces de
esta Jurisdiccion para conocer del asunto de la referencia, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REMITIR, las presentes diligencias al H. Tribunal de
Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o Tekeack
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTER

JUEZ

JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO

! TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNSINAKARGAISAIR A3EMA Bdgbts, D. C., ocho (§) de abril dos mil
diecinueve (2019) Maryistrado Ponente: DS REBERONESHABBRBABRANOS Expediente N$. : 2016 - 00114-

02 Demandante : SORAY BRORIGHKFRVSRASHINES 2 MACIEsFIS GALIABENERAL DE LA NACION

anterior hoy alas 8:00 a.m.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C.. 17 MAY 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00015-00

DEMANDANTE: EDWIN CHACON REYES :

DEMANDADO: NACIO’N- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se
expide el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, se ADMITE para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la
demanda formulada, a través de apoderado, por el sefior EDWIN CHACON
REYES, en ejercicio del medio de controi de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO, contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL.

En consecuencia, para su tramite se dispone:

1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL a través de su

representante legal o quien haga sus veces, de conformidad con lo previsto en
los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A.

- 3. NOTIFiQUE,SE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

4. NOTIFiQUE'SE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial.

5. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados
mediante la presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los
efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzard a
correr de acuerdo con el articulo 612 del Cddigo General del Proceso,
modificatorio del articulo 199 del C.P.A.C.A.

6. Para dar cumplimiento a lo previsto en el sequndo aparte del inciso quinto
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011', se ordenard a la parte demandante
retirar los oficios, auto y traslados en la secretaria del juzgado, remitirlos a la
parte demandada y al Ministerio Publico y acreditar el recibo efectivo por sus

destinatarios, todo dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto.

1 “Deberd remitirse de manera inmediata y a través del servicio postal autorizado, copias de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio.”



7. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 10 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada
debera allegar el expediente administrativo que contiene la actuacion
adelantada en sede gubernativa y que dio origen a los actos acusados.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas procedimentales son
de orden publico y de obligatorio cumplimiento, razon por la cual desde la
expedicion de la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de
aportar con la demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales
tenga en su poder y que quiera hacer valer dentro del proceso.

RECONOZCASE personeria adjetiva al Doctor HENRY HUMBERTO VEGA
RINCON, identificado con C.C. No. 79.616.533 expedida en Bogota y T.P. No.
153.773 del C.S. de la J., como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qine. Hclcrc @
MAR[THA HELENA QUINTE

QUINTERO
JUEZ

MCGR

JUZGADOC 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacicn e ESTADO nobifico 2 (as partes s

=9 0 MAY
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C. ]Z MAY 2019

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE ULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00136-00
DEMANDANTE: MARTHA IVETT RAMIREZ NAVARRETE
DEMANDADO: PERSONERIA DE BOGOTA

Se procede a resolver sobre la solicitud de medida cautelar presentada dentro de la
demanda por la entidad accionante, tendiente a que se ordene la suspension
provisional del acto administrativo acusado.

Al respecto el articulo 233 del C.P.A.C.A., establece el procedimiento que debe darse
para la adopcién de medidas cautelares:

"Art. 233 La medida cautelar podré ser solicitada desde la presentacién de la
demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenard
correr traslado de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se
pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias,
plazo que correra de forma independiente al de la contestacion de la demanda

Esta decisién, que se notificard simultdneamente con el auto admisorio de Ia
demanda, no serd objeto de recursos. De la solicitud presentada en el curso del
proceso, se dara traslado a la otra parte al dia siguiente de su recepcién en la
forma establecida en el articulo 108 del Cédigo de Procedimiento Civil.

(..)"

De conformidad con la norma transcrita y en consideracion a gue la medida cautelar
solicitada fue allegada con el escrito de la demanda se ordenara correr traslado de
la misma a la entidad demandada PERSONERIA DE BOGOTA, para que se pronuncie
sobre la medida solicitada en escrito separado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, Seccién Segunda
RESUELVE

PRIMERO: Dar traslado por el término de cinco (05) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacién de esta providencia a la entidad demandada PERSONERIA
DE BOGOTA, para que se pronuncie sobre la medida cautelar solicitada.

SEGUNDO: Notifiquese el presente proveido a la demandada, simuitaneamente con
el auto de admisién de esta demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Waa L\‘\c)efﬁ

MAR|[F'HA HELENA QUIN O QUINTER
JUEZ

ave




JUZGADO GUINCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
For anotacidén en ESTADO notifico & las partes a providenoia

anterior hoy_2 - a {as 8:00 a.m.
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