JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.,
JUEZA: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA N°
11001-33-35-015-2018-00134-00

DEMANDANTE: CONSORCIO AUDINAMIK FOMAG 2018

DEMANDADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

De conformidad con lo establecido en el Decreto 2591 de 1991, y concordante
con el Decreto 1382 de 2000, articulo 1° inciso 1°, se ADMITE la accion de
Tutela, instaurada por la sefora MARCELA SUAREZ EGAS, en calidad de
Representante Legal del CONSORCIO AUDINAMIK FOMAG 2018 en contra
de la FIDUCIARIA LA PREVISORA Y EL FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que se proteja el
derecho fundamental al debido proceso.

Por consiguiente se dispone:

1. Por el medio mas expedito, comuniquese la iniciacion de la actuacion al
Representante Legal de (i) FIDUCIARIA LA PREVISORA Y (ii) LA NACION-
MIN EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, y/o quien haga sus veces, a quien se enviara copia de la
tutela y sus anexos para que dentro del término de dos (2) dias contados a
partir de la fecha de su recibo se refieran sobre todos y cada uno de los hechos
relacionados en el escrito de la misma. P

2. Hagase la salvedad referente a que, de no ser el funcionario competente
para el conocimiento de la accion de la referencia, se remita de manera
inmediata al que ostente dicha facultad, informando tal situacién al Despacho.

3. Notifiquese mediante comunicacion este auto a la parte accionante.

4. Requiérase a la FIDUCIARIA LA PREVISORA, a efecto que remita dentro del
término de traslado de la accién, copia del proceso de contractual invitacién
publica 001 de 2018, cuyo objeto era la prestacion de servicios de auditoria
integral a los prestadores de salud del magisterio.

5. Requiérase al Representante Legal del CONSORCIO AUDINAMIK FOMAG
2018, a efecto a que acredite ante esta sede judicial, su calidad de
representante legal del consorcio.




6. Con el valor legal que le corresponda téngase como pruebas las
documentales acompafiadas con el escrito de tutela.

7. DECRETAR la practica de pruebas que en desarrollo de la misma sean de
interés al efecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o Hono oo

MARTHA HELENA QUINRERO QUINTERO
JUEZA

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior hoy . ~ . . . alas 8 A.M.
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YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ
Secretaria
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
&X-> JUDICIAL DE BOGOTA
‘ SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.,

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA N° 2018-000134

DEMANDANTE: CONSORCIO AUDINAMIK FOMAG 2018

DEMANDADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto a Resolver:

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la peticion presentada por el
Representante Legal del CONSORCIO AUDINAMIK - FONDO PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en el sentido que se decrete como MEDIDA
PROVISIONAL la suspension del proceso de invitacion publica N° 2 de 2018,
hasta que no resuelva de fondo el recurso de reposicion interpuesto y se motive la
causal de inhabilitacion del Consorcio Audinamik Fomag 2018, que dio lugar a
declarar desierta la convocatoria N° 1 de 2018.

Para Resolver se Considera:
El Decreto 2591 de 1991 preceptua:

"Articulo 70. Medidas provisionales para proteger un derecho. Desde la
presentacion de la solicitud, cuando el juez expresamente lo considere necesario
y urgente para proteger el derecho, suspendera la aplicacion del acto concreto
que lo amenace o vulnere.

Sin embargo, a peticion de parte o de oficio, se podra disponer la ejecucion o la
continuidad de la ejecucion, para evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés
publico. En todo caso el juez podra ordenar lo que considere procedente para
proteger los derechos y no hacer ilusorio el efecto de un eventual fallo a favor del
solicitante.

La suspension de la aplicacion se notificara inmediatamente a aquél contra quien
se hubiere hecho la solicitud por el medio mas expedito posible.

El juez también podra, de oficio o a peticién de parte, dictar cualquier medida de
conservacion o seguridad encaminada a proteger el derecho o a evitar que se
produzcan otros dafios como consecuencia de los hechos realizados, todo de
conformidad con las circunstancias del caso.

(.).”

Sobre el tema objeto de andlisis la Corte Constitucional ha precisado que procede
adoptarlas en estas hipotesis: (i) cuando resultan necesarias para evitar que la
amenaza contra el derecho fundamental se convierta en una violacion o; (ii)
cuando habiéndose constatado la existencia de una violacidon, estas sean necesarias
para precaver que la violacidon se torne mas gravosas.

1 Al respecto, ver entre otros, los Autos A-040A de 2001 (MP: Eduardo Montealegre Lynett), A-049 de 1995 (MP:
Carlos Gaviria Diaz), A-041A de 1995 (MP: Alejandro Martinez Caballero) y A-031 de 1995 (MP: Carlos Gaviria Diaz)



Entonces debemos precisar que las medidas provisionales se dirigen a la proteccion
de los derechos de la sociedad accionante, mediante la suspension del acto
especifico de autoridad publica, administrativa o judicial - o particular, en
determinados casos -, que amenace o vulnere su derecho (inciso 1° del articulo
transcrito). Sin embargo, de oficio o a peticion de cualquiera de las partes, se
encuentra habilitado el juez para dictar “cualquier medida de conservacion o
seguridad” dirigida, tanto a la proteccion del derecho como a “evitar que se
produzcan otros dafios como consecuencia de los hechos realizados (...)” (inciso final
del articulo transcrito).

En el presente caso, la representante del Consorcio tutelante solicita como medida
provisional la suspensién del proceso de invitaciéon publica N° 2, que adelanta la
Fiduprevisora, hasta tanto se resuelva el recurso de reposiciéon contra la causal
de inhabilitacion del consorcio Audinamik Fomag, que dio lugar a declarar desierta
la convocatoria 001 de 2018 (FI. 11).

Frente a lo anterior cabe precisar que sin bien es cierto de conformidad con el
articulo 7 del Decreto 2591 de 1991, procede la medida provisional para proteger
un derecho fundamental que evidentemente este en peligro, también lo es, que
en el presente asunto la pretension en la accién constitucional de suspender un
proceso de naturaleza contractual, debe ser objeto de debate probatorio y
posteriormente analisis del Juez, razén por la cual dicha decisién solo podra ser
objeto de pronunciamiento al momento de adoptar la decision de fondo, aunado a la
determinacion de la procedencia o improcedencia de la accién impetrada.

Efectivamente debe precisarse que en evento planteado no se cuenta con elementos
probatorios que permitan inferir a esta sede judicial, la procedencia del decreto de
la suspensién de la invitacion publica N° 2 de 2018, razén por la cual solo hasta
que se dilucide si las decisiones adoptadas dentro de la invitacion publica N® 1 de
2018, desconocen derechos fundamentales de la parte tutelante habra lugar a
determinar si es procedente acceder a la pretension invocada.

En consideracién a lo anterior se evidencia que en el presente caso la medida
provisional, no resulta procedente toda vez que no se cumplen con los presupuestos
minimos para ello.

Con fundamento en lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo de Bogota,

RESUELVE

Primero: Negar LA MEDIDA PROVISIONAL, solicitada por la Representante
Legal del CONSORCIO AUDINAMIK FOMAG 2018 por |as razones expuestas en la
parte motiva de la decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N\
MAR HA HELENA QUI TERO QUINTERO

JUEZ




4XS JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
\ JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.,
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA ACCION DE TUTELA 11001-33-35-015-2018-00097-00

DEMANDANTE JORGE ENRIQUE VARGAS PAEZ
DEMANDADO LA NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE Y OTROS

De la revision de las piezas procesales se evidencia que:

1. La accion de tutela de la referencia fue admitida mediante providencia del 8 de
marzo de 2018 en cuyo numeral 1° se ordend la comunicacion de la iniciaciéon de
la actuacion al Representante Legal de LA NACION- MINISTERIO DE
TRANSPORTE- INSTITUTO DE TRANSPORTE DE ATLANTICO- SUPERINTENDENCIA
DE TRANSITO Y SECRETARIA DE TRANSITO DE ZULIA, para que dentro del
término de dos (2) dias contados a partir de la fecha de su recibo se refiriera
sobre todos y cada uno de los hechos relacionados con el escrito de la misma (Fl.
49).

2. Mediante correo electronico remitido el 9 de marzo de 2018 se notifico de la
admision de la accion a las entidades accionadas (Fl. 50).

3. En providencia del 20 de marzo de 2018 este Despacho profirié sentencia en el
siguiente sentido:

“"PRIMERO: ACCEDER AL AMPARO CONSTITUCIONAL DE TUTELA,
invocado por el sefior JORGE ENRIQUE VARGAS PAEZ, identificado con C.C
N°2.896.999 expedida en Bogota, por las razones expuestas en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR al Representante Legal del INSTITUTO DE TRANSITO
DEL ATLANTICO y/o quien haga sus veces, que en el término perentorio de
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de la presente decision
de cumplimiento a lo ordenado por el Ministerio de Transporte en oficio
radicado N° MT 20174210462951 de fecha 2 de noviembre de 2017, lo cual
implica que la contestacion que emita el Instituto de Transito del Atlantico debe
resolver la solicitud particular del peticionario, no en términos generales sino
concretos y congruentes, desplegando todas acciones necesarias para dar una
solucién definitiva a la peticion elevada desde hace tres afos por el tutelante y
comunicando tal decision a la Secretaria de Transito de Zulia, entidad que una
vez reciba la correspondiente comunicacion del Instituto de Transito del
Atlantico, en el término posterior de 48 horas deberd realizar los
correspondientes tramites para sanear el asunto.

TERCERO: Niéguense las demas pretensiones de la accion.

CUARTO: Notifiquese la presente decision a las partes, conforme a lo dispuesto
en los articulos 30 del Decreto 2591 de 1991 y 5 del Decreto 306 de 1992.



()"

4. En escrito radicado el 2 de abril de 2018 marzo ante la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos, el apoderado judicial de la SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTE allegd contestacion de la tutela.

De lo expuesto en precedencia, de la revision del expediente, se evidencia que si
bien se radicé contestacién de la demanda en la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos el 2 de abril de 2018, se constata que la misma fue
allegada fuera del término que le se le habia concedido, razén por la cual se torna
extempordnea, pues la misma fue posterior a la decision adoptada por el
Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[
N R Vb
LENA QUI

MA&THA H Q RO QUINTERO
JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior hoy,. ) a
las 8:00 am [ " -

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ
Secretaria

o



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., , ~ . e
08 ABR LUl
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA N° 2018-00103

DEMANDANTE: ADELA PINEROS ORTiZ Y OTRAS

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR Y OTROS

Concédase para ante el Honorable TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA la impugnacién presentada por el Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar y el Ministerio de Trabajo a través de correo electronico,
contra el fallo proferido por esta Despacho el 23 de marzo de 2018, de acuerdo
a lo normado por el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

Ejecutoriado este auto y previas las constancias del caso, remitase el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
\he
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior hoy L e B alas 8 A.M.
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YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ
Secretaria







JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., [ = 2018
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA N° 2018-00100

DEMANDANTE: MARIA PATRICIA DiAZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y
REPARACION A VICTIMAS

Concédase para ante el Honorable TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA la impugnacion presentada el 5 de abril de 2018 por la
entidad accionada, contra el fallo proferido por esta Despacho el 22 de marzo
de 2018, de acuerdo a lo normado por el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

Ejecutoriado este auto y previas las constancias del caso, remitase el

expediente al superior.

1\‘(\0 w
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. @
h‘%

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior hoy alas 8 A.M.

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ
Secretaria







JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C.,

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA N° 2018-00105

DEMANDANTE: JOSE GREGORIO PERILLA CUESTA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y
REPARACION A VICTIMAS

Concédase para ante el Honorable TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA la impugnacién presentada el 4 de abril de 2018 por la
entidad accionada, contra el fallo proferido por esta Despacho el 2 de abril de
2018, de acuerdo a lo normado por el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

Ejecutoriado este auto y previas las constancias del caso, remitase el

expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. @
o Pelena

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior hoy = . alas 8 A.M.

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ
Secretaria







