JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2015-00148-00

DEMANDANTE: CARMEN CECILIA MURCIA RODRIGUEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

De conformidad con el informe secretarial que antecede, apruébese la liquidacion
de costas practicada por la secretaria del Juzgado Quince Administrativo del
Circuito Judicial de Bogota dentro del proceso de la referencia, obrante en el
archivo 40 del expediente digital.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2015-00148-00

DEMANDANTE: CARMEN CECILIA MURCIA RODRIGUEZ
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Este despacho procede a resolver lo siguiente:

1. A archivo 38 del expediente digital obra poder otorgado por la Unidad
Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccién Social - UGPP al doctor Daniel Felipe Ortegén Sanchez, con el
objeto de que represente a la mencionada entidad.

2. De la revisidn del expediente se evidencia que, a través de correo electrénico
del 05 de agosto de 2022, el apoderado de la entidad accionada Dr. Daniel
Felipe Ortegdén Sanchez solicita le sea reconocida personeria adjetiva para
actuar dentro del presente proceso.

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota-Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al Doctor Daniel Felipe Ortegén
Sanchez, identificado con cédula de ciudadania No. 80.791.643 expedida en
Bogota y T. P. No. 194.565 del C.S. de la J., para que actle en este proceso
como apoderado de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social - UGPP, en los términos vy
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

Martha Helena Quintero Quintero

Firmado Por:
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2015-00149-00

DEMANDANTE | CAMILO ARIAS OLAYA

DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento frente a la liquidacidon de crédito
efectuada por las partes.

Antecedentes:

Esta sede judicial mediante providencia del dia 13 de diciembre de 2021, ordend
seguir adelante la ejecucion por el no pago de los intereses moratorios
generados sobre las sumas liquidas adeudadas al momento de la ejecutoria, en
los términos citados en el mandamiento de pago de fecha 8 de julio de 2021,
esto es, los causados desde el dia siguiente a la fecha de ejecutoria de las
sentencias (27 de junio de 2008) y hasta el pago efectivo de la misma (31 de
mayo de 2011).

El apoderado de la parte ejecutante presentd liquidacién de crédito de la
obligacién por valor de $25.999.316 correspondientes a los intereses moratorios
adeudados (archivo 42 del expediente).

Por su parte, una vez corrido traslado, la entidad ejecutada se opuso a la
liguidacion del crédito de la parte actora sefialando que, en realidad, el valor
adeudado por concepto de intereses moratorios asciende a $7.291.769,39
(archivo 49).

Mediante auto del 05 de julio de 2022, este Despacho ordend remitir el
expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos a efecto de
que se efectuara la liquidacién del crédito correspondiente en el caso bajo
examen.

Posteriormente, mediante memorial de 17 de agosto de 2022, la entidad
ejecutada allego resolucion RDP 022209 de 27 de agosto de 2021, mediante la
cual ordeno el pago de los intereses moratorios, en virtud de la cual, se pagé al
ejecutante la suma de $7.291.769,39, conforme a cupdén de pago obrante en
archivo 64 del plenario.



El Coordinador de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos allegd
la liquidacion de los intereses moratorios como se aprecia en archivo 66 del
expediente, y que asciende a la suma de $20.360.591, a los cuales le resté el
valor pagado el dia 27 de septiembre de 2022 por la suma de $7.291.769,

arrojando un total pendiente de pago por $13.068.821.

Consideraciones del Despacho:

El articulo 446 del CGP, disposicion aplicable para efectos de los procesos
ejecutivos, regula la liquidacién del crédito en los siguientes términos:

“"ARTICULO 446. LIQUIDACIéN DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la
liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente
favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del
crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de
su presentacion, y si fuere el caso de la conversién a moneda nacional de aquel y
de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando
los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidaciéon presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista
en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra
formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite deberd
acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen
los errores puntuales que le atribuye a la liquidacién objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacion por auto
que solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta
respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar
el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es
objeto de apelacién.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacion
en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacion
qgue esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementaré los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de
créditos.”

De la revision de la liquidacion presentada por el apoderado de la parte
ejecutante, asi como la efectuada por la oficina de apoyo judicial, se observa

que las mismas deben modificarse, teniendo en cuenta

realizadas por parte de este despacho, asi:

las operaciones

Tabla de intereses moratorios a la Tasa comercial publicada por Superfinaciera
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mora

Tasa
Efectiva
comercial

Tasa
Nominal
Diaria

Valor
intereses

27/06/
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30/06/
2008

Retroactivo ind

exado a ejecutori

a de sentencia de:

scontado salud

$24.951.460,31

32,88%

0,07791%

$77.762,97

01/07/
2008

31/07/
2008

$1.276.641,68

$1.028.271,68

$ 248.370,00

$217.323,75

$ 25.168.784,06

31

32,27%

0,0766%

$
597.988,09

01/08/
2008

31/08/
2008

$1.276.641,68

$1.028.271,68

$ 248.370,00

$217.323,75

$ 25.386.107,82

31

32,27%

0,0766%

$
603.151,52
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01/09/ | 30709/ $
2008 2008 | $1.276.641,68 | $1.028.271,68 $ 248.370,00 $217.323,75 $ 25.603.431,57 30 32,27% 0,0766% 588.691,87
01/10/ | 31/10/ S
2008 2008 | $1.276.641,68 | $ 1.028.271,68 $ 248.370,00 $217.323,75 $ 25.820.755,32 31 31,53% 0,0751% 601.248,56
01/11/ | 30/11/ S
2008 2008 | $2.553.283,37 | $ 2.056.543,36 $ 496.740,01 $434.647,51 | $26.255.402,83 30 31,53% 0,0751% 591.647,94
01/12/ | 31/12/ S
2008 2008 | $1.276.641,68 | $ 1.028.271,68 $ 248.370,00 $218.565,60 | $26.473.968,43 31 31,53% 0,0751% 616.458,94
01/01/ | 31/01/ S
2009 2009 | $1.374.560,10 | $ 1.107.140,12 $267.419,98 $235.329,58 | $26.709.298,01 31 30,71% 0,0734% 607.654,75
01/02/ | 28/02/ S
2009 2009 | $1.374.560,10 | $1.107.140,12 $267.419,98 $235.329,58 | $26.944.627,60 28 30,71% 0,0734% 553.685,24
01/03/ | 31/03/ S
2009 2009 | $1.374.560,10 | $ 1.107.140,12 $267.419,98 $235.329,58 | $27.179.957,18 31 30,71% 0,0734% 618.362,57
01/04/ | 30/04/ S
2009 2009 | $1.374.560,10 | $ 1.107.140,12 $267.419,98 $235.329,58 | $27.415.286,77 30 30,42% 0,0728% 598.674,32
01/05/ | 31/05/ S
2009 2009 | $1.374.560,10 | $ 1.107.140,12 $267.419,98 $235.329,58 | $27.650.616,35 31 30,42% 0,0728% 623.940,38
01/06/ | 30/06/ S
2009 2009 | $2.749.120,20 | $2.214.280,24 $534.839,96 $470.659,17 $28.121.275,52 30 30,42% 0,0728% 614.091,17
01/07/ | 31/07/ S
2009 2009 | $1.374.560,10 | $ 1.107.140,12 $267.419,98 $235.329,58 | $28.356.605,10 31 27,98% 0,0676% 594.260,55
01/08/ | 31/08/ S
2009 2009 | $1.374.560,10 | $ 1.107.140,12 $267.419,98 $235.329,58 | $28.591.934,69 31 27,98% 0,0676% 599.192,28
01/09/ | 30/09/ S
2009 2009 | $1.374.560,10 | $ 1.107.140,12 $267.419,98 $235.329,58 | $28.827.264,27 30 27,98% 0,0676% 584.636,14
01/10/ | 31/10/ S
2009 2009 | $1.374.560,10 | $ 1.107.140,12 $267.419,98 $235.329,58 | $29.062.593,86 31 25,92% 0,0632% 569.071,93
01/11/ | 30/11/ S
2009 2009 | $2.749.120,20 | $2.214.280,24 $534.839,96 $470.659,17 $29.533.253,03 30 25,92% 0,0632% 559.633,41
01/12/ | 31/12/ S
2009 2009 | $1.374.560,10 | $1.107.140,12 $267.419,98 $235.329,58 | $29.768.582,61 31 25,92% 0,0632% 582.895,83
01/01/ | 31/01/ S
2010 2010 | $1.402.051,30 | $1.129.282,92 $272.768,38 $240.036,18 | $30.008.618,79 31 24,21% 0,0594% 552.726,27
01/02/ | 28/02/ $
2010 2010 | $1.402.051,30 | $1.129.282,92 $272.768,38 $240.036,18 | $30.248.654,96 28 24,21% 0,0594% 503.229,98
01/03/ | 31/03/ S
2010 2010 | $1.402.051,30 | $1.129.282,92 $272.768,38 $240.036,18 | $30.488.691,14 31 24,21% 0,0594% 561.568,68
01/04/ | 30/04/
2010 2010 | $1.402.051,30 | $1.129.282,92 $272.768,38 $240.036,18 | $30.728.727,31 30 22,97% 0,0567% 522.274,20
01/05/ | 31/05/
2010 2010 | $1.402.051,30 | $1.129.282,92 $272.768,38 $240.036,18 | $30.968.763,49 31 22,97% 0,0567% 543.899,05
01/06/ | 30/06/
2010 2010 | $2.804.102,61 | $ 2.258.565,84 $ 545.536,76 $480.072,35 $31.448.835,84 30 22,97% 0,0567% 534.513,37
01/07/ | 31/07/
2010 2010 | $1.402.051,30 | $1.129.282,92 $272.768,38 $240.036,18 | $31.688.872,02 31 22,41% 0,0554% 544.364,37
01/08/ | 31/08/
2010 2010 | $1.402.051,30 | $1.129.282,92 $272.768,38 $240.036,18 | $31.928.908,19 31 22,41% 0,0554% 548.487,81
01/09/ | 30/09/
2010 2010 | $1.402.051,30 | $1.129.282,92 $272.768,38 $240.036,18 | $32.168.944,37 30 22,41% 0,0554% 534.785,08
01/10/ | 31/10/ S
2010 2010 | $1.402.051,30 | $1.129.282,92 $272.768,38 $240.036,18 | $32.408.980,55 31 21,32% 0,0530% 531.988,04
01/11/ | 30/11/ S
2010 2010 | $2.804.102,61 | $ 2.258.565,84 $ 545.536,76 $ 480.072,35 $ 32.889.052,90 30 21,32% 0,0530% 522.453,24
01/12/ | 31/12/ S
2010 2010 | $1.402.051,30 | $1.129.282,92 $272.768,38 $240.036,18 | $33.129.089,07 31 21,32% 0,0530% 543.808,50
01/01/ | 31/01/ S
2011 2011 | $1.446.496,33 | $1.165.081,19 $281.415,14 $248.370,00 | $33.377.459,07 31 23,42% 0,0577% 596.563,70
01/02/ | 28/02/ 3
2011 2011 | $1.446.496,33 | $1.165.081,19 $281.415,14 $248.370,00 | $33.625.829,07 28 23,42% 0,0577% 542.841,31
01/03/ | 31/03/ S
2011 2011 | $1.446.496,33 | $1.165.081,19 $281.415,14 $248.370,00 | $33.874.199,07 31 23,42% 0,0577% 605.442,06
01/04/ | 30/04/ S
2011 2011 | $1.446.496,33 | $1.165.081,19 $281.415,14 $248.370,00 | $34.122.569,07 30 23,42% 0,0577% 590.207,65
01/05/ | 31/05/ S
2011 2011 | $1.446.496,33 | $1.165.081,19 $281.415,14 $248.370,00 | $34.370.939,07 31 26,54% 0,0645% 687.245,92
$
20.249.447,
Intereses moratorios tasa maxima autorizada desde 26/12/2008 al 31/05/2011 74

Tabla de liquidacién de intereses moratorios

Intereses moratorios tasa maxima autorizada desde 27/06/2008 al
31/05/2011 $20.249.447,74
Total, de intereses en aplicacién del 176 y 177 de C.C.A. $20.249.447,74
Intereses Pagados Por la UGPP (archivo 73 manifestacion del actor) -$7.291.769,39
Valor de la liquidacién $12.957.678,35




Conforme a lo anterior, se aprecia que la liquidacién realizada por el grupo
liguidador, tiene una diferencia minima respecto de la liquidacidén efectuada por
este despacho, razén por la cual, resulta procedente MODIFICAR la liquidacion
del crédito presentada por las partes, y APROBAR la liquidacién elaborada por
este despacho, en la suma de DOCE MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA
Y SIETE MIL SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS CON TREINTA Y
CINCO CENTAVOS ($12.957.678,35), los cuales ya incluyen el descuento de
lo pagado por la entidad por valor de $7.291.769,39.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota,

RESUELVE
PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito presentada por las partes.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion del crédito elaborada por este despacho,
en la suma de DOCE MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL
SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS CON TREINTA Y CINCO
CENTAVOS ($12.957.678,35).

TERCERO: Notifiquese, en debida forma la presente decisién, contra la cual
proceden los recursos de conformidad al Art. 446 del CGP; Ahora bien, teniendo
en cuenta las medidas adoptadas por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior
de la Judicatura tendientes a la mitigacién del COVID-19, los recursos deben ser
allegados a través de correo  electréonico a la direccion
admin15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co Unica y exclusivamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAGM

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito



Juzgado Administrativo
015
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2015-00149-00
DEMANDANTE CAMILO ARIAS OLAYA

DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Conforme a la sustitucién de poder obrante en archivo 58 del expediente digital,
resulta procedente reconocer personeria a la Dra. KAREN LIZETH PENUELA
MARTIN identificada con la cédula de ciudadania nimero 1.012.386.438 vy titular
de la Tarjeta Profesional No. 262.254 del Consejo Superior de la Judicatura, para
gue actle en calidad de apoderada sustituta de la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JAGM

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2018-00518-00
DEMANDANTE: DIANA CAROLINA SUAREZ PLAZAS
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidén Segunda - Sala Transitoria, en providencia de fecha 31
de agosto de 2022, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de fecha 29 de
septiembre de 2021 proferida por este Despacho.

Ejecutoriado este auto procédase por Secretaria a hacer los tramites pertinentes
para la liquidacion de los gastos procesales y el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

LVSA

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
N° 11001-33-35-015-2021-00026-00
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDADO: LUIS ADOLFO SOZA GARCIA
VINCULADO: HENRY GIOVANNY COLORADO TELLEZ

De la revision del expediente, se evidencia que mediante auto admisorio
proferido el 31 de agosto de 2022 se ordend notificar personalmente de la
demanda de la referencia a los sefiores Luis Adolfo Soza Garcia y Henry Giovanny
Colorado Téllez (archivo 23).

Conforme lo anterior, mediante auto del 05 de octubre de 2022 se dispuso tener
como direccidon de notificaciones judiciales de la parte accionada, sefior Luis
Adolfo Soza Garcia la carrera 7 No 4 -13 barrio Chapinero de Facatativa
Cundinamarca, vy, de la parte vinculada, sefor Henry Giovanny Colorado Téllez
la carrera 1 No. 2 -144 de Facatativd Cundinamarca (archivos 43).

A través de correo electrénico del 23 de noviembre de 2022 el apoderado de
Colpensiones allegé constancia de devolucién de las citaciones a notificacion
personal remitida a la parte demandada y al vinculado, donde se indicaba como
causal de devolucion que las “direcciones no existian”. (Archivo 54 y 55)

Que revisadas por parte de este Despacho las constancias de devolucién de la
notificacion personal se evidencio la existencia de un error en las direcciones a
las cuales fueron remitidas las citaciones a notificacion personal por parte la
entidad accionada a los sefiores Luis Adolfo Soza Garcia (accionado) y Henry
Giovanny Colorado Téllez (vinculado).

En virtud de lo anterior, en auto del 10 de febrero de 2023 esta instancia judicial
ordend a la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones notificar
en debida forma a los sefores los sefores Luis Adolfo Soza Garcia y Henry
Giovanny Colorado Téllez, y en tal sentido, remitir la citacién a notificacion
personal de conformidad con el articulo 291 del Cédigo General del Proceso a la
direccién carrera 7 No 4 -13 barrio Chapinero de Facatativd Cundinamarca y
Carrera 1 No. 2 - 144 de Facatativa Cundinamarca, respectivamente.



A través de correo electronico del 23 de febrero de 2023 el apoderado de
Colpensiones allegd constancia de envio a las direcciones anteriormente
indicadas, las cuales fueron igualmente devuelta por el motivo "CERRADO”
(archivos 66).

En virtud de lo expuesto, este Despacho procedio a verificar en la Base de Datos
Unica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud donde se evidencio
gue el demandado sefior Luis Adolfo Soza Garcia y el vinculado sefior Henry
Giovanny Colorado Téllez se encuentran afiliados a la EPS FAMISANAR y NUEVA
EPS, respectivamente.

Asi las cosas, en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccion de la
demandada: (i) se REQUIERE a la demandante COLPENSIONES, para que
informe si cuenta con otra direccién fisica o electrénica de notificaciones del
demandado Luis Adolfo Soza Garcia y vinculado Henry Giovanny Colorado Téllez;
(ii) se ORDENA OFICIAR al EPS FAMISANAR a fin de que alleguen la direccion
fisica y/o electrdnica del sefior Luis Adolfo Soza Garcia identificado con la cédula
de ciudadania No. 3.153.308 que reposa en sus bases de datos y; (iii) se
ORDENA OFICIAR a la NUEVA EPS a fin de que alleguen la direccién fisica y/o
electrdnica del sefior Henry Giovanny Colorado Téllez identificado con la cédula
de ciudadania No. 80.280.399 que reposa en sus bases de datos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL
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Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-0015-00

DEMANDANTE: BLANCA ASTRID ZARATE MARTINEZ

DEMANDADO: BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
D.C. - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y LA FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

En firme el auto que resolvid excepciones previas, procede el Despacho a dar apertura
a la etapa probatoria, para tal efecto se hace necesario en primer término fijar el
litigio, el cual conforme los hechos y las pretensiones de la demanda, gravitara en
determinar si la sefiora Blanca Astrid Zarate Martinez en calidad de madre, tiene
derecho al reconocimiento y pago de pension de sobreviviente, como beneficiaria de
la extinta sefiora a Amparo Ledn Zarate, de conformidad con la Ley 100 de 1993.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Este Despacho procede a resolver sobre la solicitud de pruebas elevada por las partes,
sin perjuicio de que esta decisidon sea ratificada en audiencia inicial. Para tal efecto se
precisa que las pruebas deben estar revestidas de las caracteristicas de pertinencia,
conducencia y utilidad, correspondiendo el primero de los conceptos a la relacion o
adecuacién entre los hechos que a través de la prueba se pretenden hacer llegar al
proceso y el objeto mismo del proceso. La conducencia, por su parte, es la idoneidad
o aptitud legal de la prueba para acreditar determinado hecho. Relevante igualmente
es que la prueba sea Uutil al proceso, lo cual implica que debe contener un valor o
relevancia dentro del analisis probatorio de la actuacion, en la medida que, sin su
presencia, éste pueda apuntar hacia conclusiones diversas. En tanto sera util la
prueba, que, siendo conducente, verse sobre los hechos pertinentes que estan
cabalmente acreditados dentro de la actuacion.

En consecuencia, procede el Despacho a efectuar pronunciamiento sobre las pruebas
solicitadas por las partes, y para tal efecto dispone:

1. De las solicitadas por la parte actora:



Expediente: 11001-33-35-015-2022-00015-00

Demandante: Blanca Astrid Zarate Martinez

Demandado: Secretaria de Educacion de Bogota D.C. — Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -
FOMAG y Fiduprevisora S.A.

1.1 Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como pruebas
las aportadas con la demanda, obrantes a folios 14 a 37 archivo 2 del
expediente digital.

1.2  Solicitadas: No solicité la practica de pruebas.

1.3 Testimoniales: De acuerdo con lo dispuesto por la parte actora, solicita se
ordene escuchar:

e Los testimonios de los senores Freddy Alejandro Suarez Jiménez y Liliana
Arango Salazar, testimonial cuya practica se decreta por considerarse
conducente, necesario y Util para las resultas del proceso.

2. De las solicitadas por la Secretaria de Educacién de Bogota:

2.1 Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como pruebas
las aportadas con la contestacién de la demanda, obrantes a archivo 12 del
expediente digital.

2.2  Solicitadas: No solicitdé pruebas.

3. De las solicitadas por la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:

3.1 Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como pruebas
las aportadas con la contestacién de la demanda, obrantes a archivo 20 y 23
del expediente digital.

3.2  Solicitadas: No solicitdé pruebas.

3.3 Testimoniales: De acuerdo con lo dispuesto por la entidad accionada, solicita
se ordene escuchar:

e El interrogatorio de parte de la sefiora Blanca Astrid Zarate Martinez,
testimonial cuya practica se decreta por considerarse conducente,
necesario y Util para las resultas del proceso.

AUDIENCIA INICIAL

Fijese fecha para el seis (06) de julio de dos mil veintidos (2023) a las diez de la
mafana (10:00 am), a fin de llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, debiendo comparecer las partes citadas a través
de los medios tecnoldgicos que disponga el Despacho.

Es preciso aclarar que la audiencia se adelantard de manera virtual mediante la
plataforma Lifesize, privilegiando la virtualidad. Del mismo modo, este Despacho



Expediente: 11001-33-35-015-2022-00015-00

Demandante: Blanca Astrid Zarate Martinez

Demandado: Secretaria de Educacion de Bogota D.C. — Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -
FOMAG y Fiduprevisora S.A.

manifiesta que es deber de los apoderados de las partes suministrar dentro del
término de ejecutoria de la presente providencia los correos electrénicos y niumeros
telefénicos a fin de comunicarles el enlace para la conexién a la diligencia.

RECURSOS

Contra la presente decisidén procede el recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
conforme lo dispuesto por el Articulo 243 numeral 9 de la Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, la mencionada documentacidn sera recibida a través de correo
electrénico a la direccién correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica vy
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL
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Martha Helena Quintero Quintero
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Juzgado Administrativo
015
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA: |EJECUTIVO N° 11001-33-35-015-2022-00078-00

DEMANDANTE: [MERY LUCY VILLAMIL MUNOZ

DEMANDADO: |NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
TRIBUNAL MEDICO LABORAL DE REVISION MILITAR
Y DE POLICIA - JUNTA MEDICO LABORAL

Asunto a Tratar:

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion y en
subsidio apelacion presentados el 30 de enero de 2023 por el apoderado de la
parte actora, en contra del auto de fecha 24 de enero de 2023, notificado en
estado de 25 de enero de la misma anualidad, que dispuso correr traslado para
alegar de conclusién, a efectos de proferir sentencia anticipada.

Recurso de Reposicion:

Por una parte, resulta necesario analizar la procedencia y oportunidad del
recurso de reposicién interpuesto.

El articulo 242 de la ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 61 de la Ley
2080 de 2021), aplicable al caso dispone:

"ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposicién procede contra
todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad
y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.”

Finalmente, el articulo 318 del Cdédigo General del Proceso, aplicable por
remision analdgica del articulo 306 del CPACA, dispone:

"ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES.

(...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto...”



Descendiendo al caso concreto, observa el despacho que el auto fue notificado
mediante estado del dia 25 de enero de 2023, y el recurso fue interpuesto
mediante correo electrénico del 30 de enero de 2023, por lo que el mismo se
presentd dentro del término previsto por la norma, y ademas el auto en efecto
es susceptible de reposicion, por lo que se procedera con su estudio.

El apoderado de la entidad ejecutada interpone recurso de reposicion y en
subsidio apelacién en contra del auto del dia 24 de enero de 2023 que corrid
traslado para alegar de conclusion, a efectos de proferir sentencia anticipada.

Al respecto indicé que en el auto solo enuncia que estd probada la excepcion
mas no indica la forma como quedé probada la misma. Afirmd que la solicitud
de conciliacidon se radicé dentro del término previsto por ley para que no
operara la caducidad, por lo que no hay a aplicar dicha figura como lo plantea
la entidad accionada, y el despacho en el auto recurrido no es claro al
desarrollar que esta probada esta excepcion.

Para Resolver se Considera:

La Ley 2080 de 2021, indicd en su articulo 42 la posibilidad de dictar sentencia
anticipada antes de la audiencia inicial, en los siguientes casos:

"Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual sera del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o intitiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podré hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto
en los articulos 179 y 180 de este cddigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con
la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daréa traslado por diez (10)



dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara
la solicitud cuando advierta fraude o colusidn.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de
este caodigo.

PARAGRAFO.En la providencia que corra traslado para alegar, se
indicara la razén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de
la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles
de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podréd reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del
proceso (negrilla del Despacho)”.

Implica lo anterior, que cuando se encuentren elementos para resolver de
fondo de manera anticipada alguna de las excepciones enunciadas en el
numeral tercero del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, podra el juez dictar
sentencia anticipada, para lo cual se correrad traslado para alegar precisando
sobre cuales excepciones se pronunciara en la misma.

Asi lo ha sostenido igualmente el 6rgano de cierre de esta jurisdiccion, en
providencias como el auto interlocutorio de 16 de septiembre de 2021,
radicado 05001-23-33-000-2019-02462-01 (2648-2021), en los siguientes
términos:

"... Ahora bien, si el funcionario judicial estima que esta debidamente probada
una excepcién perentoria, lo_que debe hacer es convocar a las partes para
que presenten las alegaciones y dictar la sentencia anticipada de conformidad
con las reglas que regulan dicho tramite, lo cual debe terminar en el sentido
de declararla probada...” (subrayado fuera de texto)

Asi las cosas, teniendo en cuenta que esta instancia judicial hallé pruebas que
permiten convocar a sentencia anticipada, para pronunciarse de fondo sobre la
excepcion de “caducidad” propuesta por la entidad demandada, encuentra el
despacho que no hay lugar a revocar el auto que corrio traslado para alegar de
conclusién, pues el mismo se ajusta a las ritualidades previstas por la ley 2080
de 2021 y la jurisprudencia del Consejo de Estado en la materia, previamente
referenciadas.

Ahora bien, es del caso anotar que, en el auto de 24 de enero de 2023, se
dispuso lo siguiente: "PRESCINDIR de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y continuar con el tramite de sentencia

3



anticipada en los términos del numeral 3 del articulo 182 A ibidem, por
encontrarse probada la excepcion de “caducidad”.

Por lo anterior, si bien se ordend correr traslado para alegar de conclusion para
proferir sentencia anticipada es una alternativa que permite la ley, sin que por
ello se vulneren los derechos de las partes, resulta necesario aclarar la
providencia recurrida, en el sentido de indicar que mediante dicha providencia
no se estd declarando probada la excepcion de caducidad, pues esto serd un
asunto que se resolvera en la sentencia anticipada.

Es decir, el auto de 24 de enero, simplemente se limité a correr traslado para
alegar de conclusién, porque existen elementos de juicio que permiten a esta
instancia judicial observar la posible verificacidon de la caducidad, pero no esta
dando fin al proceso, y es en la sentencia en donde se analizarad
detalladamente los argumentos expuestos tanto por la parte actora como por
la entidad demandada, frente a si se configur6 o no dicha excepcidn.

Esto habia sido anunciado asi en el auto de 24 de enero de 2023 proferido por
este despacho cuando se dijo: “se proferiréa sentencia anticipada por la causal
contemplada el numeral 3 del articulo 182A ibidem, en la cual se pronunciara
respecto de la mencionada excepcion”.

Por lo anterior, resulta claro que serd en la sentencia anticipada donde se
resolverd de fondo sobre si estéd o no probada la excepcién de caducidad, por
lo que, para efectos de dar claridad frente a la inquietud planteada por el
actor, se repondra el numeral primero del auto recurrido, el cual quedara de la
siguiente forma:

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y continuar con el trédmite de
sentencia anticipada en los términos del numeral 3 del articulo 182 A
ibidem, a efectos de resolver de fondo la excepciéon de “caducidad”
propuesta por la entidad accionada.

Recurso de apelacion

El articulo 243 de la ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 62 de la Ley
2080 de 2021), aplicable al caso dispone:

“"Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.
2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.



3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El
auto que aprueba una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio
Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacién de la condena en abstracto o
de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cédigo o en
norma especial.”

En el caso bajo estudio la providencia recurrida solo es susceptible del recurso
de reposicién, como quiera que el auto que corre traslado para alegar de
conclusién no se encuentra enlistado en la norma previamente citada. Esto,
aunado a que como se indicd, mediante dicho auto no se estd dando por
terminado el proceso, pues serd en sentencia y no mediante auto, que se
resolverd la excepcion de caducidad propuesta; por tal motivo se niega el
recurso de apelacion interpuesto por la ejecutada.

Por las razones expuestas, el Juzgado Quince Administrativo,
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el numeral primero del auto proferido por este
despacho el 24 de enero de 2023, por las razones expuestas en la parte
considerativa de la decision, el cual quedara de la siguiente forma:

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y continuar con el tramite de
sentencia anticipada en los términos del numeral 3 del articulo 182 A
ibidem, a efectos de resolver de fondo la excepciéon de “caducidad”
propuesta por la entidad accionada.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente el recurso de apelacidon, impetrado por
el apoderado de la parte actora.

TERCERO: En firme, el presente asunto contintese con el tramite pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAGM
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00245-00

DEMANDANTE: JAIME MORENO SAMACA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO (FOMAG) - ALCALDIA MAYOR DE

BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
VINCULADA: FIDUPREVISORA S.A.

De conformidad con el informe secretarial que antecede y lo previsto en el
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 modificada por la Ley 2080 de 2021}, se
ordena correr traslado a las partes y al representante del Ministerio Publico por
el término de 10 dias, para que formulen sus alegatos de conclusién y rinda
concepto de fondo, respectivamente.

Para tal efecto, privilegiando la virtualidad, los mencionados escritos seran
recibidos a través de correo electrénico a la direccién
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Igualmente,
se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

DAFC

''«“Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramita nante la jurisdiccion”.
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JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00245-00

DEMANDANTE: JAIME MORENO SAMACA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG) - ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA

VINCULADA: FIDUPREVISORA S.A.

De la revision del expediente, se evidencia que, la Nacidon- Ministerio De
Educacién Nacional Fondo De Prestaciones Sociales Del Magisterio -FOMAG, no
allego contestacion de la demanda, ni en el expediente obra poder otorgado a la
doctora Maria Paz Bastos Pico, por lo tanto, no le fue reconocida personeria
juridica, asi mismo la apoderada mediante correo electrénico del 02 de marzo
de 2023 allegd renuncia de poder (archivos 43 y 44).

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidon Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR renuncia a la doctora Maria Paz Bastos Pico, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.096.227.301 de Barrancabermeja y Tarjeta
Profesional No. 294.959 del C.S. de la J., en cuanto a que no es procedente
realizar ningln pronunciamiento frente a dicha solicitud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

DAFC
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00331-00
DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: OSCAR FERNANDO AGUILERA CASTRO
VINCULADO: AFP PORVENIR S.A.

Asunto a Tratar:

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicién presentado
el 27 de octubre de 2022 por el apoderado del demandado OSCAR FERNANDO
AGUILERA CASTRO, en contra del auto de fecha 12 de septiembre de 2022,
mediante el cual se admitidé la demanda.

Recurso de Reposicion:

Por una parte, resulta necesario analizar la procedencia y oportunidad del
recurso de reposicidon interpuesto.

El articulo 242 de la ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo 61 de la Ley
2080 de 2021), aplicable al caso dispone:

"ARTICULO 242. Reposicién. El recurso de reposicién procede contra
todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad
y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.”

Finalmente, el articulo 318 del Cdédigo General del Proceso, aplicable por
remision analdgica del articulo 306 del CPACA, dispone:

"ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES.

(...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el
auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto...”



Descendiendo al caso concreto, observa el despacho que el auto fue notificado
mediante correo electronico de 26 de octubre de 2022 (archivo 19), y el
recurso fue interpuesto mediante correo electronico del 27 de octubre de 2023,
por lo que el mismo se presenté dentro del término previsto por la norma, y
ademas el auto en efecto es susceptible de reposicién, por lo que se procedera
con su estudio.

El apoderado del demandado OSCAR FERNANDO AGUILERA CASTRO interpone
recurso de reposicién contra el auto que admitié la demanda, argumentando
que este despacho no es competente para conocer del presente asunto.

Esto, pues sefiala que el presente asunto gira en torno a la ineficacia del
traslado efectuado por el sefior OSCAR FERNANDO AGUILERA CASTRO entre el
régimen de prima media y el régimen de ahorro individual, lo cual considera
debe ser resuelto por la jurisdiccidon ordinaria laboral, al ser la competente para
resolver controversias derivadas del sistema de seguridad social.

Traslado. - Por su parte, la entidad demandante COLPENSIONES, se opuso a
los argumentos expuestos por el recurrente, al considerar que la jurisdiccion
contencioso-administrativa si es la competente para conocer del presente
asunto, pues considera que existe una clausula especial de competencia en
cabeza del juez contencioso administrativo, frente a las solicitudes elevadas
por las entidades publicas para dejar sin efectos sus propios actos bajo la
modalidad de lesividad.

Para Resolver se Considera:
El articulo 97 del C.P.A.C.A. dispone lo siguiente:

"ARTICULO 97. REVOCACION DE ACTOS DE CARACTER PARTICULAR Y
CONCRETO. Salvo las excepciones establecidas en la ley, cuando un acto
administrativo, bien sea expreso o ficto, haya creado o modificado una
situacion juridica de caracter particular y concreto o reconocido un derecho de
igual categoria, no podra ser revocado sin el consentimiento previo, expreso y
escrito del respectivo titular.

Si el titular niega su consentimiento y la autoridad considera que el acto es
contrario a la Constitucion o a la ley, debera demandarlo ante la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo.”

Implica lo anterior, que la jurisdiccidon contenciosa administrativa es
competente para conocer los procesos de nulidad y restablecimiento de
derecho, en los que las entidades publicas demandan la legalidad de sus
propios actos administrativos, tal como ocurre en el presente asunto.

Por su parte, los articulos 155 y 156 del C.P.A.C.A. sefialan:



En el presente asunto, como lo manifiesta la entidad demandante, el acto
administrativo que reconocié la pension, dispuso que el reconocimiento de
dicha prestacion estaria condicionada al retiro del servicio del demandado en

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los juzgados administrativos conocerdn en primera
instancia de los siguientes asuntos:

. 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, sin
atencion a su cuantia.”

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinaciéon de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas:

... 3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios. Cuando se trate de derechos pensionales, se
determinara por el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad
demandada tenga sede en dicho lugar.” (Subrayado fuera de texto)

su calidad de servidor publico.

Bastan las normas citadas, asi como las condiciones facticas del presente
asunto, para concluir que no resultan de recibo los argumentos expuestos por
el apoderado del demandado, ya que la jurisdiccidon contenciosa administrativa

si es competente para conocer del presente asunto, por lo que no es

procedente reponer el auto mediante el cual se admitio la demanda.

Por las razones expuestas, el Juzgado Quince Administrativo,

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 12 de septiembre de 2022,
mediante el cual se admitié la demanda, por las razones expuestas en la parte

RESUELVE:

considerativa de la decisidn

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, ingresen las diligencias al
despacho para emitir pronunciamiento frente a las contestaciones de demanda

allegadas, y la medida cautelar solicitada por la entidad.

TERCERO: En firme, el presente asunto continliese con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAGM

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00331-00
DEMANDANTE: COLPENSIONES

DEMANDADO: OSCAR FERNANDO AGUILERA CASTRO
VINCULADO: AFP PORVENIR S.A.

Del andlisis del expediente, encuentra el despacho que resulta procedente
reconocer personeria para actuar al Doctor FABIAN GUARIN PATARROYO,
identificado con cédula de ciudadania No. 7.160.293 de Tunja, abogado en
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 86.605 del Consejo Superior de
la Judicatura, en calidad de apoderado del demandado OSCAR FERNANDO
AGUILERA CASTRO, conforme al poder obrante en archivo 21 del expediente
digital.

Asi mismo, resulta procedente reconocer personeria para actuar a la Doctora
ANDREA DEL TORO BOCANEGRA, identificada con cédula de ciudadania No.
52.253.673, y Tarjeta Profesional No. 99.857 del Consejo Superior de la
Judicatura, en calidad de apoderado de la vinculada PORVENIR S.A., conforme
al poder obrante en archivo 34 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JAGM

Firmado Por:
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00361-00

DEMANDANTE: NANCY NELLY SARMIENTO CORTES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO FOMAG - ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA - SECRETARIA EDUCACION DE BOGOTA

VINCULADA: FIDUPREVISORA S.A.

Por reunir los requisitos contemplados en el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, se
ADMITE la reforma de la demanda presentada por la apoderada judicial de la sefiora
Nancy Nelly Sarmiento Cortes mediante correo electrénico del 10 de noviembre de
2022, y en consecuencia se correra traslado de la misma a las accionadas por el
término legal.

Advierte igualmente este despacho judicial que las normas procedimentales son de
orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la expedicion de
la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligaciéon de aportar con la demanda
y su contestacion, todas las pruebas documentales que tengan en su poder y que
quieran hacer valer dentro del proceso.!

De conformidad con lo anterior, no se tiene por incorporada al expediente la prueba
relacionada en el acapite de pruebas numeral 1o. De la demanda denominada
“autorizacion” pues no fue aportada al plenario, razén por la cual este despacho
requirio su aporte en auto del 22 de febrero de 2023 por cuanto no obra dentro del
plenario, sin que a la fecha haya sigo allegada por la actora.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidon Segunda, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

1 Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola
vez, conforme a las siguientes reglas: 1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se correrd traslado mediante notificacion por
estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de
la demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les correrd traslado por el término inicial. 2. La
reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que estas se fundamentan o a
las pruebas. 3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las pretensiones
de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberdan cumplirse los requisitos de procedibilidad. La reforma podra
integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la
integre en un solo documento con la demanda inicial.



RESUELVE

1. ADMITIR LA REFORMA de la demanda presentada por NANCY NELLY

NO

LVSA

SARMIENTO CORTES en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO FOMAG - ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA
EDUCACION DE BOGOTA y FIDUPREVISORA S.A., por reunir los requisitos de

ley.

NOTIFIQUESE por estado esta providencia a los sujetos procesales de
conformidad con el numeral 1 del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

Corrase traslado de la reforma de la demanda a los sujetos procesales notificados
mediante la presente providencia por el término establecido en el articulo 173 de
la Ley 1437 de 2011.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00361-00

DEMANDANTE: NANCY NELLY SARMIENTO CORTES

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO FOMAG - ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA - SECRETARIA EDUCACION DE BOGOTA

VINCULADA: FIDUPREVISORA S.A.

Conforme a los poderes obrantes en los archivos 12 y 19 del expediente digital,
resulta procedente reconocer personeria adjetiva a la Dra. Diana Maria
Hernandez Barreto, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.022.383.288 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 290.488, para que actle en
este proceso como apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduprevisora S.A., en
los términos y para los fines del poder conferido.

Del mismo modo y conforme al poder obrante en archivo 25 del expediente
digital, resulta procedente reconocer personeria adjetiva al Dr. Juan Carlos
Jiménez Triana, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.015.407.639 de
Bogotd y Tarjeta Profesional No. 213.500 del C.S. de la ], para que actle en
este proceso como apoderado principal y a la Dra. Viviana Carolina Rodriguez
Prieto identificada con cédula de ciudadania No. 1.032.471.577 de Bogota y
Tarjeta Profesional No. 324.450 del C.S. de la J., para que actle en este proceso
como apoderada sustituta de la Secretaria de Educacion de Bogota D.C, en los
términos y para los fines del poder conferido.

Mediante memorial del 07 de marzo de 2023, los apoderados de la Secretaria
de Educacion de Bogota allegaron renuncia al poder que les fue conferido para
representar a la entidad en comento (archivos 45, 46, 47, y 48).

En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota- Seccidn Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: Reconocer personeria para actuar a la Dra. Diana Maria
Hernandez Barreto, identificada con la cédula de ciudadania No.



1.022.383.288 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 290.488, para que actle en
este proceso como apoderada de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduprevisora S.A., en
los términos y para los fines del poder conferido.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar al Dr. Juan Carlos Jiménez
Triana, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.015.407.639 de Bogota
y Tarjeta Profesional No. 213.500 del C.S. de la J, para que actle en este proceso
como apoderado principal y a la Dra. Viviana Carolina Rodriguez Prieto
identificada con cédula de ciudadania No. 1.032.471.577 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 324.450 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como
apoderada sustituta de la Secretaria de Educacion de Bogotd D.C, en los
términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: ACEPTAR renuncia al Dr. Juan Carlos Jiménez Triana y a la Dra.
Viviana Carolina Rodriguez Prieto para actuar en este proceso como
apoderado principal y apoderada sustituta de la Secretaria de Educacién Distrital
de Bogota.

CUARTO: Se insta a la Secretaria de Educacion Distrital de Bogota a fin de
que designe nuevo apoderado para que represente sus intereses.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

LVSA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2023-00115-00

DEMANDANTE: NESTOR AUGUSTO MAECHA FONSECA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG) - SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA D.C.

VINCULADA: FIDUPREVISORA S.A.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de retiro de la demanda
elevada por el apoderado de la parte actora Dr. Yohan Alberto Reyes Rosas,
contenida en el memorial de fecha 13 de abril de 2023, radicado ante la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos (archivo 09).

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por el sefior NESTOR AUGUSTO
MAECHA FONSECA tendiente al reconocimiento y pago de sanciéon moratoria.

La demanda fue radicada ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos y asignada a este despacho mediante Acta Individual de Reparto
el dia 31 de marzo de 2023.

Posteriormente fue admitida mediante auto de fecha 11 de abril de 2023 (FI.05)

Mediante memorial de fecha 13 de abril de 2023, el apoderado de la parte actora
solicita se acepte el retiro de la demanda.

CONSIDERACIONES

El retiro de la demanda es una institucion procesal que tiene lugar mientras no
se haya trabado la Litis, esto es, mientras no se haya instaurado la relacién
juridico-procesal.

El articulo 174 la Ley 1437 de 2011 “Cdédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo”, establece:

“Articulo 174. Retiro de la demanda. El demandante podra retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los



demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado medidas
cautelares.”

De la norma referida se establece que la parte demandante podra retirar la
demanda mientras no se haya surtido el tramite de notificacion a los
demandados, es decir, mientras no se haya vinculado a otros sujetos procesales
diferentes del demandante al eventual proceso.

Asi las cosas, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la
cual este despacho aceptara el retiro de la demanda del medio de control de la
referencia.
En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, Seccién Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar el Retiro de la Demanda presentada por el apoderado de la
parte actora Dr. Yohan Alberto Reyes Rosas, dentro del presente Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.
TERCERO: En firme esta decisién devuélvanse al interesado los anexos sin

necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

LVSA

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidds (2022)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

REFERENCIA: 2023-00144

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES
DEMANDADO: NANCY TERESA SUAREZ SANDINO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de retiro de la demanda
elevada por el apoderado de la parte actora Dra. Angélica Cohen Mendoza,
contenida en el memorial de fecha 02 de mayo de 2023, radicado ante la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos (archivo 6).

ANTECEDENTES

El medio de control de la referencia fue iniciado por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES como una accién de lesividad.

La demanda fue radicada ante la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos y asignada a este despacho mediante Acta Individual de Reparto
el dia 27 de abril de 2023.

Posteriormente el dia 27 de abril de 2023 fue ingresada al Despacho para su
admision.

Mediante memorial de fecha 02 de mayo de 2023, el apoderado de la parte
actora solicita se acepte el retiro de la demanda.

CONSIDERACIONES

El retiro de la demanda es una institucion procesal que tiene lugar mientras no
se haya trabado la Litis, esto es, mientras no se haya instaurado la relacién
juridico-procesal.

El articulo 174 la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo”, establece:

"“Articulo 174. Retiro de la demanda. El demandante podra retirar la
demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los



demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado medidas
cautelares.”

De la norma referida se establece que la parte demandante podra retirar la
demanda mientras no se haya surtido el tramite de notificacion a los
demandados, es decir, mientras no se haya vinculado a otros sujetos procesales
diferentes del demandante al eventual proceso.

Asi las cosas, se tiene que la solicitud elevada resulta procedente, razén por la
cual este despacho aceptara el retiro de la demanda del medio de control de la
referencia.
En consecuencia, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial de
Bogotd, Seccién Segunda,

RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar el Retiro de la Demanda presentada por la apoderada de la
parte actora Dra. Angélica Cohen Mendoza, dentro del presente Medio de Control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
SEGUNDO: No condenar en COSTAS a la parte actora.
TERCERO: En firme esta decisién devuélvanse al interesado los anexos sin

necesidad de desglose, previas las constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

MPOL

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
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