JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00154-00
DEMANDANTE: MARTHA MAGNOLIA ORTEGA BETANCUR
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccidon Segunda - Sala Transitoria - Subseccion “C”, en
providencia de fecha 30 de junio de 2022, mediante la cual CONFIRMO Ia
sentencia de fecha 05 de junio de 2019 proferida por este Despacho.

Ejecutoriado este auto procédase por Secretaria a hacer los tramites pertinentes
para la liquidacion de los gastos procesales y el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

LVSA

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 7b04de8413f90d02039ea7815db34eb1733f13802195989a992¢b763b24384c4
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2017-00298-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: EVELIA PULIDO RAMIREZ

VINCULADO: -FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,

CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

-FONDO DE PENSIONES Y CENSATIAS COLFONDOS
- COMPENSAR EPS

-ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

De conformidad con el informe secretarial que antecede y la revisién del
expediente, procede este Despacho a pronunciarse respecto del recurso de
apelacién presentado mediante correo electrénico del 21 de marzo de 2023 por
el apoderado sustituto de la entidad demandante contra la sentencia proferida
por este Despacho el 02 de marzo de la misma anualidad.

En consideracion a que la impugnacion es procedente y fue interpuesta dentro
del término establecido, se procede a CONCEDER EN EL EFECTO
SUSPENSIVO y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el recurso
impetrado por el apoderado sustituto de la entidad demandante Dr. Juan Camilo
Polania Montoya.

En firme esta providencia, previa las anotaciones del caso, remitase el
expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

LVSA



Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00136-00
DEMANDANTE: MARTHA IVETTE RAMIREZ NAVARRETE
DEMANDADO: PERSONERIA DE BOGOTA

Procede el Despacho a resolver sobre el memorial enviado a través de correo
electrénico del 10 de marzo de 2023, mediante el cual el Dr. Leonardo Andrés
Carvajal Velasquez apoderado de la Personeria De Bogota allega poder que le
fue conferido por el jefe de la Oficina Asesora Juridica de dicha entidad a fin de
que le sea reconocida personeria adjetiva para actuar.

De la revision del sistema de gestion judicial Siglo XXI, modulo de registro de
actuaciones, se observa que, dentro del expediente de la referencia, ya fueron
proferidas sentencias definitivas de primera y segunda instancia dictadas por
este Despacho el 16 de septiembre de 2020 y por el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca el 25 de noviembre de 2021, las cuales se encuentran
debidamente ejecutoriadas.

Como consecuencia de lo anterior, este Despacho Judicial se inhibe para realizar
pronunciamiento alguno respecto de la peticion realizada por el apoderado de la
entidad demandada, pues la competencia para adoptar decisiones dentro de la
presente litis existid hasta la ejecutoria del fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

LVSA

Firmado Por:



Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: No. 11001-33-35-015-2019-00302-00
DEMANDANTE: NUBIA MARINA PERALTA CANON

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION DE JUSTICIA

De conformidad con el informe secretarial que antecede y la revisiéon del
expediente, procede este Despacho a pronunciarse respecto del recurso de
apelacion presentado mediante correo electronico del 17 de marzo de 2023 por
el apoderado de la sefora Nubia Marina Peralta Cafidén, contra la sentencia
proferida por este Despacho el 03 de marzo del 2023.

En consideracién a que la impugnacion es procedente y fue interpuesta dentro
del término establecido, se procede a CONCEDER EN EL EFECTO
SUSPENSIVO y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el recurso
impetrado por el apoderado de la demandante Dr. Dairo Alejandro Lizarazo
Caicedo.

En firme esta providencia, previa las anotaciones del caso, remitase el
expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

DAFC

Firmado Por:
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2019-00394-00

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE SANCHEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCLAES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo decidido por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Segunda - Subseccion “C”, en providencia de fecha 22
de febrero de 2023, mediante la cual CONFIRMO la sentencia de fecha 26 de
agosto de 2022 proferida por este Despacho.

Ejecutoriado este auto procédase por Secretaria a hacer los tramites pertinentes

para la liquidacion de los gastos procesales y el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

LVSA

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito



Juzgado Administrativo
015
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: b708439daba4a97202519774e8ad3f63c5b91a9ec06c3f8fe07a417d64a3978b
Documento generado en 27/04/2023 08:56:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL: No. 11001-33-35-015-2019-00509-00
DEMANDANTE: MARTHA MANYURY RIANO TIQUE
DEMANDADO: E.S.E REGION DE SALUD DE SOACHA

De conformidad con el informe secretarial que antecede y la revision del
expediente, procede este Despacho a pronunciarse respecto del recurso de
apelacién presentado mediante correo electrénico del 16 de marzo de 2023 por
el apoderado de la sefiora Martha Manyury Riafio Tique, contra la sentencia
proferida por este Despacho el 28 de febrero del 2023.

En consideracion a que la impugnacion es procedente y fue interpuesta dentro
del término establecido, se procede a CONCEDER EN EL EFECTO
SUSPENSIVO y ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el recurso
impetrado por el apoderado de la demandante Dr. Yodman Alexander Montoya
Pulido.

En firme esta providencia, previa las anotaciones del caso, remitase el
expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

DAFC

Firmado Por:

Martha Helena Quintero Quintero



Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00288-00

DEMANDANTE PEDRO LOPEZ CHUNZA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

De conformidad con el informe secretarial que antecede y de la revision del
expediente, se evidencia que por medio de correo electrénico radicado el 2 de
marzo de 2023 (archivos 47 y 48), la Dra. Maria Paz Bastos Pico allegé renuncia
al poder que le fue conferido por la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduprevisora S.A.

No obstante, se observa que dentro del proceso de la referencia no le ha sido
reconocida personeria juridica a la profesional del derecho en comento y que
mediante auto del 20 de mayo de 2021 le fue reconocida personeria para actuar
como apoderada de las entidades accionadas a la Dra. Adriana del Pilar Cruz
Villalba y en sentencia del 22 de marzo de 2022 a la Dra. Lina Paola Reyes
Hernandez (archivos 14 y 40).

Conforme lo anterior, este Despacho niega la solicitud elevada por la Dra. Maria
Paz Bastos Pico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
LVSA

Firmado Por:



Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00305-00

DEMANDANTE: JULIO JAIME SEPULVEDA

DEMANDADO: NACION- UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION -UNP

El accionante pretende que a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho se declare la nulidad del Acto Administrativo
contenido en el oficio OFI15-00000981 de fecha 20 de enero de 2015, por medio
del cual la UNP le neg6 el reconocimiento y pago de los valores correspondientes
a recargos nocturnos, dominicales, festivos, horas extras y compensatorios, asi
mismo negd el reconocimiento y realizacidon a la cotizacion y/o aportes a la
seguridad social en pensiones con los porcentajes legales con retroactividad a
enero de 2012, en el régimen de prima media, asi como también se le negd
pertenecer a un cargo idéntico al que ejercia en el DAS y se le desconocid la
prima de riesgo que como derecho adquirido recibia como agente en el antiguo
DAS ahora UNP, lo anterior, teniendo en cuenta que el accionante como
empleado activo ha venido laborado sin solucidn de continuidad.

Procede el Despacho a resolver sobre la excepcidon previa presentada por la
entidad accionada dentro del proceso de la referencia, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por la Ley 2080 de 2021%, el cual sefala:

"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,



Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacidon en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A",

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacién, falta de legitimacién en la causa y prescripcidon
extintiva, se tramitaran y decidiran conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del Cédigo General del Proceso? y las de
cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimaciéon en la
causa y prescripcion extintiva.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procedera a resolver la excepcidon previa presentada asi:

La UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION- UNP propuso con la contestacion
de la demanda (Archivo 13 y 14 del expediente digital) la excepcién previa
denominada “Caducidad”, por lo que procede el Despacho a pronunciarse sobre
la misma, asi:

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podrd
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.



Caducidad: Sefiala que de acuerdo con lo establecido en el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011, el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
se puede interponer dentro de los 4 meses siguientes a la publicacién el acto
Administrativo y que teniendo en cuenta que el oficio OFI15-00001151, fue
notificado el 23 de enero de 2015 y a pesar de interrumpir el término de
caducidad con la solicitud de conciliacién, el 19 de agosto de 2015, la
Procuraduria expidié la respectiva certificacion donde declaré fallida la
conciliacién, por lo tanto, la caducidad operaria al dia siguiente habil, esto es,
el 24 de agosto de 2015, y como se observa en el Acta Individual de Reparto la
demanda fue presentada el 12 de enero de 2016, de acuerdo a lo anterior, la
entidad demandada argumenta que opera el fendmeno juridico de caducidad
frente al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Resuelve el Despacho: Se entiende por caducidad de la accion, al fendmeno
procesal en virtud del cual se pierde la posibilidad de hacer uso de la accién
judicial por el transcurso del tiempo fijado por la ley, que tiene como objetivo
dar seguridad juridica a las actuaciones de la administracion.

Para el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral existe un término perentorio de cuatro (4) meses dispuestos por la ley
1437 de 2011 articulo 1643, para contar la caducidad de la accién, el cual
empieza a contarse a partir del dia siguiente de la notificacién, publicacion o
ejecutoria del acto administrativo demandado. Sin embargo, es de recordar que
el mismo articulo, sefiala que la demanda podra iniciarse en cualquier tiempo
cuando se dirija contra actos que reconozcan o nieguen prestaciones de tipo
periddico, como en el caso de autos, en donde el accionante pasa a laborar a la
UNP sin solucion de continuidad. En consecuencia, por tratarse de la reclamacion
de prestaciones periddicas pueden demandarse en cualquier tiempo y por lo
tanto en el presente evento no se verifica el fendmeno juridico de la caducidad.
Conforme lo expuesto, se declarard no probada la excepcién de caducidad,
alegada por la entidad accionada.

Por otro lado, de conformidad con el poder allegado dentro de la contestacion de
la demanda (Archivo 15 Expediente digital), se procede a reconocer personeria
adjetiva al Dr. Nicolas Arias Morales como apoderado principal de la Unidad
Nacional de Proteccion-UNP, para que represente los intereses de la entidad
demandada en debida forma.

Asi mismo, se evidencia en el expediente que, mediante correo electrénico del 10
de abril de 2023, el apoderado de la Unidad Nacional de Protecciéon-UNP, allegd
renuncia de poder conferido para representar a dicha entidad (archivos 18 al
21).

3"ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberé ser presentada: (...)
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(-)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del
término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacién, ejecucion
o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones
legales;”



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcidon propuesta por el apoderado de
la Unidad Nacional de Proteccion-UNP denominada "“Caducidad” de
conformidad con la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Doctor NICOLAS ARIAS
MORALES, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.121.842.605 de
Villavicencio y Tarjeta Profesional No. T.P. 216.324 del C. S. de la J., para que
actle en este proceso como apoderado judicial de la Unidad Nacional de
Proteccion-UNP, en los términos y para los fines del poder conferido (Archivo 15
Expediente digital).

TERCERO: ACEPTAR renuncia al Doctor Nicolas Arias Morales, identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.121.842.605 de Villavicencio y Tarjeta Profesional
No. T.P. 216.324 del C.S. de la J., para actuar en este proceso como apoderado
de la Unidad Nacional de Proteccion-UNP.

CUARTO: Se insta a la Unidad Nacional de Proteccion-UNP a fin de que designe
nuevo apoderado para que represente sus intereses.

QUINTO: De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de
2020, las partes deberan remitir los memoriales, solicitudes y demas
requerimientos con destino a este expediente, a través del correo electrénico a
la direccién correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente,
con copia al correo aportado por la contraparte.

SEXTO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

DAFC
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00344-00

DEMANDANTE: BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO Y OTROS ;

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Procede el Despacho a pronunciarse frente a la solicitud de medida cautelar
invocada por la apoderada de la parte demandante, consistente en la suspension
provisional de la Resolucion u oficio N© GS-2022-008271-SEGEN del 04 de marzo
de 2022, expedido por LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, mediante la cual se niega el derecho a la pension de sobreviviente
de la sefiora BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO en calidad de COMPANERA
PERMANENTE y a sus HIJOS MENORES SANTIAGO LONDONO VILLAFANE,
MATHIAS LONDONO VILLAFANE y JUAN ESTEBAN LONDONO VILLAFANE (FI. 83
del archivo 002 del expediente digital).

Sustentd la peticion anterior en que el causante cumple con los requisitos
exigidos por los articulos 46 y 48 de la Ley 100 de 1993, dando aplicacién a la
condicion mas beneficiosa y principio de favorabilidad al estar vigentes dichas
normas al momento del fallecimiento del PT ® JUAN PABLO LONDONO CC No.
1.098.306.318 de Circasia (Q.E.P.D) ocurrido el dia 02 de octubre de 2021,
pension que debe ser reconocida desde el 02 de octubre de 2021 hasta que
mediante acto administrativo se incluya en némina permanente de pagos a los
beneficiarios antes mencionados.

Traslado a la parte accionada - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL:

Una vez notificada de la demanda y del auto que corrid traslado de la medida
cautelar, la demandada allegd escrito de oposicién a la solicitud de medida
cautelar (archivo 22 del expediente digital), solicitando no decretar la medida
cautelar solicitada ya que la parte actora no hizo un exposicién juiciosa de las
razones por las cuales se deba decretar la misma, y ademas, no se demuestra
la presunta gravosa situacion del demandante.

Consideraciones del Despacho:

En lo que tiene que ver con las medidas cautelares el articulo 229 del C.P.A.C.A,,
se refiere a las mismas indicando que son procedentes en los procesos



declarativos al ser consideradas necesarias para proteger y garantizar
provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, sin que
ello implique prejuzgamiento.

Por su parte, el articulo 230 ibidem sefiala que aquellas pueden ser de caracter
preventivo, conservativo, anticipativo o de suspension, citando las que pueden
ser decretadas siempre que tengan relacion directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda.

Asi mismo, el articulo 231 ejusdem sefiala que la suspensidn provisional de un
acto administrativo puede proceder por violacion de las disposiciones invocadas
o del estudio de las pruebas allegadas, requisitos a partir de los cuales se puede
adoptar la suspensidon provisional del acto acusado.

De la norma en cita se tiene que el supuesto para que proceda la suspension
provisional en la nulidad, es que exista violacion de las disposiciones invocadas
como fundamento de la demanda o en la solicitud que se realice por separado,
y adicionalmente que al no otorgarse se cause perjuicio irremediable y/o existan
serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la
sentencia serian nugatorios.

Caso concreto

Lo que se pretende en el presente asunto, es que se aplique por principio de
favorabilidad, las disposiciones contenidas en la ley 100 de 1993 en relacién con
la pensién de sobrevivientes, al caso particular de los beneficiarios del sefor
JUAN PABLO LONDONO (Q.E.P.D.), quien fallecié dias después de haber sido
desvinculado de la entidad, y no lo dispuesto en el régimen especial de la Policia
Nacional, al ser menos favorable en este aspecto frente a lo dispuesto por el
sistema general de pensiones.

Al respecto, encuentra el despacho que mediante oficio N° GS-2022-008271-
SEGEN del 04 de marzo de 2022 (Fl. 17 del archivo 02), la entidad accionada
nego la pension de sobrevivientes solicitada, pues la Policia Nacional cuenta con
un régimen pensional especial, diferente al sistema general de pensiones, por lo
que no resulta viable su aplicacién. Ello, aunado a que el sefior JUAN PABLO
LONDONO (Q.E.P.D.) no cumplié los requisitos para acceder a la pension de
sobrevivientes conforme al régimen especial de la entidad, al haber sido
destituido, y haber ocurrido el fallecimiento con posterioridad al retiro.

Este asunto ya ha sido abordado por el Consejo de Estado, Corporacion que
mediante sentencia de unificacion proferida el 30 de mayo de 2019, proceso con
radicacion nimero 25000-23-42-000-2013-02235-01(2602-16) CE-SUJ-01619,
sefald:



“1.- Con fundamento en la regla de favorabilidad contenida en el articulo
288 de la Ley 100 de 1993, los beneficiarios de los oficiales y suboficiales
de la Policia Nacional fallecidos en simple actividad con anterioridad a la entrada
en vigencia del Decreto 4433 de 2004 y con posterioridad a la vigencia de aquella
ley, pueden beneficiarse de la pension de sobrevivientes prevista por el
régimen general contenido en sus articulos 46, 47 y 48. Este régimen debera
aplicarse en su integridad para efectos del reconocimiento de la prestacion, esto es,
lo relativo al monto de la pension, el ingreso base de liquidacion y el orden de
beneficiarios (...) 4.- Al hacer extensivo el régimen general para el reconocimiento
de la pension de sobrevivientes a los beneficiarios de los oficiales y suboficiales de
la Policia Nacional fallecidos en simple actividad, con anterioridad a la entrada en
vigencia del Decreto 4433 de 2004 y en vigencia de la Ley 100 de 1993, el término
prescriptivo que debe atenderse en relacion con las mesadas pensionales, es el
trienal, de acuerdo con lo previsto en el régimen general ...” (subrayado fuera de
texto)

Conforme a lo anterior, el Consejo de Estado fijé su precedente en la materia,
indicando que es procedente reconocer la pension de sobrevivientes a los
beneficiarios de quienes fueron miembros de la Policia Nacional, aplicando para
el efecto la ley 100 de 1993 y no el régimen especial, cuando aquel resulta mas
favorable.

Asi las cosas, procede el despacho a analizar las pruebas aportadas al plenario,
encontrando, por una parte, que reposa dentro en el expediente acta de
declaracion de unién marital de hecho entre JUAN PABLO LONDONO y BLANCA
MYRIAN VILLAFANE LOZANO adelantada ante el Centro de Conciliacién de la
Policia Metropolitana de Cali (FI. 36 del archivo 02). Igualmente obran
declaraciones extrajuicio, en las que se refiere que la sefiora BLANCA MIRYAM
VILLAFANE LOZANO vy sus hijos dependian econdmicamente del sefior JUAN
PABLO LONDONO (FI. 105 del expediente).

Obran registros civiles de nacimiento de SANTIAGO LONDONO VILLAFANE,
MATHIAS LONDONO VILLAFANE y JUAN ESTEBAN LONDONO VILLAFANE, de
quienes se acredita en la actualidad son menores de edad, por lo que resulta
palmaria su dependencia respecto del causante.

Por lo anterior, vista la pretension de la parte actora, se observa que en caso de
no accederse a la medida cautelar solicitada, existiria una manifiesta violacién a
los derechos de la parte actora, esto es, la sefiora BLANCA MIRYAM VILLAFANE
LOZANO vy sus tres hijos menores SANTIAGO LONDONO VILLAFANE, MATHIAS
LONDONO VILLAFANE y JUAN ESTEBAN LONDORNO VILLAFANE, con el potencial
riesgo de un perjuicio irremediable, derivado de la falta de sustento en el hogar,
con ocasién al fallecimiento del sefior JUAN PABLO LONDORNO.

Esto, pues frente al caso de los tres menores de edad, se trata de sujetos de
especial proteccidn constitucional, respecto de quienes resulta necesaria la
proteccion provisional a sus derechos, en aras de evitar un perjuicio irremediable
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(Fls. 49, 51 y 53 del archivo 02). Igualmente, sucede respecto de la compafiera
permanente del causante, sefiora BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO,
respecto de quien conforme a las declaraciones que reposan en el expediente,
dependia del sefior JUAN PABLO LONDONO.

Por lo anterior, la medida cautelar solicitada tiene vocacion de prosperidad, por
lo cual se accedera a la misma, y en este sentido se dispondra: i) suspender
provisionalmente el oficio N© GS-2022-008271-SEGEN del 04 de marzo de 2022,
expedido por LA NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
mediante el cual se niega el derecho a la pension de sobrevivientes a la senora
BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO en calidad de compafiera permanente del
causante y a sus hijos menores SANTIAGO LONDONO VILLAFANE, MATHIAS
LONDONO VILLAFANE y JUAN ESTEBAN LONDONO VILLAFANE, solicitada por el
fallecimiento del PT ® JUAN PABLO LONDONO; ii) Ordenar a la demandada
NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, que en el término
perentorio de 5 dias siguientes a la firmeza de la presente providencia, realice
el reconocimiento y pago provisional de la pensidn de sobrevivientes a favor de
la sefiora BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO vy sus hijos menores SANTIAGO
LONDONO VILLAFANE, MATHIAS LONDONO VILLAFANE y JUAN ESTEBAN
LONDONO VILLAFANE, aplicando para el efecto lo dispuesto en el articulo 46 y
subsiguientes de la ley 100 de 1993; iii) disponer que la medida cautelar
ordenada en el numeral anterior, tendra vigencia hasta tanto se resuelva de
manera definitiva la presente controversia, y no dara lugar al pago de retroactivo
pensional, pues solamente cobijara el pago de las mesadas que se causen desde
la ejecutoria de la presente providencia, hasta la ejecutoria de la sentencia que
ponga fin a la instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER A LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR, elevada por
la sefiora BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO y sus HIJOS MENORES
SANTIAGO LONDONO VILLAFANE, MATHIAS LONDONO VILLAFANE vy
JUAN ESTEBAN LONDONO VILLAFANE, por las razones expuestas en la parte
motiva de la decisién.

SEGUNDO: En consecuencia, se dispone:

i) suspender provisionalmente el oficio N© GS-2022-008271-SEGEN del 04 de
marzo de 2022, expedido por LA NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL mediante el cual se niega el derecho a la pensidon de sobrevivientes
a la sefiora BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO en calidad de compafiera
permanente del causante y a sus hijos menores SANTIAGO LONDONO



VILLAFANE, MATHIAS LONDONO VILLAFANE y JUAN ESTEBAN LONDONO
VILLAFANE, solicitada por el fallecimiento del PT ® JUAN PABLO LONDONO.

ii) Ordenar a la demandada NACION -MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL que, en el término perentorio de 5 dias siguientes a la firmeza de la
presente providencia, realice el reconocimiento y pago provisional de la pensién
de sobrevivientes a favor de la sefiora BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO y
sus hijos menores SANTIAGO LONDONO VILLAFANE, MATHIAS LONDORNO
VILLAFANE y JUAN ESTEBAN LONDONO VILLAFANE, aplicando para el efecto lo
dispuesto en el articulo 46 y subsiguientes de la ley 100 de 1993.

iif) disponer que la medida cautelar ordenada en el numeral anterior, tendra
vigencia hasta tanto se resuelva de manera definitiva la presente controversia,
y no dara lugar al pago de retroactivo pensional, pues solamente cobijara el
pago de las mesadas que se causen desde la ejecutoria de la presente
providencia, hasta la ejecutoria de la sentencia que ponga fin a la instancia.

TERCERO: En firme esta decision, ingrésese al Despacho para adoptar la
decision que merezca la litis.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

JAGM
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00344-00

DEMANDANTE: BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIiA
NACIONAL

De la revision del expediente, observa el despacho que resulta procedente dar
apertura a la etapa probatoria. Para tal efecto, se hace necesario fijar el
litigio, el cual girard en torno a determinar si i) la sefiora BLANCA MIRYAM
VILLAFANE LOZANO y/o sus hijos menores SANTIAGO LONDONO
VILLAFANE, MATHIAS LONDONO VILLAFANE y JUAN ESTEBAN
LONDONO VILLAFANE, cumplen los requisitos desde el punto de vista factico
y juridico, para ser beneficiarios de la pensién de sobrevivientes, con ocasién del
fallecimiento del sefior JUAN PABLO LONDONO; ii) Si es procedente como
consecuencia de lo anterior, declarar la nulidad del acto administrativo contenido
en el oficio N© GS-2022-008271-SEGEN del 04 de marzo de 2022, mediante el
cual se negd el reconocimiento de la pension de sobrevivientes a los
demandantes; iii) Si es procedente ordenar el pago de las mesadas pensionales
causadas con ocasion al fallecimiento del sefior FRANCISCO ALFONSO GALINDO
ORTEGA, a favor de BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO y/o sus hijos
menores SANTIAGO LONDONO VILLAFANE, MATHIAS LONDORNO
VILLAFANE y JUAN ESTEBAN LONDONO VILLAFANE, a partir del desde el
02 de octubre de 2021, junto con su indexacion.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Procede esta instancia judicial a resolver sobre la solicitud de pruebas elevada
por las partes. Cabe precisar que las pruebas deben estar revestidas de las
caracteristicas de pertinencia, conducencia y utilidad, correspondiendo el
primero de los conceptos a la relacion o adecuacion entre los hechos que a través
de la prueba se pretenden hacer llegar al proceso y el objeto mismo del proceso.



La conducencia, por su parte, es la idoneidad o aptitud legal de la prueba para
acreditar determinado hecho.

Relevante igualmente es que la prueba sea Uutil al proceso, lo cual implica que
debe contener un valor o relevancia dentro del analisis probatorio de la
actuacion, en la medida que, sin su presencia, éste pueda apuntar hacia
conclusiones diversas. En tanto, sera util la prueba, que, siendo conducente,
verse sobre los hechos pertinentes que estan cabalmente acreditados dentro de
la actuacién. En consecuencia, el Despacho efectuara pronunciamiento sobre las
pruebas aportadas y solicitadas por las partes, asi:

1. De las aportadas y solicitadas por la parte actora:

1.1. Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como pruebas
las aportadas con la demanda.

1.2. Solicitadas:

Testimoniales

Se decretan los testimonios de HECTOR JULIO VILLALOBOS LOZANO vy
OHANA ALEXANDRA GONZALEZ VILLALOBOS, por considerarse conducente,

necesario y Gtil para las resultas del proceso.

2. De las aportadas y solicitadas por la Demandada POLICIA
NACIONAL:

2.1. Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como pruebas
las aportadas con la contestacion demanda.

2.2. Solicitadas: No solicitd la practica de pruebas.

Cabe precisar que en la audiencia inicial se recepcionara la prueba ordenada,
debiendo comparecer las partes a través de los medios tecnoldgicos que
disponga el Despacho.

AUDIENCIA INICIAL

Fijese fecha para el diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023) a las diez de
la mafiana (10:00 am), a fin de llevar a cabo la AUDIENCIA INICIAL de que trata
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, debiendo comparecer las partes citadas
a través de los medios tecnoldgicos que disponga el Despacho.



Es preciso aclarar que la audiencia se adelantara de manera virtual mediante la
plataforma Lifesize, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el Decreto
Legislativo No. 806 del 4 de junio de 20201, expedido por el presidente de la
Republica en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.
Del mismo modo, este Despacho manifiesta que es deber de los apoderados de
las partes suministrar dentro del término de ejecutoria de la presente
providencia los correos electronicos y niumeros telefénicos a fin de comunicarles
el enlace para la conexion a la diligencia.

RECURSOS

Contra la presente decision procede el recurso de reposicidon y en subsidio
apelacion, conforme lo dispuesto por los Articulos 242 y 243 numeral 7 de la Ley
1437 de 2011. Para tal efecto, teniendo en cuenta las medidas adoptadas por el
Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la Judicatura! tendientes a la
mitigacién del COVID-19, privilegiando la virtualidad, la mencionada
documentacién serad recibida a través de correo electronico a la direccién
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Igualmente,
se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JAGM

! Mediante el Acuerdo No. CSICUA20-55 11 de junio de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura “Por medio
del cual se adoptan unas disposiciones para el Distrito Judicial de Cundinamarca y Amazonas, en los términos
del Acuerdo PCSJA20-11567, que establecié medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se
dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2020-00344-00

DEMANDANTE: BLANCA MIRYAM VILLAFANE LOZANO Y OTROS }

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Del analisis del expediente, encuentra el despacho que resulta procedente
reconocer personeria para actuar al Doctor VICTOR MANUEL PETRO
MIRANDA, identificado con la cédula de ciudadania 1.018.462.080 numero y
Tarjeta Profesional 296.764 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderado de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIiA
NACIONAL, conforme al poder obrante en archivo 21 del expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
JAGM
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00352-00

DEMANDANTE: MARIA MERCEDES MIRANDA DUQUE

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR

Procede el Despacho a resolver sobre la excepcidon previa presentada por la
entidad accionada dentro del proceso de la referencia, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por la Ley 2080 de 2021%, el cual sefala:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
serd del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante
podréa pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segtn lo regulado en los articulos 100,
101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a
que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o magistrado
ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A”.

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacién, falta de legitimacidon en la causa y prescripcion

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,



extintiva, se tramitaran y decidirdn conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del Codigo General del Proceso?.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procedera a resolver las excepciones previas presentadas asi:

La apoderada de la Nacion- Ministerio De Defensa Nacional propuso la
excepcion previa denominada “inepta demanda por indebida acumulacién de
pretensiones”.

Senala la entidad demanda, que hay existencia de indebida acumulacién de
pretensiones, teniendo en cuenta que no es viable solicitar el reconocimiento de
la base salarial conforme a los decretos que rigen los salarios para funcionarios
de la rama ejecutiva en acatamiento a lo preceptuado en la Ley 352 de 1997 y
el decreto 3062 y al mismo tiempo solicitar el reajuste de la pension de jubilacién
con la inclusién de las partidas computables del decreto 1214 de 1990, decreto
qgue rige las prestaciones del personal civil no uniformado del Ministerio de
Defensa dado que las dos pretensiones son incompatibles entre si, ya que si se
solicita que el régimen salarial que opera para el ex - servidor Publico, aca
demandante, es el que rige para los servidores Publicos que pertenecen a la
rama ejecutiva de nivel central no es posible que pretenda el reconocimiento de
partidas computables de la pensidon conforme al decreto 1214 de 1990

Conforme lo anterior, sostiene que existe una incompatibilidad frente a las
pretensiones al solicitar el reconocimiento de la base salarial conforme a lo
preceptuado en la ley 352 de 1997 y el reajuste de la pensién de jubilacion con
la inclusion de las partidas computables del decreto 1214 de 1990.

Resuelve el despacho: El numeral 5 del articulo 100 del Codigo General del
proceso consagra la excepcion previa denominada inepta demanda, la cual
procede en dos circunstancias especificas: (i) cuando se presente la falta de

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podrd
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cényuge o compafiero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.



requisitos formales o (ii) si se evidencia una indebida acumulacion de
pretensiones.

En primer lugar, en cuanto a los requisitos formales de la demanda, se tiene que
la Ley 1437 de 2011 en su titulo IV consagrd un capitulo dedicado a estos, y
especificamente en su articulo 162 senalé los siguientes:

"ARTICULO 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien
sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la
acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto
de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacidon razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario velara por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital
de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos
al demandado, al admitirse la demanda, la notificacion personal se limitaréd al envio del
auto admisorio al demandado”. (Subrayado del Despacho).

Adicionalmente, el articulo 163 de la mencionada norma, dispone que cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo este de se debe individualizar con
toda precision asi:

ARTICULO 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se pretenda
la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision.
Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan
demandados los actos que los resolvieron.



Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de
nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y separadamente en la demanda
(Subrayado del Despacho).

Cabe resaltar igualmente, que ademas de lo enunciado en los articulos antes
citados, todas las demandas presentadas ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo deberan cumplir con los requisitos previos para demandar
consagrados en el articulo 161, segun el caso, y acompanarse de los anexos
estipulados en el articulo 166.

En segundo lugar, en cuanto a la acumulacién de pretensiones, el articulo 165
ibidem establecio los requisitos para que esta se pueda realizar en debida forma,
sefialando:

"ARTICULO 165. Acumulacién de pretensiones. En la demanda se podrén acumular
pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a
contratos y de reparacion directa, siempre que sean conexas y concurran los siguientes
requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se acumulen
pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, sera competente para conocer de ellas el
juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dafio ha sido causado por la
accion u omision de un agente estatal y de un particular, podran acumularse tales
pretensiones y la Jurisdiccion Contencioso Administrativa serd competente para su
conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales
y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento”.

A la luz de lo expuesto, se colige que al tenor de lo dispuesto en el articulo 100
del Cddigo General del proceso, la excepcion de ineptitud sustantiva de la
demanda se circunscribe a las condiciones antes relacionadas, por lo que si no
existe una irregularidad respecto de los requisitos alli contemplados no hay lugar
a que se declare probada la mencionada excepcion.

Conforme lo anterior, procede este Despacho a analizar si la excepcion propuesta
por la entidad accionada se enmarca en alguna de las dos circunstancias
relacionadas precedentemente.

En el presente caso, la demandante pretende se declare la nulidad del acto
administrativo No. 5429 del 20 de diciembre de 2017. Revisado dicha resolucion,
se tiene que mediante la misma se le reconocidé y ordend el pago de una pensién
mensual de jubilacién, asi mismo solicita la nulidad de los actos administrativos
contenidos en oficios No. OFI19-29094 de 4 de abril del 2019 y el oficio No. 7758
MDN-COGFM-JEMCO-DIGSA-SUBAF-GRUTH 1.10 del 06 de mayo de 2019, por
medio de los cuales se le negd el reconocimiento, reliquidacion y pago de la
pension de jubilacion por cuanto no se tuvieron en cuenta las partidas



computables conforme al articulo 102 del Decreto 1214 de 1990 (fl. 1 al 10
archivo 3).

Ahora bien, a titulo de restablecimiento del derecho solicita la parte demandante
el reconocimiento, pago, reliquidacién y reajuste de la pensidon de jubilacién,
incluyendo como partidas computables las contenidas en el articulo 102 del
Decreto 1214 de 1990.

Asi las cosas, de la revision de las pretensiones de la demanda, se tiene que
estas se encuentran claras frente a la solicitud de la aplicacion de la normatividad
toda vez que en la formulacién de las mismas se evidencia que lo que solicita
como restablecimiento frente a la eventual declaracion de nulidad de los actos
administrativos demandados es el reconocimiento, pago, reliquidacién y reajuste
de la pensién de jubilacion conforme al decreto 1214 de 1990 y si bien es cierto
la apoderada de la demandante menciona la ley 352 de 1997 no solicita la
aplicacién de la misma, por lo tanto, no existe incompatibilidad como lo aduce
la apoderada de la Nacidn- Ministerio de Defensa

Lo expuesto en precedencia es motivo suficiente para que este Despacho Judicial
declare no probada la excepcidn propuesta por la Nacion- Ministerio de Defensa
denominada "“inepta demanda por indebida acumulacion de pretensiones”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota- Seccidon Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcidon previa denominada “inepta
demanda por indebida acumulaciéon de pretensiones” propuesta por la Nacion-
Ministerio de Defensa, por las razones expuestas en la parte motiva de la
presente decision.

SEGUNDO: Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicidon y
apelacion, de conformidad con lo dispuesto en los Articulos 2423 y el inciso final
del numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. Luisa Ximena
Hernandez Parra, identificada con cédula de ciudadania No. 52.386.018 de
Bogota y Tarjeta Profesional No. 139.800 del C.S. de la J., para que actle en
este proceso como apoderada de la Nacién- Ministerio de Defensa, en los
términos y para los fines del poder conferido.

3 ARTiCULO 242. Reposicion. El recurso de reposicién procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En
cuanto a su oportunidad y trémite, se aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso.



CUARTO: Privilegiando la virtualidad, seran recibidos los memoriales a través
de correo electrénico en la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
Unica y exclusivamente. Se solicita indicar No. de proceso y tipo de memorial.

QUINTO: En firme esta providencia, ingrésese al Despacho para continuar con
el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DAFC

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

Firmado Por:
Martha Helena Quintero Quintero
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢8¢9610e4a38e19b626a2bbee9b70f96e765ce4e8adec21a00b85d5599d7b32d
Documento generado en 27/04/2023 08:56:35 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiséis (26) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00369-00

DEMANDANTE: MARCO OBDULIO OTALORA CIFUENTES
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE SANIDAD Y
CAJA PROMOTORA DE VIVIENTA MILITAR DE
POLICIA - CAJA HONOR

Procede el Despacho a resolver sobre las excepciones previas presentadas por
las entidades accionadas dentro del proceso de la referencia, de conformidad
con lo dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011
modificado por la Ley 2080 de 2021}, el cual sefiala:

“"Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdan segun lo regulado en los
articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A”.

De la norma en cita, se tiene que las excepciones previas en materia
contencioso-administrativa y las denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacién, falta de legitimacién en la causa y prescripcidon

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,



extintiva, se tramitaran y decidiran conforme lo regulan los articulos 100, 101 y
102 del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

Conforme lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, modificada por la Ley
2080 de 2021, en aras de hacer mas expedito y agil el proceso administrativo,
permite al juez de instancia decidir anticipadamente sobre las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del Codigo General del Proceso?.

Por lo tanto, de conformidad con el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 se
procedera a resolver las excepciones previas presentadas asi:

1. La apoderada de la Caja Promotora de Vivienda Militar y de Policia -
Caja Honor propuso la siguiente excepcion previa:

1.1 Inepta demanda por incumplimiento de los requisitos de la demanda — no
individualizacion ni inclusion del acto definitivo:

Sefiala la apoderada que la presente demanda se torna inepta por
incumplimiento de los requisitos formales, como quiera que no se individualizo
o vinculé el acto administrativo definitivo que determiné la situacién juridica del
demandante, esto es, el oficio No. 03-01-20190403013342 del 03 de abril de
2019.

Para tal efecto, citd apartes de la sentencia proferida por el Consejo de Estado
el 23 de enero de 2020, con ponencia del consejero Rafael Francisco Suarez
Vargas en la que sefiala que los actos definitivos son los que resuelven de fondo
una situacién juridica o impiden la continuacion del procedimiento
administrativo, en razén a que contienen la esencia del tema a decidir y tienen
la potestad para modificar la realidad con su contenido.

De conformidad con lo anterior, reitera la apoderada que, el demandante
sometié a control judicial los actos administrativos contenidos en los oficios No.
No. 03-01-20220304007543 del 04 de marzo y 03-01-20220331010578 del 31
de marzo de 2022 expedidos por la Caja Promotora de Vivienda Militar y de
Policia - CAJA HONOR, y que se abstuvo de demandar el acto administrativo que
definidé su situacién juridica, esto es, el oficio No. 03-01-20190403013342 del
03 de abril de 2019, situacién que configura una inepta demanda.

2 ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el demandado podré
proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representaciéon del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o compafero permanente,
curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actue
el demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.



2. El apoderado de la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional -
Direcciéon de Sanidad — Hospital Central de la Policia Nacional propuso
la siguiente excepcion previa:

2.1 Inepta demanda por falta de requisitos formales o indebida acumulacion
de pretensiones:

Sefala el apoderado que el demandante persigue que este Despacho declare la
nulidad de los actos administrativos contenidos en los oficios Nos. GS-2022-
013543 del 09 de marzo de 2022 y GS-2022-023580 expedidos por la Direccidn
de Sanidad de la Policia Nacional, asi como de los que resuelven los recursos de
reposicion y subsidio de apelacién de fecha del 19 de abril de 2022. Actos
administrativos que en su criterio no cumplen con los requisitos necesarios para
ser demandados, ya que, los mismos no tienen ningln derecho para restablecer
y tampoco han causado un dafio.

Agrega que, no es su representada quien otorga la calidad de afiliado forzoso
sino la Ley 973 de 2005 y en este caso seria el demandante y/o la caja
administradora de los ahorros obligatorios quienes debieron requerir en su
momento a la entidad demandada para que justificara si el demandante fue
afiliado y las razones por las cuales no se realizaron los descuentos solicitados
por la afiliadora.

Concluye senalando que, el escrito de demanda se queda corto respecto a las
pretensiones incoadas ya que la entidad no tiene competencia para otorgar
ningun derecho ni reconocer el pago de ningun subsidio.

Resuelve el despacho: Considera esta instancia judicial que las excepciones
alegadas no tienen vocacién de prosperidad, por cuanto de conformidad con el
ordinal 5° del articulo 100 del Cédigo General del Proceso, la excepcion de inepta
demanda solo puede declararse probada cuando no se cumple con cualquiera de
los requisitos formales consagrados en los articulos 162 y 166 de la Ley 1437 de
2011, o en el evento en que exista indebida acumulaciéon de pretensiones. Por
lo tanto, las demas situaciones que se presenten deben ser examinadas de
acuerdo con las otras excepciones previstas en el articulo 100 del CGP.

Asi las cosas, se observa que la excepcidn de inepta demanda argumentada por
los apoderados no hizo alusidn alguna a los requisitos formales de la demanda
o a la indebida acumulacién de pretensiones.

Respecto a la excepcion propuesta por la apoderada de la Caja Promotora de
Vivienda Militar y de Policia - Caja Honor considera esta instancia judicial que la
excepcion alegada no tiene vocacion de prosperidad, por cuanto el demandante
agotd la actuacion administrativa elevando peticion ante la entidad demandada
el 24 de febrero de 2022, la cual fue resuelta de manera negativa mediante el
Oficio No. 03-01-20220304007543 del 04 de marzo y confirmada a través del
Oficio No. 03-01-20220331010578 del 31 de marzo de 2022 expedidos por la
Caja Promotora de Vivienda Militar y de Policia - CAJAHONOR, siendo los actos
que negaron el reconocimiento y pago del subsidio de vivienda, es decir
definieron la situacion juridica actual del demandante.



En el mismo sentido, la parte que acude a la jurisdiccion contenciosa
administrativa a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho tiene a su cargo demandar correctamente el acto administrativo con el
gue considera lesionado su derecho subjetivo. En el caso en concreto si bien las
respuestas dadas a las peticiones presentadas por el demandante versan sobre
el mismo objeto, en el acto administrativo No. 03-01-20220304007543 del 04
de marzo del 2022 existen argumentos distintos y nuevos a los relacionados en
el oficio No. 03-01-20190403013342 del 03 de abril de 2019, y respecto al
primero considera el demandante que vulnera su derecho subjetivo y, por ende,
si configura una decision administrativa objeto de control judicial.

En consecuencia, no se encuentra probada la excepcién de Inepta demanda por
incumplimiento de los requisitos de la demanda - no individualizacion ni
inclusion del acto definitivo propuesta por la entidad accionada.

Respecto a la excepcidon propuesta por el apoderado de la Nacidon - Ministerio de
Defensa - Policia Nacional - Direccion de Sanidad - Hospital Central de la Policia
Nacional se evidencia que las pretensiones de la demanda estan encaminadas a
obtener la declaratoria de nulidad de los oficios Nos. GS-2022-013543 del 09 de
marzo de 2022 y su confirmatorio GS-2022-023580 expedidos por la Direccidon
de Sanidad de la Policia Nacional en los que sefala que "no es viable que esta
Direccion tramite el reconocimiento del subsidio de vivienda ante la Caja
Promotora de Vivienda Militar y de Policia; toda vez que, es un tramite personal
entre el afiliado y la entidad, quien es la competente para pronunciarse acerca
de si cumple con los requisitos para acceder al beneficio del subsidio de vivienda
(...)” el cual evidentemente define la situacion del demandante, pues le niega el
tramite para el reconocimiento del subsidio de vivienda y, por lo tanto, contrario
a lo manifestado por el apoderado de la entidad son actos susceptibles de control
judicial.

Ahora bien, en cuanto a los ultimos argumentos expuestos por el apoderado, se
observa que los mismos estan dirigidos a discutir la falta de legitimacion en la
causa por pasiva, ya que, afirma que la entidad que representa no tiene
competencia para otorgar ninglin derecho ni reconocer el pago de ningun
subsidio. Por lo tanto, la misma no corresponde con la excepcién de inepta
demanda planteada, pues se reitera, no hizo alusidon alguna a los requisitos
formales de la demanda o a la indebida acumulacién de pretensiones y la
excepcion no puede llevar a asumir los aspectos propios del fondo del litigio.

Finalmente, se advierte que la excepcion propuesta en la contestacion de la
demanda por la apoderada de la Caja Promotora de Vivienda Militar y de Policia
- Caja Honor denominada "caducidad”, constituye excepcion perentoria y, por lo
tanto, al no encontrar este Despacho elementos para convocar a sentencia
anticipada con el fin de declararla fundada, se dara aplicacién a la normatividad y
jurisprudencia del Consejo de Estado previamente citadas, y se efectuara
pronunciamiento frente a la misma mediante sentencia ordinaria, en los términos
del articulo 187 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota- Seccidon Segunda,



RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion propuesta por la apoderada de
la Caja Promotora de Vivienda Militar y de Policia — Caja Honor denominada
“"Inepta demanda por incumplimiento de los requisitos de la demanda - no
individualizacién ni inclusién del acto definitivo”.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcién propuesta por el apoderado de
la Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional — Direccion de Sanidad -
Hospital Central de la Policia Nacional denominada “Inepta demanda por falta de
requisitos formales o indebida acumulacién de pretensiones”.

TERCERO: DISPONER que la excepcion denominada "caducidad” propuesta por
la apoderada de la Caja Promotora de Vivienda Militar y de Policia, sea resuelta
mediante sentencia, en los términos del articulo 187 de la Ley 1437 de 2011,
por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

CUARTO: Contra la presente decision procede el recurso de apelacion, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso final del numeral 6 del articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011. Privilegiando la virtualidad, sera recibido a través de correo
electréonico en la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica vy
exclusivamente. Se solicita indicar No. de proceso y tipo de memorial.

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. Ingrid Clavijo
Castaiieda, identificada con cédula de ciudadania No. 1.136.883.736 de Bogota
y Tarjeta Profesional No. 276.795 del C.S. de la ]., para que actle en este
proceso como apoderada de la Caja Promotora de Vivienda Militar y de Policia -
Caja Honor, en los términos y para los fines del poder conferido.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. Jaime Eduardo Ruiz,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.744.807 de Bogota y Tarjeta
Profesional No. 215.651 del C.S. de la J., para que actle en este proceso como
apoderado de la Nacién - Ministerio de Defensa - Policia Nacional — Direccion de
Sanidad - Hospital Central de la Policia Nacional, en los términos y para los fines
del poder conferido.

SEPTIMO: En firme esta providencia, ingrésese al Despacho para continuar con
el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ
LVsA

Martha Helena Quintero Quintero

Firmado Por:
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00419-00

DEMANDANTE: OMAR ELIECER VELANDIA MACIAS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

De la revision del expediente, se tiene que la entidad demandada allegd contestacion
a la demanda, sin embargo, no propuso excepciones previas, siendo procedente dar
apertura a la etapa probatoria.

Para tal efecto, se hace necesario fijar el litigio, el cual conforme los hechos y las
pretensiones de la demanda, se circunscribe a determinar: i) si se verifican los
supuestos para que por este Despacho se inaplique por inconstitucional el Decreto
1161 de 2014, en consideracion a que es menos favorable para el demandante por
cuanto reconoce por subsidio familiar el 20% de la asignacion basica por la conyuge
o compafiera permanente, mas los porcentajes a que se pueda tener derecho por los
hijos; o si por el contrario, se configura para el demandante el derecho al
reconocimiento, reajuste y pago del subsidio familiar en el 4% del salario basico mas
la prima de antigliedad, de conformidad con el articulo 11 del Decreto 1974 de 2000,
y ii) si se verifican los supuestos para que la entidad accionada le reconozca y pague
al demandante la prima de actividad, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
84del Decreto 1211 de 1990.

DECISION SOBRE PRUEBAS

Procede esta instancia judicial a resolver sobre la solicitud de pruebas elevada por las
partes. Cabe precisar que las pruebas deben estar revestidas de las caracteristicas de
pertinencia, conducencia y utilidad, correspondiendo el primero de los conceptos a la
relacién o adecuaciéon entre los hechos que a través de la prueba se pretenden hacer
llegar al proceso y el objeto mismo del proceso. La conducencia, por su parte, es la
idoneidad o aptitud legal de la prueba para acreditar determinado hecho.

Relevante igualmente es que la prueba sea util al proceso, lo cual implica que debe
contener un valor o relevancia dentro del analisis probatorio de la actuacion, en la
medida que, sin su presencia, éste pueda apuntar hacia conclusiones diversas. En
tanto, sera (til la prueba, que, siendo conducente, verse sobre los hechos pertinentes
que estan cabalmente acreditados dentro de la actuacion.



En consecuencia, el Despacho efectuara pronunciamiento sobre las pruebas aportadas
y solicitadas por las partes, asi:

1.1 De las aportadas y solicitadas por la parte actora:

1.1.1 Aportadas: Con el valor legal que les correspondan, téngase como
pruebas las aportadas con la demanda, obrantes en los folios 27 al 38
del archivo 2 del expediente digital.

1.1.2 Solicitadas:

1.1.2.1 Se oficie a la Nacion- Ministerio De Defensa Nacional- Ejercito
Nacional a efectos de que se sirva allegar al plenario:

e Certificacidon de salarios en el cual conste cuanto devenga mensualmente el
sefior Omar Eliecer Velandia Macias.

e Constancia de tiempo dentro de la institucion del sefior Omar Eliecer Velandia
Macias.

e Certificacion de ultima unidad de servicio del sefior Omar Eliecer Velandia
Macias.

Se decreta la practica de todas las pruebas solicitadas por ser pertinentes,
conducentes y Utiles para las resultas del proceso, maxime cuando se observa que la
entidad accionada con la contestacién de la demanda no allegd el expediente
administrativo del sefior Omar Eliecer Velandia Macias.

1.1.2.2 Se escuche en diligencia de declaracién de parte al demandante con el fin
de probar las condiciones de tiempo, modo lugar en que ha prestado sus funciones
en la institucion. Prueba que no se decreta por ser inconducente para las resultas
del proceso, al tratarse de un asunto de puro derecho, tendiente al reconocimiento y
pago de la diferencia salarial del 20% vy partidas denominadas prima de actividad y
subsidio familiar, el cual debe ser analizado a la luz de la prueba documental aportada
y la normativa vigente y aplicable para el caso en concreto

1.2 Nacion- Ministerio De Defensa Nacional- Ejercito Nacional: No
aporté ni solicité la practica de pruebas.

RECURSOS

Contra la presente decision procede el recurso de reposicién, conforme lo dispuesto
por los Articulos 242 de la Ley 1437 de 2011.

Privilegiando la virtualidad, la mencionada documentacion sera recibida a través de
correo electrénico a la direccion correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y
exclusivamente. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.




RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. Carina Estefania Ospina Sanchez,
identificada con cédula de ciudadania N°© 1.053.833.881 expedida en Manizales vy
Tarjeta Profesional No. 340.995 del C.S. de la J., para que actle en este proceso
como apoderada de la Nacién-Ministerio De Defensa Nacional-Ejercito Nacional, en
los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DAFC

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
015
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 97a3fcc01a9d26f5caee17012f862f08e5f95a855ae5805fb94cd081d69fc4co
Documento generado en 27/04/2023 08:56:39 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00427-00

DEMANDANTE: ANA MARIA PARRA FORERO
DEMANDADO: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C- - SECRETARIA
DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la excepcion previa presentada por la
entidad accionada dentro del proceso de la referencia, de conformidad con lo
dispuesto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por la Ley 2080 de 20211, el cual sefiala:

“"Articulo 38. Modifiquese el pardgrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularéan y decidirdan segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la
practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juez o magistrado ponente las decretarda en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A”".

De la norma en cita, se tiene que en aras de hacer mas expedito y agil el proceso
administrativo, las excepciones denominadas cosa juzgada, caducidad,
transaccién, conciliacién, falta de legitimaciéon en la causa y prescripcidon
extintiva, podran declararse fundadas mediante sentencia anticipada.

1 “Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,



Por otra parte, el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 no indic6 de manera
expresa el tramite que debe darse a las excepciones denominadas cosa juzgada,
caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa vy
prescripcion extintiva, en el evento que no se declaren fundadas, razén por la
cual, a las mismas se les debe dar el tramite previsto para las demas excepciones
perentorias, esto es, resolver las mismas en la sentencia ordinaria, en los
términos del articulo 187 del CPACA. Asi lo ha sostenido igualmente el 6rgano
de cierre de esta jurisdiccion?.

Descendiendo al caso bajo estudio, se observa que:

1. BOGOTA DISTRITO CAPITAL -SECRETARIA DISTRITAL DE
INTEGRACION SOCIAL: propuso con la contestacién de la demanda, las
excepciones denominadas "Legalidad del contrato de prestacion de servicios”,
“Inexistencia del contrato realidad” y ", “Inexistencia de las obligaciones
reclamadas”, “Cobro de lo no debido”, “Prescripcion”, “"No configuracion del
derecho al pago de ninguna suma de dinero e indemnizacion”, "Buena fe de la

demandada”,” Enriquecimiento sin causa”, "Compensacion” y “Genérica”.

Respecto de las mencionadas excepciones, se tiene que las mismas se
constituyen en excepciones de fondo o de mérito porque apuntan a enervar la
pretensidn y por tanto seran. resueltas en la sentencia

De la revision del expediente, se evidencia que junto a la contestacion de la
demanda se allegd poder para actuar como apoderado principal de la Secretaria
Distrital de Integracion Social al Dr. Julidan Mauricio Cortés Cardona (archivo 27).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogotd, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DISPONER que las excepciones denominadas "Legalidad del
contrato de prestacion de servicios ”, “Inexistencia del contrato realidad” y ",
"Inexistencia de las obligaciones reclamadas”, "Cobro de lo no debido”,
"Prescripcion”, " No configuracion del derecho al pago de ninguna suma de dinero
e indemnizacién”, “"Buena fe de la demanda”,” Enriquecimiento sin causa”,
"Compensacion” y “Genérica”, propuestas por el apoderado de Bogota Distrito

Capital —Secretaria Distrital De Integracion Social, sea resueltas en la sentencia,

2 Auto Interlocutorio de 16 de septiembre de 2021, radicado 05001-23-33-000-2019-02462-01
(2648-2021), proferido por el Consejo de Estado: "... En ese orden de ideas, la resolucion de
defensa materializada en las excepciones perentorias nominadas, no pueden decidirse mediante
auto antes de la audiencia inicial, ni en la citada diligencia judicial, sino que solo se declararan
fundadas por medio de sentencia anticipada, acorde con los lineamientos precisados en el numeral
tercero del articulo 182A del CPACA o, de lo contrario, esto es, cuando todavia no se encuentren
probadas o demostradas, el juzgador tendra la opcién de dirimirlas en la sentencia ordinaria que
defina de fondo las pretensiones de la demanda, conforme al articulo 187 del CPACA (...) declarar,
mediante auto, impréspera una excepcion perentoria es coadyuvar con la dilacion del proceso y la
congestion de la justicia.”.



en los términos del articulo 187 de la Ley 1437 de 2011, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. Julidn Mauricio Cortés
Cardona, identificado con cédula de ciudadania No. 1.110.461.687 de Ibagué y
Tarjeta Profesional No. 223.931 del C.S. de la J., para que actle en este proceso
como apoderado de Bogota Distrito Capital —Secretaria Distrital De Integracion
Social, en los términos y para los fines del poder conferido.

TERCERO: De conformidad con lo normado en el articulo 3 de la Ley 2213 de
2022, las partes deberan remitir los memoriales, solicitudes y demas
requerimientos con destino a este expediente, a través del correo electrénico a
la direccidén correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente,
con copia al correo aportado por la contraparte. Se solicita indicar No. De proceso
y tipo de memorial.

CUARTO: En firme la providencia en cita, ingrésese al Despacho para continuar
con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

DAFC
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00437-00
DEMANDANTE: HENRY ENESTO LEAL CHAPARRO

DEMANDADO: NACION, LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede este Despacho Judicial a
resolver sobre la procedencia del recurso de reposicidn en subsidio de apelacion
interpuesto por la Dra. YOLANDA LEONOR GARCIA GIL, apoderada de la
parte actora, en contra del auto proferido por el Despacho el 26 de enero de
2023, mediante el cual se ordend rechazar la demanda toda vez que la misma
no se subsané.

ANTECEDENTES

1. El sefior HENRY ENESTO LEAL CHAPARRO presentdé medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho el 11 de noviembre de 2022 (Archivos 1
al 10 del expediente digital.)

2. Mediante auto de fecha 26 de noviembre de 2022, este despacho ordend
inadmitir la demanda teniendo en cuenta que no se habia allegado el poder
debidamente otorgado y la constancia de enviéo por medio electrénico de la
demanda y sus anexos a la entidad demandada, concediendo un plazo de 10
dias para subsanar los aspectos anteriormente mencionados. (Archivo 11 del
expediente digital.)

3. Mediante auto de fecha 26 de enero de 2023, este despacho rechazo la
demanda toda vez que el término precluyd sin que la parte actora hubiese dado
cumplimiento al auto del 26 de noviembre de 2022. (Archivo 14 del expediente
digital.)

4. La apoderada de la parte actora Dra. Yolanda Leonor Garcia Gil mediante
escrito de fecha 28 de enero de 2023 interpuso recurso de reposicion en subsidio
de apelacion contra el auto de fecha 26 de enero de 2023 por medio del cual se
rechazo la demanda (Archivos 17 y 18 del expediente digital.)

FUNDAMENTOS DEL RECURSO



Indica la apoderada de la parte actora que el auto de fecha 28 de noviembre de
2022 mediante el cual se inadmitié la demanda, no le fue notificado, toda vez
gue se cometié una imprecisién por parte del despacho, ya que se hizo mencién
como parte demandada al Inpec - Carcel Modelo y al momento de la revision del
estado se omitidé teniendo en cuenta que no manejan procesos penales y por
tanto no se pudo subsanar la demanda.

Menciona que no se le fue notificada en debida forma y por ello solicita
respetuosamente se revoque el auto que rechazo la demanda y se ordene
notificar en debida forma el auto inadmisorio, o se entienda surtida la notificacion
por conducta concluyente y se estudie la admisién de la demanda.

CONSIDERACIONES

El articulo 242 y 243 de la ley 1437 de 2011 (CPACA), aplicable al caso dispone:

"Articulo 242. Reposiciéon. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacién o
de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el Cédigo
de Procedimiento Civil.”

“Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

1. El que rechace la demanda. (Negrilla fuera de Texto)

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo
podré ser interpuesto por el Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El gue niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente. (...)”

De la normativa en cita se colige que el auto que rechaza la demanda es
susceptible de apelacion, sin embargo, procedera el despacho a pronunciarse
respecto al recurso de reposicion teniendo en cuenta que al momento de realizar
la radicacién del proceso se le asigno como demandado el Inpec- Carcel Modelo,
siendo la indicada Fiscalia General de la Nacién.

En cuanto al deber de notificacion de los actos administrativos, el articulo 201
de la ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”, indica:

“Articulo 201. Notificaciones por estado

Los autos no sujetos al requisito de la notificacién personal se notificaran
por medio de anotacién en estados electrénicos para consulta en linea bajo



la responsabilidad del secretario. La insercion en el estado se hara el dia
siguiente al de la fecha del auto y en ella ha de constar:

1. La identificacion del proceso

2. Los nombres del demandante y el demandado
3. La fecha del auto y el cuaderno en que se halla
4. La fecha del estado y la firma del secretario.

El estado se insertard en los medios informéticos de la Rama Judicial y
permanecera alli en calidad de medio notificador durante el respectivo dia.

Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente con insercion de la
providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario,
ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva, y se
enviara un mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.

De los estados que hayan sido fijados electronicamente se conservara un
archivo disponible para la consulta permanente en linea por cualquier
interesado, por el término minimo de diez (10) afios.

Cada juzgado dispondra del nimero suficiente de equipos electronicos al
acceso del publico para la consulta de los estados.

Teniendo en cuenta lo anterior, evidencia este Despacho que hubo una indebida
notificacion, toda vez que se cometidé una imprecision en la radicacion del
expediente en el sistema de gestidon judicial siglo XXI frente a la parte
demandada, toda vez que la entidad que se encontraba como demandada era el
Inpec- Carcel Modelo y no la Fiscalia General de la Nacién.

Asi las cosas, y a fin de garantizar el acceso a la justicia, se repondra el auto de
fecha 26 de enero de 2023, que rechazo la demanda por no subsanarla y en su
lugar se ordenara notificar en debida forma el auto de fecha 26 de noviembre

de 2022.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo de Bogota,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 26 de enero de 2023, que ordend que
rechazo la demanda por no subsanarla, por las razones expuestas en la parte
motiva de la decision.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE en debida forma auto que inadmite la demanda de
fecha 26 de noviembre de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DAFC

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintiocho (28) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-015-2022-00437-00
DEMANDANTE: HENRY ERNESTO LEAL CHAPARRO
DEMANDADO: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 la Ley 1437 de 2011, se
INADMITE la presente demanda y se concede a la interesada el término de diez
(10) dias para que la corrija en los siguientes aspectos:

Allegue poder debidamente otorgado, toda vez que de la revision del
expediente se evidencia que la doctora. Yolanda Leonor Garcia Gil, quien
presenta la demanda, no aportdé el poder que la faculta para iniciar el
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, sino
Unicamente poder que la faculta para presentar derecho de peticién ante
la entidad y solicitud de conciliacion prejudicial.

Allegue constancia de envio por medio electrénico de la demanda y sus
anexos a la entidad demandada, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 35 numeral 8 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “"por medio
de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se
tramitan ante la jurisdiccion”,

Documentacién que deberd ser remitida a través de correo electrénico a la
direcciéon correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente.
Los documentos enviados a cualquier otra direccion se entenderan por no
recibidos. Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de
memorial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MCGR

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
11001-33-35-015-2022-00442-00

ACCIONANTE: DAVID MAURICIO MARIN TABARES

ACCIONADO: -BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE HACIENDA
-MAURICIO RUIZ CELY

Mediante auto de fecha 13 de diciembre de 2022, se inadmitié la demanda,
concediendo al actor el término de 10 dias para subsanar las falencias anotadas
en la mencionada providencia, lo cual cumplié la parte demandante a través de
correo electrénico de 19 de diciembre de 2022.

Asi, por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual
se expide el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, modificada por la Ley 2080 de 2021! se ADMITE para tramitar
en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada, por DAVID MAURICIO MARIN
TABARES, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE HACIENDA y MAURICIO RUIZ CELY.

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFiQUESE personalmente esta providencia a BOGOTA DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA a través de su
representante legal o quien haga sus veces, de conformidad con lo previsto en
los articulos 197, 198 y 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 48 de la
Ley 2080 de 2021.

3. NOTIFfQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

4, NOTIFfQUESE personalmente esta providencia al sefior AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ante este Despacho Judicial.

! “Por medio de la cual se reforma el codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
-Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion”



5. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante
la presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de
acuerdo con el articulo 48 paragrafo 4 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del
articulo 199 del C.P.A.C.A.

6. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior MAURICIO RUIZ
CELY, de conformidad con lo previsto en los articulos 291 y 292 del C.G.P.

7. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado como
apoderado de la entidad demandada, para que de manera inmediata proceda
con el diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama
judicial, enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota?, avisos a
las comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a
este Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

8. De conformidad con lo normado en el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, las
partes deberan remitir los memoriales, incluida la contestacion de la demanda,
solicitudes y demas requerimientos con destino a este expediente, con copia al
correo aportado por la contraparte, a través de la direccion de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Los
documentos enviados a cualquier otra direccién se entenderadn por no recibidos.
Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

9. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera
allegar el expediente administrativo que contiene la actuacion adelantada en
sede gubernativa y que dio origen a los actos acusados, a través de los correos
electrénicos dispuestos por el despacho, asi como copia de la historia laboral
perteneciente a la parte actora.

Indica igualmente este Despacho judicial que las normas procedimentales son
de orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la
expedicion de la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacién de aportar
con la demanda y su contestacién, todas las pruebas documentales tengan en
su poder y que quiera hacer valer dentro del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ
JAGM

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/3 10
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%j JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
E 2 JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veintisiete (27) de abril de dos mil veintitrés (2023)
JUEZ: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

PROCESO No.: 11001-33-35-015-2023-00122-00

DEMANDANTE: YANETH ANZOLA MAHECHA

DEMANDADO: LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)-DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - FIDUCIARIA
LA PREVISORA

Por reunir los requisitos contemplados en la Ley 1437 de 2011 “Por la cual se
expide el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”, modificada por la Ley 2080 de 2021!, se ADMITE para tramitar
en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada a través de apoderado por la
sefiora YANETH ANZOLA MAHECHA en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)-DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA - FIDUCIARIA LA PREVISORA

En consecuencia, para su tramite se dispone:
1. ASUMIR el conocimiento del presente proceso.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la NACION -MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG); DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
— FIDUCIARIA LA PREVISORA a través de su representante legal o quien
haga sus veces, de conformidad con lo previsto en los articulos 197, 198 y 199
del C.P.A.C.A.

1 “"Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso
administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en
los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”.



3. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, ante este Despacho Judicial.

4, NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al sefior Agente del Ministerio
Publico ante este Despacho Judicial.

5. Corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales notificados mediante
la presente providencia por el término de treinta (30) dias, para los efectos
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., término que comenzara a correr de
acuerdo con el articulo 48 paragrafo 4 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del
articulo 199 del C.P.A.C.A.

6. Se ordena al apoderado de la parte actora y a quien sea designado como
apoderado de la entidad demandada, para que de manera inmediata proceda
con el diligenciamiento del formulario forms publicado en la pagina de la rama
judicial, enlace del Juzgado 15 Administrativo del Circuito de Bogota?, avisos a
las comunidades. Adicionalmente, se ordena a los apoderados que indiquen a
este Despacho los canales digitales elegidos para los fines del proceso.

7. De conformidad con lo normado en el articulo 3 de la ley 2213 de 2022, las
partes deberan remitir los memoriales, incluida la contestacion de la demanda,
solicitudes y demas requerimientos con destino a este expediente, con copia al
correo aportado por la contraparte, a través de la direccién de correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, Unica y exclusivamente. Los
documentos enviados a cualquier otra direccion se entenderan por no recibidos.
Igualmente, se solicita indicar en el asunto No. de proceso y tipo de memorial.

8. De conformidad con lo establecido en el paragrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, durante el término de traslado, la Entidad Demandada debera
allegar el expediente administrativo que contiene la actuaciéon adelantada en
sede gubernativa y que dio origen a los actos acusados, a través de los correos
electronicos dispuestos por el despacho.

Indica igualmente este despacho judicial que las normas procedimentales son
de orden publico y de obligatorio cumplimiento, razén por la cual desde la
expedicion de la Ley 1437 de 2011 recae sobre las partes la obligacion de aportar
con la demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales tengan en
su poder y que quiera hacer valer dentro del proceso.

9. RECONOZCASE personeria adjetiva al Doctor Nicolas Mauricio Amazo
Arias, identificado con C.C. No0.1.019.117.752 expedida en Bogota y T.P. No.
362.573 del C.S. de la J., como apoderado de la parte demandante en los
términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ

DAFC

2 https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-15-administrativo-de-bogota/310
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