JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 1 1 SEP 2017

Expediente ACCION DE TUTELA No.
11001-33-35-015-2017-00267-00
Demandante: | OMAIRA SANCHEZ BURITICA

Demandado: | UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION A
VICTIMAS |

Conforme al informe secretarial precedente, procede el Despacho a pronunciarse
respecto de la impugnacion presentada en tiempo mediante memorial radicado
el 8 de septiembre de 2017 ante la Oficina de apoyo para los Juzgados
Administrativos, por la parte actora (Fl. 49-51), contra la sentencia proferida
por este Despacho el 31 de agosto de 2017 (FI. 34-43), que declaro la
carencia de objeto por hecho superado.

En consideracién a que la impugnacion es procedente y fue interpuesta dentro
del término establecido, se procede a CONCEDER ante el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, el recurso impetrado por la parte actora.

En firme esta providencia, previa las anotaciones de! caso, remitase el
expediente al superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
L% e @eieco\
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO

JUEZ

JUZGADO 15 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO. thﬁiji a las partes la providencia
Y alas 8 AM.

anterior hoy {.f'q—ﬁ R '{
] BAVEL

YEIMY LISED SANCHEZ RAMIREZ
Secretaria







JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., T 1 S5EP 2017

JUEZA: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA N°
11001-33-35-015-2017-00297-00

DEMANDANTE: CEDY ANGELICA DEL PILAR REY TIRADO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y PROTECCION

De conformidad con lo establecido en el Decreto 2591 de 1991, y concordante
con el Decreto 1382 de 2000, articulo 1° inciso 1°, se ADMITE la accién de
Tutela, instaurada por la sefiora CEDY ANGELICA DEL PILAR REY TIRADO a
través de apoderado, en contra de LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES Y FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS
PROTECCION, para que se protejan sus derechos fundamentales a la seguridad
social, al derecho de peticion, minimo vital, debido proceso e igualdad de
tratamiento ante la ley.

Por consiguiente se dispone:

1. Por el medio mas expedito, comuniquese la iniciacion de la actuacion a los
Representantes Legales de (i) LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, y/o (i) FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION o quien haga sus veces, a quien se enviara copia
de la tutela y sus anexos para que dentro del término de dos (2) dias contados a
partir de la fecha de su recibo se refieran sobre todos y cada uno de los hechos
relacionados en el escrito de la misma.

2. Hagase la salvedad referente a que, de no ser el funcionario competente para
el conocimiento de la accidén de la referencia, se remita de manera inmediata al
que ostente dicha facultad, informando tal situacién al Despacho.

3. Notifiqguese mediante comunicacion este auto a la parte accionante.

4. Con el valor legal que le corresponda téngase como pruebas las documentales
acompanadas con el escrito de tutela.

5. DECRETAR la practica de pruebas que en desarrollo de la misma sean de
interés al efecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, @
o Helaa oo

MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZA
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JUZGADO QUINCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 1.1 SEP 2017

JUEZA: MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA N°
11001-33-35-015-2017-00297-00

DEMANDANTE: CEDY ANGELICA DEL PILAR REY TIRADO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y PROTECCION

Procede el Despacho a pronunciarse sobre l|a solicitud de medida provisional
contenida en el escrito de tutela elevada por la sefiora Cedy Angélica del Pilar
Rey, en los siguientes términos:

“(...) Solicito se expida medida cautelar que ordena mi traslado inmediato al
régimen de prima media, mientras se profiérela decisién de fondo dentro del
asunto. Lo anterior en razén, a que en el trémite de una Accién de Tutela el
juez puede tomar las medidas necesarias para proteger los derechos
conculcados aun antes de fallar al respecto. De conformidad con lo sefalado
en el articulo 7 del Decreto 2591 de 1991, el Juez de tutela puede tomar
cualesquiera de las siguientes medidas provisionales para proteger el derecho
alegado como vuinerado (...)

*Suspender la aplicacién de la decision en concreto que esta causando /a
amenaza al derecho fundamental, la negacion al traslado.

*Ordenar todo lo que sea procedente para proteger el derecho,
especificamente la viabilidad del traslado de régimen.

*Ejecutar de oficio o a peticiéon de parte las medidas de conservacion o
seguridad para evitar que se produzcan otros danos.”

CONSIDERACIONES
El Decreto 2591 de 1991! en su articulo 7° establece:

YARTICULO  7o. MEDIDAS PROVISIONALES PARA PROTEGER UN
DERECHO. Desde la presentacién de la solicitud, cuando el juez expresamente
Jo considere necesario y urgente para proteger el derecho, suspendera la
aplicacién del acto concreto que lo amenace o vulnere.

Sin embargo, a peticion de parte o de oficio, se podréa disponer la ejecucién o
la continuidad de la ejecucién, para evitar perjuicios ciertos € inminentes al
interés publico. En todo caso el juez podrd ordenar lo que considere
procedente para proteger los derechos y no hacer ilusorio el efecto de un
eventual fallo a favor del solicitante.

La suspensién de la aplicacion se notificara inmediatamente a aquél contra
quien se hubiere hecho la solicitud por el medio mas expedito posible.

! Por el cual se reglamenta la accién de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica.






E/ juez también podré, de oficio o a peticion de parte, dictar cualquier medida
de conservacién o seguridad encaminada a proteger el derecho o a evitar que
se produzcan otros dafios como consecuencia de los hechos realizados, todo
de conformidad con las circunstancias del caso.

El juez podrd, de oficio o a peticion de parte, por resolucion debidamente
fundada, hacer cesar en cualquier momento la autorizacién de ejecucion o las
otras medidas cautelares que hubiere dictado.”

Sobre el tema objeto de analisis la Corte Constitucional ha precisado que
procede adoptarlas en estas hipotesis: (i) cuando resultan necesarias para
evitar que la amenaza contra el derecho fundamental se convierta en una
violacion o; (ii} cuando habiéndose constatado la existencia de una violacion,
estas sean necesarias para precaver que la violacion se torne mas gravosa’.

Ahora bien, en el presente caso pretende el tutelante se ordene a Colpensiones
suspender la aplicacion de la decision que nego el trasiado de régimen
pensional a la actora.

Frente a lo anterior, advierte este Despacho que en el caso analizado no se
evidencia un perjuicio grave e irremediable, que haga necesario la intervencién
del Juez de tutela en este momento procesal decretando la medida cautelar,
toda vez que dicho asunto seré el objeto de andlisis en la presente accion de
cara a las pruebas allegadas por las partes interesadas en el momento procesal
correspondiente, y que puede ser objeto de controversia, asi como de
valoracion por parte del Juez Instructor.

Asi las cosas se tiene que no se configuran los presupuestos para acceder a la
peticion de medida cautelar solicitada, razén por la cual sera negada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quince Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota - Secciéon Segunda,

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de medida cautelar solicitada por la sefiora
CEDY ANGELICA DEL PILAR REY, por las razones expuestas en la parte motiva
de la decision.

SEGUNDO.- Continuar con el tramite de la accién.

NOTIFIQUESE X CUMPLASE,

Q\k\r\qlcléma

@) »
MARTHA HELENA QUINTERO QUINTERO
JUEZ -

2
Al respecto, ver entre otros, los Autos A-040A de 2001 (MP: Eduardo Montealegre Lynett), A-049 de 1995

(MP: Carlos Gaviria Diaz), A-041A de 1995 (MP: Alejandro Martinez Caballero) y A-031 de 1995 (MP: Carlos
Gaviria Diaz
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