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Bogot4, D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
Proceso Ejecutivo: 2015-00283
Demandante: MARIA TERESA VILLAMIL BENITEZ
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES -UGPP-.
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho
considera:

1.- Que en auto anterior se ordend requerir a la ejecutada para que
indicard las gestiones realizadas a la fecha para proceder al pago de $12.217.495
correspondientes a la liquidacién del crédito dentro del proceso de la referencia, a favor
de la sefiora Maria Teresa Villamil, so pena de imponer la multa consagrada en el
numeral 3 articulo 44 del C.G.P.

2.-Con oficio del 22 de noviembre de 2020, el Subdirector de Defensa
Judicial Pensional —-UGPP, indica que a la fecha no se ha llevado a cabo la ordenacién
del gasto y pago, por derecho al turno, y que teniendo en consideracioén que la sentencia
o conciliacién que origina el tramite de gasto y pago quedo ejecutoriada antes del 25 de
mayo de 2019, le es aplicable el articulo 53 de la ley 1955 de 2019. Por lo que en
atencion al Decreto 642 de 2020, la UGPP iniciar4 los tramites y actuaciones para
celebrar los acuerdos de pago que conduzcan a la solucion de las acreencias originadas
en dichas providencias judiciales, mediante su reconocimiento como deuda publica y

posterior pago, dentro de los plazos indicados por la norma.

Sobre el particular es pertinente indicar:

1.-Que al parecer en el proceso de la referencia la ejecutada ha olvidado
el tramite procesal que se ha llevado a cabo hasta la fecha, toda vez que el titulo
ejecutivo quedd ejecutoriado el 21 de noviembre de 2011 (fl.26 vto.), y en audiencia
multiple el 10 de febrero de 2016 ordend seguir adelante con la ejecucion (fls.118 a 121) y
en providencia proferida por la Subseccion “D”, Seccion Segunda del H. Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, en providencia calendada 09 de noviembre de 2017 (fls.



133 a 139), confirmd la sentencia de fecha 10 de febrero de 2016. Posteriormente, en
auto de 13 de diciembre de 2018, se establecio la liquidacion del crédito por el valor de
$12.217.495, correspondiente a intereses moratorios (fls.174 a 176).

2.- A la fecha no se constata pago alguno por parte de la ejecutada,
pese a que han pasado mas de dos afios desde la decisién que establecid la liquidacion
del crédito, por lo cual no son de recibo los argumentos expuestos por la ejecutada,
cuando es evidente que la ejecutada sigue incumpliendo su obligacién y no ha realizado
gestiones claras y concretas en busqueda del cumplimiento de lo ordenado en este
Despacho, por lo cual se le da a la entidad un ultimatum para cumplir, so pena de aplicar

las sanciones de ley.

En consecuencia:

1.- Se requiere a la ejecutada para que en el término de treinta (30)
dias habiles contados a partir de la notificacion de este auto proceda a cumplir con el
pago de $12.217.495 correspondientes a la liquidacion del crédito dentro del proceso de
la referencia, a favor de la sefiora Maria Teresa Villamil, so pena de imponer la multa

consagrada en el numeral 3 articulo 44 del C.G.P.

2.- Por Secretaria informese de este auto a la parte ejecutante por el

medio mas expedito.

Cumplido lo anterior regrese el despacho para proveer.
Notifiqguese y Cumplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

S.N.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Ejecutivo: 2015-00291
Demandante: JOSE LUIS LIMA GARZON
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP -

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el despacho
considera:

Permanezca el expediente en secretaria en traslado por el término de 10
dias siguientes a la notificacién de este auto, para que cualquiera de las partes presente
la liquidacion del crédito consagrada en el articulo 446 del C.G.P.

Cumplido lo anterior regrese al Despacho para proveer.

Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

S.N.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota, D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2017-00288
Proceso Ejecutivo: HUMBERTO VIRGUEZ -.
Demandada: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA -.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Subseccién “C” de la
Seccién Segunda del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que en providencia
calendada 18 de marzo de 2020 (fls. 238 a 247), revoca la sentencia proferida por este
despacho en audiencia el 01 de noviembre de 2018 (fls.213 a 215), que ordend seguir
adelante con la ejecucion y en su lugar ordené declarar probada la excepcion de pago de

total de la obligacion y en consecuencia ordenar la terminacién el proceso.
Cumplido lo anterior, procédase archivar el proceso, previa las

anotaciones que haya lugar a realizar.

Notifiqguese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

SN JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C. cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Ejecutivo: 2015-00284
Demandante: MARIA EUGENIA RIVERA DE BERNAL
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-

Analiza el Despacho, el proceso de la referencia y al respecto observa:

1.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por la Subseccion “A”,
Seccion Segunda del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que en providencia
calendada 03 de septiembre de 2020 (fls. 20 a 27, C3), confirmé el auto de fecha 21 de

febrero de 2019, proferido por este Despacho, en virtud de la cual aprobd la liquidacion el
crédito en cuantia de $15.686.151.

2.-En firme, esta providencia se requiere a la ejecutada para que en el
término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de este auto proceda a
indicar con pruebas las gestiones realizadas a la fecha para proceder al pago de
$15.686.151, correspondientes a la liquidacion del crédito dentro del proceso de la

referencia, so pena de imponer la multa consagrada en el numeral 3 articulo 44 del C.G.P.
Cumplido lo anterior regrese el despacho para proveer.
Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

S.N.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Ejecutivo: 2016-00378
Demandante: MARGARITA GARZON CASTILLO -.
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
— UGPP -.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el despacho
considera:

1.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE /o dispuesto por la Subseccion “C” de la

Seccidén Segunda del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que en providencia

calendada 16 septiembre de 2020 (fls. 200 a 208), confirmd parcialmente la sentencia

proferida por este Despacho proferida en audiencia el 25 de enero de 2019, en cuanto

ordend seguir adelante con la ejecucion, modificando los numerales primero y segundo:

“PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones propuestas por la entidad
ejecutada.

SEGUNDO: Ordenar seguir adelante con la ejecucion por concepto de los
intereses moratorios causados desde el primero (1) de mayo de dos mil
nueve (2009), -dia siguiente a la fecha de ejecutoria- hasta el treinta y uno
(31) de julio de dos mil once (2011), dia anterior al mes de inclusion en
nomina, y teniendo en cuenta para la liquidacion del crédito los
pardmetros establecidos en la ley y en la parte motiva de la presente
providencia.

..)

2.-Por Secretaria, procédase a comunicar la sentencia, conforme lo
preceptia el inciso final del articulo 203 del C.P.A.C.A, en concordancia con el articulo
192 ibidem.

Cumplido lo anterior regrese el despacho para proveer.

Notifiquese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez



S.N.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Ejecutivo: 2015-00679
Demandante: MARIA MAGDALENA GUAVITA HUERFANO
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP-.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho

considera;:

Que atendiendo a que en providencia del 19 de febrero de 2020, la
Subseccion “C” de la Seccion Segunda del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, ordeno confirmar parcialmente la sentencia proferida en audiencia
celebrada el 02 de noviembre de 2018, modificando los numerales primero y segundo,

los cuales quedaron asi:

“PRIMERO: Declarar no probadas las excepciones propuestas por
la entidad ejecutada.

SEGUNDO. Ordenar seguir adelante con la ejecucion por
concepto de los intereses moratorios causados desde el 17 de
julio de 2010 (dia siguiente de la ejecutoria de la sentencia)
hasta 30 de junio de 2011 (dia anterior al mes de inclusion en
némina) y teniendo en cuenta para la liquidacion del crédito los
pardametros establecidos en la ley en la parte motiva de la
presente providencia”

En auto anterior por error involuntario se dio la orden de archivar siendo
lo correcto por Secretaria, proceder a comunicar la sentencia, conforme lo preceptla el

inciso final del articulo 203 del C.P.A.C.A, en concordancia con el articulo 192 ibidem.

Asi mismo, se ordenara correr traslado a las partes para que presenten

la liquidacion del crédito.

En consecuencia,



1.- Por Secretaria, proceder a comunicar la sentencia, conforme lo
preceptia el inciso final del articulo 203 del C.P.A.C.A, en concordancia con el articulo
192 ibidem.

2.- Permanezca el expediente en secretaria en traslado por el término de
10 dias siguientes a la notificacion de este auto, para que cualquiera de las partes

presente la liquidacion del crédito consagrada en el articulo 446 del C.G.P.

Notifiqguese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

SN JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogotéa D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00040
Demandante: JORGE ARMANDO PEREZ AMEZQUITA.
Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
— EJERCITO NACIONAL-.

Analiza el Despacho la demanda presentada por el sefior JORGE
ARMANDO PEREZ AMEZQUITA en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, y al respecto observa:

1.- Que el demandante por medio de apoderado judicial, inicia
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicitando la nulidad
de la resoluciéon No. 3127 del 20 de mayo de 2019.

2.- Que de acuerdo al extracto de hoja de vida del sefior JORGE
ARMANDO PEREZ AMEZQUITA, tiene como ultima unidad de labor el Batallon de
Operaciones Terrestres No. 11, ubicado en la ciudad de Cucuta en el

departamento de Norte de Santander.

Conforme al numeral 3 del articulo 156 del Cdbdigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el medio de
control de Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral, la ley asigna el
conocimiento del asunto al Juez del lugar donde el empleado presté o debe

estarse prestando los servicios:

“Competencia por razon del territorio.

Art. 156.- Para la determinacion de la competencia por razon del
territorio se observaran las siguientes reglas:

(..)



“3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
cardcter laboral se determinard por el ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios’.

De lo anteriormente expuesto, se concluye que el demandante
prestd sus servicios, en la ciudad de Cucuta en el departamento de Norte de
Santander, razén por la cual de conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos
3321 y 3578 de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, dicho Municipio esta adscrito a la competencia territorial del Circuito
Judicial Administrativo de Cucuta, razon por la cual y en desarrollo de lo
preceptuado en el articulo 168 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se dispondr& el envio del expediente y sus anexos a

dicho Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota D.C,

RESUELVE:
Remitase por competencia el presente proceso, a través de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, al CIRCUITO
JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CUCUTA (Reparto), conforme a lo establecido

en la parte motiva de esta providencia.

Por Secretaria, efectliense las anotaciones del caso.

Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DP
GM JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria




JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL
o CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

/ ()
Ca or.c’

<

Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020 — 00027

Revisado el expediente y previo a continuar con el tramite de la
demanda, por Secretaria, requerir a la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C,,
para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria del
presente auto, remita con destino a este proceso, certificacion en la que se indique
respecto al sefior ALVARO DE JESUS RUGE BRAVO (Q.E.P.D), identificado con
la cedula No. 2.899.989 de Bogota, el tipo de vinculacion y la calidad de

empleado que ostento.

Notifiqguese y Cumplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Ju
wr Ore

7 \ JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
2 s B DEL
b @ a CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

‘ed ;: c®
Bogotéa D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2021-00013
Demandante: HERNANDO DIAZ REY-.
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR-.
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De acuerdo al informe secretarial anterior, el Despacho observa que por
error involuntario, en auto de fecha 18 de febrero de 2021, se aprobd el acuerdo
conciliatorio celebrado el dia 22 de enero de 2021 ante la Procuraduria Ochenta y Tres
Judicial | Para Asuntos Administrativos, entre el sefior HERNANDO DIAZ REY vy la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA —CASUR-, sin embargo, se observa
que en el primer parrafo de la providencia el nombre del convocante quedoé registrado
como CARLOS ALBERTO ARENAS VASQUEZ, siendo lo correcto HERNANDO DIAZ
REY.

Por lo anterior, el Despacho corrige el auto de aprobacion de
conciliacion de fecha 18 de febrero de 2021, indicando que el nombre correcto del
convocante es HERNANDO DIAZ REY.

Notifiquese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00149
Demandante: JENNIFER ANDREA GRISALES-.
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.

En adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno Nacional en
el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica conforme al
articulo 7 del Decreto 806 de 20201, en concordancia con lo establecido por el
Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo No. CSJBTA20-60 de 16 de
junio de 2020, en sus articulos 4 y 7, para dar cumplimiento a lo dispuesto al
articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se dispone fijar fecha para Audiencia Inicial de caracter Virtual:

el dia martes 16 de marzo de 2021 a las 10:00 a.m.
Se advierte a los apoderados que el instructivo para diligencias
virtuales y protocolo de las mismas, se encuentra a su disposicion en la pagina

web de la rama judicial o en la siguiente URL.:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-

bogota/310

Se le reconoce personeria a la abogada MAYRA ALEJANDRA
CASTELLANOS JIMENEZ, como apoderada de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E., conforme al poder otorgado,
cuya contestacion de la demanda fue allegada dentro del término establecido, el

traslado de las excepciones, y sin contestacion de las mismas.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310

La asistencia a esta audiencia sera obligatoria, so pena de dar

aplicacion del numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Se le solicita a la entidad demandada si tiene animo conciliatorio
aportar previamente al correo del juzgado el acta del Comité de Conciliacion de la

Entidad, que la autoriza.

Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00162

Demandante: MICHELLE SARAHI SANCHEZ BAEZ-.

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
-FOMAG- Y LA FIDUPREVISORA S.A.

En adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno Nacional en
el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica conforme al
articulo 7 del Decreto 806 de 20202, en concordancia con lo establecido por el
Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo No. CSIJBTA20-60 de 16 de
junio de 2020, en sus articulos 4 y 7, para dar cumplimiento a lo dispuesto al
articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se dispone fijar fecha para Audiencia Inicial de caracter Virtual:

el dia miércoles 17 de marzo de 2021 a las 09:00 a.m.
Se advierte a los apoderados que el instructivo para diligencias
virtuales y protocolo de las mismas, se encuentra a su disposicion en la pagina

web de la rama judicial o en la siguiente URL:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-

bogota/310

Se le reconoce personeria al abogado LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS, como apoderado de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO -FOMAG- y la FIDUPREVISORA S.A, asi mismo se le
reconoce personeria al doctor JUAN CAMILO OTALORA ALDANA, conforme al

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310

poder general y la sustitucion de poder, cuya contestacion de la demanda fue
allegada dentro del término establecido, el traslado de las excepciones, sin

contestacion de las mismas.

La asistencia a esta audiencia sera obligatoria, so pena de dar

aplicacion del numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Se le solicita a la entidad demandada si tiene animo conciliatorio
aportar previamente al correo del juzgado el acta del Comité de Conciliacion de la

Entidad, que la autoriza.

Notifiquese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DEGM JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00152
Demandante: MARIA DEL SOCORRO RESTREPO DE RUIZ-.
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
-UGPP-.
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Previo a fijar fecha para la audiencia inicial, de conformidad con la
excepcion de vinculacion del Instituto Colombiano Agropecuario —ICA-, propuesta
por la entidad demandada en el escrito de contestacion de la demanda, se
dispone por este Despacho vincular al Instituto Colombiano Agropecuario —ICA-,

por consiguiente:

1.- Notifiquese personalmente la admisién de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A al Gerente del Instituto

Colombiano Agropecuario —ICA-. o quien haga sus veces.

2.- En cumplimiento de lo dispuesto en el paragrafo 1° del articulo 175
del C.P.A.C.A, la entidad demandada deber& aportar con la contestacion de la
demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuaciéon objeto del proceso, todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso. La omision de este deber constituye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

3.- Por Secretaria corrase traslado de la demanda a la entidad
vinculada por el término de treinta (30) dias, atendiendo lo ordenado en el articulo 172
del C.P.A.CA.

Se le reconoce personeria al abogado JORGE FERNANDO
CAMACHO ROMERO como apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES



DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-, en los términos y para los fines del poder
general otorgado, cuya contestacion de la demanda fue allegada dentro del

término establecido, al igual que las excepciones y sin contestacion de las

mismas.
Notifiguese y Cumplase
GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez
DPGM JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C. cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2019-00266
Demandante: FRANCISCO ANTONIO CALVO DE HORTA.
Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL —CASUR-.

Por que se presentd y sustenté en tiempo, en el efecto
suspensivo, para ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el
recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora (fls.94 a 103),
en contra de la sentencia proferida el 28 de octubre de 2020, que negoé las

pretensiones de la demanda (fls. 91 y 92), dentro del proceso de la referencia.

Ejecutoriado el presente auto, y previas las anotaciones a que

haya lugar, enviese el expediente al superior para lo de su competencia.

Notifiqguese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Expediente: 2018-00320

Visto el informe secretarial que antecede, asi mismo, el auto de
fecha del 16 de mayo de 2019, por medio del cual el despacho decret6 el
desistimiento tacito de la demanda y la solicitud realizada por la parte actora
visible a folio 62, por secretaria, realizar la entrega de la demanda con sus anexos

a la apoderada de la demandante o a quien autorice.

Respecto a la solicitud de devolucién de remanentes, por secretaria,
remitir el proceso de la referencia a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota D.C., para que el contador, realice la liquidacion

correspondiente de los remanentes del proceso.

Notifiqguese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DEGM JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00036

Demandante: RICARDO ALONSO RODRIGUEZ GOMEZ Y
OTROS-.

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL -CASUR- y DIRECCION
DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL.

El Despacho examina la demanda de la referencia, con el fin de
resolver sobre su admisién y en adopcioén a las medidas tomadas por el Gobierno
Nacional en el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica

conforme al Decreto Legislativo 806 de 2020, al respecto observa:

1.- Que el acto administrativo correspondiente al Oficio No. S-
2019-528648 del 27 de mayo de 2019, no corresponde a la negacion de la

realizacion de un examen médico.

2.- Que no se encuentra dentro del expediente la peticion con
radicado No. E-2019-008928 del 15 de mayo de 2019.

3.- Que en el poder se relaciona el acto administrativo S-2019-
308261 del 14 de agosto de 2019, que negb convocar la Junta Medica Laboral, sin
embargo, en el acapite de las pretensiones de la demanda no se encuentra la

solicitud de nulidad de dicho acto administrativo.

4.- Que en el poder no se faculta al apoderado para demandar el
acto ficto presunto contenido en la peticion con radicado No. ID. 534225 del 30 de
enero de 2020.

5.- Que en la demanda la estimacion razonada de la cuantia esta
por un valor de quinientos ochenta y dos millones trescientos cuarenta y dos mil
cuatrocientos cincuenta y seis pesos M/CTE ($ 582.342.456.00), superando la
competencia establecida para los juzgados administrativos, es decir los 50
S.M.L.M.V.



6.- Indicar el canal digital donde deben ser notificados los testigos,
peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, conforme a lo
establecido en la Ley 2080 de 2021.

7.- Que de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 7 del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021 que adiciond el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, se
requiere allegar constancia del traslado del escrito de demanda junto con los
anexos a la entidad demandada, durante el término de subsanacién, la parte

demandante deberéa acreditar el debido acatamiento de esta disposicion.

En consecuencia y, con el objeto de que se corrija lo indicado

anteriormente, se dispone:

1.- Inadmitir la demanda presentada por el sefior RICARDO
ALONSO RODRIGUEZ GOMEZ Y OTROS contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR- y DIRECCION DE SANIDAD DE LA
POLICIA NACIONAL.

2.- Se concede el término de diez (10) dias de conformidad con el
articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que se subsanen lo indicado, so pena de rechazo, asi mismo,

la constancia de envio del escrito de subsanacion a la parte demandada.

Notifiqguese y Cumplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00136

Analiza el Despacho la demanda presentada por el sefior EDGAR IGNACIO
RIVERA LATORRE contra la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E., y teniendo en cuenta que la misma fue subsanada en tiempo, se observa lo

siguiente:
1° Que las pretensiones estan de conformidad con el poder conferido.

2° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion se encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

determinados, clasificados y numerados.
4° Que se encuentran designadas las partes.

5° Que la estimaciéon razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora,
asciende a la suma de treinta y cuatro millones trescientos setenta y tres mil ciento veinte pesos
($34.373.120.00) M/cte, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de

acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que el acto administrativo contenido en el oficio No. 20191100341211 del

18 de noviembre de 2019, se encuentra allegado, al igual que la peticion que dio su origen.

De manera que por reunir los requisitos de ley se admite la demanda
presentada por el sefior EDGAR IGNACIO RIVERA LATORRE contra la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E.

En consecuencia, dispone:

1- Notificar personalmente de la admision de la demanda al sefior
Procurador Judicial de conformidad con el numeral 2 del articulo 171, numeral 3 del articulo 198
y 199 del C.P.A.C.A.

2.- Notificar personalmente de la admision de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el inciso final del articulo 199 del

C.P.A.C.A madificado por el articulo 612 del Cadigo General del Proceso.



3.- Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte actora dio cumplimiento
a lo ordenado en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que adicion el articulo
162 de la Ley 1437 de 2011, por Secretaria notifiquese personalmente de la admision de la
demanda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P., al Gerente de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
CENTRO ORIENTE E.S.E., o quien haga sus veces, a través del buzon de notificaciones

judiciales de la misma.

4.- Una vez cumplido el término sefialado en el inciso quinto del articulo 199
del C.P.A.C.A. maodificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, cérrase traslado
de la demanda a las entidades demandas, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de (30) dias contados a partir de la notificacion para
que contesten la demanda, propongan excepciones de mérito y soliciten pruebas (articulo 172
del C.P.A.C.A).

5.- La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder, el expediente y los antecedentes administrativos del
acto demandado, asi mismo debera allegar constancia del traslado de las excepciones a la
parte demandante, conforme a lo dispuesto en la Ley 2080 de 2021 que reformdé la Ley 1437
de 2011.

6.- Se reconoce personeria al abogado ANDRES FELIPE CABEZAS
GUTIERREZ, como apoderado de la parte actora en los términos y para los fines del poder
conferido por sefior el EDGAR IGNACIO RIVERA LATORRE, conforme a lo dispuesto en el
Decreto Legislativo 806 del 2020.

Notifiqguese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00140

Analiza el Despacho la demanda presentada por la sefiora YANETH DEL
PILAR SANCHEZ YANEZ contra la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
NORTE E.S.E., y teniendo en cuenta que la misma fue subsanada en tiempo, se observa lo

siguiente:
1° Que las pretensiones estan de conformidad con el poder conferido.

2° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion se encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

determinados, clasificados y numerados.
4° Que se encuentran designadas las partes.

5° Que la estimaciéon razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora,
asciende a la suma de veintiln millones ciento veintiséis mil trescientos sesenta y tres pesos
($21.126.363.00) M/cte, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia, de

acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que el acto administrativo contenido en el oficio No. 20201100057421 de

fecha 28 de febrero de 2020, se encuentra allegado, al igual que la peticion que dio su origen.

De manera que por reunir los requisitos de ley se admite la demanda
presentada por la sefiora YANETH DEL PILAR SANCHEZ YANEZ contra la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.

En consecuencia, dispone:

1- Notificar personalmente de la admision de la demanda al sefior
Procurador Judicial de conformidad con el numeral 2 del articulo 171, numeral 3 del articulo 198
y 199 del C.P.A.C.A.

2.- Notificar personalmente de la admision de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el inciso final del articulo 199 del

C.P.A.C.A madificado por el articulo 612 del Cadigo General del Proceso.



3.- Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte actora dio cumplimiento
a lo ordenado en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que adicion el articulo
162 de la Ley 1437 de 2011, por Secretaria notifiquese personalmente de la admision de la
demanda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 612 del C.G.P., al Gerente de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
NORTE E.S.E., o quien haga sus veces, a través del buzon de notificaciones judiciales de la

misma.

4.- Una vez cumplido el término sefialado en el inciso quinto del articulo 199
del C.P.A.C.A. maodificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, cérrase traslado
de la demanda a las entidades demandas, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de (30) dias contados a partir de la notificacion para
que contesten la demanda, propongan excepciones de mérito y soliciten pruebas (articulo 172
del C.P.A.C.A).

5.- La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder, el expediente y los antecedentes administrativos del
acto demandado, asi mismo debera allegar constancia del traslado de las excepciones a la
parte demandante, conforme a lo dispuesto en la Ley 2080 de 2021 que reformo la Ley 1437
de 2011.

6.- Se reconoce personeria al abogado ANDRES GERARDO QUINTERO
RAMIREZ, como apoderado de la parte actora en los términos y para los fines del poder
conferido por la sefiora YANETH DEL PILAR SANCHEZ YANEZ, conforme a lo dispuesto en el
Decreto Legislativo 806 del 2020.

Notifiqguese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00206
Demandante: BRAIDY EDGARDO ORTIZ ROA-.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

El Despacho examina la demanda de la referencia, con el fin de
resolver sobre su admision y en adopcién a las medidas tomadas por el Gobierno
Nacional en el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica

conforme al Decreto Legislativo 806 de 2020, al respecto observa:

1.- Que el fallo de segunda instancia, que decide recurso de
apelacion contra fallo de primera instancia radicacion MEPER-2018-33, no se

encuentra completo, haciendo falta la tltima parte del resuelve.

2.- Que el acto administrativo correspondiente a la Resolucién No.
050471 del 12 de noviembre de 2019, corresponde a un acto de ejecucion el cual

carece de control por via de accion de nulidad y restablecimiento del derecho.

3.- Que no se allegd constancia del traslado del escrito de
demanda junto con los anexos a la entidad demandada, en la forma prevista en el
numeral 7 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que adicioné el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que, durante el término de subsanacién, la parte

demandante debera acreditar el debido acatamiento de esta disposicion.

En consecuencia y, con el objeto de que se corrija lo indicado

anteriormente, se dispone:

1.- Inadmitir la demanda presentada por el sefior BRAIDY
EDGARDO ORTIZ ROA contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL.



2.- Se concede el término de diez (10) dias de conformidad con el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que se subsanen lo indicado, so pena de rechazo, asi mismo,

la constancia de envio del escrito de subsanacion a la parte demandada.

Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DEGH JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00270

Demandante: GESSILY XIOMARA VILLANUEVA SANABRIA.

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL- CASUR-.

El Despacho examina la demanda de la referencia, con el fin de
resolver sobre su admision y en adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno
Nacional en el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica

conforme al Decreto Legislativo 806 de 2020, al respecto observa:

1.- Que en el escrito de la demanda, acapite de las pretensiones
no se indic6 en forma clara e individualizada los actos administrativos a demandar,

al igual que en el poder.

2.- Que no se encuentra copia de los actos administrativos de los
cuales se pretende la nulidad y restablecimiento del derecho, ni la peticién que dio

Su origen.

3.- Que en la demanda la estimacion razonada de la cuantia esta
por un valor de setenta y cinco millones doscientos treinta y dos mil quinientos
diecisiete pesos M/CE ($75.232.517.8), superando la competencia establecida
para los juzgados administrativos, es decir los 50 S.M.L.M.V, asi mismo, no se
efectia una estimacion razonada siguiendo los lineamientos del inciso quinto del
articulo 157 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

4.- Que no se indico el canal digital donde deben ser notificadas
los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de

su inadmisién, conforme a lo establecido en la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia y, con el objeto de que se corrija lo indicado

anteriormente, se dispone:



1.- Inadmitir la demanda presentada por el sefior GESSILY
XIOMARA VILLANUEVA SANABRIA contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL- CASUR-.

2.- Se concede el término de diez (10) dias de conformidad con el
articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que se subsanen lo indicado, so pena de rechazo, asi mismo,

la constancia de envio del escrito de subsanacion a la parte demandada.

Notifiquese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DEGH JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00281
Demandante: SIMON PEDRO GARCIA CONTRERAS -.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL.

Visto el informe secretarial y revisado el escrito de subsanacion

allegado, en tiempo, por el apoderado de la parte actora, al respecto se observa:

1.- Que en la subsanacion de la demanda no se efectio una
estimacion razonada de la cuantia siguiendo los lineamientos del articulo 157 del
Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esto
es, indicando de forma clara los valores de los cuales resulta la estimacién de la

cuantia.

2.- Que el acto administrativo No. 546956 del tres (03) de marzo
de dos mil veinte (2020), proferido por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL -CASUR-, del cual se pretende la nulidad y restablecimiento
del derecho, no concuerda con la peticion E-2020-000610 del 28 de enero de
2020, realizada ante el Director General de la Policia Nacional.

Teniendo en cuenta lo expuesto, se dispone:

Conceder el término de diez (10) dias de conformidad con el
articulo 170 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que se subsanen lo indicado, so pena de rechazo.

Notifiquese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00287
Demandante: BLADIMIR ECHENIQUE OSPINO.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - ARMADA NACIONAL.

Visto el informe secretarial, se observa que la entidad demandada
no dio cumplimiento a lo solicitado en el auto del 05 de noviembre de 2020, por lo
anterior, por Secretaria, requiérase por segunda vez, a la Direccion de Personal
del Ministerio de Defensa Nacional, para que en el término de cinco (5) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente auto, remita con
destino a este proceso, certificacion en la que se indique respecto al sefior
BLADIMIR ECHENIQUE OSPINO, identificado con la cedula No. 73.193.572 de
Cartagena, el ultimo lugar geografico en donde prest6 sus servicios indicando la
Ciudad.

Notifiquese y Cumplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00231
Demandante: CARLOS ARTURO GARCIA CHONA-.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE MINAS Y
ENERGIA y la EMPRESA COLOMBIANA DE
PETROLEOS -ECOPETROL-.

Analiza el Despacho la demanda presentada por el sefior
CARLOS ARTURO GARCIA CHONA en contra de la NACION — MINISTERIO DE
MINAS Y ENERGIA y la EMPRESA COLOMBIANA DE PETROLEOS -
ECOPETROL-, y al respecto observa:

1.- Que el demandante fundamenta sus pretensiones en que
ECOPETROL S.A., omiti6 pagar una acreencia a la que se afirma tenia derecho
desde el afio 1962 hasta el afio 2019, esto es, el tres por ciento (3%) sobre la
utilidad de empresa y/o prima de servicio y/o bono Eva. Por su parte la sociedad
de economia mixta mediante oficio nUmero 2-2019-093-150042 del 27 de agosto
de 2019 le comunica a la apoderada del ahora demandante - CARLOS ARTURO
GARCIA CHONA- que el derecho alegado no seria atendido favorablemente por

cuanto desde el afio 1975 tal asignacion.

2.- Que de acuerdo a la certificacion suscrita por la suscrita Lider
Local de la Gerencia De Servicios Compartidos de Ecopetrol S.A., el seiior
CARLOS ARTURO GARCIA CHONA, tiene como Ultima direccion de ubicacion
laboral fue la avenida O No. 11-49 Piso 2 - Departamento de Operaciones Tibu
Cducuta en el departamento de Norte de Santander y vinculacion mediante contrato

de trabajo a término indefinido.

Conforme al numeral 3 del articulo 156 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el medio de
control de Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral, la ley asigna el
conocimiento del asunto al Juez del lugar donde el empleado presté o debe

estarse prestando los servicios:



“Competencia por razon del territorio.
Art. 156.- Para la determinacion de la competencia por razon del territorio
se observaran las siguientes reglas:

(..)

“3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter
laboral se determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios’.

De lo anteriormente expuesto, se concluye que el accionante tiene
como ultima unidad de labor, la ciudad de Tibu Cucuta en el departamento de
Norte de Santander, razén por la cual de conformidad con lo dispuesto en los
Acuerdos 3321 y 3578 de 2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura, dicho Municipio esta adscrito a la competencia territorial del Circuito
Judicial de Cdcuta, razon por la cual y en desarrollo de lo preceptuado en el
articulo 168 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, se dispondra el envio del expediente y sus anexos.

Por otra parte, el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 establece la
clausula general de competencia de la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, el numeral 4° de esa norma establece que dicha jurisdiccion
conoce de los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen

esté administrado por una persona de derecho publico.

Por su parte, el ultimo inciso del articulo 105 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefiala lo

siguiente:

“Art. 105.- La jurisdiccion de lo contencioso administrativo no conocerd
de los siguientes asuntos:

(...)
4- Los conflictos de cardcter laboral surgidos entre las entidades
publicas y sus trabajadores oficiales.”

Por otro lado, la Jurisdiccion Ordinaria Laboral conoce de los
conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de
trabajo, ello tal como lo sefala el articulo 2 de la Ley 712 de 2001, asi como de
las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se
susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las
entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la
relacion juridica y de los actos juridicos que se controviertan (numeral 4° articulo
2 ibidem).



De conformidad con el articulo 168 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo cuando no existe competencia
por falta de jurisdiccion para conocer de un asunto, mediante providencia motivada

se ordenara la remision del expediente al competente a la mayor brevedad.

Si el Juez Laboral del Circuito de Cucuta no compartiere nuestras
consideraciones, desde ya plantetamos un CONFLICTO NEGATIVO DE
COMPETENCIA para que sea resuelto por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del

H. Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota D.C,

RESUELVE:

Remitase por competencia el presente proceso, a través de la
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota, al JUEZ
LABORAL DEL CIRCUITO DE CUCUTA (Reparto), conforme a lo establecido en
la parte motiva de esta providencia.

Por Secretaria, efectliense las anotaciones del caso.

Notifiqguese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2018-00196
Demandante: JOSE IGNACIO TOLEDO ARANDA-.
Demandado: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL.

Obedézcase y cumplase lo ordenado por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Sala Plena, que mediante providencia del 19 de octubre de
2020, resolvio el conflicto de competencia, designando el conocimiento al Juzgado
11 Administrativo del Circuito de Bogota, por lo anterior, el Despacho examina la
demanda de la referencia, con el fin de resolver sobre su admisién y en adopcion
a las medidas tomadas por el Gobierno Nacional en el actual Estado de
Emergencia EconOmica, Social y Ecoldgica conforme al Decreto Legislativo 806

de 2020, al respecto observa:

1.- Que en el poder otorgado por el demandante, no se expresa el

acto administrativo del cual se pretende la nulidad y restablecimiento del derecho.

2.- Que de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 7 del articulo
35 de la Ley 2080 de 2021 que adiciond el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, se
requiere allegar constancia del traslado del escrito de demanda junto con los
anexos a la entidad demandada, durante el término de subsanacién, la parte

demandante debera acreditar el debido acatamiento de esta disposicion.

En consecuencia y, con el objeto de que se corrija lo indicado

anteriormente, se dispone:

1.- Inadmitir la demanda presentada por el sefior JOSE IGNACIO
TOLEDO ARANDA contra la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL.

2.- Se concede el término de diez (10) dias de conformidad con el

articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso



Administrativo, para que se subsanen lo indicado, so pena de rechazo, asi mismo,

la constancia de envio del escrito de subsanacion a la parte demandada.

Notifiqguese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00360
Demandante: EDWIN HARWEY SILVA DURAN -.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

El Despacho examina la demanda de la referencia, con el fin de
resolver sobre su admisién y en adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno
Nacional en el actual Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica
conforme al Decreto Legislativo 806 de 2020, al respecto observa:

1.- Que no se allegd poder que faculte al abogado ELKIN FABIO
JARAMILLLO GUTIERREZ, para actuar como apoderado dentro del proceso de la

referencia.

2.- Que en la demanda la estimacién razonada de la cuantia esta
por un valor de ciento cincuenta y cuatro millones novecientos sesenta y dos mil
cuatrocientos cuatro pesos m/legal ($154.962.404), superando la competencia
establecida para los juzgados administrativos, es decir los 50 S.M.L.M.V, asi
mismo, no se efectla una estimacién razonada siguiendo los lineamientos del
inciso quinto del articulo 157 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

3.- Que no se indico el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier
tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision, conforme a lo
establecido la Ley 2080 de 2021.

4.- Que no se allegé constancia del traslado del escrito de
demanda junto con los anexos a la entidad demandada, en la forma prevista en el
numeral 7 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que adiciond el articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que, durante el término de subsanacion, la parte

demandante deberéa acreditar el debido acatamiento de esta disposicion.



En consecuencia y, con el objeto de que se corrija lo indicado

anteriormente, se dispone:

1.- Inadmitir la demanda presentada por el sefior EDWIN
HARWEY SILVA DURAN contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
— EJERCITO NACIONAL.

2.- Se concede el término de diez (10) dias de conformidad con el
articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que se subsanen lo indicado, so pena de rechazo, asi mismo,

la constancia de envio del escrito de subsanacion a la parte demandada.
Notifiqguese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DEGM JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00357
Demandante: DIANA MARCELA PEREZ OROZCO-.
Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO “LA
SAMARITANA” E.S.E-.

Previa a la admision de la demanda, por Secretaria, requiérase a
al HOSPITAL UNIVERSITARIO “LA SAMARITANA” E.S.E, para que en el término
de cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente
auto, remita con destino a este proceso, certificacion en la que se indique respecto
a la sefiora DIANA MARCELA PEREZ OROZCO, identificada con la cedula No.
52.850.717 de Bogotd, la calidad de trabajador que ostentaba de acuerdo con las

funciones que desarrollaba.

Asi mismo, certificar el tiempo, sefialando fechas exactas, en el
cual la sefiora DIANA MARCELA PEREZ OROZCO, estuvo vinculada de manera
directa con el HOSPITAL UNIVERSITARIO “LA SAMARITANA” E.S.E.

Notifiqguese y Cumplase
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GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez
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Conciliacion Prejudicial: 2021-00049

Convocantes: YANIRA OMAIRA VACA VACA.
Convocado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG- Y

FIDUPREVISORA S.A.

Autoridad de conciliacion: PROCURADURIA 12 JUCICIAL I PARA

ASUNTOS ADMINISTRATIVOS.
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La sefiora YANIRA OMAIRA VACA VACA, actuando a través de
apoderado, presentaron solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria
General de la Nacion, correspondiéndole por reparto a la PROCURADURIA 12
JUDICIAL 1I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, en procura de lograr el

siguiente acuerdo:

“PRIMERO: Declarar la nulidad parcial del acto administrativo numero
20201090364531, de fecha 23 de enero de 2020, por medio del cual LA
FIDUPREVISORA S.A, sin explicacion y fundamento alguno manifiesta,
haber PERDIDO SU COMPETENCIA por via administrativa y por ende,
solamente procediendo al pago una vez se cuente con la decision judicial
que asi lo ordene.

SEGUNDO: A titulo de restablecimiento del derecho, el reconocimiento y
pago de sancion moratoria de la cesantia parcial reconocida a la
poderdante mediante la Resolucion No 000309 del 8 de febrero de 2019,
correspondiente a un dia de salario por cada dia de retardo, desde el 08
de febrero de 2019 hasta el 07 de agosto de 2019, por un total de 181
dias.

TERCERO: Reconocer y pagar el interés moratorio en el pago de la cesantia
parcial, a partir del desde el 08 de febrero de 2019 hasta el 07 de gosto
de 2019, por un total de 181 dias.

CUARTO: Se condene, la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - GOBERNACION DE CUNDINAMARCA SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL Y EL FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO FOMAG, de conformidad con
el pardgrafo del articulo 5 de la Ley 1071 de 2006, los cuales se
encuentran obligadas a reconocer y pagar un dia de salario por cada dia
de retardo, por concepto de sancion moratoria e interés de mora en el pago
de Cesantia parciales, desde el 08 de febrero de 2019 hasta el 07 de
agosto de 2019, por un total de 181 dias.”



CONSIDERACIONES

1.- El Dr. DIOMAR AUGUSTO TORO ARBOLEDA, actuando
como apoderado del convocante, formulé ante la Procuraduria para asuntos
administrativos (Reparto), solicitud de Audiencia de Conciliacion Prejudicial, para
que se conciliara sobre el Reconocimiento, Liquidacion y Pago de La sancion
moratoria establecida en el articulo 5 de la ley 1071 de 2006 dejados de cancelar

por la convocada, conforme a los siguientes hechos:

“PRIMERO: Mediante radicacion de fecha 25/10/2018, la docente YANIRA
OMAIRA VACA VACA, solicito ante la Secretaria de Educacion
Departamental de Cundinamarca, el reconocimiento y pago de una
cesantia parcial.

SEGUNDO: Mediante Resolucion No 000.309 del 8 de marzo de 2019. La
Secretaria de Educacion Departamental de Cundinamarca, en nombre y
representacion de la Nacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, reconocio y ordend el pago de la cesantia parcial por la suma
de NUEVE MILLONES CIENTO VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y
DOS MIL PESOS ($9.122.942) M/CTE. Como anticipo de cesantia para
ESTUDIO.

TERCERO: La peticion de reconocimiento de la prestacion se presento el dia
25 de Octubre 2018, por lo que el término de los 15 dias de que trata la
Ley 1071 de 2006, vencio el 19 de noviembre de 2018, pero la Secretaria
de Educacion Departamental de Cundinamarca solo expidio el acto
administrativo hasta el 08 de marzo de 2019, siendo notificado solo hasta
el 26 de marzo de 2019.

CUARTO: El desembolso del valor reconocido por concepto de cesantia
parcial, se efectud el dia 08 de agosto de 2019, es decir, 181 dias después
de la fecha limite que tenia la entidad para para el pago de la prestacion
econémica.

QUINTO: En consecuencia, debido al retardo de la entidad en el
reconocimiento y pago de las cesantias, se efectua el conteo a partir de la
reclamacion de las cesantias parciales destinadas para estudio asi:

(..)

SEXTO: De conformidad con el pardgrafo del articulo 5 de la Ley 1071 de
2006, la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - GOBERNACION
DE CUNDINAMARCA SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL Y EL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO FOMAG,
se encuentran obligadas a reconocer y pagar un dia de salario por cada
dia de retardo, por concepto de sancion moratoria e interés de mora en el
pago de Cesantia parciales, desde el 08 de febrero de 2019 hasta el 07 de
agosto de 2019, por un total de 181 dias.

SEPTIMO: El dia 18 de noviembre de 2019, la convocante presento a través
de apoderado reclamacion de la sancion moratoria por la mora en el pago
de la cesantia parcial, siendo asignado el numero 2019229635.

OCTAVO: Al no obtener respuesta alguna por la reclamacion presentada el
dia 18 de noviembre de 2019. Decidi presentar Accion de Tutela, por
vulneracion al derecho de peticion, en contra de la FIDUPREVISORA S.A -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIOSOCIAL el dia 11 de
febrero de 2020.

NOVENO: La presente accion constitucional fue admitida por el JUZGADO
PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO PARA ADOLESCENTES DE VILLAVICENCIO
META, mediante auto de fecha 12 de febrero de 2020, y concediendo
posteriormente el amparo solicitado, mediante auto de fecha 25 de febrero
de 2020.

DECIMO: El 11 de marzo de 2020, radique ante el Juzgado de conocimiento
incidente de desacato, por el silencio de parte de la FIDUPREVISORA S.A., al
no cumplir lo ordenado.

UNDECIMO: Finalmente el dia 15 de marzo de 2020, se recibio a través de
la empresa de mensajeria SERVI, el oficio de No 20201090364531, de



fecha 23 de enero de 2020, mediante el cual LA FIDUPREVISORA S.A,
APROBADA la solicitud de sancién por mora, no obstante manifestando en
su parte final una PERDIDA DE COMPETENCIA, bajo los siguientes términos:
(...)

DECIMO SEGUNDO: Notese serior Procurador, que en la respuesta
otorgada la FIDUPREVISORA S.A, en la cual, manifiesta una APROBACION,
inicialmente y en su parte final manifiesta una PERDIDA DE SU
COMPETENCIA, desconociendo que es esta, la encargada de la
administracion de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, conforme a la Ley 91 del989, y para el caso reclamado
deviniendo una omision, un incumplimiento sin justificacién, y una mala fe,
reflejado en sus actos dilatorios en el cumplimiento del deber legal
consagrado a su cargo. De tal forma que la FIDUPREVISORA S.A., a titulo de
castigo le corresponde el reconocimiento y pago de la sancion moratoria
conforme al pardgrafo 5 de la Ley 1071 de 2006.”

2.- En audiencia celebrada el 19 de febrero de 2021, ante la
Procuradora 12 judicial 1l Para Asuntos Administrativos, el doctor JUAN CAMILO
OTALORA ALDANA como apoderado de la entidad convocada propuso formula

de conciliacién en los siguientes términos:

“(...) En este estado de la diligencia se concede el uso de la palabra a las
partes para que expongan sucintamente sus posiciones, en primer lugar, a
la parte convocada con el fin de que se sirva indicar la decision tomada por
el comité de conciliacion (o por el representante legal) de la entidad en
relacion con la solicitud incoada, El doctor JUAN CAMILO OTALORA
ALDANA, identificado con cédula de ciudadania N°. 1.022.407.069 de
Bogotd D.C., y portador de la Tarjeta Profesional N°'. 308.581 del Consejo
Superior de la Judicatura, en representacion de la entidad convocada a la
Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., quien
mediante correo remitido el 18 de febrero de 2021 allega copia del
certificado suscrito por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion de
la entidad, en la que se anota lo siguiente: Que EL SUSCRITO SECRETARIO
TECNICO DEL COMITE DE CONCILIACION Y DEFENSA JUDICIAL DEL
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

CERTIFICA QUE: De conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Educaciéon Nacional, las cuales se
encuentran recogidas en el Acuerdo No. 001 de 1 de octubre de 2020 « Por medio
del cual se recogen las politicas, lineamientos, directrices, pardmetros y reglas
aprobados por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de
Educacién Nacional en asuntos relacionados con la sancion moratoria por el pago
tardio de cesantias a los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio » aprobado en sesion No. 41 de 1 de octubre de 2020,
modificado por el Acuerdo No. 001 de 1 de febrero de 2021 « Por el cual se
modifica el numeral 3.4. del articulo 3 del Acuerdo No. 001 de 1 de octubre de
2020 », y conforme al estudio técnico presentado al comité de conciliacion en el
cual Fiduprevisora S.A. - sociedad fiduciaria administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio (FOMAG)- informé que no se han realizado
pagos administrativos por concepto de la obligacion de que trata la presente
certificacion, la posicion del Ministerio es CONCILIAR en la audiencia programada
por el Despacho con ocasion a la convocatoria a conciliar promovida por YANIRA
OMAIRA VACA VACA con CC 23702039 en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FOMAG, cuya pretension es el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria por pago tardio de cesantias CESANTIA PARCIAL PARA ESTUDIO
reconocidas mediante Resolucion No. 309 del 08 de marzo de 2019. Los pardmetros
de la propuesta son los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 25 de octubre de 2018

Fecha de pago: 17 de mayo de 2019

No. de dias de mora: 98

Asignacion bdsica aplicable: $§ 3.641.927.

Valor de la mora: $ 11.896.906

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 10.707.215 (90%)

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 3, numerales 3.2 y 3.5 del Acuerdo No.
001 de 1 de octubre de 2020, la presente propuesta se encuentra estructurada



conforme a la informacion suministrada en la convocatoria a conciliar, en razoén a
que la sancion moratoria es un derecho de cardcter discutible y conciliable, que se
reclama a través de la denominada justicia rogada. Lo anterior, atendiendo a que
corresponde a las entidades estatales la salvaguarda del patrimonio publico.
Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacion: 1 MES
(DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce
valor alguno por indexacion.

La presente propuesta de conciliacion no causard intereses entre la fecha en que
quede en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se
haga efectivo el pago.

Se paga la indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad con lo
establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrollo) y el Decreto 2020
de 2019, y de acuerdo con la adicion presupuestal de $440.000.000.000 aprobada
por el Consejo Directivo de FOMAG en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019.
(..)

Acto seguido el apoderado de la parte convocante: El doctor DIOMAR AUGUSTO
TORO ARBOLEDA, identificado con la cédula de ciudadania N°. 11.322.592 de
Girardot (Cundinamarca) y portador de la tarjeta profesional N°. 250.731 del
Consejo Superior de la Judicatura, quien en el minuto 11:37 MANIFIESTA: “(...) De
acuerdo a lo manifestado por el apoderado de la FIDUPREVISORA y teniendo en
cuenta que previamente se ha socializado la formula de conciliacion expresada con
la cliente, observando de igual manera que las fechas corresponden y el certificado
aportado corresponden a la fecha del depésito, el dia 17 de mayo, para 98 dias de
interés moratorio no se tiene objecion alguna y se ACEPTA la propuesta presentada
por el Comité de Conciliacion, de esta manera ACEPTAMOS (...)".”

3.- De conformidad con el articulo 70 de la ley 446 de 1998,
Gnicamente son susceptibles de conciliacion aquellos asuntos sobre conflictos de
caracter particular y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo a traveés de las acciones previstas en

los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo3.

4.- Teniendo en cuenta las consideraciones anteriores, el Despacho
entra a analizar si en el sub lite se cumplen los requisitos de ley para aprobar el

acuerdo conciliatorio.

4.1. Representacion de las partes que concilian y la facultad

para conciliar de sus representantes.

La sefiora YANIRA OMAIRA VACA VACA en calidad de
convocantes se encuentran debidamente representado por el Dr. DIOMAR
AUGUSTO TORO ARBOLEDA, al igual que la entidad convocada Nacién —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio —FOMAG- y la FIDUPREVISORA S.A., comparecié debidamente
representada por conducto de apoderado judicial, el Dr. JUAN CAMILO OTALORA
ALDANA.

La entidad convocada allegé certificacion de la sesion del 05 de

3 Las acciones referentes a nulidad y restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales estan contempladas en el nuevo Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, ley 1437 de 2011 en los articulos 138, 140 y 141 en el Titulo Il de la Parte Segunda
correspondiente a “Medios de Control.”



febrero de 2021, expedida por el secretario Técnico del Comité de Conciliacion
del Ministerio de Educacion Nacional en la cual se decidid conciliar con la
convocante YANIRA OMAIRA VACA VACA, atinente al reconocimiento y pago de
la sancion moratoria por pago tardio de las cesantias, motivo por el cual la
propuesta conciliatoria se encuentra debidamente respaldada por el Comité de

Conciliaciéon de la entidad demandada.

4.2 Disponibilidad de los derechos econdmicos conciliados

por las partes.

Conforme al articulo 59 de la Ley 23 de 1991 el cual fue
modificado por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, el acuerdo conciliatorio
llevado a cabo en la Procuraduria 85 judicial | para Asuntos Administrativos entre
las partes, se limita a los aspectos de contenido econémico en lo contencioso
administrativo susceptible de conciliacién, transaccién y desistimiento, por cuanto
se pretende el reconocimiento y pago de la sancion moratoria por pago tardio de

las cesantias.

4.3. Caducidad del medio de control.

Respecto de este requisito, es necesario indicar que de
conformidad con lo previsto en el literal ¢, numeral 1° del articulo 164 de la Ley
1437 de 2011, en tratdndose de prestaciones periddicas, no opera el fenémeno
juridico de la caducidad.

4.4. Reclamacion administrativa: El 13 de diciembre de 2018, los
convocantes solicitaron ante la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria por pago tardio de las cesantias (fls. 17 a 19 y 24 a 26).

4.5. La liquidacion realizada por el secretario Técnico del Comité
de Conciliacion del Ministerio de Educacion Nacional, correspondiente al
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por pago tardio de las cesantias,
arrojando una diferencia a pagar a favor de la sefiora YANIRA OMAIRA VACA
VACA por un valor de $ 10.707.215.00 M/Cte. en los términos de la certificacion
de sesion del 05 de febrero de 2021, acorde con las directrices del Comité de

Conciliacion, correspondientes a 98 dias de mora.



De acuerdo a la Certificacion expedida por el Comité de
Conciliacion y la liquidacion realizada por la entidad convocada, no se observa
lesivo para ninguna de las partes el acuerdo alcanzado, ya que corresponde a al
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por pago tardio de las cesantias.

5.- Frente a la ocurrencia del silencio administrativo negativo, se

tiene que el articulo 83 del C.P.A.C.A., expresa:

“Art. 83.- Silencio negativo. Transcurridos tres (3) meses contados a partir
de la presentacion de una peticion sin que se haya notificado decision que
la resuelva, se entenderd que esta es negativa.

En los casos en que la ley seriale un plazo superior a los tres (3) meses para
resolver la peticion sin que esta se hubiere decidido, el silencio
administrativo se producird al cabo de un (1) mes contado a partir de la
fecha en que debié adoptarse la decision.

La ocurrencia del silencio administrativo negativo no eximird de
responsabilidad a las autoridades. Tampoco las excusard del deber de
decidir sobre la peticion inicial, salvo que el interesado haya hecho uso de
los recursos contra el acto presunto, o que habiendo acudido ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se haya notificado auto
admisorio de la demanda.”

De lo anterior se observa que la peticién fue radicada el dia 18 de
noviembre de 2019, la convocante presento a través de apoderado reclamacion de
la sancion moratoria por la mora en el pago de la cesantia parcial, con radicado
No. 2019229635, que mediante oficio de No 20201090364531, de fecha 23 de
enero de 2020, la FIDUPREVISORA S.A, aprob6 la solicitud de sancién por mora,
no obstante manifesté pérdida de competencia.

6.- Ley 1071 de 31 de julio de 2006, por medio de la cual se
adiciona y modifica la Ley 244 de 1995, se refiere a la sancion por mora,

expresando:

“Articulo 2. Ambito de aplicacién. Son destinatarios de la presente ley los miembros
de las Corporaciones Publicas, empleados y trabajadores del Estado y de sus
entidades descentralizadas territorialmente y por servicios. Para los mismos efectos
se aplicard a los miembros de la fuerza publica, los particulares que ejerzan
funciones publicas en forma permanente o transitoria, los funcionarios y
trabajadores del Banco de la Republica y trabajadores particulares afiliados al
Fondo Nacional de Ahorro.

Articulo 5. Mora en el pago. La entidad publica pagadora tendrd un plazo mdximo
de cuarenta y cinco (45) dias hadbiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del
servidor publico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido
para el Fondo Nacional de Ahorro.

Pardgrafo. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de
los servidores publicos, la entidad obligada reconocerd y cancelard de sus propios
recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se
haga efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar la no
cancelacion dentro del término previsto en este articulo. Sin embargo, la entidad



podprd repetir contra el funcionario, cuando se demuestre que la mora en el pago se
produjo por culpa imputable a este.”

La Ley 1071 de 2006, no excluye de su aplicacion a los docentes
del Magisterio, por el contrario su articulo 2° le es aplicable a todos los empleados

y trabajadores del Estado.

EL Consejo de Estado en sentencia del veintisiete (27) de marzo
de dos mil siete (2007) expediente 2000-02513 explico4 “que cuando la
Administracion resuelve el requerimiento del servidor publico sobre la liquidacion
total de sus cesantias en forma tardia buscando impedir la efectividad
conminatoria de la sancién de que trata el articulo 2° de la Ley 244 de 1995, el
tiempo a partir del cual comienza a correr el término para que se genere la
indemnizacion moratoria debe contarse desde la fecha en la cual el interesado
radico la peticion de reconocimiento y pago de las cesantias definitivas, es decir,
quince (15) dias habiles que tiene la entidad para expedir la resolucién, mas cinco
(5) dias habiles que corresponden a la ejecutoria, en el evento de que la
resolucién de reconocimiento hubiere sido expedida, con la salvedad a que alude
el mismo precepto, mas cuarenta y cinco (45) dias habiles a partir del dia en que
quedod en firme la resolucién, para un total de 65 dias habiles, transcurridos los

cuales se causara la sancién moratoria.”

Respecto al conteo de los dias calendario de mora el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca acogiendo lo sefialado por el Consejo de Estado
en sentencia del 22 de noviembre de 2012, con ponencia del doctor Danilo Rojas
Betancur, dentro del proceso N°. 25000-23-26-000-2000-01407-01 (24872),

sefnalo:

“(...) Como se observa, la entidad que incurra en mora en el pago efectivo de las
cesantias deberd cancelar al interesado, a titulo de indemnizacion moratoria, una
suma equivalente a un dia de salario por cada dia de retardo en el pago, hasta
cuando se produzca el pago efectivo, sin que en dicho computo se distingan dias
habiles o inhdbiles, por lo que deberdn utilizarse dias calendario (...)"

“(...) la sancion moratoria prevista por la Ley 244 de 1995 no es, en sentido
estricto, un mecanismo de indexacion que pretenda proteger el valor adquisitivo de
la cesantia sino que tiene un sentido en parte diferente, como lo muestra con
claridad el sistema de cdlculo del monto de la sancion, que es muy similar a la
llamada figura de los salarios caidos en materia laboral. Asi, el pardgrafo del
articulo 2° de la Ley 244 de 1995 consagra la obligacion de cancelar al beneficiario
"un dia de salario por cada dia de retardo", sancion severa que puede ser, en
ocasiones, muy superior al reajuste monetario, por lo cual no estamos, en estricto
sentido, frente a una proteccion del valor adquisitivo de la cesantia sino a una
sancion moratoria tarifada que se impone a las autoridades pagadoras debido a su
ineficiencia. Por ello la Corte considera que las dos figuras juridicas son

4 Exp. No. 760012331000200002513 01, No. Interno: 2777-2004, M.P. Jesus Maria Lemus, Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo



semejantes pero que es necesario distinguirlas. Son parecidas pues ambas operan
en caso de mora en el pago de una remuneracion o prestacion laboral. Pero son
diversas, pues la indexacion es una simple actualizacion de una obligacion
dineraria con el fin de proteger el poder adquisitivo de los trabajadores debido a los
fenomenos inflacionarios, mientras que la sancion moratoria impuesta por la ley
244 de 1995 busca penalizar economicamente a las entidades que incurran en
mora, y por ello su monto es en general superior a la indexacion. En ese orden de
ideas, no resulta razonable que un trabajador que tenga derecho a la sancion
moratoria impuesta por la ley 244 de 1995 reclame también la indexacion, por
cuanto se entiende que esa sancion moratoria no sélo cubre la actualizacion
monetaria sino que incluso es superior a ella”.

De igual manera el H. Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, Consejero ponente: GUSTAVO
EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, Bogota, D.C., en sentencia del veintinueve
(29) de enero de dos mil quince (2015). Radicacion numero: 70001-23-33-000-
2012-00053-01(0613-14 indico respecto al tema:

“En cuanto a la indexacion de las sumas por concepto de la referida prestacion se
tiene, que como aquella, constituye la actualizacion del valor de la cesantia que no
se paga oportunamente, solo procede en caso de que la relacion laboral esté
vigente, y sin embargo, el empleador no realice su consignacioén oportuna. Pero no
ha lugar a la indexacion, si se trata de la indemnizacion moratoria normada por la
Ley 244 de 1995, porque esta ultima constituye la actualizacion del valor del
auxilio que no se pagé a tiempo, cuando de manera definitiva terminé el vinculo
laboral.5

De acuerdo a lo anteriormente esbozado, se tiene que a la
convocante le asiste el derecho al reconocimiento y pago de la sancion moratoria

correspondiente a los a 98 dias.

8.- En consecuencia por lo anteriormente expuesto, el Despacho
concluye que el acuerdo conciliatorio celebrado entre la Nacion — Ministerio de
Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio —
FOMAG- y la FIDUPREVISORA S.A. y la sefiora YANIRA OMAIRA VACA VACA
ante la PROCURADURIA 12 JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS,
se encuentra dentro de los parametros normativos y jurisprudenciales y el material
probatorio obrante en el expediente, para reconocer y pagar la sanciébn moratoria
contemplada en la ley 1071 de 2006, a favor de la sefiora YANIRA OMAIRA
VACA VACA, por un valor de $ 10.707.215 M/Cte, en los términos de la
certificacion del 05 de febrero de 2021.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Once Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogot4, D.C.

5 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION
A, Consejero ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, Bogota, D.C., veintinueve (29) de enero
de dos mil quince (2015). Actor: ALONSO EMIRO REGINO LOBO. Demandado: INSTITUTO MUNICIPAL PARA
EL DEPORTE Y LA RECREACION DE SINCELEJO - IMDER.



RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar el acuerdo conciliatorio celebrado el dia 19
de febrero del 2021 ante la sefiora Procuradora 12 judicial Il Para Asuntos
Administrativos, entre la sefiora YANIRA OMAIRA VACA VACA vy la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG- vy la
FUDUPREVISORA S.A.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, previas las

anotaciones a que haya lugar, archivese el expediente.

TERCERO: Por secretaria expidase copia auténtica con
constancia de ser primera copia y de prestar mérito ejecutivo, y de igual forma

copia autentica del acta de conciliacion a costa de la parte convocante.

Notifiquese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00195
Demandante: ANA SORLEY URUENA RAMIREZ-.
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.

En adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno Nacional en
el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica conforme al
articulo 7 del Decreto 806 de 2020%, en concordancia con lo establecido por el
Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo No. CSIJBTA20-60 de 16 de
junio de 2020, en sus articulos 4 y 7, para dar cumplimiento a lo dispuesto al
articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se dispone fijar fecha para Audiencia Inicial de caracter Virtual:

el dia martes 16 de marzo de 2021 a las 09:00 a.m.
Se advierte a los apoderados que el instructivo para diligencias
virtuales y protocolo de las mismas, se encuentra a su disposicion en la pagina

web de la rama judicial o en la siguiente URL:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-

bogota/310

Se le reconoce personeria a la abogada MAYRA ALEJANDRA
CASTELLANOS JIMENEZ, como apoderada de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E., conforme al poder otorgado,
cuya contestacion de la demanda fue allegada dentro del término establecido, el

traslado de las excepciones, y contestacion de las mismas.

La asistencia a esta audiencia sera obligatoria, so pena de dar

aplicacion del numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

6 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310

Se le solicita a la entidad demandada si tiene animo conciliatorio
aportar previamente al correo del juzgado el acta del Comité de Conciliacion de la

Entidad, que la autoriza.

Notifiquese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DEGM JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 007
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-05/03/2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria




