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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2018-00564
Demandante: MONICA PATRICIA BAYTER-.
Demandada: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Revisado el expediente se tiene que se dio cumplimiento a lo
ordenado en audiencia inicial llevada a cabo el dia 09 de septiembre de 2020, por
lo anterior y en adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno Nacional en el
actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica conforme al articulo
7 del Decreto 806 de 20201, en concordancia con lo establecido por el Consejo
Superior de la Judicatura mediante Acuerdo No. CSJBTA20-60 de 16 de junio de
2020, en sus articulos 4 y 7, para dar cumplimiento a lo dispuesto al articulo 180
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
dispone fijar fecha realizar Audiencia Inicial de caracter Virtual: el dia martes
23 de febrero de 2021 a las 10:30 a.m

Se advierte a los apoderados que el instructivo para diligencias
virtuales y protocolo de las mismas, se encuentra a su disposicion en la pagina

web de la rama judicial o en la siguiente URL:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-

bogota/310

Se le reconoce personeria al abogado JUAN SANTIAGO
QUESADA MARTINEZ, como apoderado de la sefiora YASMIN PINZON
NAVARRO, conforme al poder visible a folios vto. 107 y 108, cuya contestacion de
la demanda fue allegada dentro del término establecido, el traslado de las

excepciones y contestacion de las mismas.

La asistencia a esta audiencia sera obligatoria, so pena de dar
aplicacién del numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica"


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
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Se le solicita a la demandada si tiene animo conciliatorio aportar
previamente al correo del juzgado el acta del Comité de Conciliacién de la Entidad,

que la autoriza.

Notifiguese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogotéa D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2018-00512

Demandante: FALCONERI CARO ROSADO-.

Demandada: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Revisado el expediente se tiene que la parte demandante,
mediante escrito allegado el 01 de diciembre de 2020, descorri6 traslado de las
excepciones, solicitando que no se tenga en cuenta la contestacion de la
demanda, por cuanto no se adjunta el poder del abogado para actuar, sin
embargo, se observa que el poder fue allegado junto con la contestacién de la
demanda el 13 de febrero de 2020 visible a folios 446 a 467, en consecuencia no
se tendra en cuenta lo solicitado por la parte actora, por lo anterior y en adopcion
a las medidas tomadas por el Gobierno Nacional en el actual Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica conforme al articulo 7 del Decreto 806
de 20202, en concordancia con lo establecido por el Consejo Superior de la
Judicatura mediante Acuerdo No. CSJBTA20-60 de 16 de junio de 2020, en sus
articulos 4 y 7, para dar cumplimiento a lo dispuesto al articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispone fijar
fecha para realizar Audiencia Inicial de caracter Virtual: el dia martes 23 de
febrero de 2021 a las 09:00 a.m.

Se advierte a los apoderados que el instructivo para diligencias
virtuales y protocolo de las mismas, se encuentra a su disposicion en la pagina

web de la rama judicial o en la siguiente URL:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-

bogota/310

Se le reconoce personeria al abogado JUAN ALEJANDRO
PINILLA SANCHEZ, como apoderado de la sefiora DORA ALEJANDRA
VALENCIA TOVAR conforme al poder visible a folio 446, cuya contestacion de la

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica"


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
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demanda fue allegada dentro del término establecido, el traslado de las

excepciones, sin contestacion de las mismas.

La asistencia a esta audiencia sera obligatoria, so pena de dar

aplicacion del numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Se le solicita a la demandada si tiene &nimo conciliatorio aportar
previamente al correo del juzgado el acta del Comité de Conciliacion de la Entidad,

que la autoriza.

Notifiquese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2019-00284

Demandante: BEATRIZ BERNAL ROJAS

Demandada: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C. -
SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION
SOCIAL-.

Revisado el expediente se observa que:

En adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno Nacional en
el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica conforme al
articulo 7 del Decreto 806 de 2020 , en concordancia con lo establecido por el
Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo No. CSIJBTA20-60 de 16 de
junio de 2020, en sus articulos 4 y 7, en cumplimiento en el inciso cuarto del
articulo 181 del C.P.A.C.A., el Juzgado dispone fijar nueva fecha para realizar
Audiencia de pruebas de caracter Virtual: el dia lunes veintidés (22) de febrero
de 2021 a las 10:00 a.m.

Se advierte a los apoderados que el instructivo para diligencias
virtuales y protocolo de las mismas, se encuentra a su disposicion en la pagina

web de la rama judicial o en la siguiente URL:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-

bogota/310

El apoderado debera citar a la testigo, brindandoles el link para

ingresar a la audiencia de manera virtual.
Notifiquese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310

DPGM.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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Bogotéa D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2018-00590

Demandante: CARLOS EDUARDO RUBIO HERNANDEZ -.

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP- y la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

En adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno Nacional en
el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica conforme al
articulo 7 del Decreto 806 de 20203, en concordancia con lo establecido por el
Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo No. CSJBTA20-60 de 16 de
junio de 2020, en sus articulos 4 y 7, para dar cumplimiento a lo dispuesto al
articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se dispone fijar fecha para continuacion de Audiencia Inicial de

caracter Virtual: el dia martes 02 de marzo de 2021 a las 09:00 a.m.
Se advierte a los apoderados que el instructivo para diligencias
virtuales y protocolo de las mismas, se encuentra a su disposicion en la pagina

web de la rama judicial o en la siguiente URL.:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-

bogota/310

Se le reconoce personeria al abogado JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ, como apoderado de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES-, asi mismo se le reconoce personeria a la
Doctora ANGIE KATHERINE MILLAN, conforme al poder general y la sustituciéon
de poder, cuya contestacion de la demanda fue allegada dentro del término

establecido, el traslado de las excepciones, sin contestacion de las mismas.

3 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica"


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
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La asistencia a esta audiencia sera obligatoria, so pena de dar

aplicacion del numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Se le solicita a la entidad demandada si tiene animo conciliatorio
aportar previamente al correo del juzgado el acta del Comité de Conciliacion de la

Entidad, que la autoriza.

Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM. JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogotéa D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2019-00435

Demandante: CLAUDIA MARISOL LEON ACOSTA-.

Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.

En adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno Nacional en
el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica conforme al
articulo 7 del Decreto 806 de 20204, en concordancia con lo establecido por el
Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo No. CSJBTA20-60 de 16 de
junio de 2020, en sus articulos 4 y 7, para dar cumplimiento a lo dispuesto al
articulo 180 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se dispone fijar fecha para realizar Audiencia Inicial de caracter

Virtual: el dia miércoles 24 de febrero de 2021 a las 10:30 a.m.
Se advierte a los apoderados que el instructivo para diligencias
virtuales y protocolo de las mismas, se encuentra a su disposicion en la pagina

web de la rama judicial o en la siguiente URL.:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-

bogota/310

La parte demandada no allegé contestacion de la demanda, se
requiere a la SUBRED INTEGRADA DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E., para
qgue asignen apoderado que represente sus intereses dentro del expediente de la

referencia.

La asistencia a esta audiencia sera obligatoria, so pena de dar
aplicacion del numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

4 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica”


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310

Se le solicita a la entidad demandada si tiene animo conciliatorio
aportar previamente al correo del juzgado el acta del Comité de Conciliacién de la
Entidad, que la autoriza.

Notifiguese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00017

Demandante: MAYERLING PENA ARAQUE -.

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL.

En adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno Nacional en
el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica conforme al
articulo 7 del Decreto 806 de 2020% en concordancia con lo establecido por el
Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdo No. CSIJBTA20-60 de 16 de
junio de 2020, en sus articulos 4 y 7, para dar cumplimiento a lo dispuesto al
articulo 180 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se dispone fijar fecha para continuacion de Audiencia Inicial de

caracter Virtual: el dia martes 02 de marzo de 2021 a las 10:00 a.m.
Se advierte a los apoderados que el instructivo para diligencias
virtuales y protocolo de las mismas, se encuentra a su disposicion en la pagina

web de la rama judicial o en la siguiente URL.:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-

bogota/310

Se le reconoce personeria al abogado REYZON ALEXANDER
HERNANDEZ LANCHEROS, como apoderado de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, conforme al poder otorgado, cuya contestacion de la
demanda fue allegada dentro del término establecido, el traslado de las

excepciones y contestacion de las mismas.

La asistencia a esta audiencia sera obligatoria, so pena de dar

aplicacién del numeral 4 del articulo 180 del C.P.A.C.A.

5 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica"


https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-administrativo-de-bogota/310

Se le solicita a la entidad demandada si tiene animo conciliatorio

aportar previamente al correo del juzgado el acta del Comité de Conciliacion de la
Entidad, que la autoriza.

Notifiguese y Cumplase

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C. once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 2020-00182

Demandante: ZULEIMA ASTRITH MANCERA SILVA-.

Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C. -
SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION
SOCIAL.

Porque se presentd y sustentd en tiempo, en el efecto suspensivo,
para ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se concede el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado de la parte actora (fls. 62 a 64), en contra
del auto que rechaza la demanda de fecha 16 de mayo de 2019, dentro del

proceso de la referencia.

Ejecutoriado este auto, y previas las anotaciones a que haya lugar,

enviese el expediente al superior.
Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM. JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria




JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00256

Analiza el Despacho, la solicitud de suspension provisional del acto administrativo
acusado, presentado por el apoderado de la parte demandante, doctor WILMER YACKSON PENA
SANCHEZ y al respecto observa:

1. Que la parte actora solicit6 como medida cautelar, la suspension
provisional del acto ficto o presunto, producto del silencio administrativo negativo, del
derecho de peticiébn con radicado GDGBVVZBGL, por medio del cual se niega el
reconocimiento y pago de la diferencia salarial del 20%; el reconocimiento y pago del
subsidio de familia, con base en el articulo 11 del decreto 1794 de 2000y el
reconocimiento y pago de la prima de actividad.

2. Que el apoderado de la parte demandada contesto el traslado de la
medida cautelar, solicitando negarla, por cuanto no existe una violacion a las normas
invocadas en la demanda, ni en el escrito de solicitud de suspension provisional de los

actos administrativos, conforme lo sefala el articulo 231 del C.P.A.C.A.

3. La Constitucion Politica en su articulo 238 establece la suspension
provisional de los actos administrativos por parte de la jurisdiccibn contenciosa

administrativa, pero remite a la ley en cuanto a los motivos y requisitos para decretarla.

En consecuencia, la aplicacion del articulo 4° de la Carta Politica, los
Jueces Administrativos, que hacen parte de la jurisdiccion contenciosa administrativa
puede decretar la suspension provisional de efectos de los actos administrativos, pues se
debe aplicar el articulo 238 ibidem de preferencia a los articulos 229 y ss., de la Ley 1437
de 2011.

4. Establecido que los Jueces Administrativos son competentes para
suspender provisionalmente los efectos de los actos administrativos en las acciones
sometidas a su conocimiento, a continuacién, analizaremos los requisitos sefialados en la

ley para el efecto, segun el articulo 231 del C.P.A.C.A.:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus
efectos procederd por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o
en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del
andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos.

En los demds casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.



3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mds gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios.”

5.- Conforme con lo dispuesto por la ley, y una vez estudiado el acto
administrativo en relacion con el concepto de violacién propuesto por el apoderado en el

escrito de demanda, el Despacho para decidir sobre la solicitud observa:

-. Que el apoderado de la de la parte actora, no expresé de qué forma
cumple con alguno de los requisitos del numeral cuarto del articulo 231 del C.P.A.C.A,,
deduciendo que de no otorgarse la medida cautelar, se cause un perjuicio irremediable o
se causen efectos en la sentencia que sean nugatorios, de tal forma que el acto
administrativo demandado se podra dejar sin efectos, luego que se haya culminado todas
las etapas procesales, de conformidad con lo probado durante el transcurso del proceso y
no por medio de la suspension provisional del acto cuestionado, situacién juridica que

sera resuelta con la emisién del fallo.

Por tanto, la solicitud no se ajusta a lo expuesto en la ley, y la anterior
situacion es suficiente para que este Despacho no acceda a la solicitud de la SUSPENSION
PROVISIONAL peticionada por el apoderado del accionante.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

- NEGAR la suspension provisional del acto administrativo ficto o
presunto, producto del silencio administrativo negativo, del derecho de peticion con
radicado GDGBVVZBGL, solicitada en el escrito de medida cautelar de la demanda, por

las razones expuestas.
Notifiquese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM. JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00330
Demandante: ALBEIRO JOSE ALCARAZ ORTIZ.
Demandada: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
— EJERCITO NACIONAL.

Analiza el Despacho la demanda presentada por el sefior
ALBEIRO JOSE ALCARAZ ORTIZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, y al respecto observa:

1.- Que el demandante por medio de apoderado judicial inicia
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicitando la nulidad
del acto administrativo No. 2020311000040091 de fecha enero 13 de 2020, por
medio del cual se negd el reconocimiento del salario establecido en el acuerdo
celebrado entre la Republica de Colombia y la Multinational Force and Observers,
la resolucion N° 340 de fecha abril 07 de 2006 y la resolucion N° 2295 de fecha
agosto 24 de 2006, la respectiva indexacion e intereses correspondientes.

2.- Que revisada la documental aportada como prueba, se tiene
que, en respuesta del 18 de enero de 2020, la Direccion de Personal del Ejército
Nacional indicé que la unidad actual de labor de SLP. ALBEIRO JOSE ALCARAZ
ORTIZ, es la Compafiia de Apoyo de Servicios para el Combate No. 2 con sede

en Larandia ubicado en el Departamento de Caqueta.

Conforme al numeral 3 del articulo 156 del Cdbdigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el medio de
control de Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral, la ley asigna el
conocimiento del asunto al Juez del lugar donde el empleado prestd6 o debe

estarse prestando los servicios:

“Competencia por razon del territorio.

Art. 156.- Para la determinacion de la competencia por razon del
territorio se observaran las siguientes reglas:

(..)



“3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
cardcter laboral se determinard por el ultimo lugar donde se
prestaron o debieron prestarse los servicios”.

De lo anteriormente expuesto, se concluye que el accionante
presta sus servicios, en el Municipio de Larandia en el Departamento de Caqueta,
razon por la cual de conformidad con lo dispuesto en los Acuerdos 3321 y 3578 de
2006 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, dicho
Municipio estd adscrito a la competencia territorial del Circuito Judicial
Administrativo de Florencia, razon por la cual y en desarrollo de lo preceptuado en
el articulo 168 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se dispondra el envio del expediente y sus anexos a dicho

Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota D.C,

RESUELVE:
Remitase por competencia el presente proceso, a través de los
canales tecnoldgicos de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de
Bogota, al CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE FLORENCIA (Reparto),

conforme a lo establecido en la parte motiva de esta providencia.

Por Secretaria, efectiense las anotaciones del caso.

Notifiquese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM. JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria




JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., once (11) de febrero del dos mil veintiuno (2021).

Conciliacion Prejudicial: 2020-00361
Peticionario: CARLOS ALBERTO ARENAS VASQUEZ.
Autoridad: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL -CASUR-.
Autoridad ante quien se concili6: PROCURADURIA 196 JUDICIAL | PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS.
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El sefior CARLOS ALBERTO ARENAS VASQUEZ, actuando
mediante apoderado, presenté solicitud de conciliacién prejudicial ante la
Procuraduria General de la Nacion, correspondiéndole por reparto a la
Procuraduria Ciento Noventa y Seis Judicial | para Asuntos Administrativos, en
procura de lograr el siguiente acuerdo:

“1.1.-Se quiere conciliar con la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL “CASUR” representado por el seiior Brigadier General (r), JORGE ALIRIO
BARON LEGUIZAMON Que se Decrete la Nulidad del acto administrativo contenido en
el oficio Nro 559766 del 24 de Abril de 2020, signado por la Jefe Oficina Asesora
Juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional en donde se le niega la
reliquidacion de su asignacion mensual de retiro.

1.2- Que como consecuencia de lo anterior, a titulo de Restablecimiento del Derecho,
se reconozca y pague por la entidad convocada el derecho violado con las diferencias
que resulten desde el 22 de Abril de 2009, con las mesadas que se han cancelado

1.3- Que se ordene la actualizacion con base en el C.P.A.C.A. indexdndose las sumas,
De igual manera, por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la férmula de
actualizacion se aplicard separadamente, mes por mes, comenzando con la
correspondiente a la fecha en que se causo la prestacion, teniendo en cuenta que el
indice inicial es el vigente al momento de la causacion de cada uno de ellos.

1.4- Se remita el acta de conciliacion a los Juzgados Administrativos del Circuito de
Bogotd, para la revision de que trata la Ley.

1.5- Que se me reconozca personeria juridica.”

CONSIDERACIONES

1.- El Doctor JUAN CARLOS CORONEL GARCIA, actuando en
calidad de apoderado del convocante, formuld ante la Procuraduria para asuntos
administrativos (Reparto), solicitud de Audiencia de Conciliacion Prejudicial, para
que se conciliara sobre la reliquidacién, reajuste y pago de las partidas
computables: de los valores correspondientes a la duodécima (1/12) parte de: la
prima de servicios, prima de vacaciones, prima de navidad y del subsidio de
alimentacion, incluidas las mesadas adicionales de acuerdo con el principio de
oscilacion, tal como lo dispone el art. 42 del Decreto 4433 de 2004, es decir,
conforme al aumento anual decretado por el Gobierno Nacional para las
asignaciones de los miembros del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, conforme

a los siguientes hechos:



“1. Desde su mismo origen y creacion, la carrera del nivel ejecutivo en la Policia

Nacional tuvo como finalidad mejorar las condiciones salariales y laborales de
los policias, tal y como puede verificarse en las recomendaciones que efectuaron
las dos misiones que estudiaron la problemadtica institucional en el ario de 1993.
(resaltos mios).
2. El actor ingresé a la Policia Nacional, el dia 23 del mes de Enero del afio de
1984, como Alumno Suboficial
3. mediante la Resolucion No. 006321 del 01 de Noviembre de 1984, fue dado
de alta como Suboficial,
4. Posteriormente y con la promesa que NO se le desmejoraria sus
condicionales laborales, el convocante mediante Resolucion No 06638 del 24 de
Agosto de 1994, se HOMOLOGO a la carrera profesional del Nivel Ejecutivo en el
grado de Intendente del cuerpo de vigilancia.

5. De acuerdo a su hoja de servicios No 19429165, se le computé un tiempo de
servicios de 25 arios 8 meses 1 dias
6. Mediante Resolucion Nro. 00337 del 16 de Febrero de 2009, se produjo el
retiro del servicio de la Policia Nacional. Con el grado de Comisario, Al momento
del retiro de la Policia Nacional devengaba los siguientes haberes

Salario Bdsico $1.969.750.00.
Prima Retorno a la Experiencia $ 236.514.00
Subsidio de alimentacion $§ 35.423,00
Prima del Nivel Ejecutivo $ 393.950,00

TOTAL... $2.674.563.00

7. La Caja de sueldos de retiro de la Policia Nacional, reconocié asignacion de
retiro al actor mediante Resolucion Nro. 001622 del 22 de Abril de 2009, con
un porcentaje del Ochenta y Cinco por ciento (85%), tomando como base para la
misma el sueldo bdsico asi como el factor salarial de la prima de alimentacion,
Prima de Retorno de la Experiencia, 1/12 parte de la prima de navidad, 1/12
parte de la prima de Servicios, 1/12 parte de la prima de Vacaciones. En la
misma tomo en cuenta y liquido(sic) la asignacion mensual de retiro sobre los
siguientes componentes

Salario Bdsico $1.969.750.00
Prima de servicio $ 93.397,00
Prima de navidad $ 235.514,00
Prima vacacional $ 97.259,00
Prima Retorno a la Experiencia § 236.514.00
Subsidio de alimentacion $§ 36.423,00

TOTAL... $2.657.744,00
85% TOTAL ASIGNACION :§$ 2.259.082,00

8. Al actor, se le viene pagando su asignacion mensual de retiro sin aplicar los
porcentajes de aumento anuales en las partidas que componen su asignacion de
retiro, aumento que solo le aplica al Salario Bdsico(sic) y a la Prima de retorno a
la experiencia.

9. - Con este detrimento y sin aplicar estos aumentos se puede observar(sic) que
a compareros en el mismo grado, retirado con asignacion recibida en el ano
2019, sin el incremento anual existe una diferencia de DOSCIENTOS TREINTA Y
UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS, $231.248,00), en contra del
actor.

10. - Para demostrar dicho detrimento me permito allegar el siguiente cuadro
comparativo de estas dos mesadas con fecha mes de Mayo de 2019, asi,

(..)

12.- Como fdcilmente se puede apreciar al ACTOR, no se le han actualizado las
partidas que componen su asignacion de retiro, correspondientes a

Subsidio de alimentacion

1/12 Prima de Servicio

1/12 Prima de Navidad

1/12 Prima Vacacional

13.- Es asi(sic) que el actor tiene derecho a que se le reliquide la asignacion
mensual de retiro, actualizando los valores a pagar de sus partidas que
componen su asignacion de retiro, desde el momento que se le reconocid(sic) la
asignacion(sic) mensual de vretiro pagando con vretroactividad, intereses e
indexacion.

14.- El actor peticiono con fecha 17 de Marzo de 2020 con RAD
20201200010145962 ID 553503, la reliquidacion(sic) de estos componentes en
su asignacion(sic) mensual de retiro.

15.- La demandada negd(sic) estos derechos con el acto administrativo
demandado.”

2.- En audiencia celebrada el 14 de diciembre de 2020, ante el
Procurador Ciento Noventa y Seis Judicial | Para Asuntos Administrativos, la
Doctora AYDA NITH, como apoderada de la entidad convocada, quien propuso

férmula de conciliacion en los siguientes términos:



“..)

“El comité de conciliacion y defensa judicial mediante Acta 47 del 26 de noviembre de
2020 considerd: El presente estudio, se centrard, en determinar, si el CM (r) CARLOS
ALBERTO ARENAS VASQUEZ C.C. NO. 19.429.165, tiene derecho al reajuste y pago de
su Asignacion mensual de retiro por concepto de PARTIDAS COMPUTABLES, como
Comisario en uso de buen retiro de la Policia Nacional. Al CM (r) CARLOS ALBERTO
ARENAS VSQUEZ, identificado con cedula de ciudadania No. 19.429.165, se le
reconocio asignacion mensual de retiro mediante Resolucion No. 1622 del 22 de abril
de 2009, a partir del 18 de mayo de 2009, en cuantia del 85%, tomando para la
liquidacion de la prestacion, el sueldo y partidas computables, establecidas en los
Decretos 1091 de 1995, 4433 de 2004, 1858 de 2012, normas de cardcter especial
mediante las cuales se expide el Régimen de asignaciones y prestaciones para el
personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional. Mediante peticion radicada el 17 de
marzo de 2020, la convocante solicita se evalué su pretension, en razon a que se trata
de un miembro del Nivel Ejecutivo, pretendiendo se reajuste su asignacion de retiro
fundamentado en los incrementos que en su apreciacion deben tener las partidas
computables. En el caso del CM (r) CARLOS ALBERTO ARENAS VASQUEZ, al Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional le
asiste dnimo conciliatorio de conformidad a lo establecido por este Cuerpo Colegiado
en Acta 41 del 28 de Noviembre de 2019, en cuanto al reajuste de las partidas
computables de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de
alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo
los siguientes pardmetros: 1. Se reconocerd el 100% del capital. 2. Se conciliard el 75%
de la indexacion 3. Se cancelard dentro de los 6 meses siguientes a la radicacion de la
cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no
habrd lugar al pago de intereses. Este plazo empezard a contar una vez el interesado
presente solicitud de pago ante a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
acompanada de los documentos legales y pertinentes, incluido el auto de aprobacion
del presente acuerdo emitido por el juzgado respectivo 4. Se aplicard la prescripcion
contemplada en la norma prestacional correspondiente, esto es prescripcion trienal,
conforme lo establece el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004. Finalmente se aclara
que una vez realizado el control de legalidad, por el Juez competente, la entidad dard
aplicacién al articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, numerales 1 y 3 para efecto de la
Revocatoria de los Actos administrativos mediante los cuales negé el reconocimiento y
pago de las partidas computables del nivel ejecutivo. En los anteriores términos el
Comité de conciliacion y defensa juridica de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional, determina que para el presente asunto Sl le asiste dnimo conciliatorio. Acto
seguido adjunto la liquidacion desde 17 de marzo de 2017 al 14 de diciembre de
2020; esta liquidacion arroja los siguientes valores: Valor de Capital Indexado:
$8.340.715; Valor Capital 100%: $7.900.695; Valor Indexacion: $440.020; Valor
indexacion por el (75%): $330.015; Valor Capital mds (75%) de la Indexacion:
$8.230.710; Menos descuento CASUR por un valor de: $284.230; Menos descuento
Sanidad por un valor de: $283.359; VALOR A PAGAR: $7.663.121"

De la intervencion precedente se corre traslado a la parte convocante y con tal fin se
le concede el uso de la palabra a su apoderado para que manifieste su posicion frente
a lo expuesto por la parte convocada; para el efecto, se remite mediante comunicacion
electronica la copia digital de la certificacion emitida por el Comité de Conciliacion de
la convocada, su intervencion queda plasmada en los siguientes términos: “tengo
dnimo conciliatorio de acuerdo con la propuesta de CASUR y la acepto en su
integridad”.

(...)"

3.- De conformidad con el articulo 70 de la ley 446 de 1998,
Gnicamente son susceptibles de conciliacién aquellos asuntos sobre conflictos de
caracter particular y contenido econdmico de que conozca o0 pueda conocer la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo a través de las acciones previstas en

los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo®.

4.- El sub-lite trata de acreencias de caracter laboral se refiere al
reconocimiento y pago de las diferencias dejadas de percibir en su asignacion de
retiro, resultantes de la aplicacion del principio de oscilacion a partidas
computables reconocidas en la misma, se advierte que las mismas ostentan el
caracter de periddicos y por lo tanto, no estan sujetos al término de caducidad

alguno y cuyo medio de control, una vez presentados los recursos ante la

6 Las acciones referentes a nulidad y restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales estan contempladas en el nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, ley 1437 de 2011 en los articulos 138, 140 y 141 en el Titulo Il de la Parte Segunda
correspondiente a “Medios de Control.”



administracion con decision desfavorable, seria la de nulidad y restablecimiento

de caracter laboral.

5.- Conforme a los presupuestos para la procedencia de la
conciliacion, que tanto el conciliador al momento de dar curso a la audiencia,
como el Juez estan obligados a constatarlos: a) Que no haya caducado la accion,
b) Que las entidades y los particulares que concilien estén debidamente
representadas, c) Que los representantes o quienes concilien tengan capacidad y
facultad para hacerlo, d) Que quienes concilian tengan disponibilidad de los
derechos econdmicos objeto de la conciliacién, e) Que los hechos que son el
fundamento de la conciliacion estén probados dentro del expediente de
conciliacion, y f) Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico.

Adicionalmente a los requisitos de forma que indica el articulo 30
del Decreto 1716 de 2009, que debe tener toda solicitud de conciliacion, a partir

de la vigencia de la Ley 446 de 1998, ya no se puede solicitar si no se ha agotado

la Via Gubernativa”’, pues dicha norma dispuso:

“Articulo 61. La conciliacion administrativa prejudicial solo tendrd lugar
cuando no procediere la via gubernativa o cuando esta estuviere
agotada’.

6.- El sefior CARLOS ALBERTO ARENAS VASQUEZ, radicé
peticion el 17 de marzo de 2020 con radicado No. 2020120001014962 ID 553505,
solicitando la liquidaciébn y pago de valores retroactivos resultantes de las
diferencias dejadas de percibir por concepto del incremento porcentual realizado
de las partidas computables del nivel ejecutivo que se encontraban fijas a partir de
Su reconocimiento, y que le otorgan el derecho a mi representado del pago de

dineros retroactivos.

Peticion que fue contestada de forma desfavorable por la entidad
mediante Oficio No. ID 559766, del 42 de abril de 2020.

7.- Radicada la peticion de conciliacion ante la Procuraduria
General de la Nacion, el 19 de octubre de 2020, por cuanto es viable acudir ante

esta jurisdiccién para dirimir el conflicto.

8.- Estos antecedentes le permiten afirmar al Despacho que el
Acta de la referida Conciliacion, plasma de manera completa, cada uno de los

términos en que ésta se realizo, e indica claramente cuales son los extremos de la

7 Con la entrada en vigencia del nuevo Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se elimino la expresiéon “Via Gubernativa” aludiendo ahora tunicamente a “Recursos” ante la
Administracion, articulos 74 y siguientes.



relacion laboral, las sumas de dinero, su concepto y el término dentro del cual se
pagara dicha suma, dando asi cumplimiento a las exigencias establecidas en el
articulo 1° de la ley 640 de 2001, en cuanto al acta de conciliacién se refiere.

92.- Por su parte la Ley 923 de 2004, sefial6 las normas, objetivos
y criterios que debera observar el Gobierno Nacional para la fijacion del régimen
pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica de
conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literal e) de la
Constitucion Politica, ésta Ley fue reglamentada por el Decreto 4433 de 2004, el

cual senalo:

“..)

Articulo 23. Partidas computables. La asignacion de retiro, la pension de
invalidez, y la pension de sobrevivencia a las que se refiere el presente decreto
del personal de la Policia Nacional, se liquidardn segun corresponda en cada
caso, sobre las siguientes partidas asi:

23.1 Oficiales, Suboficiales y Agentes

23.1.1 Sueldo badsico.

23.1 2 Prima de actividad.

23.1.3 Prima de antigiiedad.

23.1.4 Prima de academia superior.

23.1.5 Prima de vuelo, en los términos establecidos en el articulo 6° del
presente decreto.

23.1.6 Gastos de representacion para Oficiales Generales.

23.1.7 Subsidio familiar en el porcentaje que se encuentre reconocido a la
fecha de retiro.

23.1.8 Bonificacion de los agentes del cuerpo especial, cuando sean
ascendidos al grado de cabo segundo y hayan servido por lo menos treinta
(30) arios como agentes, sin contar los tiempos dobles.

23.1.9 Duodécima parte de la Prima de Navidad liquidada con los ultimos
haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro.

23.2 Miembros del Nivel Ejecutivo

23.2.1 Sueldo badsico.

23.2.2 Prima de retorno a la experiencia.

23.2.3 Subsidio de alimentacion.

23.2.4 Duodécima parte de la prima de servicio.

23.2.5 Duodécima parte de la prima de vacaciones.

23.2.6 Duodécima parte de la prima de navidad devengada, liquidada con los
ultimos haberes percibidos a la fecha fiscal de retiro.

(...)

Articulo 26. Aportes del personal de la Policia Nacional. Los Oficiales,
Suboficiales, personal del Nivel Ejecutivo y Agentes de la Policia Nacional en
servicio activo, aportardn a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional:
26.1 Un treinta y cinco por ciento (35%) del primer sueldo bdsico, como aporte
de dfiliacion.

26.2 Sobre las partidas contempladas en el articulo 23 del presente decreto,
un aporte mensual del cuatro punto setenta y cinco por ciento (4.75%),
porcentaje que se incrementard en cero punto veinticinco por ciento (0.25%) a
partir del 1° de enero de 2006, para quedar a partir de dicha fecha en el cinco
por ciento (5%).

26.3 El monto del aumento de sus haberes, equivalente a los siguientes diez
(10) dias a la fecha en que se cause dicho aumento.

Pardgrafo. El personal de Suboficiales y Agentes que se vincule al Nivel
Ejecutivo, no estard obligado a contribuir con el treinta y cinco por ciento
(35%) del primer sueldo bdsico como dfiliacion a la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional.

(...)

Articulo 37. Destinacion de los aportes y administracion de los recursos. Los
aportes previstos en el presente Decreto se destinardn en forma exclusiva al
pago de asignaciones de retiro. El manejo, inversion y control de estos
recursos estard sometido a las disposiciones que rigen para las entidades
administradoras del régimen de prima media con prestacion definida, y a la
inspeccion y vigilancia del Estado.

(...).



102.- Frente a la normatividad aplicable al nivel ejecutivo, se tiene
que a través del Decreto 132 de 1995, se desarroll6 la carrera profesional del Nivel
Ejecutivo de la Policia Nacional, posteriormente se cred el Decreto 1091 de 1995,
por el cual se expidid el Régimen de Asignaciones y Prestaciones para este
personal, fijando en su articulo 51, la asignacion de retiro por parte de la Caja de
Sueldo de Retiro de la Policia Nacional, equivalente al 75% del monto de las
partidas, de que trata el articulo 49 del mismo Decreto, por los primeros 20 afios y
un 2% por cada afio que exceda de los 20 iniciales, el cual fue declarado nulo por

el Consejo de Estado a través de Sentencia del 14 de febrero de 2007.

Sin embargo, las partidas vigentes enunciadas en el articulo 49 del
Decreto 1091 de 1995, se refieren al sueldo basico, prima de retorno a la
experiencia, subsidio de alimentacion, una duodécima parte de la prima de
navidad, una duodécima parte de la prima de servicios y una duodécima parte de
la prima de vacaciones, la cuales fueron fijadas nuevamente a través del articulo
3° del Decreto 1858 de 2012, que fij6 nuevamente el régimen pensional y de

asignacion de retiro del personal del nivel ejecutivo.

112.- PRINCIPIO DE OSCILACION EN MATERIA DE
ASIGNACIONES DE RETIRO.

En materia de asignacion de retiro, debe recordarse lo expresado
por el Consejo de Estado, a través de su jurisprudencia ha manifestado que la
oscilacion plantea una regla de dependencia entre la asignacion que perciben los
miembros de la Fuerza Publica en servicio activo y aquellos que se encuentran en
retiro y que en tal virtud gozan de una prestacion, ya sea asignacion de retiro o

pensién de invalidez o los beneficiarios que reciben pension de sobrevivientes.

Dicha relacion de proporcionalidad se puede advertir para el
personal del nivel ejecutivo en el articulo 56 del Decreto 1091 de 1995, que

establecio:

“Articulo 56.0scilacion de asignaciones de retiro y pensiones. Las asignaciones
de retiro y las pensiones de que trata el presente decreto, se liquidardn
tomando en cuenta las variaciones que en todo tiempo se introduzcan en las
asignaciones de actividad para cada grado y de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 49 de este Decreto. En ningun caso aquellas serdn inferiores al
salario minimo legal.

El personal del nivel ejecutivo o sus beneficiarios no podrdn acogerse a
normas que regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la
Administracion Publica, a menos que asi lo disponga expresamente la ley”

Por su parte, la Ley 923 del 30 de diciembre de 2004 en el
articulo 3.13 consagré que las asignaciones de retiro y de las pensiones del

personal de la Fuerza Publica serian incrementadas en el mismo porcentaje en



gue se aumenten las asignaciones del personal en servicio activo, con lo cual se
conservo la esencia del principio bajo estudio, tal y como lo hizo el articulo 42 del
Decreto 4433 del 31 de diciembre de la misma anualidad, por medio del cual se
fija el régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza

Publica, el cual reza asi:

“..)

Articulo 42. Oscilacion de la asignacion de retiro y de la pension. Las
asignaciones de retiro y las pensiones contempladas en el presente
decreto, se incrementardn en el mismo porcentaje en que se aumenten
las asignaciones en actividad para cada grado. En ningun caso las
asignaciones de retiro o pensiones serdn inferiores al salario minimo
legal mensual vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podradn
acogerse a normas que regulen ajustes en otros sectores de la
administracion publica, a menos que asi lo disponga expresamente la
ley.

(..)

1223.- Asi las cosas y una vez analizando detenidamente el material
probatorio que obra en el expediente y la normatividad sefialada, le asiste derecho
al actor al reajuste solicitado, es decir a la actualizacion de las partidas
computables de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de
alimentacion y doceavas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones
de acuerdo con lo establecido en el articulos 56 del Decreto 1091 de 1995, en
concordancia con el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, de igual manera, se
observa que el acuerdo conciliatorio en el que llegaron las partes no resulta lesivo
para el patrimonio publico, ni es violatorio de las disposiciones legales, ya que el
derecho que reconoce la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional ha sido
reconocido en la jurisprudencia que sobre el tema se ha referido el H. Consejo de
Estado.

132.- Segun lo anterior y en virtud de la liquidacion aportada por la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional CASUR, se colige que los

valores a conciliar seran los que se exponen a continuacion:

Capital (100%) $7.900.695
Indexacion por el (75%) $330.015
Descuento CASUR $-284.230
Descuento Sanidad $-283.359
VALOR TOTAL $7.663.121

142.- Por lo anteriormente expuesto, la Conciliacion Prejudicial,
celebrada ante el Procurador Ciento Noventa y Seis Judicial | Para Asuntos
Administrativos, el dia 14 de diciembre de 2020, en donde asistieron, la Doctora
AYDA NITH, actuando como apoderada de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA -CASUR- y el Doctor JUAN CARLOS CORONEL GARCIA como



apoderado del sefior CARLOS ALBERTO ARENAS VASQUEZ, sera aprobada por
este Despacho.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Once Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar el acuerdo conciliatorio celebrado el dia 14
de diciembre de 2020 ante el sefior Procurador Ochenta y Siete Judicial | Para
Asuntos Administrativos, entre el sefior CARLOS ALBERTO ARENAS VASQUEZ
y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA —CASUR-.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, previas las

anotaciones a que haya lugar, archivese el expediente.

TERCERO: Por secretaria expidase copia auténtica con
constancia de ser primera copia y de prestar mérito ejecutivo, y de igual forma

copia autentica del acta de conciliacion a costa de la parte convocante.

Notifiqguese y Cumplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020 — 00030

En cumplimiento de lo dispuesto en el inciso primero del articulo
178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se requiere a la parte demandante, para que en el término de
quince (15) dias contados desde la fecha de notificacion por estado del presente
auto, de cumplimiento al parrafo segundo del numeral 3 del auto admisorio
calendado 13 de febrero de 2020, es decir, remitir electronicamente el escrito de la
demanda, anexos, y del auto admisorio a la entidad demandada de conformidad
con los dispuesto en el inciso cuarto del articulo 6° del Decreto Legislativo 806 de
2020, en concordancia con el articulo 2° ibidem, so pena de dar aplicacion al

inciso segundo del articulo 178 ibidem.

Cumplido el término anterior, regrese al Despacho para proveer.

Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM. JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 2020-00023

Analiza el Despacho la demanda presentada por el sefior ALVARO
URREGO LOPEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL, y al respecto observa,

1° Que las pretensiones estan de conformidad con el poder conferido.

2° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion se encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

determinados, clasificados y numerados.

4° Que se encuentran designadas las partes.

5° Que la estimacién razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora,
asciende a la suma de cinco millones trescientos ochenta y cuatro mil cuatro cientos noventa
pesos ($ 5.384.490.00) M/cte, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en primera instancia,

de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A.

6° Que el acto administrativo ficto derivado del derecho de peticion con
radicado 9652VP6PSZ, se encuentra allegado.

De manera que por reunir los requisitos de ley se admite la demanda
presentada el sefior ALVARO URREGO LOPEZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, dispone:

1- Notificar personalmente de la admision de la demanda al sefior
Procurador Judicial de conformidad con el numeral 2 del articulo 171, numeral 3° del articulo
198 y 199 del C.P.A.C.A.

2.- Notificar personalmente de la admisién de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el inciso final del articulo 199 del

C.P.A.C.A modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.



3.- Notifiquese personalmente de la admision de la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612
del C.G.P., al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, o quien haga sus veces.

Para el cumplimiento de lo anterior, la apoderada de la parte demandante
debera dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de este auto, remitir
electrénicamente el escrito de la demanda junto con sus anexos y esta decision a la entidad
demandada de conformidad con a lo ordenado en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080
de 2021 que adiciond el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, so pena de dar aplicacion a lo
previsto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, para lo cual aportard constancia de dicho

envio dentro del lapso sefialado.

Por secretaria enviese el respectivo mensaje de notificacién personal al

buzdn de notificaciones judiciales de la entidad accionada.

4.- Una vez cumplido el término sefialado en el inciso quinto del articulo 199
del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso. Cérrase traslado
de la demanda a las entidades demandas, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de (30) dias contados a partir de la notificacion para
gue contesten la demanda, propongan excepciones de meérito y soliciten pruebas (articulo 172
del C.P.A.C.A).

5.- La parte demandada debera aportar con la contestaciéon de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder, el expediente y los antecedentes administrativos del
acto demandado, asi mismo debera allegar constancia del traslado de las excepciones a la
parte demandante, conforme a lo dispuesto en la Ley 2080 de 2021 que reformé la Ley 1437
de 2011.

6.- Se reconoce personeria al abogado WILMER YACKSON PENA SANCHEZ,
como apoderado de la parte actora en los términos y para los fines del poder conferido por el sefior
ALVARO URREGO LOPEZ, conforme a lo dispuesto en el Decreto 806 del 2020.

Notifiquese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM. JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Expediente: 2020-00023

De conformidad a lo establecido en el articulo 233 del C.P.A.C.A.,

corrase traslado por el término de cinco (5) dias al Ministro de Defensa

Nacional o quien haga sus veces del acto ficto o presunto, producto del silencio

administrativo negativo del derecho de peticién con el radicado 9652VP6PSZ.

DPGM.

Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2018-00157

Cérrase traslado a la parte demandante, por el término de 3 dias
de las respuestas allegadas, correspondientes; al Oficio No. 20190423670142401
del 26 de marzo de 2019, suscrito por el Jefe Medicina Laboral de los conceptos
médicos de las diferentes especialidades, a la historia clinica allegada en CD por
el Jefe de la Oficina del Sector Defensa y el dictamen No. 1083881251-7344 del
09 de octubre de 2020, suscrito por el Grupo Calificador de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca, lo anterior, para que se

pronuncie al respecto.

Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM. JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2019-00172

Cérrase traslado a la parte demandante, por el término de 3 dias
de la respuesta allegada electronicamente en Oficio 2020430000604 3 suscrito por
la Direccion de Talento Humano de la Subred Sur Occidente E.S.E., visible a folio
99, correspondiente a la copia del manual de funciones para los auxiliares de
enfermeria, empleado durante el mes de junio de 2012 al mes de agosto de 2016,

lo anterior, para que se pronuncie al respecto.

Notifiqguese y Cumplase

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C. once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Ejecutivo: 2020-00175
Demandante: UBADEL FRANCISCO ORTEGA PATERNINA
Demandada: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION —-UNP.

El Despacho analiza los memoriales aportados por DAVIVIENDA vy la

ejecutada, y al respecto considera:

1.-Que previo a decidir de fondo sobre la solicitud de medidas
cautelares presentada oficiese nuevamente a BANCOLOMBIA para que en el término
de diez (10) dias, contados desde la fecha de recibo del correspondiente oficio, remita
con destino a este proceso, informe en el que se indique si la corrientes nimeros
40642982081, 03076916476, 03014508286 a nombre de la UNIDAD NACIONAL DE
PROTECCION, identificada con el Nit. 900.475.780-1 puede ser objeto de medida
cautelar o no y de ser asi a cuanto asciende su monto, so pena de imponer la multa
consagrada en el numeral 3 articulo 44 del C.G.P.

2.- Una vez allegada la respuesta anterior, ingrese al despacho para
proveer.

Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

SN.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Proceso Ejecutivo: 2020-00175

Demandante: UBADEL FRANCISCO ORTEGA
PATERNINA

Demandada: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION -
UNP.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho
considera:

1.-Permanezca el expediente en secretaria en traslado, por el término
de 10 dias a disposicién de la parte ejecutante, para que se pronuncie sobre las
excepciones de mérito propuestas por la Entidad ejecutada, conforme al numeral 1°
del articulo 443 del Cédigo General del Proceso aplicable por remision directa del

articulo 306 del C.P.A.C.A. (Memorial aportado de forma electronica).
2.- Reconocer personeria al abogado ALAIN STEVEN JAIMES
ROJAS como apoderado principal de la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION —
UNP, en los términos y para los fines del poder aportado electrénicamente.
Cumplido lo anterior regrese al Despacho para proveer.
Notifiquese y Camplase

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

SN. JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo: 2018-00554 -.
Demandantes: JOSE GABRIEL VANEGAS BELLO -.
Demandada: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP -

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede el

despacho observa:

1.- Que con memorial visible a folios 140 y 141, la parte ejecutante
presentd liquidacion del crédito por intereses moratorios e indexacién que
ascienden a $18°111.048.

2.- Corrido el traslado de la liquidacion presentada (fol.142), la

parte ejecutada no realiz6 pronunciamiento alguno.

Sobre el particular, es pertinente indicar:

1.- De la liquidacién presentada por la parte ejecutante, se observa
gue no se ajusta a lo indicado por la Subsecciéon “C” - Seccion Segunda del H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Magistrado Carlos Alberto Orlando
Jaiquel, que en providencia del 31 de mayo de 2017, confirm0 la sentencia
proferida por este Despacho dentro del proceso 2015-00484, proceso que aun

esta en tradmite en este Juzgado.

En la mencionada providencia se establecen los parametros para

realizar la liquidacién del crédito de los intereses moratorios.

Se procede a transcribir algunos apartes relevantes:

“...)1. Aunque la demanda ejecutiva fue presentada en vigencia de
la ley 1437 de 2011 y el Cédigo General del Proceso, no lo es
menos que como se analizé con antelaciéon, en cuanto a las
diligencias iniciadas y los términos que empezaron a correr en
vigencia de la disposicién anterior se aplicard la misma, que para el
caso es, el C.C.A.



2. Aplicar la Ley 1437 de 2011 en sus aspectos sustanciales,
esto es, para efectos de liquidar los intereses moratorios genera
evidentes contradicciones con los supuestos normativos bajo los
cuales se profirié la sentencia que emerge como titulo de recaudo
ejecutivo (...)

3.El tramite administrativo de pago de la sentencia, se inicid en
vigencia del C.C.A. y fue surtido con base en dicha normatividad,
luego entonces, si la entidad demandada hubiese dado
cumplimiento total a las obligaciones contenidas en la sentencia,
los intereses moratorios se hubiesen cancelado con base en el 177
ibidem, esto es con la tasa comercial, por lo que no resulta légico,
que la mora de la administracion termine siendo favorable a sus
propios intereses por cuanto ademas de incurrir en mora en el
pago de intereses de mora, pretende satisfacer la acreencia a su
cargo en menor proporcién a la que correspondia en caso de haber
respetado el plazo de la obligacion.

(..)

Por lo anteriormente expuesto, concluye la Sala que no existe razén
que justifique la aplicacion de una norma posterior en
desconocimiento de la norma procesal que es de orden publico,
resultando desfavorable al ejecutante, a quien no se le satisfizo en
tiempo la orden impartida en la sentencia y favorable a la entidad
incumplida o morosa, mdxime cuando su aplicacion es
incompatible con el sentido en que fue proferida la sentencia
objeto de ejecucion.

Finalmente, se advierte al a quo que al momento de realizar
la liquidacion del crédito debe tener en cuenta que los
intereses moratorios se liquidan sobre EL CAPITAL NETO (el
resultante luego de efectuar los descuentos en salud) y FIJO
(el causado a la fecha de ejecutoria de la sentencia) sin que
el mismo pueda variarse en atencion a las diferencias que se
causen con posterioridad a dicha ejecutoria. Ello en
atencion a lo dispuesto en el articulo 177 del C.C.A., en el
cual se indica que solo “las cantidades liquidas reconocidas
en las sentencias devengaran intereses moratorios”, esto es,
lo debido a la fecha de ejecutoria de la sentencia.

Lo anterior se precisa, toda vez que, una revisada la liquidacién del
aportada por el actor, encuentra la Sala, que para la liquidacion de
los intereses moratorios, el apoderado del ejecutante, toma como
base el capital adeudado a la fecha de ejecutoria, el cual va
incrementando en los meses subsiguientes hasta la fecha de
inclusion en némina.

Asi las cosas, la Sala CONFIRMARA la decisién proferida por el
Juzgado Once (11) Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd,
en audiencia inicial celebrada el dieciséis (16) de febrero de 2016,
instando al a quo, para que al memento (sic) de la liquidacién del
crédito tenga en cuenta unicamente el capital indexado a la
fecha de ejecutoria.”

(Negrillas de la Sala)

De acuerdo a lo indicado por el Ad quem, al momento de realizar
la liquidacion del crédito es pertinente tener en cuenta que los intereses de mora
se liquidan con base en el art. 177 del C.C.A y la liquidacién se efectia sobre el
capital neto, el resultante de efectuar los descuentos en salud y fijo causado a la

fecha de ejecutoria de la sentencia, capital indexado.

2.- Por tanto, al haber inconsistencias en la liquidacién presentada,
previo a improbarla, el Despacho de oficio realizara la liquidacion del crédito con
apoyo del Grupo de Liquidaciones, Conciliaciones, Notificaciones y Depdsitos

Judiciales de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota



D.C., teniendo en cuenta los lineamientos trazados por el H. Tribunal

Administrativo de Cundinamarca.

En consecuencia:

Por Secretaria, remitir el expediente de la referencia al Contador
de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Bogota D.C. para

que realice la liquidacion del crédito conforme a los parametros expuestos.

Notifiqguese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

Jc

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Proceso No: 2017-00204

Demandante: ANA INES PINEDA PEREZ

Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUR E.S.E.

Teniendo en cuenta que el asunto de la referencia se encuentra al
despacho para proferir sentencia, y que revisados los medios de prueba y
especialmente la declaracion de parte rendida por la sefiora Ana Inés Pineda, al
sefalar que prestd también sus servicios vinculada de planta en el Hospital la
Samaritana desde el afio 1984 hasta el 2011, y que es pensionada desde hace 7
afos, se advierte que es necesario establecer los extremos de dicha relacion
laboral, en tanto que lo que se discute en el proceso de la referencia es la relacion
legal y reglamentaria con la entidad demandada para los afios 1997 a 2017, y el

pago de prestaciones sociales.

En ese entendido, el Juzgado Once Administrativo del Circuito de

Bogota, dispone:

1.- Solicitar al Hospital la Samaritana Empresa Social del Estado
certifique en el término de 5 dias, siguientes a la solicitud que se haga a través del
correo institucional, la clase de vinculacion de la sefiora Ana Inés Pineda Pérez a
dicha institucién de salud, asi como el tiempo en que present6 sus servicios a la

misma, con indicacion de la fecha exacta de inicio y retiro.

2.- Se requiere a la parte actora, a fin de que, en el término de 5 dias
siguientes a la notificacion por estado del presente auto, aporte con destino a
estas diligencias, copia de la resolucion por medio de la cual se le reconocio

pension de vejez o jubilacion por parte de Colpensiones.
Cumplido lo anterior, regrese al despacho para proveer.
Notifiquese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota, D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2016-00488

Previo a que el Despacho se pronuncie respecto de la liquidacion

del crédito presentada por ambas partes, resuelve:

Admitir la renuncia presentada por la abogada DIANA MARITZA
TAPIAS CIFUENTES, del abogado CESAR AUGUSTO HINESTROSA ORTEGON al
poder conferido para representar a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FOMAG, vy los demas apoderados sustitutos que hayan actuado de la
misma firma, de conformidad con el memorial visible a folios 125, en virtud a la

terminacion anticipada del contrato por la entidad.

Por Secretaria solicitese al correo electrénico dispuesto para
notificacion personal, al representante de la citada entidad, que designe nuevo
apoderado para que represente sus intereses en estas diligencias, toda vez que le fue
admitida renuncia al poder conferido, a los apoderados de la firma ASESORES
AUDITORES INTEGRALES S.A.S. representada por DIANA MARITZA TAIPSAS
CIFUENTES.

Cumplido lo anterior regrese al despacho para proveer.
Notifiquese y Camplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

mics

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2019-00099

Visto el informe secretarial que antecede y de conformidad con el
inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A, y por no considerarse necesario fijar
fecha de alegaciones y juzgamiento, se concede el término comun de diez (10)
dias a disposicion de las partes y del sefior procurador judicial delegado ante este

despacho, para que formulen sus alegatos de conclusion.

Notifiquese y Cumplase

=T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00368

Demandante: CONSUELO TORRES RODRIGUEZ -.

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG- vy la
FIDUPREVISORA S.A.

El Despacho examina la demanda de la referencia, con el fin de
resolver sobre su admisién y en adopcion a las medidas tomadas por el Gobierno
Nacional en el actual Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica
conforme al Decreto Legislativo 806 de 2020, al respecto observa:

1.- Que revisadas las pruebas allegadas, se encuentra incompleto
el Oficio S-2019-156961 Del 28 de agosto de 2019 proferido por la Secretaria de
Educacion de Bogot4 — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio -FOMAG-.

2.- Que no se allegd constancia del traslado del escrito de
demanda junto con los anexos a la entidad demandada, en la forma prevista en el
numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, que adicioné el articulo 162 de
la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 2° ibidem, por lo que,
durante el término de subsanacion, la parte demandante debera acreditar el

debido acatamiento de esta disposicion.

En consecuencia y, con el objeto de que se corrija los defectos

aludidos, se dispone:

1.- Inadmitir la demanda presentada por la sefiora CONSUELO
TORRES RODRIGUEZ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG- y la FIDUPREVISORA S.A.

2.- Se concede el término de diez (10) dias de conformidad con el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso



Administrativo, para que se subsanen lo indicado, so pena de rechazo, asi mismo,

la constancia de envio del escrito de subsanacion a la parte demandada.

Notifiquese y Camplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.
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Bogota D.C., once (11) de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Expediente: 2020-00319

Analiza el Despacho la demanda presentada por el sefior PABLO ENRIQUE
ROBAYO MUNOZ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG- y la FIDUPREVISORA S.A., y

teniendo en cuenta que la misma fue subsanada en tiempo, se observa lo siguiente:

1° Que las pretensiones estan de conformidad con el poder conferido.

2° Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de
violacion se encuentran conforme al numeral 4 del articulo 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3° Que los fundamentos facticos de la demanda se encuentran debidamente

determinados, clasificados y numerados.

4° Que se encuentran designadas las partes.

5° Que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora,
asciende a la suma de treinta y siete millones doscientos sesenta y nueve mil cuatrocientos
sesenta y siete pesos ($ 37.269.467.00) M/cte, por lo mismo, el proceso debe tramitarse en

primera instancia, de acuerdo con el numeral 2° del articulo 155 del C.P.A.C.A

6° Que los actos administrativos correspondientes a la Resolucion No. 2187
del 19 de marzo de 2020, el oficio No. S-2020-44609 del 10 de marzo de 2020, el acto ficto
presunto frente a la peticion 2020-PENS-003394/E-2020-35679 del 04 de marzo de 2020 y
Oficio No. 20200870816251 del 03 de marzo de 2020, se encuentran allegados al igual que la

peticién que dio su origen.

De manera que por reunir los requisitos de ley se admite la demanda
presentada por el sefior PABLO ENRIQUE ROBAYO MUNOZ contra la NACION- MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —-FOMAG- y la FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, dispone:
1- Notificar personalmente de la admision de la demanda al sefior

Procurador Judicial de conformidad con el numeral 2 del articulo 171, numeral 3° del articulo
198y 199 del C.P.A.C.A.



2.- Notificar personalmente de la admision de la demanda a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad con el inciso final del articulo 199 del
C.P.A.C.A modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3.- Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte actora dio cumplimiento
a lo ordenado en el numeral 8 del articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que adiciond el articulo
162 de la Ley 1437 de 2011, por Secretaria notifiquese personalmente de la admision de la
demanda, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A., maodificado por el
articulo 612 del C.G.P., a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL y al GERENTE de la
FIDUPREVISORA S.A., o quien haga sus veces, a través del buzén de notificaciones judiciales

de la misma.

4.- Una vez cumplido el término sefialado en el inciso quinto del articulo 199
del C.P.A.C.A. madificado por el articulo 612 del Cadigo General del Proceso, cérrase traslado
de la demanda a las entidades demandas, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado por el término de (30) dias contados a partir de la notificacion para
gue contesten la demanda, propongan excepciones de mérito y soliciten pruebas (articulo 172
del CP.ACA).

5.- La parte demandada debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que tenga en su poder, el expediente y los antecedentes administrativos del
acto demandado, asi mismo debera allegar constancia del traslado de las excepciones a la
parte demandante, conforme a lo dispuesto en la Ley 2080 de 2021 que reformo la Ley 1437 de
2011.

6.- Se reconoce personeria a la abogada LILIANA RAQUEL LEMOS
LUENGAS, como apoderado de la parte actora en los términos y para los fines del poder
conferido por el sefior PABLO ENRIQUE ROBAYO MUNOZ, conforme a lo dispuesto en el
Decreto Legislativo 806 del 2020.

Notifiquese y Cumplase

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez

DPGM

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
No. 004
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy-12/02/2021 a las 8:00 a.m.

RS
kS
Fosiaged

Secretaria




