www.ramajudicial.gov.co

JUZGADO CUARENTA 'Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA —

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00222 00
ACCIONANTE: LOURDES GARZON COMETA' Y OTROS
ACCIONADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

REPARACION DIRECTA

Bogoté, D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Tercera — Subseccion “B”, que mediante providencia de 18 de febrero de
2022 (Cuaderno No. 01, Folio 445 - 462 del expediente) CONFIRMO la sentencia
de 26 de mayo de 2020, proferida por este despacho (Cuaderno No. 01, Folio 386
— 407 del expediente).

Igualmente se establece la condena en costas a cargo de la demandante.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Seccién Tercera — Subseccion “B”.

SEGUNDO: Por secretaria LIQUIDAR los gastos en agencias de derecho de
segunda instancia a la parte accionante por el 0.5% del monto de los perjuicios
solicitados en la demanda, conforme al articulo 366 del CGP.

TERCERO: Cumplido lo anterior remitase a secretaria para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINA ALZATE PEREZ
Juez



REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2017 00222 00

ACCIONANTE: LOURDES GARZON COMETA'Y OTROS.
ACCIONADO: MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9dc325a66953129d0464a56884780167375d92fdded43265224f89c029b3a8d8
Documento generado en 11/11/2022 10:44:42 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA 'Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA —

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2018 00199 00

DEMANDANTE: ALIANSALUD EPS S.A.

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Cuarta — Subseccién “A”, que mediante providencia del 15 de septiembre
de 2022 (Cuaderno principal, Folio CD 01 del expediente) CONFIRMO la sentencia
de 29 de octubre de 2019, proferida por este despacho (Cuaderno principal, Folio
CD 01, “OOExpediente primera instancia”, Carpeta 02, 003Audiencia del

expediente).

Por lo tanto, al haberse declarado terminado el presente proceso, al estar en firme
la providencia, por Secretaria archivese el expediente dejando las constancias a
lugar.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Seccion Cuarta — Subseccion “A”.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINA ALZATE PEREZ
Juez
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JUZGADO CUARENTA 'Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA —

AUTO

EXPEDIENTE: 11001-33-37-044-2018-00347-00
DEMANDANTE: POLLO OLIMPICO S.A.
DEMANDADO: UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Cuarta — Subseccion “A”, que mediante providencia de 29 de septiembre
de 2022 (Folio 163 (CD), cuaderno No. 01), notificada el 30 de septiembre del 2022,
confirmd la providencia de 12 de noviembre de 2020 proferida por el Juzgado 44

administrativo del Circuito de Bogota.

Por otra parte, una vez verificado el informe secretarial que antecede, y atendiendo
a la liquidacion de gastos procesales, efectuada por la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos (Folio 379, cuaderno No. 01) se encuentra que existe un
saldo por concepto de remanentes a favor de la parte demandante por la suma de
$ 35.000.

Asi las cosas, se procedera a requerir al apoderado judicial de la parte demandante,
para que realice las gestiones necesarias ante la Unidad de Cobro Coactivo de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, de conformidad con lo establecido
en el articulo 2° de la Resolucién 4179 del 22 de mayo de 2019, expedida por el

C.S.J., para la entrega de los remanentes a su favor, so pena de dar aplicacion a la



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2018 00347 00

DEMANDANTE: POLLO OLIMPICO S A.

DEMANDADO: UAE UGPP

AUTO

prescripcion prevista en el articulo quinto de la Ley 1743 de 2014%. Término que
para este asunto se extiende hasta el 04 de octubre de 20242

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Seccion Cuarta — Subseccion “A”.

SEGUNDO: Requerir al apoderado de la parte actora, para que realice las gestiones
necesarias ante la Unidad de Cobro Coactivo de la Direcciébn Ejecutiva de
Administracion Judicial, para la entrega de los remanentes del proceso, so pena de
dar aplicacion a la prescripcion prevista en el articulo quinto de la Ley 1743 de 2014.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 29 DE AGOSTO DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

1 “ARTICULO 50. DEPOSITOS JUDICIALES NO RECLAMADOS. Adiciénese el articulo 192B de la Ley 270
de 1996, el cual quedara asi:

“Articulo 192B. Depésitos judiciales no reclamados. Los depésitos judiciales que no hayan sido reclamados por
su beneficiario dentro de los dos (2) afios siguientes a la fecha de terminacion definitiva de cualquier proceso
menos el laboral, prescribiran de pleno derecho a favor de la Rama Judicial, Consejo Superior de la Judicatura,
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, o quien haga sus veces, con destino al Fondo para la
Modernizacién, Descongestion y Bienestar de la Administracién de Justicia. (...)

2 Fecha de ejecutoria de la providencia de segunda instancia 04 de octubre de 2022.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0270_1996_pr004.html#192B
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JUZGADO CUARENTA 'Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA —

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2019 00145 00

DEMANDANTE: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y DE PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogoté, D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Cuarta — Subseccion “A”, que mediante providencia de 21 de octubre de

2022 (Cuaderno principal, FL. 188 del expediente) ordeno:

“PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion, presentado por la Unidad

de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales — UGPP.

SEGUNDO: DECLARAR en firme la sentencia de primera instancia proferida 29 de
septiembre de 2020, proferida por el Juzgado Cuarenta y Cuatro (44) Administrativo de
Bogotd; en consecuencia, DAR por terminado el presente proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurado por la Contraloria General de la Republica, contra

la Unidad de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales — UGPP.
TERCERO: No se condena en costas conforme con la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: NOTIFICAR POR ESTADO esta providencia a las partes, al agente del Ministerio
Pdblico, segun el articulo 201 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021. Para ello,

téngase en cuenta los correos electronicos informados en el expediente.

QUINTO: En los términos contenidos en el inciso final del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
REMITASE copia de este proveido a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para lo de su competencia. Para el efecto, la Secretaria de la Seccién tendra en cuenta el

siguiente correo electrénico procesosnacionales@defensajuridica.gov.co.

Sexto: Ejecutoriado este proveido, ENVIAR al juzgado de origen las presentes diligencias”


mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

REFERENCIA: ACCION POPULAR

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2019 00145 00

DEMANDANTE: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DEMANDADO: UGPP

AUTO

En cumplimiento de lo ordenado por el superior jerarquico, este despacho en

consecuencia,

RESUELVE
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca Seccién Cuarta - Subsecciéon “A”, en providencia de 21 de octubre
de 2022 (Cuaderno No. 08, Folio 132 - 171 del expediente), mediante la cual acepta
el desistimiento del recurso de apelacion presentado por la UGPP y declara en firme
la sentencia de primera instancia proferida por este despacho judicial el 29 de
septiembre de 2020. (Carpeta principal, FL 155 — 167 del expediente)
SEGUNDO: En firme la decision dar por terminado el proceso.
TERCERO: No condenar en costas

CUARTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA 'Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
— SECCION CUARTA —

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2019 00381 00

DEMANDANTE: ISAGEN S.A ESP

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
Seccion Cuarta — Subseccion “B”, que mediante providencia de 22 de noviembre de
2021 (Cuaderno principal, Folio CD 297 del expediente) CONFIRMO la sentencia
de 22 de noviembre de 2021, proferida por este despacho (Cuaderno principal, Folio
256 — 277 del expediente).

Por lo tanto, al haberse declarado terminado el presente proceso, al estar en firme
la providencia, por Secretaria archivese el expediente dejando las constancias a
lugar.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Seccién Cuarta — Subseccion “B”.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINA ALZATE PEREZ
Juez



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2019 00381 00

DEMANDANTE: ISAGEN S.A ESP.

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS

AUTO

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2020 00003 00

DEMANDANTE: ROCCINI S.A.S.

DEMANDADO: UNIDAD ANDMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente se observa que la sentencia de 18 de octubre de 2022 (Cuaderno
No. 02, Folio 291 - 301, del expediente) se notificd el mismo dia (Cuaderno No. 02, Folio

302, del expediente)

El 27 de octubre de 2022, estado dentro del término legal establecido para ello?!, el
apoderado judicial de la parte demandante interpuso y sustenté el recurso de apelaciéon

contra la referida sentencia (Cuaderno No. 02, Folio 305 - 313, del expediente).

Por lo anterior, esta operadora judicial CONCEDE el recurso de apelacion formulado por
la parte demandante en efecto suspensivo y ordena REMITIR el expediente con destino
al Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Seccién Cuarta, para lo de su

competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

1 Articulo 247 de la ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021.
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2020 00212 00

DEMANDANTE: PATRIMONIO AUTONOMO PUBLICO PAP FIDUPREVISORA
S.A., DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD DAS Y SU FONDO
ROTATORIO CUYO VOCERO ES LA FIDUPREVISORA S.A

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., once (11) de noviembre del dos mil veintidos (2022)

Revisado el expediente se encuentra que se han surtido todas las etapas
procesales para emitir sentencia anticipada y, dar aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, se correra traslado a las partes para alegar de conclusién por
escrito, por el término comudn de diez (10) dias, siguientes a la notificacion del
presente auto, para posteriormente dictar sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las
mismas oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico presentar
el concepto si a bien lo tiene, conforme lo prevé el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011.

Para efectos de recibir los respectivos memoriales la Oficina Apoyo Juzgados
Administrativos ha dispuesto el correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2020 00212 00
DEMANDANTE: PAP FIDUPREVISORA S.A
DEMANDADO: UAE UGPP

AUTO

PRIMERO: Dar aplicacion a la figura de la sentencia anticipada contemplada en el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes para alegar de conclusion por escrito,
por el término comun de diez (10) dias, siguientes a la notificacion del presente auto.
En la misma oportunidad sefialada para alegar podra el Ministerio Publico presentar

el concepto si a bien lo tiene.

TERCERO: Destinar como buzén electronico para recepcionar memoriales

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para emitir sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ca03aeaeb6afba7623cffbeccc411891c063aalal8db20c807df847e69766c01
Documento generado en 11/11/2022 02:38:19 PM
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2020 00227 00

DEMANDANTE: NUEVA EPS S.A.

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD - ADRES.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Revisado el expediente, se establece que por auto de 28 de septiembre de 2020,
se inadmitié la presente demanda, en virtud a que estd no cumplié con los
requisitos previstos en los articulos 162 y 166 del CPACA, por ende, conforme a
lo establecido en el articulo 170 de la ley 1437 de 2011 se le otorgo un término de

10 dias héabiles a la parte demandante para subsanar los yerros procesales.

Por lo anterior, mediante correo electronico del 09 de octubre de 2020 el
apoderado judicial de Nueva EPS — S.A., allego escrito de subsanacion de la
demanda, no obstante, una vez analizado advirtié esta judicatura que existia una
indebida individualizacion de los actos acusados, configurAndose una inepta
demanda, toda vez que los actos administrativos principales y definitivos no fueron
demandados, sino simplemente los que resolvieron los recursos de apelacion, por

lo cual mediante auto de 22 de enero de 2021 se rechazé la demandal.

Ante esto, el 27 de enero de 2021 la parte demandante presentd y sustento el

recurso de apelacion contra la providencia de rechazo, por lo cual el 26 de febrero

! Anexo 16 del Expediente Digital.
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de la anterior anualidad se concedi6 el recurso ante el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca.

El 09 de diciembre de 2021, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion
Cuarta, subseccion “A”, resolvié revocar el auto de 22 de enero de 2021 toda vez
que dio prevalencia al derecho sustancial sobre el formal, al encontrar que la
demanda cumplia con los requisitos previstos en el numeral 2° del articulo 162 y
el articulo 163 del CPACA, ordenando proveer sobre la admision de la presente
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por NUEVA EPS,

remitiendo el proceso hasta el 21 de enero de la presente anualidad.

Por lo cual, frente a la posicién adoptada por el superior jerarquico procedera esta

operadora judicial a pronunciarse sobre la admision de la presente demanda.

En primer lugar, se debe aclarar que el apoderado judicial de la Nueva EPS,
interpone el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
por los actos administrativos contentivos en 144 resoluciones principales y 144
resoluciones que resolvieron el recurso de apelacion respectivamente, las cuales
fueron notificadas entre el 02 de diciembre de 2019 y el 11 de febrero de 2020,

esto es en el término de dos meses.

Es por ello, que una vez revisado el anexo No. 13 (pruebas completas) aportado
por el apoderado judicial de la parte demandante, luego del requerimiento
realizado por este despacho en auto de 28 de septiembre de 2020, se pudo
corroborar la notificacion que puso fin a la actuacién administrativa de acto por
acto, donde se pudo comprobar finalmente que en 119 actos de los 144
demandados operd el fenomeno de la caducidad a pesar de la conciliacion
radicada el 24 de abril de 2020 y llevada a cabo el 21 de agosto de esa misma

anualidad ante la Procuraduria General de la Nacion.

CADUCIDAD

La caducidad es un fenémeno procesal en virtud del cual por el solo transcurso

del tiempo, sin que se haya hecho uso de la accién judicial, se pierde para el
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administrado la posibilidad de demandar el acto administrativo en la via

jurisdiccional.

Para la ocurrencia de la caducidad, no se requiere de ningun elemento adicional,
basta el simple transcurso del tiempo hasta completar el término que en cada caso

haya fijado la ley.

Debe precisarse que el término de caducidad para accionar ante la jurisdiccion
contencioso administrativa es predicable de los actos administrativos que han
creado, extinguido o modificado situaciones juridicas de caracter particular para
determinar un momento definitivo de su consolidacién, en la medida en que los
mismos, en virtud del principio de seguridad juridica y de la garantia de los
derechos subjetivos de los particulares y de la propia administracion, no pueden

ser de manera indefinida susceptibles de cuestionamiento en sede judicial.

El articulo 164 del CPACA, regula lo atinente a la oportunidad para presentar la
demanda en los procesos contencioso administrativos, en cuyo numeral 2° literal

d) se refiere al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, asi:

“d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacién, notificacion, ejecucién o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales”. (Negrilla fuera del texto)

Frente a esta el Consejo de Estado, ha indicado:

“La caducidad de la accién es un presupuesto procesal y/o instrumento a través del
cual se limita el ejercicio de los derechos individuales y subjetivos de los
administrados en desarrollo del principio de la seguridad juridica, bajo criterios de
racionalidad y suficiencia temporal para la reclamacion judicial de los derechos.
Segun lo ha reiterado esta Corporacion, la caducidad busca entre otras cosas que los
actos administrativos de cardcter particular adquieran firmeza y no queden
indefinidamente sujetos a la incertidumbre de un proceso judicial destinado a
cuestionar su legalidad. Ahora bien, de conformidad con el literal d) del numeral 2 del
articulo 164 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la oportunidad para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo a demandar a través del medio de control de nulidad y restablecimiento
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del derecho, caduca al cabo de los cuatro meses siguientes al dia en que se publique,

Bajo la anterior premisa, esta operadora judicial debido a la cantidad de actos

administrativos, y de los cuales se reitera operé el fenomeno de la caducidad en

119 de los 144 demandados, procederé relacionarlos en el siguiente cuadro donde

se expondra o relacionara el pensionado, el acto principal, el acto que resolvio el

recurso de apelacion, su fecha de notificacion® y fecha en que operé la caducidad:

PENSIONADO RESOLUCION R. QUE FECHA DE FECHA QUE
PRINCIPAL RESUELVE EL NOTIFICACION OPERO LA
RECURSO DE CADUCIDAD.
APELACION
1 Alfonso Marifio DNP 7721 GDD 365 02/12/2019 03/04/2020
2 Ramiro Ojeda DNP 6976 GDD 357 02/12/2019 03/04/2020
3 Juan Pablo Henao DNP 88 GDD 364 02/12/2019 03/04/2020
4 José Francisco Vargas DNP 7696 GDD 368 02/12/2019 03/04/2020
5 Jesus Norefia Ospina DNP 7809 GDD 329 02/12/2019 03/04/2020
6 Fabio Torres Calle DNP 7885 GDD 156 02/12/2019 03/04/2020
7 Carlos Medina Estupifian | DNP 7784 GDD 303 02/12/2019 03/04/2020
8 José Orlando Penagos DNP 143 GDD 42 02/12/2019 03/04/2020
9 José Calixto Monroy DNP 153 GDD 283 02/12/2019 03/04/2020
10 Orlando Rend6n Amaya DNP 6971 GDD 211 02/12/2019 03/04/2020
11 Rafael Guillermo Diaz DNP 7074 GDD 298 02/12/2019 03/04/2020
12 José Jaime Marin DNP 146 GDD 372 02/12/2019 03/04/2020
13 Noel Ospina Quimbayo DNP 6975 GDD 146 02/12/2019 03/04/2020
14 Tiberio Holguin Serrano DNP 57 GDD 114 02/12/2019 03/04/2020
15 Diego de JesUs Calderon | DNP 6851 GD 41 02/12/2019 03/04/2020
16 Gustavo Rodriguez DNP 6948 GDD 331 02/12/2019 03/04/2020
17 Alfonso Navarrete DNP 7722 GDD 35 02/12/2019 03/04/2020
18 Pablo José Varela DNP 399 GDD 26 02/12/2019 03/04/2020
19 Jairo Lloreda Claros DNP 7993 GDD 330 02/12/2019 03/04/2020
20 Carlos Alberto Restrepo DNP 6987 GDD 129 02/12/2019 03/04/2020
21 Rubén Antonio Tusarmas | DNP 172 GDD 106 02/12/2019 03/04/2020
22 José Maria Gémez DNP 131 GDD 7 02/12/2019 03/04/2020
23 Julio Rodolfo Andrade DNP 6916 GDD 32 02/12/2019 03/04/2020
24 Gabino Lagos Calderén DNP 7649 GDD 282 02/12/2019 03/04/2020
25 Claudio Vilora Perdomo DNP 7766 GDD 27 02/12/2019 03/04/2020
26 Ibonel Cortina Bustos DNP 6973 GDD 107 02/12/2019 03/04/2020

2 Consejo de Estado, Seccion Segunda — Subseccién “A”, CP William Hernandez Gomez,

00043-01 (2224-13) del 18 de febrero de 2018.

3 Con base a las pruebas aportadas por la parte demandante.

radicado 47001-23-33-000-2012-
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27 Gilberto Garcia Diaz DNP 152 GDD 152 02/12/2019 03/04/2020
28 Alberto Ramirez Ramirez | DNP 2 GDD 154 02/12/2019 03/04/2020
29 Rafael Henriquez Silva DNP 181 GDD 110 02/12/2019 03/04/2020
30 Diego Velasco Mosquera | DNP 134 GDD 337 02/12/2019 03/04/2020
31 Maideth Mercado Herazo | DNP 6941 GDD 360 02/12/2019 03/04/2020
32 Edgar Daza L6pez DNP 180 GDD 33 02/12/2019 03/04/2020
33 Olga Agatén Castillo DNP 6967 GDD 370 02/12/2019 03/04/2020
34 Gloria Herrera de Vélez DNP 54 GDD 336 02/12/2019 03/04/2020
35 Gladys Ramirez Estrada | DNP 7769 GDD 359 02/12/2019 03/04/2020
36 Angela Maria Zuluaga DNP 7911 GDD 367 02/12/2019 03/04/2020
37 Wilmar Berrio Alvarez DNP —-DT 69 GDD 28 02/12/2019 03/04/2020
38 Carlos Guillermo Olaya DNP 1 GDD 111 02/12/2019 03/04/2020
39 Julio Cesar Sanchez DPN 6917 GDD 346 02/12/2019 03/04/2020
40 Wilmar de Jesus Suarez | DNP 160 GDD 347 02/12/2019 03/04/2020
41 Dioselina Leyva Oviedo DNP 7793 GDD 112 02/12/2019 03/04/2020
42 Benigno Otalora Parra DNP 7743 GDD 34 02/12/2019 03/04/2020
43 Maria Dioleive Guarin DNP 6945 GDD 125 02/12/2019 03/04/2020
44 Rosalba Patifio Ortiz DNP 8002 GDD 23 02/12/2019 03/04/2020
45 Amparo de JesuUs Holguin | DNP 366 GDD 116 02/12/2019 03/04/2020
46 Manuel Eduardo Pulido DNP 6944 GDD 25 02/12/2019 03/04/2020
47 Maria Idolinda Paez DNP 7702 GDD 109 02/12/2019 03/04/2020
48 Geovanny Mejia Alvarez | DNP 35 GDD 319 02/12/2019 03/04/2020
49 Alejandra Granados DNP 7901 GDD 322 02/12/2019 03/04/2020
50 Luz Mary Vélez Gomez DNP 7829 GDD 317 02/12/2019 03/04/2020
51 Faustina Valdés Cassiani | DNP 166 GDD 37 02/12/2019 03/04/2020
52 José Sanclemente DNP 6292 GDD 54 02/12/2019 03/04/2020
53 Isabel Rivera SUB 227338 DPE 1214 02/12/2019 03/04/2020
54 Edgar Eliecer Berrio DNP 2067 GDD 124 02/12/2019 03/04/2020
55 Luis Alberto Monterrosa SUB 327472 DPE 2046 02/12/2019 03/04/2020
56 Efrain Garz6n Zamora DNP 7851 GDD 358 06/12/2019 13/04/2020
57 Daime de Jesus Garcia DNP 7846 GDD 310 09/12/2019 13/04/2020
58 Monica Lanzetta Mutis DNP 986 GDD 147 09/12/2019 13/04/2020
59 Octavio Mafla DNP 872 GDD 113 09/12/2019 13/04/2020
60 Evangelista Rodriguez DNP 6296 GDD 128 10/12/2019 13/04/2020
61 Eustaquio Sanchez DNP 6865 GDD 345 10/12/2019 13/04/2020
62 Aurelio Escorcia Roa DNP 7771 GDD 115 10/12/2019 13/04/2020
63 Victor Hugo Salazar DNP 48 GDD 338 10/12/2019 13/04/2020
64 Pablo Antonio Duran DNP 7498 GDD 49 10/12/2019 13/04/2020
65 Domingo Angarita DNP 7794 GDD 41 10/12/2019 13/04/2020
66 Jeins Torres Mateus DNP 6869 GDD 344 10/12/2019 13/04/2020
67 Jhon Jairo Renteria DNP 123 GDD 46 10/12/2019 13/04/2020
68 Dagoberto Barrios Lara DNP 7391 GDD 320 10/12/2019 13/04/2020
69 Luis Humberto Ochoa DNP 1146 GDD 118 10/12/2019 13/04/2020
70 Esmeralda Burbano DNP 834 GDD 121 10/12/2019 13/04/2020
71 Alba Marina Llanes DNP 847 GDD 117 10/12/2019 13/04/2020

5
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72 Sara Correa de Euse DNP 1246 GDD 123 10/12/2019 13/04/2020
73 Martha Stella Biojo SUB 178154 DPE 13695 11/12/2019 13/04/2020
74 José Vicente Parra DNP 6840 GDD 295 16/12/2019 17/04/2020
75 José Antonio Cortes DNP 7368 GDD 120 16/12/2019 17/04/2020
76 Saul de Jesus Cano DNP 6717 GDD 210 17/12/2019 20/04/2020
77 Maria Eugenia Serna DNP 731 GDD 215 17/12/2019 20/04/2020
78 Hugo Vargas Polo DNP 111 GDD 176 17/12/2019 20/04/2020
79 Ramiro Flérez Quintero DNP 355 GDD 1580 17/12/2019 20/04/2020
80 Jorge Alberto Rojas DNP 524 GDD 187 17/12/2019 20/04/2020
81 Francisco Guaragna DNP 7554 GDD 209 17/12/2019 20/04/2020
82 Alba Rocio Céardenas DNP 7747 GDD 213 17/12/2019 20/04/2020
83 Luis Enrique Vargas DNP 425 GDD 189 17/12/2019 20/04/2020
84 Arnubio Norefia Caro DNP 7750 GDD 163 17/12/2019 20/04/2020
85 Cesar Augusto Lopez DNP 6854 GDD 202 17/12/2019 20/04/2020
86 Miguel Emiro Cafaveral DNP 7780 GDD 203 17/12/2019 20/04/2020
87 Alberto Martin Forero DNP 7641 GDD 188 17/12/2019 20/04/2020
88 Albert Raul Duque DNP - DT 7795 | GDD 180 17/12/2019 20/04/2020
89 Séenz José Cenen DNP 1105 GDD 212 17/12/2019 20/04/2020
90 Wilson Mufioz Pinto DNP 162 GDD 162 17/12/2019 20/04/2020
91 Edgardo Luis Castellon DNP 17 GDD 155 17/12/2019 20/04/2020
92 Janeth Angel Castillo DNP 6895 GDD 315 17/12/2019 20/04/2020
93 Eduardo Villamizar DNP 1335 GDD 200 17/12/2019 20/04/2020
94 Cecilia Arciniegas DNP 825 GDD 170 17/12/2019 20/04/2020
95 Egidio Oviedo Remisio DNP 2259 GDD 160 17/12/2019 20/04/2020
96 Maria Pasion Quintero DNP 2288 GDD 170 17/12/2019 20/04/2020
97 José Hernan Bedoya DNP 2520 GDD 178 17/12/2019 20/04/2020
98 Maria Vilma Ipuz DNP 2509 GDD 173 17/12/2019 20/04/2020
99 Wilfrido Camargo Aroca DNP 2528 GDD 174 17/12/2019 20/04/2020
100 | Welser Guzman Vega DNP 1363 GDD 229 17/12/2019 20/04/2020
101 | Oscar Dario Quintero DNP 854 GDD 232 17/12/2019 20/04/2020
102 | Efrain Laurido Cambindo | DNP 1131 GDD 177 17/12/2019 20/04/2020
103 | Ivan Farid Hernandez DNP 108 GDD 171 17/12/2019 20/04/2020
104 | Carmen Dominguez DNP 254 GDD 204 17/12/2019 20/04/2020
105 | Jesus Octavio Jaramillo DNP 111 GDD 196 17/12/2019 20/04/2020
106 | Fabian Sanchez DNP 110 GDD 190 17/12/2019 20/04/2020
107 | Ivan Rojas Bonilla SUB 136446 DIR 2163 18/12/2019 20/04/2020
108 | Luna L6pez Gildardo DNP 1843 GDD 169 18/12/2019 20/04/2020
109 | Edna Ruth Martinez SUB 182905 DPE 13795 18/12/2019 20/04/2020
110 | José Gildardo Delgadillo SUB 218271 DPE 13755 18/12/2019 20/04/2020
111 | Amilcar Eduardo Vélez SUB 158114 SUB 302988 18/12/2019 20/04/2020
112 | Carlos Arturo Mendoza SUB 182896 SUB 300903 18/12/2019 20/04/2020
113 | Fernando Molano SUB 60103 DPE 5910 18/12/2019 20/04/2020
114 | Marco Tulio Calderon SUB 135938 DPE 13597 19/12/2019 21/04/2020
115 | Eyner Alonso Figueroa SUB 305490 DPE 3126 20/12/2019 23/04/2020
116 | Felicita Isabel Polo SUB 174627 DPE 13989 23/12/2019 24/08/2020
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117 | Antonio Hinojosa Silva SUB 134440 DPE 13885 23/12/2019 24/08/2020
118 | Fernando Rhenals Borja | SUB 267389 DPE 1268 30/12/2019 27/08/2020
119 | Gloria Ines Giraldo SUB 288559 DPE 2311 30/12/2019 27708/2020

Ahora bien, frente a la contabilizacion del término de caducidad debe tenerse en
cuenta lo expuesto por el Consejo de Estado, en auto del 28 de octubre de 2010,
con ponencia del Magistrado, Doctor Rafael E. Ostau de Lafont Pianeta, dentro
del expediente radicado bajo el numero 2009-00078, asi: “En tal orden, cuando se
trate de contabilizar el término a partir del cual ocurre el fenémeno de la caducidad
de la mentada accion, debe seguirse la regla de cdmputo de meses, es decir, que
en ella no se excluyen los dias de interrupcién de vacancia judicial o los que por
cualquier causa el despacho se encuentra cerrado, por ejemplo la suspension del
servicio de administracion de justicia, a menos que el término se venza en un de

ellos, caso en el cual el plazo se extendera hasta el primer dia habil siguiente...”

Por otra parte, si bien es cierto que la conciliacion suspende los términos de la
caducidad, es claro que en el presente caso al momento de haberse radicado el
mecanismo alternativo de resolucién de conflictos ante la Procuraduria General
de la Nacion, el 24 de abril de 2020 ya habia operado el fendmeno de caducidad
para 115 de las 119 resoluciones sefialadas, puesto que desde la fecha de su
notificacién hasta el momento de la radicacion ante la entidad, ya habian

transcurrido mas de cuatro meses, lo cual se demostrara en el siguiente recuadro:

NO. DE ACTOS | NOTIFICACION | TERMINOS CADUCIDAD
55 02/12/2019 03/12/2019 — 03/04/2020 03/04/2020
06/12/2019 09/12/2019 — 13/04/2020 13/04/2020
3 09/12/2019 10/12/2019 - 13/04/2020 13/04/2020
13 10/12/2019 11/12/2019 - 13/04/2020 13/04/2020
1 11/12/2019 12/12/2019 — 13/04/2020 13/04/2020
2 16/12/2019 17/12/2019 — 17/04/2020 17/04/2020
31 17/12/2019 18/12/2019 — 20/04/2020 20/04/2020
7 18/12/2019 19/12/2019 — 20/04/2020 20/04/2020
1 19/12/2019 20/12/2019 — 21/04/2020 21/04/2020
1 20/12/2019 23/12/2019 — 23/04/2020 23/04/2020
Total Resoluciones 115
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En cuanto, a las 4 resoluciones restantes es de aclarar que aunque al momento

de haber radicado la respectiva conciliacién su término de caducidad no se habia

cumplido, la audiencia del mecanismo alternativo de resolucion de conflictos se

llevé a cabo el 21 de agosto de 20204, y la demanda fue radicada el 28 de agosto

de esa misma anualidad a las 19:23 horas por fuera del horario judicial, por lo que

su radicacién se tendra a partir del 31 de agosto de 2020, 10 dias después de

haberse celebrado la conciliacién, periodo en el cual se cumplié la caducidad de

las 5 resoluciones restantes.

De: Demanda en Linea Rama Judicial <demandzsenlines@daaj. mmajudicizl_gowv.co>

Enviado: viernas, 22 de agosto de 2020 19:23

Para: maritza andrea rodriguez gomez <SECRETARIA_GEMERALE MUEVAERS COM. CO=>; Radicacion Demandas

Juzrg=sdos Administrativos - SDgc-‘ta' - Bogota D.C. <raddemadminbtz@cendoj.mmajudicial_gowv.co»
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DADMIMISTRATIVG

cesol | NULIDAD Y REETABLECIMIENTS DEL DERECHO (OTROSE ASUNMTOE)

Accionadofs :

Tipo Sujeto: DEMAMNDAMNTE

Fersona Juridi

o NIUEWA EFPE 5A- Mit: 90015582542

Correo Electrénico: SECRETARIAGENERALENUEVAEPS. COM.COD

NO. DE | NOTIFICACION TERMINOS CONCILIACION | DIFERENCIA | CADUCIDAD
ACTOS DiAS
2 23/12/2019 24/12/2019 — 24/04/2020 — 1 24/08/2020
24/04/2020 21/08/2020

4 Anexo 1, folios 82 — 120 del expediente digital
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2 30/12/2019 31/12/2019 — 24/04/2020 — 6 27/08/2020
30/04/2020 21/08/2020
TOTAL RESOLUCIONES 4

Entonces, ya que el término de caducidad para cuatro resoluciones se extendio
hasta el 24 y 27 de agosto de 2020, se establece que para estas también opero

el fendmeno de caducidad.

Como quiera que la demanda fue radicada el 28 de agosto de 2020 (anexo 06, del
expediente digital), se advierte que oper6 el fenomeno de caducidad para 119

actos administrativos de los 144 demandados.

SUBSANACION

Debe indicarse que mediante auto de 28 de septiembre de 2020, se le indicé al
apoderado judicial de la parte demandante que en las pruebas allegadas, no se
evidenciaba claramente la fecha de notificacion de los actos administrativos que
agotan la via gubernativa, por lo que se requiri6 para que este allegara las
respectivas constancias, con fecha visible conforme al numeral 1° del articulo 166
del CPACA.

En virtud del requerimiento la parte demandante allegé al expediente judicial, el
anexo® con todas las pruebas donde se podian evidenciar la notificacién de los
actos administrativos, sin embargo, de los 144 actos no allegé la constancia de 4

actos administrativos que se relacionan a continuacion:

PENSIONADO RESOLUCION R. QUE RESUELVE | FECHA DE
PRINCIPAL EL RECURSO DE | NOTIFICACION
APELACION
Pedro Samuel Morales DNP 6728 GDD 44 Sin fecha
Oscar Javier Mejia SUB 320458 DPE 1747 Sin fecha
José Demetrio Aponte SUB 107517 DPE 49 Sin fecha
Luis Hernando Ramirez Abril SUB 270924 DPE 883 Sin fecha

5> Anexo No. 13, Pruebas Completas del Expediente Digital.
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Por lo expuesto, y como quiera que la parte actora no subsano los defectos
sefalados en el auto en mencién y ha operado su ejecutoria, se impone el rechazo
de la demanda de las resoluciones prenombradas, al tenor de lo dispuesto en los
articulos 169y 170 de la ley 1437 de 2011.

ADMISION

Frente a las 21 resoluciones restantes este despacho procedera al andlisis para

su respectiva admision.

NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. NUEVA EPS S.A,
identificada con NIT 900.156.264, quien actua por intermedio de apoderado
judicial, instaur6 medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho en
contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y LA ADMINSITRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD — ADRES, con el objeto de que

se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

e Resolucién No. SUB 277041 de 30 de noviembre de 20178, por medio
de la cual se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen
de prima media con prestacion definida (sobrevivientes — Reintegro de

sumas de dinero — ordinaria).

e Resolucién No. SUB 202104 de 30 de julio de 20187, por medio de la
cual se resuelve un tramite de prestaciones econdémicas en el régimen de
prima media con prestacion definida (sobrevivientes — ordinaria — reintegro

de sumas de dinero)

e Resolucién No. SUB 325854 de 18 de diciembre de 20188, por medio de
la cual se resuelve un tradmite de prestaciones econémicas en el régimen
de prima media con prestacion definida (sobrevivientes — ordinaria —

reintegro de sumas de dinero)

6 Anexo 3, folios 858-865 del expediente digital.
7 Anexo 3, folios 974 — 985 del expediente digital.
8 Anexo 3, folios 1425 — 1432 del expediente digital.
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e Resolucién No. SUB 144074 de 07 de junio de 2019°, por medio de la
cual se resuelve un tramite de prestaciones econdmicas en el régimen de
prima media con prestacion definida (invalidez — ordinaria — reintegro de

sumas de dinero).

e Resolucién No. SUB 197544 de 26 de julio de 2019'°, por medio de la
cual se resuelve un tramite de prestaciones econdmicas en el régimen de
prima media con prestacion definida (sobrevivientes — ordinaria — reintegro

de sumas de dinero).

e Resolucién No. SUB 310784 de 29 de noviembre de 2018, por medio
de la cual se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen
de prima media con prestacién definida (vejez — ordinaria — reintegro de

sumas de dinero).

e Resolucién No. SUB 92909 de 16 de abril de 20192, por medio de la cuall
se resuelve un tramite de prestaciones econdémicas en el régimen de prima
media con prestacion definida (vejez — reintegro de sumas de dinero -

ordinaria).

e Resolucién No. SUB 242186 de 05 de septiembre de 2019'3, por medio
de la cual se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen
de prima media con prestacién definida (vejez compartida — reintegro de

sumas de dinero -ordinaria).

e Resolucién SUB 215928 de 12 de agosto de 20194, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen de prima
media con prestacién definida (vejez — reintegro de sumas de dinero -

ordinaria).

9 Anexo 4, folios 525 — 530 del expediente digital.

10 Anexo 4, folios 557 — 566 del expediente digital.
11 Anexo 4, folios 636 — 645 del expediente digital.
12 Anexo 4, folios 681 — 697 del expediente digital.
13 Anexo 4, folios 741 — 749 del expediente digital.
14 Anexo 4, folios 785 — 802 del expediente digital.
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e Resolucién SUB 214823 de 09 de agosto de 2019°, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econdémicas en el régimen de prima
media con prestacion definida (vejez — reintegro de sumas de dinero -

ordinaria).

e Resolucién SUB 233669 de 28 de agosto de 20196, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econdémicas en el régimen de prima
media con prestacion definida (sobrevivientes — reintegro de unas sumas

de dinero — ordinaria).

e Resolucién SUB 213735 de 08 de agosto de 20197, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen de prima

media con prestacion definida (revision invalidez — ordinaria).

e Resolucién SUB 185742 de 16 de julio de 20198, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen de prima
media con prestacion definida (vejez — ordinaria — reintegro de sumas de

dinero).

e Resolucién SUB 254691 de 17 de septiembre de 2019*°, por medio de
la cual se resuelve un tramite de prestaciones econdmicas en el régimen
de prima media con prestacion definida (invalidez — ordinaria — reintegro de

sumas de dinero).

e Resolucién SUB 210043 de 05 de agosto de 2019%°, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econdémicas en el régimen de prima
media con prestacion definida (revision de invalidez — ordinaria — reintegro

de sumas de dinero).

e Resolucién No. SUB 210316 de 05 de agosto de 201921, por medio de la

cual se resuelve un tramite de prestaciones econdmicas en el régimen de

15 Anexo 4, folios 859 — 873 del expediente digital.
16 Anexo 4, folios 927 — 938 del expediente digital.
7 Anexo 4, folios 985 — 991 del expediente digital.
18 Anexo 4, folios 1205 — 1218 del expediente digital.
19 Anexo 4, folios 1271 — 1281 del expediente digital.
20 Anexo 4, folios 1321 — 1327 del expediente digital.
21 Anexo 4, folios 1361 — 1367 del expediente digital.
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prima media con prestacion definida (invalidez revision — reintegro de unas

sumas de dinero — ordinaria).

e Resolucién No. SUB 220280 de 16 de agosto de 201922, por medio de la
cual se resuelve un tramite de prestaciones econdémicas en el régimen de
prima media con prestacion definida (vejez — ordinaria — reintegro de sumas

de dinero).

e Resolucién No. SUB 217315 de 13 de agosto de 201923, por medio de la
cual se resuelve un tramite de prestaciones econdmicas en el régimen de
prima media con prestacion definida (sobrevivientes — ordinaria — reintegro

de sumas de dinero).

e Resolucién No. SUB 234606 de 29 de agosto de 201924, por medio de la
cual se resuelve un tramite de prestaciones econdmicas en el régimen de
prima media con prestacién definida (vejez — ordinaria — reintegro de sumas

de dinero).

e Resolucién No. SUB 269686 de 30 de septiembre de 201925, por medio
de la cual se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen
de prima media con prestacién definida (vejez — reintegro de sumas de

dinero).

e Resolucién No. SUB 277761 de 08 de octubre de 201926, por medio de
la cual se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen
de prima media con prestacién definida (invalidez — reintegro de unas

sumas de dinero — ordinaria).

Actos administrativos que resolvieron los recursos de reposicion o apelacion

respectivamente asi:

22 Anexo 4, folios 1399 — 1407 del expediente digital.
23 Anexo 4, folios 1440 — 1448 del expediente digital.
24 Anexo 4, folios 1479 — 1489 del expediente digital.
25 Anexo 4, folios 1577 — 1582 del expediente digital.
26 Anexo 4, folios 1614 — 1620 del expediente digital.
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e Resolucién No. DIR 756 de 21 de enero de 2019%, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econdémicas en el régimen de prima
media con prestacion definida (sobrevivientes — reintegro de sumas de

dinero — apelacion).

e Resolucién No. DIR 242 de 09 de enero de 201928, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen de prima
media con prestacién definida (sobrevivientes — reintegro de sumas de

dinero — recurso de apelacion).

e Resolucién No. DPE 2126 de 25 de abril de 20192°, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen de prima
media con prestacion definida (vejez — reintegro de sumas de dinero —

recurso de apelacion).

e Resolucién No. DPE 13624 de 19 de noviembre de 2019%°, por medio de
la cual se resuelve un tramite de prestaciones econdmicas en el régimen
de prima media con prestacién definida (invalidez — reintegro de sumas de

dinero — apelacion).

e Resolucién No. DPE 13574 de 18 de noviembre de 201931, por medio de
la cual se resuelve un tramite de prestaciones economicas en el régimen
de prima media con prestacion definida (sobrevivientes — reintegro de

sumas de dinero — apelacién).

e Resolucion No. DPE 14758, (No la aporta, solo la relaciona) resoluciéon
que resuelve el recurso de apelacion contra la Resolucion No. SUB 310784
de 29 de noviembre de 2018

e Resolucion No. DPE 15087, (No la aporta, solo la relaciona) resolucion
gue resuelve el recurso de apelacion contra la Resolucion No. SUB 92909
de 16 de abril de 2019.

27 Anexo 3, folios 885 — 891 del expediente digital.
28 Anexo 3, folios 1005 — 1014 del expediente digital.
29 Anexo 3, folios 1454 — 1463 del expediente digital.
%0 Anexo 3, folios 550 — 555 del expediente digital.
31 Anexo 4, folios 587 — 595 del expediente digital.
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e Resolucion No. DPE 15275, (No la aporta, solo la relaciona) resolucion
gue resuelve el recurso de apelacion contra la Resoluciéon No. SUB 242186
de 05 de septiembre de 2019.

e Resolucién No. DPE 15343 de 27 de diciembre de 201932, por medio de
la cual se resuelve un tramite de prestaciones economicas en el régimen
de prima media con prestacion definida (vejez — reintegro de sumas de

dinero — apelacion).

e Resolucién No. DPE 463 de 10 de enero de 20202, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen de prima
media con prestacion definida (vejez — reintegro de sumas de dinero —

apelacion).

e Resolucién No. DPE 165 de 03 de enero de 202034, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econdémicas en el régimen de prima
media con prestacién definida (sobrevivientes — reintegro de sumas de

dinero — apelacion).

e Resolucién No. SUB 321577 de 25 de noviembre de 20193, por medio
de la cual se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen
de prima media con prestacion definida (invalidez — reintegro de sumas de

dinero — reposicion).

e Resolucién No. DPE 144 de 03 de enero de 20203, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen de prima
media con prestacion definida (vejez — reintegro de sumas de dinero —

recurso de apelacion).

e Resolucién No. DPE 350 de 08 de enero de 202037, por medio de la cual

se resuelve un tramite de prestaciones economicas en el régimen de prima

32 Anexo 4, folios 841 — 857 del expediente digital.
33 Anexo 4, folios 910 — 925 del expediente digital.
34 Anexo 4, folios 969 — 983 del expediente digital.
35 Anexo 4, folios 1011 — 1017 del expediente digital.
36 Anexo 4, folios 1255 — 1268 del expediente digital.
37 Anexo 4, folios 1310 — 1318 del expediente digital.
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media con prestacion definida (vejez — reintegro de sumas de dinero -

apelacion).

e Resolucién No. DPE 32 de 02 de enero de 2020%, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones economicas en el régimen de prima
media con prestacion definida (pension de invalidez — reintegro de unas

sumas de dinero — recurso de apelacion).

e Resolucién No. DPE 15367 de 27 de diciembre de 20192°, por medio de
la cual se resuelve un tramite de prestaciones economicas en el régimen
de prima media con prestacion definida (invalidez — reintegro de unas

sumas de dinero — recurso de apelacion).

e Resolucion No. DPE 14711, (No la aporta, solo la relaciona) resolucién
gue resuelve el recurso de apelacion contra la Resolucién No. SUB 220280
de 16 de agosto de 2019.

e Resolucién No. SUB 985 de 03 de enero de 20204, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econdémicas en el régimen de prima

media con prestacién definida (sobrevivientes — Ordinaria).

e Resolucién No. DPE 899 de 17 de enero de 20204, por medio de la cual
se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen de prima

media con prestacion definida (vejez — reintegro de dinero - apelacion).

e Resolucién No. SUB 348407 de 19 de diciembre de 201942, por medio
de la cual se resuelve un tramite de prestaciones econdémicas en el régimen
de prima media con prestacion definida (vejez — reintegro de sumas de

dinero — reposicion).

e Resolucién No. DPE 669 de 14 de enero de 202043, por medio de la cual

se resuelve un tramite de prestaciones econémicas en el régimen de prima

38 Anexo 4, folios 1354 — 1358 del expediente digital.
39 Anexo 4, folios 1392 — 1397 del expediente digital.
40 Anexo 4, folios 1471 — 1476 del expediente digital.
41 Anexo 4, folios 1520 — 1527 del expediente digital.
42 Anexo 4, folios 1605 — 1612 del expediente digital.
43 Anexo 4, folios 1647 — 1652 del expediente digital.
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media con prestacion definida (invalidez — reintegro de unas sumas de

dinero — recurso de apelacion).

En virtud de los principios de la eficiencia en la administracion de justicia, la
economia y la celeridad es procedente la acumulacion de pretensiones, en estos
asuntos, como quiera que cumplen los requisitos sefialados en el articulo 1654
CPACA, ya que existen elementos comunes y afines en los diferentes actos
demandados, en los cuales se resolvidé un tramite de prestaciones econdémicas en
el Régimen de Prima Media con Prestacion Definida por parte de la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, ordenando a la
Entidad Promotora de Salud NUEVA EPS S.A., el reintegro de unas sumas de

dinero por concepto de retroactivo pensional en salud.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 8° del articulo 162 de la Ley 1437
de 2011, adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, el apoderado
judicial acredit6*® el traslado de la demanda junto con sus anexos y, escrito de

subsanacion a la totalidad de sujetos procesales.

Ahora bien, es menester indicar que, conforme lo establecido en el paragrafo 2
del Articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el Articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, y en
concordancia con los Articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso,
las excepciones previas que se pretendan formular, deben ser allegadas en el
término del traslado de la demanda, en escrito separado, y en el mismo deberan
expresarse las razones y los hechos en gque se fundamentan, asi como el material

probatorio a que haya lugar.

“ ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. En la demanda se podran acumular pretensiones de nulidad,
de nulidad y de restablecimiento del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sean conexas y
concurran los siguientes requisitos:

1. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando se acumulen pretensiones de nulidad con
cualesquiera otras, sera competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el
dafio ha sido causado por la acciéon u omision de un agente estatal y de un particular, podran acumularse tales pretensiones
y la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa serd competente para su conocimiento y resolucion.

2. Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se propongan como principales y subsidiarias.

3. Que no haya operado la caducidad respecto de alguna de ellas.

4. Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.

45 Carpeta 11 memorial 20220128, adjunto soporte notificacion traslado.
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De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a
través de los diferentes acuerdos, la totalidad de los trdmites se deberan surtir por

medio electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes
memoriales a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razén a que la demanda cumple con los requisitos exigidos por la ley, para

activar el aparato jurisdiccional, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por la ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD NUEVA EPS S.A., contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES Y LA ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES, respecto de los 119 actos administrativos relacionados en los folios 04,
05, 06 y 07 del presente auto, en aplicacién al numeral 1° del articulo 169 del

CPACA, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda interpuesta por la ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD NUEVA EPS S.A., contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Y LA ADMINISTRADORA
DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD - ADRES, respecto de los 4 actos administrativos relacionados en el folio
09 del presente auto, en aplicacion al numeral 2° del articulo 169 del CPACA,

conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: ADMITIR la demanda interpuesta por la ENTIDAD PROMOTORA
DE SALUD NUEVA EPS S.A., identificada con NIT. 901.037.916-1, a traves de
apoderado judicial contra la Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES y la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud — ADRES, por los 21 actos administrativos

relacionados en los folios 10, 11, 12 y 13 del presente auto.
18


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2020 00227 00
DEMANDANTE: NUEVA EPS

DEMANDADO: COLPENSIONES Y ADRES

AUTO

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al Representante Legal
de la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES vy al de la
Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en
Salud — ADRES, o a quien haga sus veces, conforme lo dispuesto por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modificé el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
C.P.A.CA.

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, la entidad demandada deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren

en su poder.

QUINTO: ADVERTIR al Representante Legal de la Administradora Colombiana
de Pensiones — COLPENSIONES y al de la Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud — ADRES o0 a quien haga sus
veces, que en calidad de demandados, las excepciones previas que pretendan
formular, deben ser allegadas en escrito separado.

SEXTO: COMUNICAR la presente providencia al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, por medio del cual se modifico el articulo 199 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —-CPACA.

SEPTIMO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia al Procurador 88
Judicial Administrativo adscrito a este Juzgado, conforme lo dispuesto por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se modifico el articulo 199
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
CPACA., y cuya direccién electrénica corresponde a

czambrano@procuraduria.gov.co

OCTAVO: Cumplido lo anterior, CORRASE traslado de la demanda a los
notificados, por el término de 30 dias conforme lo dispuesto en el articulo 172 del

CPACA.
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NOVENO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. John Edward Romero
Rodriguez, identificado con C.C. No. 80.238.736 y con T.P. No. 229.014 del C.S.
de la J., de conformidad y para los efectos del poder especial visible en el anexo
04, folios 49 - 55 del expediente digital y, previa verificacion de los antecedentes
disciplinarios en atencion al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio de 2019 del
C.S.J.

DECIMO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizaran por medio electronico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bd541b9f04216a3de543b997b4c7c32a26eeacd7cd97ceabe917cd2fed2b3393
Documento generado en 11/11/2022 03:57:07 PM
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PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., once (11) de noviembre del dos mil veintidos (2022).

Revisado el expediente se encontré6 que por auto de 03 de diciembre de 2021 se
admitié la demanda (Carpeta principal, Anexo No. 16 del expediente digital), la cual
se notificd a la demandada el 12 de enero del 2022 (Carpeta principal, Anexo No.

018 del expediente digital).

El 25 de febrero de 2022, estando dentro del término legal establecido para ello, el
apoderado judicial de la entidad demandada allego contestacion a la demanda junto
con el expediente de los antecedentes administrativos no obstante, el Despacho
encuentra que los antecedentes fueron remitidos en un link al cual no le es posible

acceder. (Carpeta principal, Anexo 19 del expediente digital)

Conforme lo anterior, mediante auto de 21 de octubre de 2022 se requirié al
apoderado de la UGPP para que en el término de tres (3) dias contados a partir de
la ejecutoria de dicha providencia allegara los antecedentes administrativos del

proceso de referencia. (Carpeta principal, Anexo 24 del expediente digital)
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En consecuencia, el 10 de noviembre de la presente anualidad, el apoderado de la
parte demandada allegé el expediente administrativo contentivo de los actos
administrativos acusados que dieron origen a la presente demanda. (Carpeta

principal, Anexo 27 del expediente administrativo.)

Asi las cosas, estando el proceso para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del CPACA, el Despacho encuentra que mediante memorial del
14 de marzo de 2022 la parte demandada alleg6 solicitud de sentencia anticipada.

(Carpeta principal, Anexo 23 del expediente digital)

Por lo anterior, esta Judicatura estima procedente dar aplicacion a lo dispuesto en
el numeral 6 adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021 del referido

articulo, y al articulo 42 ibidem, en lo relativo a la sentencia anticipada, asi:

€.y

“Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adiciond el articulo
182A ala Ley 1437 de 2011, que reza: Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o indtiles.

El juez 0 magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este codigo.

(...)" (negrita fuera de texto).

De cara a lo anterior, se encuentra que el presente asunto cumple con los requisitos
sefalados en la norma, esto es, ser asunto de pleno derecho que no requiere la
practica de pruebas diferentes a las aportadas en cada oportunidad procesal por las

partes; razon por la cual se procedera a evacuar las etapas procesales previstas en
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la Ley, previas al traslado de alegatos de conclusion para la emision de la sentencia

anticipada, asi:

I. Saneamiento del proceso

Analizadas cada una de las actuaciones surtidas hasta el momento, se puntualiza
que no existe irregularidad alguna que deba subsanarse o que genere nulidad, asi

como vicios que invaliden lo actuado, por tanto, se entendera saneado el proceso.

II. De las excepciones propuestas.

El numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 40
de la Ley 2080 de 2021, prevé que el Juez o Magistrado Ponente, decidira las

excepciones previas pendientes de resolver en el auto de citacion a audiencia.

Como quiera que, el asunto es susceptible de la figura de sentencia anticipada v,
por ende, se prescindira de la realizacion de la audiencia inicial, resulta pertinente

resolver sobre las excepciones previas.

En ese orden, una vez analizada por parte del Despacho la contestacién a la
demanda visible en la Carpeta principal, Anexo 19 del expediente digital, que radico
el apoderado de la UGPP, se advierte que la entidad demandada presento
excepcion previa, la cual titulo “FALTA DE COMPETENCIA”.

Asi las cosas, el paragrafo 2° del articulo 175 del CPACA modificado por el articulo
38 de la Ley 2080 de 2021, dispuso que las excepciones previas deben ser
formuladas y decididas segun lo regulado en los articulos 100, 101y 102 del Cédigo
General del Proceso (mediante auto antes de la audiencia inicial). Para aquellas
gue requieran prueba se decretaran en auto que cite a audiencia y en el curso de la
diligencia se practicaran las pruebas y se resolveran los medios exceptivos.
Ademas, establece que las excepciones perentorias de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva,

se declararan fundadas mediante sentencia anticipada.
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Resulta necesario precisar que el articulo 100 del Codigo General del Proceso

consagra las excepciones previas enlistadas asi y dispone:

“ARTICULO 100. EXCEPCIONES PREVIAS. Salvo disposicién en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del término de
traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Compromiso o clausula compromisoria.

3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida
acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cdnyuge o compafiero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en general
de la calidad en que actie el demandante o se cite al demandado, cuando a ello
hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacién de otras personas que la ley dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que

fue demandada.” (Resaltado del despacho)

En suma, el articulo 38 de la ley 2080 de 2021 introdujo cambios sobre el momento
procesal para resolver las excepciones, permitiéndole al juez o magistrado
sustanciador: i) emitir un pronunciamiento antes de la audiencia inicial sobre las
excepciones previas enlistadas taxativamente en el articulo 100 del C.G.P.
mediante auto; ii) emitir sentencia anticipada, sobre las excepciones perentorias de
cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion
en la causa y prescripcion extintiva, cuando se declaren fundadas; iii)) en la
sentencia que resuelva el fondo del asunto, resolver sobre las excepciones
perentorias de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, cuando no se declaren

fundadas, y las denominadas anteriormente como excepciones de fondo.
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Lo anterior, implica que en cada caso particular se haga un analisis de la viabilidad
de estudiar las excepciones propuestas, a fin de determinar cual es el tramite

procedente.

Precisamente, sobre el momento procesal en el que deben resolverse los diferentes

tipos de excepciones, el Consejo de Estado recientemente advirtié:*

“Las excepciones previas se resolveran conforme con los articulos 100, 101 y 102 del

CGP. Es decir, las que no reguieran la practica de pruebas se resolveran por auto,

antes de la audiencia inicial. Si se halla probada alguna excepcion, el juez terminara

el proceso. De ser necesario, el juez adoptara las medidas de saneamiento pertinentes
para disponer la citacion y notificacion de los terceros y de las personas que deban

comparecer al proceso?.

(...)

En este nuevo contexto normativo, en la audiencia inicial, el pronunciamiento del

juzgador se restringié a las excepciones previas gue requieran la practica de pruebas.

Por tanto, estan excluidas del proceso de lo contencioso administrativo

decisiones mediante auto sobre excepciones perentorias, y con mayor razén, si se

trata de una determinaciéon que declara no probada o impréspera la excepcion, puesto

que ello s6lo contribuye a la dilacién injustificada del proceso y la congestidn judicial.

(...

Sin embargo, si después de leer 0 escuchar las alegaciones el juzgador considera que

no es plausible declarar como probada o demostrada la excepcién perentoria, entonces

no _podra expedir sentencia anticipada, y, en consecuencia, debe retornar al tramite

ordinario, tal y como lo indican el ordinal 3.° del articulo 182A del CPACA y el inciso final

de la_ misma disposicion.

“.)"

Del anterior articulo se resalta que hay una remisién clara al Cddigo General del

Proceso en lo que se refiere a que las excepciones previas que se formulardn y

decidiran seqgun lo requlado en la triada de los articulos 100, 101 vy 102 del mencionado

estatuto procesal. El articulo 100 enlista las excepciones previas, el 101 su oportunidad

1 Consejo de Estado. Magistrado Ponente Doctor William Hernandez Gomez. Auto del 16 de septiembre de 2021. Radicado
No. 05001-23-33-000-2019-02462-01 (2648-2021). Demandante: Mélida Marina Villa Rendén. Demandado: Municipio de
Medellin y Otros, Consejo de Estado Consejero Ponente Dr. Julio Roberto Piza Rodriguez Radicaciéon No. 11001-03-27-000-
2020-00006-00(25204?), del 8 de abril de dos mil veintiuno (2021)

2 Numerales 9 al 11 del articulo 100 del CGP.
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y tramite y el 102 la inoponibilidad posterior de alegar por los mismos hechos causales
de nulidad.

Asi las cosas, se tiene que el paragrafo 2.° del articulo 175 del CPACA, por indicacién

expresa, determind que los Unicos medios exceptivos que se resuelven antes y

durante el desarrollo de la audienciainicial son las excepciones previas, al sefalar

que se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del

Cdédigo General del Proceso.

“.)"

En el presente asunto el apoderado judicial de la UAE UGPP, propuso la excepcién
de falta de competencia puesto que, en el presente litigio nos encontramos frente al
estudio y decision de legalidad del articulo que ordena el inicio de los tramites
tendientes al cobro de lo adeudado por concepto de aporte patronal por la parte
demandante, problema juridico que ya fue resuelto por el paragrafo del articulo 40
del Decreto 2106 de 2019, razén por la cual los fundamentos de Derecho que
sostienen el concepto de violacion ya se encuentra resueltos, generando la pérdida
de competencia jurisdiccional para la resolucién de un problema juridico ya

inexistente en el marco normativo actual.

De la excepcién propuesta por la entidad demandada, se corrié traslado a la parte
actora el 02 de marzo de 2022, (Carpeta Principal Anexo 20, del expediente digital)
ante lo cual la apoderada judicial de la demandante se pronuncio el 04 de marzo del

mismo afio en el siguiente sentido:

En primer lugar manifiesta que, los argumentos esbozados por la demandada no
guardan ninguna relacién con el concepto juridico de falta de competencia, por el
contrario corresponden a un argumento de fondo, esto es, el decaimiento de los
actos administrativos demandados, el cual debera ser resuelto por el Despacho al
momento de proferir sentencia, conforme a lo establecido en el numeral 4 del
articulo 155, numeral 7 del articulo 156 y en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011,
modificados por los articulos 30 y 31 de la Ley 2080 de 2021, teniendo en cuenta

los factores objetivo, funcional y territorial.

De igual manera alega la parte actora que, contrario a lo expuesto por el apoderado

de la demandada, no hay decaimiento de los actos administrativos demandados por
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cuanto, con la expedicién del Decreto 2106 de 2019 no desaparecieron de la vida
juridica las resoluciones demandadas, por lo que, la obligacién econdmica, creada
en contra de PAP FIDUPREVISORA S.A., por concepto de aportes patronales esta

vigente.

En conclusion, si bien es cierto que el articulo 40 del Decreto 2106 de 2019 suprime
los trdmites y procedimientos de cobro de las deudas a cargo de las entidades
publicas del orden nacional que formen parte del Presupuesto General de la Nacion,
obligadas a pagar aportes patronales al Sistema de Seguridad Social en Pensiones,
originadas en reliquidaciones y ajustes pensionales derivados de fallos
ejecutoriados, que hayan ordenado la inclusiébn de factores salariales no
contemplados en el ingreso base de cotizacion previsto en la normatividad vigente
al momento del reconocimiento de la pensién; ello no impide que el obligado pueda
acudir ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativa, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, para que se estudie la
legalidad de los actos administrativos que crean la obligacion de pagar el tributo,

puesto que el acto no ha desaparecido de la vida juridica.

Por lo anterior, la parte actora solicita al despacho declarar no probada la excepcion
previa propuesta por la demandada.

CASO CONCRETO:

En el sub lite, PAP FIDUPREVISORA S.A. pretende la nulidad de los siguientes

actos administrativos:

(1) Articulo 1° Resolucion No. RDP 007579 de 24 de marzo de 2021, por el
cual se modifica el articulo 1° de la Resolucion No. RDP 028156 de 13 de
julio de 2018

(i) Resolucion No. RDP 013275 de 26 de mayo de 2021, por la cual se
resuelve un recurso de reposicion en contra de la resolucion RDP 007579
de 24 de marzo de 2021.
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A juicio de la U.A.E. UGPP, se configuré la excepcion de falta de competencia,
puesto que, en el presente litigio nos encontramos frente al estudio y decision de
legalidad del articulo que ordena el inicio de los tramites tendientes al cobro de lo
adeudado por concepto de aporte patronal por la parte demandante, problema
juridico que ya fue resuelto por el paragrafo del articulo 40 del Decreto 2106 de
2019, razén por la cual los fundamentos de Derecho que sostienen el concepto de
violacion ya se encuentra resueltos, generando la pérdida de competencia
jurisdiccional para la resolucién de un problema juridico ya inexistente en el marco

normativo actual.

En concordancia con lo anterior, y teniendo en cuanta que ya se cumplié con los
requisitos enunciados en el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA, al despacho le
corresponde resolver sobre la excepcion previa de falta de competencia alegada

por el apoderado de la parte demandada.

Respecto de la excepcidn previa de falta de competencia, contra lo alegado por PAP
FIDUPREVISORA S.A., el despacho procederd a realizar un analisis del articulo 18
del Decreto 2288 del 1989.

“ARTICULO 18°. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones tendran las

siguientes funciones:
SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas vy

contribuciones.

2. De Jurisdiccion Coactiva, en los casos previstos en la ley.

PARAGRAFO. Cada Seccién designara y removera el personal que le corresponde, de

conformidad con la ley. (Subrayado y negrilla fuera de texto)

Aunado a lo anterior el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 30 de la Ley 2080 de 2021 dispone:

Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia.

Los juzgados administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:
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1. De la nulidad contra actos administrativos expedidos por funcionarios u organismos
del orden distrital y municipal, o por las personas o entidades de derecho privado que
cumplan funciones administrativas en el mismo orden. Se exceptdan los de nulidad
contra los actos administrativos relativos a impuestos, tasas, contribuciones y sanciones
relacionadas con estos asuntos, cuya competencia esta asignada a los tribunales
administrativos.

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos

administrativos de cualquier autoridad, sin atencion a su cuantia.
3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho contra actos administrativos de
cualquier autoridad, cuya cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos

legales mensuales vigentes.

4. De los procesos gue se promuevan sobre el monto, distribucién o asignacion

de impuestos, contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales

o distritales, cuya cuantia no exceda de guinientos (500) salarios minimos legales

mensuales vigentes. (...)”

Teniendo en cuenta la norma citada, este Despacho evidencia que, la presente Litis
se centra en el estudio y decision de legalidad del articulo que ordena el inicio de
los tramites tendientes al cobro de lo adeudado por concepto de aporte patronal por
la parte demandante, es decir, la Litis se centra en un acto administrativo que
establece un monto distribucion o asignacién de impuestos, contribuciones y tasas
nacionales, departamentales, municipales o distritales. Por lo anterior, resulta ser

competencia de los Juzgados Administrativos de Seccién Cuarta.

En consecuencia, el Despacho concluye que la excepcion previa de falta de
competencia, no debe tener despacho favorable, toda vez que, del anterior
recuento, se desprende que es este Despacho competente para conocer del asunto.

lll.  Decreto de pruebas

Aportadas por la parte demandante: Solicita tener como pruebas los documentos
gue aporta con la demanda, visibles en la carpeta principal, Anexo 06 del expediente
digital.
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Aportadas por la parte demandada: El expediente administrativo contentivo de
los documentos que dieron origen a los actos administrativos que son objeto de

nulidad en el proceso. (Carpeta principal, Anexo 27, del expediente digital).

Por lo anterior, se tendran como pruebas las aportadas por cada una de las partes
en el momento procesal correspondiente, en consecuencia, al no haber mas

pruebas que decretar ni practicar, se declarara clausurada la etapa probatoria.

IV. Fijacion del litigio

La situacion factica que origind la presente demanda se describe en 09 hechos de

los cuales resultan relevantes para este proceso, los siguientes:

El hecho 1: La Resolucion No. DP 006714 de 14 de febrero de 2013 expedida por
la Unidad Administrativa Especial de Gestibn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social, dio cumplimiento al fallo de 13 de noviembre
de 2011 proferido por el Tribunal Administrativo de Santander, en el cual se ordené
la reliquidacién de la pension de jubilacion de LUIS ALBERTO CONTRERAS
PABON, con efectos fiscales a partir dell de febrero de 2008.

*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 1, de forma que declaré que es

cierto, conforme a la documental que obra en el expediente administrativo.

El hecho 2: La UAE UGPP expidi6 la Resolucion RDP 028156 del 13 de julio de
2018 la cual dispuso (i) Determinar que la FISCALIA GENERAL DE LA NACION en
calidad de empleador, adeuda a favor del Sistema General de Pensiones la suma
de ONCE MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y TRES MIL CIENTO NOVENTA Y
TRES pesos ($11.563.193.00 m/cte.), la cual debera pagar a la Direccién del Tesoro

Nacional por concepto de aportes pensionales.

*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 2, de forma que declaré que es

cierto, conforme a la documental que obra en el expediente administrativo.

El hecho 3: La Resolucion RDP 028156 del 13 de julio de 2018 fue notificada al
PAP FIDUPREVISORA S.A. por aviso NOT_PD 13046A el 27 de febrero de 2020.

10
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*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 3, de forma que declar6 que es
parcialmente cierto, conforme a la documental que obra en el expediente

administrativo.

El hecho 4. PAP FIDUPREVISORA S.A. devolvid la notificacion realizada,
manifestando que es la FISCALIA GENERAL DE LA NACION la entidad que debe
ser notificada, por lo tanto, el Patrimonio Auténomo no tiene legitimacion para ser
llamado a este cobro, y no puede intervenir en la actuacién administrativa toda vez
gue su competencia es taxativa tanto en la ley como en el acuerdo de voluntades

fiduciario.

*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 4, de forma que declaré que es

cierto, conforme a la documental que obra en el expediente administrativo.

El hecho 5: La UAE UGPP, mediante resolucion No. 007579 del 24 de marzo de
2021, modifico la parte motiva pertinente y el articulo primero de la Resoluciéon No.
RDP 028156 del 13 de julio de 2018, en el sentido de Determinar que PAP
FIDUPREVISORA S.A. DEFENSA JURIDICA EXTINTO DAS Y SU FONDO
ROTATORIO, en calidad de empleador, adeuda a favor del Sistema General de
Pensiones la suma de $11.563.193.00 M/CTE (ONCE MILLONES QUINIENTOS
SESENTAY TRES MIL CIENTO NOVENTA Y TRES PESOS), la cual debera pagar

a la Direccion del Tesoro Nacional por concepto de aportes pensionales.

*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 5, de forma que declaré que es

cierto, conforme a la documental que obra en el expediente administrativo.
El hecho 07: PAP FIDUPREVISORA S.A, el 27 de abril de 2021, interpuso recurso
de reposicién contra la Resolucién No. 007579 del 24 de marzo de 2021, por la cual

se modifica la Resolucién No. RDP 028156 del 13 de julio de 2018.

*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 7, de forma que declaré que es

cierto, conforme a la documental que obra en el expediente administrativo.

11
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El hecho 08: La UAE UGPP, mediante Resolucion No. RDP 013275 del 26 de mayo
de 2021, confirmo el articulo primero del acto administrativo recurrido, en el sentido
de determinar la deuda por concepto de aportes patronales al Sistema de Seguridad
Social en Pensiones originada en el cumplimiento al fallo judicial que ordend la
inclusion de factores salariales no contemplados en el IBC previsto en la

normatividad vigente.

*La parte demandada se pronuncio sobre el hecho 8, de forma que declar6 que es

cierto, conforme a la documental que obra en el expediente administrativo.

Conforme a los hechos anteriormente narrados y las alegaciones esgrimidas por las
partes, se tiene que el litigio en el presente asunto se centra en determinar la

legalidad de los siguientes actos:

e Articulo 1° Resolucion No. RDP 007579 de 24 de marzo de 2021, por el cual
se modifica el articulo 1° dela Resolucion No. RDP 028156 de 13 de julio de
2018

e Resolucion No. RDP 013275 de 26 de mayo de 2021, por la cual se resuelve
un recurso de reposicién en contra de la resolucion RDP 007579 de 24 de
marzo de 2021.

Y de manera especifica, el litigio se centra en determinar, conforme a los cargos de
nulidad formulados en la demanda, si los actos administrativos demandados
incurren en nulidad por: (i) Inexistencia de la obligacién, (ii) incumplimiento de los
términos establecidos en el reglamento interno del recaudo de cartera de la UGPP,
(iii) violacion al debido proceso, (iv) violacion al principio de la doble instancia, (v)
indebida aplicacion del articulo 45 de la ley 1437 de 2011, (vi) violacion del articulo
80 de laley 1437 de 2011, (vii) expedicion irregular del acto administrativo, (viii) falta
de motivacion, (ix) nulidad por desconocimiento de la ley -inexistencia de
competencias implicitas y (xX) desconocimiento de las normas que regulan lo

relacionado con las sociedades fiduciarias.

Una vez se encuentren en firme las anteriores actuaciones procesales establecidas

por el legislador para la emision de sentencia anticipada, se correra traslado para

12
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presentar los alegatos de conclusion y el respectivo concepto del Ministerio Publico,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ENTENDER por saneado el proceso, de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva.

TERCERO: TENER como pruebas los documentos allegados junto con el escrito
de la demanda visibles en la carpeta principal, anexo 06 del expediente digital;
asimismo, el expediente administrativo que allegé la entidad demandada visibles en

la carpeta principal, anexo 26 del expediente digital.

CUARTO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y de pruebas establecidas en los
articulos 180 y 181 del C.P.A.C.A., modificados respectivamente por la Ley 2080 de
2021 y, en consecuencia, DECLARAR clausurada la etapa probatoria, de
conformidad con lo sefialado en la parte considerativa de esta providencia.

QUINTO: Cumplido lo anterior ingrese al Despacho para lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

13
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EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 00017 00

DEMANDANTE: PATRIMONIO AUTONOMO PUBLICO PAP FIDUPREVISORA
S.A., DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD DAS Y SU FONO
ROTATORIO CUYO VOCERO ES LA FIDUPREVISORA S.A

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIALDE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., once (11) de noviembre del dos mil veintidos (2022)

Revisado el expediente se encuentra que se han surtido todas las etapas
procesales para emitir sentencia anticipada y, dar aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, se correra traslado a las partes para alegar de conclusién por
escrito, por el término comudn de diez (10) dias, siguientes a la notificacion del
presente auto, para posteriormente dictar sentencia en el término de veinte (20) dias
siguientes al vencimiento de aquel concedido para presentar alegatos. En las
mismas oportunidades sefialadas para alegar podra el Ministerio Publico presentar
el concepto si a bien lo tiene, conforme lo prevé el inciso final del articulo 181 de la
Ley 1437 de 2011.

Para efectos de recibir los respectivos memoriales la Oficina Apoyo Juzgados
Administrativos ha dispuesto el correo electronico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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PRIMERO: Dar aplicacion a la figura de la sentencia anticipada contemplada en el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes para alegar de conclusion por escrito,
por el término comun de diez (10) dias, siguientes a la notificacion del presente auto.
En la misma oportunidad sefialada para alegar podra el Ministerio Publico presentar

el concepto si a bien lo tiene.

TERCERO: Destinar como buzén electronico para recepcionar memoriales

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para emitir sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 67a0b8b4a19c71e7b5dd63e3907a801f250e73eebf986b4f7claf43f5a50ab20
Documento generado en 11/11/2022 02:55:49 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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EXPEDIENTE: 11001-33-37-044-2022-00143-00 )
DEMANDANTE: PATRIMONIO AUTONOMO PUBLICO PAP

FIDUPREVISORA S.A., DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD
DAS Y SU FONDO ROTATORIO CUYO VOCERO ES LA
FIDUPREVISORA S.A.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., once (11) de noviembre del dos mil veintidos (2022).

Revisado el expediente se encontré que por auto de 29 de julio de 2022 se admitié
la demanda (Carpeta principal, Anexo No. 11 del expediente digital), la cual se
notificé a la demandada el 12 de agosto de 2022 (Carpeta principal, Anexo No. 013

del expediente digital).

El 29 de agosto de 2022, estando dentro del término legal establecido para ello, el
apoderado judicial de la entidad demandada allego contestacion a la demanda junto
con el expediente de los antecedentes administrativos, no obstante, el Despacho
encuentra que los antecedentes fueron remitidos en un link al cual no le es posible

acceder. (Carpeta principal, Anexo 19 del expediente digital)

Conforme lo anterior, mediante auto de 14 de octubre de 2022 se requirié al
apoderado de la UGPP para que en el término de tres (3) dias contados a partir de
la ejecutoria de dicha providencia allegara los antecedentes administrativos del
proceso de referencia de forma clara y organizada en un archivo Pdf. (Carpeta

principal, Anexo 18 del expediente digital)
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En consecuencia, el 19 de octubre de la presente anualidad, el apoderado de la
parte demandada allegé el expediente administrativo contentivo de los actos
administrativos acusados que dieron origen a la presente demanda. (Carpeta

principal, Anexo 20 del expediente administrativo.)

Asi las cosas, estando el proceso para la realizacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del CPACA, el Despacho encuentra procedente dar aplicacion
a lo dispuesto en el numeral 6 adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021
del referido articulo, y al articulo 42 ibidem, en lo relativo a la sentencia anticipada,

asi:

.y

“Articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, por medio del cual se adiciond el articulo
182A ala Ley 1437 de 2011, que reza: Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso
final del articulo 181 de este cédigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este cédigo.

(...)" (negrita fuera de texto).

De cara a lo anterior, se encuentra que el presente asunto cumple con los requisitos
sefialados en la norma, esto es, ser asunto de pleno derecho que no requiere la
practica de pruebas diferentes a las aportadas en cada oportunidad procesal por las
partes; razon por la cual se procedera a evacuar las etapas procesales previstas en
la Ley, previas al traslado de alegatos de conclusion para la emision de la sentencia

anticipada, asi:
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I. Saneamiento del proceso

Analizadas cada una de las actuaciones surtidas hasta el momento, se puntualiza
gue no existe irregularidad alguna que deba subsanarse o que genere nulidad, asi

como vicios que invaliden lo actuado, por tanto, se entendera saneado el proceso.

Il. De las excepciones propuestas.

El numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 40
de la Ley 2080 de 2021, prevé que el Juez o Magistrado Ponente, decidira las

excepciones previas pendientes de resolver en el auto de citacién a audiencia.

Como quiera que, el asunto es susceptible de la figura de sentencia anticipada v,
por ende, se prescindira de la realizacion de la audiencia inicial, resulta pertinente

resolver sobre las excepciones previas.

En ese orden, una vez analizada por parte del Despacho la contestacion a la
demanda visible en la Carpeta principal, Anexo 14 del expediente digital, que radicé
el apoderado de la UGPP, se advierte que la entidad demandada no presenté

excepciones previas dentro del proceso de referencia.

Por lo anterior, se dispone el Despacho a continuar con la siguiente etapa procesal,
aclarando que las excepciones propuestas por la demandada, por tratarse de

excepciones de fondo, seran resueltas al momento de proferirse sentencia.

lll.  Decreto de pruebas

Aportadas por la parte demandante: Solicita tener como pruebas los documentos
gue aporta con la demanda, visibles en la carpeta principal, Anexo 03 del expediente

digital.

Aportadas por la parte demandada: El expediente administrativo contentivo de
los documentos que dieron origen a los actos administrativos que son objeto de

nulidad en el proceso. (Carpeta principal, Anexo 20, del expediente digital).
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Por lo anterior, se tendran como pruebas las aportadas por cada una de las partes
en el momento procesal correspondiente, en consecuencia, al no haber mas

pruebas que decretar ni practicar, se declarara clausurada la etapa probatoria.

IV.  Fijacion del litigio

La situacion factica que origind la presente demanda se describe en 05 hechos de

los cuales resultan relevantes para este proceso, los siguientes:

El hecho 1: El 4 de noviembre de 2021 el PAP FIDUPREVISORA S.A DEFENSA
JURIDICA DEL EXTINTO DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD
-DAS-Y SU FONDO ROTATORIO, recibe notificacion por aviso de la Resolucién
RDP 025493 de 27 de septiembre de 2021, por medio de la cual se reliquia una
pension de jubilacién en cumplimiento de un fallo judicial, determinando en el
articulo noveno que la Fiduprevisora S.A. adeuda por concepto de aportes
patronales la suma de tres millones ochocientos veintiséis mil ciento noventa y siete
pesos( $3.826.197 m/cte).

*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 1, de forma que declar6 que es

cierto.

El hecho 2: PAP FIDUPREVISORA S.A DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD -DAS-Y SU FONDO
ROTATORIO el 3 de noviembre de 2021 interpone recurso de reposicién en
subsidio de apelacion contra la resolucion RDP 025493 de 27 de septiembre de
2021.

*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 2, de forma que declaré que es

cierto.

El hecho 3: Mediante auto de 19 de noviembre de 2021 la UGPP rechaza por
extemporaneo el recurso de reposicion en subsidio de apelacion interpuesto contra
la Resolucion RDP 025493 de 27 de septiembre de 2021.
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*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 3, de forma que declaré que es

parcialmente cierto.

El hecho 4: El 16 de diciembre de 2021, PAP FIDUPREVISORA S.A. interpone el
recurso de queja contra el Auto de 19 de noviembre de 2021 que declaré

extemporaneo el recurso de reposicién en subsidio de apelacion.

*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 4, de forma que declar6 que es

cierto.

El hecho 5: Mediante la resolucion RDP 003808 de 16 de febrero de 2022, la UAE
UGPP resuelve el recurso de queja presentado y revoca el auto de 19 de noviembre
de 2021; por ende, resuelve el recurso de apelacion confirmado la resolucién RDP
025493 de 27 de septiembre de 2021.

*La parte demandada se pronuncié sobre el hecho 5, de forma que declar6 que es

cierto.

Conforme a los hechos anteriormente narrados y las alegaciones esgrimidas por las
partes, se tiene que el litigio en el presente asunto se centra en determinar la

legalidad de los siguientes actos:

e Atrticulo 9° de la Resolucion RDP 025493 de 27 de septiembre de 2021, por
la cual se reliquida una pensién de jubilacion en cumplimiento de un fallo
judicial proferido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —Seccion

Segunda.

e Articulo segundo de la resolucion RDP 003808 del 16 de febrero de 2022,
por la cual se resuelve el recurso de queja en contra del auto 6435 del 19 de

noviembre de 2021 de Molina Gracia Maria Asseneth.

Y de manera especifica, el litigio se centra en determinar, conforme a los cargos de
nulidad formulados en la demanda, si los actos administrativos demandados
incurren en nulidad por: (i) expedicion irregular, (ii) falta de motivacion, (iii)

vulneracion al debido proceso, (iv) vulneracion al derecho fundamental de peticion,
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(v) falta de competencia de la UGPP para asignar funciones al patrimonio autbnomo
publico PAP FIDUPREVISORA Defensa Juridica del Extinto Departamento
Administrativo de Seguridad DAS y su Fondo Rotatorio cuyo vocero es
Fiduprevisora S.A., (vi) vulneracion al precedente jurisprudencial, (vii) expedicion
irregular del acto administrativo, (viii) falta de motivacion, (ix) nulidad por
desconocimiento de la ley -inexistencia de competencias implicitas y (x)
desconocimiento de las normas que regulan lo relacionado con las sociedades

fiduciarias.

Una vez se encuentren en firme las anteriores actuaciones procesales establecidas
por el legislador para la emision de sentencia anticipada, se correra traslado para
presentar los alegatos de conclusion y el respectivo concepto del Ministerio Publico,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

En consecuencia, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ENTENDER por saneado el proceso, de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva.

SEGUNDO: TENER como pruebas los documentos allegados junto con el escrito
de la demanda visibles en la carpeta principal, anexo 03 del expediente digital;
asimismo, el expediente administrativo que allegé la entidad demandada visibles en

la carpeta principal, anexo 20 del expediente digital.

TERCERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial y de pruebas establecidas en los
articulos 180 y 181 del C.P.A.C.A., modificados respectivamente por la Ley 2080 de
2021 y, en consecuencia, DECLARAR clausurada la etapa probatoria, de

conformidad con lo sefialado en la parte considerativa de esta providencia.
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CUARTO: Cumplido lo anterior ingrese al Despacho para lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 084581¢c70860450c95817677f89080a6f5a3a4c699ca91h55c86a7d44776ab98
Documento generado en 11/11/2022 06:18:59 PM
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DEMANDANTE: EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA
S.A. ESP
DEMANDADO: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA

REPUBLICA —ADSCRITO AL MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Revisado el expediente se observa que el apoderado de la parte actora mediante
memorial radicado el 28 de octubre de 2022 (Carpeta principal, Anexo 06 del
expediente digital) solicitd el desistimiento de las pretensiones de la demanda, ya
que la entidad demandada declar6 terminado el proceso de cobro coactivo 22-132,

por lo cual, no existe fundamento juridico para continuar con el presente proceso.

Asi las cosas, para resolver

CONSIDERA

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso por remision expresa del articulo
306 CPACA dispone:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacioén de la sentencia o casacién, se entendera
que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.
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Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucién o liquidacién de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedir4 que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacién, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”

Teniendo en consideracion lo dispuesto en la norma se advierte que resulta
procedente acceder a la solicitud de desistimiento de las pretensiones como quiera
que (i) se podra desistir de las pretensiones de la demanda, mientras no se haya
proferido sentencia que ponga fin al proceso, como ocurre en el caso concreto, ii)
el desistimiento presentado es incondicional, pues solicita la terminacion del
proceso Y (iii) el apoderado esté facultado expresamente para ello en el poder que

le fue conferido para actuar en este proceso.

Ahora bien, el articulo 316 del CGP dispone que en el auto que acepte un
desistimiento condenara en costas a quien desistid. A su vez, esta horma sefala
que el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos: (i) cuando las partes asi lo convengan, (ii) cuando se trate del desistimiento
de un recurso ante el juez que lo haya concedido, (iii) cuando se desista de los
efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes las medidas
cautelares o (iv) cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante respecto de no

ser condenado en costas y perjuicios.

En el caso concreto, se advierte que la demanda no ha sido admitida por parte de
la jurisdiccién contenciosa administrativa, por ende, no se ha incurrido en gastos de
costas procesales por lo que no procede la condena en costas en el asunto.

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE
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PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho promovida por EMPRESA DE
TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA S.A. ESP

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Una vez en firme la presente providencia, por Secretaria archivese el

expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:
Olga Virginia Maria Del P Alzate Perez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Funcionario 044
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e476d93fbb17b09d4d82901e962029f736d98211cdfd85a9ca3af400b1lb7d7a9
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO
EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 00280 00
DEMANDANTE: NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. - NUEVA
EPS S.A.
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES Y LA ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD - ADRES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Una vez revisado el asunto se observa que, la Oficina de Apoyo Judicial para los
juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, mediante acta individual de reparto
con numero de radicacion 11001 33 37 044 2022 00280 00 de 06 de septiembre de
2022, asigno al presente Despacho judicial el medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del derecho instaurado por la NUEVA EMPRESA PROMOTORA
DE SALUD S.A. - NUEVA EPS S.A. contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES y LA ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES.

En consecuencia, una vez analizado el escrito de la demanda, junto con sus
pruebas y anexos aportados, se determiné que el apoderado judicial de la parte
demandante no cumplio con los requisitos establecidos en el numeral 2 del articulo
162 de la ley 1437 de 2011, articulo 163 ibidem.

En primer lugar, debe recordarse que lo que se pretenda debe ser expresado con
precision y claridad, asi mismo cuando se pretenda la nulidad de un acto

administrativo este se debe individualizar, ademas de enunciar de manera concreta
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el restablecimiento del derecho que se desea en virtud del numeral 2 del articulo
162 de laley 1437 de 2011 y el articulo 163 ibidem.

Se advierte que la parte demandante no enuncia con claridad la cuantia de la
demanda, de igual modo, en el poder aportado no se determinan claramente los
asuntos, esto es los actos administrativos, incumpliendo con los requisitos
establecidos en el numeral 3 del articulo 166 del C.P.A.C.A Yy el articulo 74 del CGP.

Asi las cosas, el Despacho encuentra que la demanda presentada no cumple con
los requisitos previstos en la normatividad referida con antelacibn y, en
consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, se inadmitira para que la parte actora en el término de diez (10) dias hébiles

subsane lo siguiente:

e Adecuar el escrito de la demanda describiendo lo que se pretende con
precision y claridad el restablecimiento del derecho que pretende con la
nulidad de los actos administrativos.

e Adecuar el escrito de la demanda, en el sentido de determinar la cuantia
correspondiente contemplada en los actos administrativos demandados.

e Indicar los fundamentos de derecho, indicando con precisién las normas
violadas y su concepto de violacion.

e Allegar los actos administrativos acusados junto con las constancias de

notificacién, comunicacion, publicacién o ejecucién, segun sea el caso.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los memoriales y solicitudes
deberan ser remitidos al correo electréonico de la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la NUEVA EMPRESA

PROMOTORA DE SALUD S.A. - NUEVA EPS S.A, por las razones expuestas en

la parte motiva del presente auto.
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SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado del presente auto, para

gue subsane la demanda, so pena de rechazo de la misma.

TERCERO: Para los efectos de surtir los respectivos traslados, el apoderado de la
parte actora dentro del término concedido para subsanar la demanda, tendra que
acreditar ante la Secretaria de este Despacho, el envio por medio electronico a los
sujetos procesales, la demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado — ANDJE y el agente del Ministerio Publico (Procurador 88 Judicial

Administrativa al correo electrénico: czambrano@procuraduria.gov.co ), de la copia:

i) de la demanda, ii) los anexos respectivos, iii) auto inadmisorio y iv) escrito de
subsanacién, de conformidad con lo previsto en el numeral 82 del articulo 162 del
CPACA., adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Cabe resaltar que, el traslado efectuado por la parte demandante en los términos
de este numeral no acredita la admision de la demanda ni la notificacion judicial a
las entidades por parte del Despacho, por lo tanto, hasta que surta la admision y
notificacion por parte del presente Juzgado comenzaran a contar los términos

respectivos para contestar la demanda.

CUARTO: PRECISAR, que la totalidad de los trdmites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizaran por medio electronico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 de noviembre de 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-
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EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 00282 00

DEMANDANTE: COOPERATIVA DE DESARROLLO TECNOLOGICO DEL
ORIENTE COLOMBIANO - COINVERSIONES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD- ADRES

NULIDAD Y RESTABLECIMIETO DEL DERECHO

Bogota D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Se procede a examinar el asunto de la referencia para decidir si el Juzgado Cuarenta y
Cuatro (44) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota — Seccién Cuarta,

es competen para conocer de este proceso.

ANTECEDENTES

La COOPERATIVA DE DESARROLLO TECNOLOGICO DEL ORIENTE COLOMBIANO
- COINVERSIONES, identificada con NIT. 804.004.018 por intermedio de apoderado
judicial, promovio el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra
la Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud —
ADRES, con fundamento en las siguientes pretensiones (folio 2, anexo 3, CO1Principal,

Carpeta Digital):

“PRIMERO: Que se declare la nulidad del acto administrativo demandado con radicado
20221500010751 proferido por la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA
GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD.

SEGUNDO: Que, como consecuencia de lo anterior, se declare que existié un pago de lo no
debido por parte de la demandante hacia LA ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD —ADRES, por valor de TREINTA
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Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS CINCO MIL NOVECIENTOS OCHO PESOS MCTE

($35°205.908), o en su defecto, el valor que su sefioria determine.

TERCERO: Que a titulo de restablecimiento del derecho se ordene el pago de la suma de
TREINTA Y CINCO MILLONES DOSCIENTOS CINCO MIL NOVECIENTOS OCHO PESOS
MCTE ($35°205.908), o en su defecto, el valor que su sefioria determine, a favor de mi

prohijado, junto con los intereses moratorios correspondientes

CUARTA: Que toda suma a pagar sea indexada”

La demanda fue asignada mediante acta de reparto de 08 de febrero de 2022, al Juzgado
Cuarto (04) Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga, quien mediante auto del 14
de julio de la presente anualidad (Carpeta principal, Anexo 03, Anexo 06 del expediente
Digital), resolvié declarar su falta de competencia por el factor territorial, teniendo en

cuenta lo contemplado en el numeral 2 del articulo 156 del CPACA.

Lo anterior en razon, a que la nulidad que se pretende es sobre un Acto Administrativo
expedido en la ciudad de Bogota, por la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES, siendo

competencia entonces de los Juzgados Administrativos de Bogota.

Por lo tanto, las diligencias fueron remitidas a la Oficina de Apoyo Judicial de la Ciudad
de Bogota, para que se sometiera a reparto entre los Juzgados Administrativos,
correspondiendo la demanda al presente despacho por acta de reparto de 07 de
septiembre de 2022.

CONSIDERACIONES

Sobre el particular, resulta pertinente indicar que el acto demandado por la
COOPERATIVA DE DESARROLLO TECNOLOGICO DEL ORIENTE COLOMBIANO -
COINVERSIONES resuelve la solicitud de devolucién del pago de lo no debido respecto
de los aportes parafiscales pagados a la ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD por valor total de
$35'205.908, por los afios 2017, 2018, 2019 y 2020.

Ante esto, advierte este despacho que carece de competencia territorial para conocer del
presente asunto, en contraposicion a lo manifestado por el Juzgado Cuarto (04)

Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga, toda vez que al tratarse el proceso de
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la referencia sobre el monto, asignacion o distribucion de contribuciones parafiscales
debe aplicarse la regla especial de competencia prevista en el numeral 7 del articulo 156
del CPACA, consistente en que la competencia se determinara por el lugar donde se
presentd o debidé presentarse la declaracion, que por regla general corresponde al

domicilio fiscal del contribuyente.

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. <Articulo modificado por
el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia y transicion normativa
en el articulo 86. El nuevo texto es el siguiente:> Para la determinacién de la competencia por

razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

7. En los que se promuevan sobre el monto, distribucién o asignacién de impuestos, tasas y

contribuciones nacionales, departamentales, municipales o distritales, se determinara por el

lugar donde se presentd o debié presentarse la declaracién, en 1os casos en que esta

proceda; en los demas casos, en el lugar donde se practicé la liquidacion.

(-..)” (Negrilla y Subrayado fuera de texto original).

En tal sentido, debe precisarse que son dos las reglas de competencia a tener en cuenta,
una de caracter general aplicable al medio de control previsto en el articulo 138 del
CPACA, y otra especial, referente a aquellos procesos en los cuales se controvierta el
monto, distribucibn o asignacion de impuestos, tasas y contribuciones nacionales,

departamentales, municipales o distritales.

Este ultimo criterio, es aplicable independiente de que se traten demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho, en razén a la especialidad prevista por el legislador frente
a asuntos de caracter parafiscal, por lo que prima frente a la disposicion general

contemplada en el articulo 2 ibidem.

Frente a esto, se ha pronunciado el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion
Cuarta — Subsecciéon B en providencias recientes del 13 de diciembre de 2018%, en las
gue ha declara la falta de competencia de esa Corporacién y remitido el expediente por

factor territorial, teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

! Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién Cuarta — Subseccion B. Autos de 13 de septiembre de 2018 M.P Dra. Carmen
Amparo Ponce Delgado. Expedientes 25000-23-37-000-2017-01775-00, 25000-23-37-000-2018-00480, 25000-2337-000-2018-
00537-00.

3
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“..)

Al tratarse el proceso de la referencia sobre el monto, asignacion o distribucién de
contribuciones parafiscales debe aplicarse la regla especial de competencia prevista en el
numeral 7 del articulo 156 del CPACA, consistente en que la competencia se determinara por
el lugar donde se presentd o debid presentarse la declaracion, que por regla general
corresponde al domicilio fiscal del contribuyente; toda vez que es en éste donde ejerce su
actividad, conserva su contabilidad y donde la autoridad administrativa realiza la auditoria que

origina los actos administrativos que se discuten.

En tal sentido, si bien la UGPP tiene sede centralizada en Bogota D.C., y las planillas de
liquidacidon de aportes se presentaron en forma electronica, para efectos de determinar el
tribunal competente por el factor territorial, debe tenerse en cuenta, como se sefialé6 en

precedencia, el domicilio fiscal del aportante.

La norma que fija la competencia territorial tiene como propésito facilitar al aportante
el acceso alaadministracion de justiciay ejercicio de su defensa, pues en su domicilio
es donde se ubica su sede administrativa y alli conserva la documentacién y soportes
relacionados con el cumplimiento de sus obligaciones fiscales.

En consecuencia, como el domicilio de la demandante es la ciudad de Bucaramanga
(Santander) se entiende que en dicho lugar se realiz6 la autoliquidacion y pago de los

aportes al Sistema de la Proteccidn Social.

Por lo anterior, resulta procedente ordenar la remision de las presentes diligencias al Tribunal
Administrativo del Santander (reparto) para lo de su competencia, en virtud de lo previsto en
el articulo 168 de la Ley 1437 de 2011; haciendo la salvedad que las actuaciones surtidas
hasta el momento guardan validez en atencion a lo dispuesto en el articulo 138 del C.G.P.
(...)” (Negrilla del Despacho)

Por consiguiente, en virtud del debido proceso, acceso a la administracion de justicia y
derecho de defensa, el Juzgado cuarto (04) Administrativo Oral del Circuito de
Bucaramanga, debié asumir la competencia de la presente demanda, sin haber declarado
su falta de competencia por factor territorial, toda vez que no debié aplicar el numeral 2
del articulo 156 de la ley 1437 de 2011, disposicion general, sino el numeral 7 del mismo
articulo, regla especial para contribuciones parafiscales, como lo son aportes parafiscales

cuestionados.

Asi las cosas, y conforme a la linea adoptada por el Superior Jerarquico se encuentra
acreditado que el objeto de la Litis se centra en el acto administrativo que da respuesta a
la solicitud de devolucion del pago de lo no debido respecto de los aportes parafiscales

pagados a la Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social
4
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en Saludo — ADRES, por los afios 2017, 2018, 2019 y 2020, por lo que conforme con las
pautas legales y jurisprudenciales precitadas resulta claro que esta operadora judicial
carece de competencia por el factor territorial para conocer de la presente demanda.

En consecuencia, es del caso declara la falta de competencia de este juzgado para
conocer el presente asunto; al propio tiempo que es procedente proponer el conflicto
negativo de competencia y disponer la remisién del expediente al Consejo de Estado,

para lo de su competencia.

Por lo anteriormente expuesto, este despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE AVOCAR CONOCIMIENTO del proceso de la referencia,

de conformidad con las consideraciones de la presente providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la falta de competencia del Juzgado 44 Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Bogota D.C. para conocer del presente proceso.

TERCERO: PROPONER EL CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA, segun lo

expuesto en la parte motiva.

CUARTO: En firme el presente auto, REMITASE el proceso al Consejo de Estado, para

los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 11001 33 37 044 2022 000290 00

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP.

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES —-FONCEP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Una vez revisada la presente demanda junto con sus pruebas y anexos, se
establece que el 13 de septiembre de la presente anualidad, la Oficina de Apoyo
Judicial remitié al despacho acta individual de reparto con niumero de radicacion
11001-33-37-044-2022-00290-00, bajo el medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho instaurado por UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL —UGPP contra el FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES —FONCEP, con el objeto de que se

declare la nulidad sobre los siguientes actos administrativos:

e Resolucion No. CC-000309 de 13 de mayo de 2022, por medio de la cual se
libra mandamiento de pago por via ejecutiva de la jurisdiccion coactiva

proferida dentro del proceso administrativo CP -063 de 2022.

e Resolucion No. CC-000397 de 17 de junio de 2022, por la cual se resuelven
unas excepciones dentro del Proceso Administrativo de Cobro Coactivo CP
-063 de 2022.
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e Resolucion No. CC-000525 de 11 de agosto de 2022, por la cual se resuelve

recurso de reposicion dentro del Proceso Administrativo de Cobro Coactivo
CP 063-2022)

En consideracion a los actos cuya nulidad se pretende, advierte el Despacho que
los actos administrativos, son entendidos como aquellas manifestaciones
unilaterales de voluntad de la Administracion tendientes a producir efectos juridicos,
esto es, encaminados a crear, modificar o extinguir situaciones juridicas, ya sean

de caracter subjetivo, particular, o de caracter general u objetivo.

Sobre el particular el Consejo de Estado ha sefalado:

“Si bien es cierto que el Codigo Contencioso Administrativo Colombiano no contiene
una definicibn sobre acto administrativo, la doctrina ha intentado definirlo
expresando que se entiende como tal la manifestacion de la voluntad de la
Administracién, que en cumplimiento de funciones administrativas, esta encaminada
a producir efectos juridicos.

(..

Ahora, la Seccion Primera de esta Corporacion ha clasificado los actos
administrativos en actos definitivos o actos de tramite. En este sentido ha sostenido
que solo los actos administrativos definitivos que producen efectos juridicos son
enjuiciables por esta jurisdiccién, en consecuencia, como los actos de tramite, en
principio, no producen efectos juridicos, escapan de la jurisdiccion contencioso
administrativa.

(..

Como se aprecia del estudio del caso concreto y de la citada jurisprudencia, la
distincién entre actos administrativos definitivos y de tramite, ha alcanzado particular
relevancia, de caracter practico, en consideracion a su impugnacion, toda vez que
resulta que, los primeros pueden ser siempre cuestionados ante la jurisdiccién de lo
contencioso administrativo, mientras que los segundos, generalmente, no son
enjuiciable por esta jurisdiccion.

De acuerdo con lo anterior, reitera la Sala en esta oportunidad que los actos de
tramite solo podran ser enjuiciados ante esta jurisdiccion cuando generen efectos
reales frente a otros sujetos de derecho. En este orden de ideas, en el proceso objeto
de estudio, como quiera que los actos acusados no modifican, extinguen o crean
una nueva situacion juridica a la parte actora, no pueden ser considerados como
actos administrativos definitivos, y en consecuencia, no son enjuiciables ante esta
jurisdiccion. En efecto, segun se infiere de los actos acusados, la Administracion por
medio de los mismos, esta explicando a la parte actora el procedimiento que se surtio
para la notificacion de los verdaderos actos definitivos, sin que por medio de las
respuestas, se cree, modifique o extinga alguna situacion de la actora que ya se
habia consolidado™

De acuerdo con lo anterior, Unicamente las decisiones de la Administracion,

producto de la conclusién de un procedimiento administrativo o los actos que hacen

1 Sentencia de 17 de febrero de 2011. Expediente 2009-00080-01, Magistrado ponente: Dr. Marco Antonio Velilla Moreno.
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susceptibles de control de legalidad por parte de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, lo que, dicho de otra manera, significa que los actos preparatorios,
de trdmite y de ejecucion que, como tales, se limitan a preparar, impulsar la

actuacion administrativa, o dar cumplimiento a la decisiébn no son demandables.

En consecuencia, toda vez que el Resolucién No. CC-000309 de 13 de mayo de
2022, por medio de la cual se libra mandamiento de pago por via ejecutiva de la
jurisdiccién coactiva, proferida dentro del proceso administrativo CP -063 de 2022,
es un acto de mero tramite, este Despacho judicial rechazara la pretension de

nulidad sobre la misma.

Aunado a lo anterior, sobre las demdas pretensiones incluidas en el libelo
demandatorio, el Despacho encuentra que la demanda no cumpli6 con lo
establecido en el numeral 08 del articulo 162 de la ley 1437 del 2011; y con lo

descrito en el numeral 5 del articulo 166 ibidem.

Toda vez que, es deber de la parte actora acreditar el envié de la demanda junto

con sus anexos a la parte demandante y al Ministerio Publico.

Asi las cosas, este Despacho Judicial requiere a la parte demandante para que:

e Acredite el traslado de la demanda junto con sus anexos a la demandada y
a los correos que para ello dispone el Ministerio Publico (Procurador 88
Judicial Administrativa al correo electronico:

czambrano@procuraduria.gov.co).

En atencion a las modificaciones realizadas por la ley 2080 de 2021, la totalidad de

los tramites se deberan surtir por medio electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales
a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Por lo anterior, el Despacho

RESUELVE
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PRIMERO: RECHAZAR la pretension de nulidad sobre la resolucion No. CC-

000309 de 13 de mayo de 2022, por medio de la cual se libra mandamiento de pago

por via ejecutiva de la jurisdiccibn coactiva proferida dentro del proceso
administrativo CP -063 de 2022.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que en el término de tres (3) dias
contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia, acredite el traslado del
escrito de la demanda junto con sus anexos y pruebas al demandado y al Agente
del Ministerio Publico de este o6rgano jurisdiccional (Procurador 88 Judicial

Administrativa al correo electronico: czambrano@procuraduria.gov.co).
TERCERO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizardn por medio electrénico, teniendo en cuenta las
directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 15 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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DEMANDANTE: RAFAEL CRUZ MUNOZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogoté, D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Revisado el expediente, se avizora que la oficina de apoyo judicial para los juzgados
administrativos mediante acta individual de reparto con numero de radicacion 11001
33 37 044 2022 00299 00, asigno al presente Despacho Judicial medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por RAFAEL CRUZ MUNO?Z,
identificado con cedula de ciudadania No. 79.279.578, contra la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP, con el objeto de que se
declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

e Resolucion No. RDO-2021-01288 del 23 de septiembre de 2021, por
medio de la cual se profirio liquidacion oficial al aportante por omision,
inexactitud, mora al Sistema de Seguridad Social Integral —SSSI- en el
periodo 2017.

e Resolucion No. RDC-2022-00332 del 13 de julio de 2022, por medio de la
cual se resolvio el recurso de reconsideracion interpuesto contra la
Resolucién No. RDO-2021-01288 del 23 de septiembre de 2021.

No obstante, esta Judicatura encuentra que la demanda no ha cumplido con los

requisitos establecidos en los numerales 07, del articulo 162 de la Ley 1437 del
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2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 del 2021; y con el numeral 01 del
articulo 166 ibidem

Lo anterior, en razén a que no se acreditd el lugar y direccion donde la parte

demandante y su apoderado recibiran las notificaciones personales.

De igual manera, es deber de la parte actora allegar la constancia de la notificacion,
comunicacién, publicacion o ejecucién, segun el caso, de los actos administrativos

acusados.

Por Ultimo, el apoderado de la parte actora no aporté el Registro Unico Tributario —
RUT del sefior RAFAEL CRUZ MUNOZ.

Asi las cosas, este Despacho Judicial requerira a la apoderada de la parte actora
para que:

e Acredite el lugar y direccion donde la parte demandante y su apoderado
recibiran las notificaciones personales.

e Allegue la constancia de la notificacion, comunicacién, publicacién o
ejecucion, segun sea el caso, de los actos administrativos acusados.

e Allegar el RUT del sefior RAFAEL CRUZ MUNOZ.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales
a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte actora para que en el término de

(3) dias contados a partir de la ejecutoria de este auto, acredite el lugar y direccion,
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donde la parte demandante y su apoderado recibiran las notificaciones personales,
allegue la constancia de notificacién, comunicacién, publicacion o ejecucién, segun
sea el caso, de los actos administrativos acusados y allegue el RUT del sefior
RAFAEL CRUZ MUNOZ.

SEGUNDO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizaran por medio electrénico, teniendo en cuenta las
directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 15 de noviembre de 2022
alas 8:00 a.m.

Secretaria
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DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

Revisado el expediente, se avizora que la oficina de apoyo judicial para los juzgados
administrativos mediante acta individual de reparto con numero de radicaciéon 11001
33 37 044 2022 00300 00, asigno al presente Despacho Judicial medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por MYA GROUP S.A.S,
contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES -DIAN, con el objeto de que se declare la nulidad de los

siguientes actos administrativos:

e Resolucion Sancién No. 322412021000019 del 10 de mayo de 2021, por
medio de la cual se impuso sancion por envio de informacion exdgena
extemporanea correspondiente al afio 2016, por valor de TRESCIENTOS
TRECE MILLONES OCHOCIENTOS DIEZ MIL PESOS /MCTE
($313.810.000).

e Resolucion No. 003876 del 19 de mayo de 2022, por medio de la cual se
resolvidé el Recurso de Reconsideracion contra la Resolucion Sancion No.
322412021000019 del 10 de mayo de 2021 confirmando lo establecido en

dicho acto administrativo.

No obstante, esta Judicatura encuentra que la demanda no ha cumplido con los

requisitos establecidos en los numerales 07 y 08, del articulo 162 de la Ley 1437
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del 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 del 2021; y el numeral 05 del
articulo 166 ibidem

Lo anterior, en razon a que no se acredito el lugar y direccién donde las partes y el

apoderado de la parte demandante recibiran las notificaciones personales.

De igual manera, es deber de la parte actora acreditar el envio de la demanda y

sus anexos al Ministerio Publico.

Asi las cosas, este Despacho Judicial requerira a la apoderada de la parte actora

para que:

e Acredite el lugar y direccién donde las partes y el apoderado de la parte
demandante recibiran las notificaciones personales.

e Acredite el envio del traslado de la demanda junto con sus anexos al agente
del Ministerio Publico adscrito a este Despacho al correo electrénico:
czambrano@procuraduria.gov.co, en virtud de lo dispuesto en el numeral 8°
del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 35 de la
Ley 2080 del 2021; y el numeral 05 del articulo 166 de la misma ley

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales
a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte actora para que en el término de
(3) dias contados a partir de la ejecutoria de este auto, acredite el lugar y direccion,
donde las partes y el apoderado de la parte demandante recibiran las notificaciones

personales y acredite el envio del traslado de la demanda junto con sus anexos al
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agente del Ministerio Publico adscrito a este Despacho al correo electronico:

czambrano@procuraduria.gov.co.

SEGUNDO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizaran por medio electrénico, teniendo en cuenta las
directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 15 de noviembre de 2022
alas 8:00 a.m.

Secretaria
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DEMANDANTE: ARNOL HAIR ABRIL MORA

DEMANDADO: SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DE
CUNDINAMARCA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota, D.C., once (11) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

Revisado el expediente, se avizora que la oficina de apoyo judicial para los juzgados
administrativos mediante acta individual de reparto con numero de radicaciéon 11001
33 37 044 2022 00307 00, asigno al presente Despacho Judicial medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho instaurado por ARNOL HAIR ABRIL
MORA, identificado con cedula de ciudadania No. 1.069.742.913, contra la
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE DE CUNDINAMARCA, con el

objeto de que se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

e Resolucion No. 3663 de 24 de marzo de 2022, por medio de la cual se

resuelve una solicitud de prescripcion.

No obstante, esta Judicatura encuentra que la demanda no ha cumplido con los
requisitos establecidos en los numerales 07, 08 del articulo 162 de la Ley 1437 del
2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 del 2021; y con el numeral 05 del

articulo 166 ibidem

Lo anterior, en razén a que la apoderada de la parte actora no acredito el lugar y
direccién, junto con el canal digital, donde el demandante (ARNOL HAIR ABRIL

MORA) recibira las notificaciones personales.
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De igual manera, es deber de la parte actora acreditar el traslado de la demanda a
las partes y al Ministerio Pablico, en concordancia con el numeral 08 del articulo
162 y el numeral 05 del articulo 166 del CPACA. Valga decir que, el Despacho
encuentra un correo electronico titulado “notificacion demanda nulidad” a folios 20
- 21 del anexo 04 del expediente digital, no obstante, alli no es posible determinar

los destinatarios del mismo.

Por Ultimo, la apoderada de la parte actora no aporto el Registro Unico Tributario —
RUT del sefior ARNOL HAIR ABRIL MORA.

Asi las cosas, este Despacho Judicial requerira a la apoderada de la parte actora

para que:

e Acredite el lugar y direccion, junto con el canal digital de la parte
demandante, en donde recibira las notificaciones personales.

e Acredite el traslado de la demanda junto con sus anexos a la parte
demandada y al Agente del Ministerio Publico adscrito a este despacho al

correo electrénico: czambrano@procuraduria.gov.co, en virtud de lo

dispuesto en el numeral 8° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 25 de enero de 2021.
e Allegar el RUT del sefior ARNOL HAIR ABRIL MORA.

De conformidad con las directrices impartidas por el C.S. de la J., adoptadas a través
de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se deberan surtir por medio

electrénico.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los correspondientes memoriales
a que hayan lugar, deberan remitirse al correo

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la apoderada de la parte actora para que en el término

de (3) dias contados a partir de la ejecutoria de este auto, acredite el lugar y
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direccion, junto con el canal digital de la parte demandante, acredite el traslado de
la demanda a la demandada y al Ministerio Publico y allegue el RUT del sefior
ARNOL HAIR ABRIL MORA.

SEGUNDO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizardn por medio electronico, teniendo en cuenta las
directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO
ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 15 de noviembre de 2022
alas 8:00 a.m.

Secretaria
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