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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044202000273-00
DEMANDANTE:  GERMAN MORENO GALINDO )
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION Y OTROS

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Por auto de 3 de noviembre de 2020 se ofici6 al Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota D.C., Seccidén Segunda para que precisara a
gue seccidn de los juzgados administrativos se remitié el asunto, teniendo en cuenta
las incongruencias que se observaron en el contenido del auto de 9 de septiembre

de la presente anualidad y su parte resolutiva.

Asi las cosas, mediante Oficio No: JZ-52-AD-2020-00456 del 17 de noviembre de

2020 el referido juzgado atendi6 el requerimiento y al efecto expreso:

“Por medio de la presente comunicacion me dirijo a usted con el acostumbrado
respeto y en condicién de Juez Cincuenta y Dos (52) Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, a fin de manifestarle que tras revisar las actuaciones
proferidas en el asunto de la referencia y de las que alleg6 copia, fue posible
evidenciar que se cometidé un error involuntario de transcripciobn en la
providencia mediante la cual por via de reposicion, este Despacho declar6 falta
de competencia y efectud la remision del mismo.

En virtud de lo anterior, me permito solicitar, que ordene la remisién del
expediente a este Estrado Judicial, para poder reasumir la competencia y de
tal forma realizar las correcciones pertinentes”.

Teniendo en cuenta lo anterior y, comoquiera que en el presente asunto no se avoco
conocimiento se procedera a acceder a la solicitud elevada por el Juzgado de origen
Y, en consecuencia, se remitira el expediente con destino al Juzgado Cincuenta y

Dos Administrativo del Circuito de Bogota D.C., Seccion Segunda, al cual le fue
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DEMANDANTE: GERMAN MORENO GALINDO
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION DE BOGOTA

AUTO

asignado el numero de radicado 110013342-052-2019-00241-00 para que se

realicen las correcciones a lugar.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud elevada por el Juzgado Cincuenta y Dos
Administrativo del Circuito de Bogota D.C., Seccion Segunda, por medio de la cual
requirio que se devolviera el expediente identificado bajo el nimero de radicado
110013342-052-2019-00241-00, con el fin de reasumir la competencia y realizar las

correcciones a lugar, de conformidad con lo antes expuesto.

SEGUNDO: Por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogota, REMITIR el expediente de la referencia al Juzgado

Cincuenta y Dos Administrativo de Bogota D.C., Seccion Segunda.

TERCERO: Por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogota, SOLICITAR la anulacion del radicado del expediente
(110013337044202000273-00) a nombre del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION CUARTA

AUTO

EXPEDIENTE:  110013337044202000225-00

DEMANDANTE: PATRIMONIO AUTONOMO PUBLICO PAP FIDUPREVISORA
S.A. DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD DAS Y SU FONDO
ROTATORIO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogoté, D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el escrito que antecede se observa que la parte demandante allegd escrito
de subsanacion el 14 de octubre de 2020 (anexos 8 al 11), asi las cosas, procede

esta operadora judicial a pronunciarse sobre la admision de la demanda.

El Patrimonio Auténomo Publico PAP Fiduprevisora S.A., Defensa juridica del extinto
Departamento Administrativo de Seguridad DAS y su Fondo Rotatorio, quien actua
por intermedio de apoderado judicial, instaur6 medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Unidad de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP, con el objeto de que se declare la

nulidad de los siguientes actos administrativos:

e Articulo 9° de la Resoluciéon RDP 033616 de 29 de agosto de 2017, por
medio de la cual se reliquidé una pensién de vejez en cumplimiento de un fallo

judicial.

e Articulos 2°y 3° de la Resolucion RDP 008673 de 02 de abril de 2020, a

traves de la cual se resolvid un recurso de reposicion.

e Resolucion RDP 008979 de 13 de abril de 2020, a través de la cual se

resolvio un recurso de apelacion.
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044202000225-00

DEMANDANTE: PAP FIDUPREVISORA S.A

DEMANDADO: UGPP

Con el escrito de subsanacion la entidad accionante acredité €l envié de la demanda
y anexos a la totalidad de los sujetos procesales, asi como demostré haber remitido

la subsanacion en los términos del articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

En atencidn a la situacién actual de salubridad publica que atraviesa el pais con
ocasion del COVID-19, de conformidad con las directrices impartidas por el C. S. de
la J., adoptadas a través de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se
deberan surtir por medio electrénico. Conforme lo anterior, y para los fines
pertinentes, los correspondientes memoriales a que hayan lugar, deberan remitirse

al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razon a que la demanda cumple con los requisitos exigidos por la ley, para activar

el aparato jurisdiccional, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta por el PATRIMONIO AUTONOMO
PUBLICO PAP FIDUPREVISORA S.A. DEFENSA JURIDICA DEL EXTINTO
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD DAS Y SU FONDO
ROTATORIO contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al Representante Legal
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP 0 a
quien haga sus veces, conforme lo dispuesto por el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —C.P.A.C.A.

modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, la entidad demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren

en su poder.
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044202000225-00

DEMANDANTE: PAP FIDUPREVISORA S.A

DEMANDADO: UGPP

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia al Director General
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos del articulo
199 del C.P.A.C.A modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia a la Procuradora 193
Judicial Administrativa adscrita a este Juzgado, conforme lo dispuesto por el articulo
199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
—C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso y cuya

direccién electrénica corresponde a pgiron@procuraduria.gov.co

QUINTO: Cumplido lo anterior, CORRASE traslado de la demanda a los notificados,
por el término de 30 dias conforme lo dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

SEXTO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizardn por medio electrénico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044202000289 00
DEMANDANTE: SALUD VIDA EPS S.A
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y OTRO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre del dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente se observa que:

La EPS — Saludvida S.A., en Liquidacion identificada con NIT 830.074.184-5,
actuando por intermedio de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho solicita la nulidad, de la Resolucion
No. 001438 del 16 de agosto de 2017, por medio de la cual se ordena el
reintegro de unas contribuciones parafiscales y la Resolucion No. 007909 del 16
de agosto de 2019, por la cual se resolvio un recurso de reposicion y se modifico
la decision inicial.

Una vez verificado el escrito de la demanda, especialmente el acapite de
“CUANTIA” (f.13 reverso), se encuentra que la apoderada la estim6 en
$246.147.763,66, correspondiente la suma determinada por concepto de capital
y actualizaciéon del IPC.

Conforme a lo anterior, se observa que de acuerdo con la discriminacion del
monto relacionado en el acto atacado la suma excede los cien (100) salarios
minimos legales mensuales vigentes, por lo que es preciso entrar a establecer la
competencia de este Juzgado para conocer del presente asunto.

En efecto, el articulo 155 del C.P.A.C.A. respecto a la competencia de los jueces
administrativos en primera instancia establece:

“ARTICULO 155. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..

4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o
asignacion de impuestos, contribuciones Yy tasas nacionales,
departamentales, municipales o distritales, cuando la cuantia no
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DEMANDANTE: SALUD VIDA EPS S.A — EN LIQUIDACION
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y OTRO

AUTO

exceda de cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes.” (Negrilla fuera de texto).

Por su parte, el articulo 157 del C.P.A.C.A. en relacion con la competencia por
razon de la cuantia dispone:

“ARTICULO 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso,
la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los
perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor
en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los Unicos que se
reclamen. En asuntos de caréacter tributario, la cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y sanciones” (...) (Se destaca)

En el sub judice se cuestiona la legalidad de la Resolucion No. 001438 del 16 de
agosto de 2017, por medio de la cual se ordena el reintegro de unas
contribuciones parafiscales y la Resolucion No. 007909 del 16 de agosto de
2019, por la cual se resolvié un recurso de reposicion y se modificd la decision
inicial; actos en los cuales se evidencia el monto sefialado en la demanda y, que
excede por cuantia la competencia de este Despacho.

Como se dejo establecido previamente, de la sola revision de las Resoluciones
atacadas se desprende que la causa que erige la presente actuacion versa
sobre el reintegro de unas contribuciones parafiscales, o que conforme con las
pautas legales y jurisprudenciales expuestas, la hormativa aplicable corresponde
al numeral 4 del articulo 155 ibidem.

Por su parte, el numeral 4° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que
los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos
gue se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacién de impuestos,
contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales,
cuando la cuantia sea superior a cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes?, por lo que, el conocimiento del presente proceso conforme la norma
referida y la cuantia estimada en la demanda, radica en el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Cuarta-.

En ese orden, se declarara la falta de competencia de este Despacho para
conocer del presente asunto en razén a la competencia por el factor cuantia, en
consecuencia, se remitira el proceso de la referencia a la Seccion Cuarta del H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca (Reparto).

! La demanda fue presentada el 21 de febrero de 2020 (acta de reparto), anualidad para la cual, el monto de los 100
SMLMV que determina la competencia, asciende a la suma de $87.780.300
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En consecuencia, éste Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para conocer
del asunto de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogot4, REMITIR el expediente de la referencia al Honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Cuarta (Reparto).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044202000290 00
DEMANDANTE: SALUD VIDA EPS S.A
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y OTRO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre del dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente se observa que:

La EPS — Saludvida S.A., en Liquidacion identificada con NIT 830.074.184-5,
actuando por intermedio de apoderada judicial, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho solicita la nulidad, de la Resolucién
No. 001381 del 16 de mayo de 2017, por medio de la cual se ordena el reintegro
de unas contribuciones parafiscales y la Resolucién No. 007910 del 16 de
agosto de 2019, por la cual se resolvié un recurso de reposicion y se modifico la
decision inicial.

Una vez verificado el escrito de la demanda, especialmente el acapite de
“CUANTIA” (f.12 reverso), se encuentra que la apoderada la estimé en
$93.521.754,83, correspondiente la suma determinada por concepto de capital y
actualizacion del IPC.

Conforme a lo anterior, se observa que de acuerdo con la discriminacion del
monto relacionado en el acto atacado la suma excede los cien (100) salarios
minimos legales mensuales vigentes, por lo que es preciso entrar a establecer la
competencia de este Juzgado para conocer del presente asunto.

En efecto, el articulo 155 del C.P.A.C.A. respecto a la competencia de los jueces
administrativos en primera instancia establece:

“ARTICULO 155. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..

4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o
asignacion de impuestos, contribuciones Yy tasas nacionales,
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departamentales, municipales o distritales, cuando la cuantia no
exceda de cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes.” (Negrilla fuera de texto).

Por su parte, el articulo 157 del C.P.A.C.A. en relacion con la competencia por
razén de la cuantia dispone:

“ARTICULO 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso,
la cuantia se determinard por el valor de la multa impuesta o de los
perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor
en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se
reclamen. En asuntos de caréacter tributario, la cuantia se
establecerd por el valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y sanciones” (...) (Se destaca)

En el sub judice se cuestiona la legalidad de la Resolucién No. 001381 del 16 de
mayo de 2017, por medio de la cual se ordena el reintegro de unas
contribuciones parafiscales y la Resolucion No. 007910 del 16 de agosto de
2019, por la cual se resolvié un recurso de reposicién y se modificd la decision
inicial; actos en los cuales se evidencia el monto sefialado en la demanda y, que
excede por cuantia la competencia de este Despacho.

Como se dejo establecido previamente, de la sola revision de las Resoluciones
atacadas se desprende que la causa que erige la presente actuacion versa
sobre el reintegro de unas contribuciones parafiscales, lo que conforme con las
pautas legales y jurisprudenciales expuestas, la normativa aplicable corresponde
al numeral 4 del articulo 155 ibidem.

Por su parte, el numeral 4° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, sefala que
los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos
que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacion de impuestos,
contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales,
cuando la cuantia sea superior a cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes?, por lo que, el conocimiento del presente proceso conforme la norma
referida y la cuantia estimada en la demanda, radica en el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Cuarta-.

En ese orden, se declarara la falta de competencia de este Despacho para
conocer del presente asunto en razén a la competencia por el factor cuantia, en
consecuencia, se remitira el proceso de la referencia a la Seccion Cuarta del H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca (Reparto).

! La demanda fue presentada el 10 de febrero de 2020 (acta de reparto), anualidad para la cual, el monto de los 100
SMLMV que determina la competencia, asciende a la suma de $87.780.300
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En consecuencia, éste Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para conocer
del asunto de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogot4, REMITIR el expediente de la referencia al Honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Cuarta (Reparto).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044202000292-00
DEMANDANTE: EDILSA VICTORIA MORALES ARGUMEDO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL vy

EJERCITO NACIONAL

EJECUTIVO POR ASIGNACION

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Revisado el asunto se observa que:

El 2 de julio de 2020 la sefiora Edilsa Victoria Morales Argumedo interpuso demanda
en linea con el fin de obtener el pago de los valores relacionados en la sentencia
proferida dentro del proceso de reparacion directa identificado bajo el radicado No.
23001333100420150025400.

En primer lugar, el asunto fue repartido al Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Sincelejo quien en providencia del 30 de julio de 2020 rechaz6 la demanda vy, la
remitié a los despachos judiciales que conforman la Jurisdiccién de lo Contencioso

Administrativa de Sincelejo.

Por auto del 10 de septiembre de 2020 el Juzgado Séptimo Administrativo del
Circuito de Sincelejo — Sucre declaré la falta de competencia para conocer del
asunto y, ordeno remitir el expediente al Juzgado Cuarenta y Cuatro Administrativo
de Bogota D.C., por haber proferido la sentencia que impuso la condena de la cual

se solicita el pago.

Asi las cosas, por reparto del 9 de noviembre de 2020 le fue asignado el presente

asunto a este Despacho.



EJECUTIVO POR ASIGNACION

EXPEDIENTE: 110013337044202000292-00

DEMANDANTE: EDILSA VICTORIA MORALES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y OTRO

AUTO

Al revisarse el caso, se encontr6 que la demandante presentd la demanda en

nombre propio y sin el acompafiamiento de un profesional en derecho.

Al respecto, el articulo 73 del C.G.P, aplicable por remision del articulo 306 de la
Ley 1437 de 2011, sefala:

“ARTICULO 73. DERECHO DE POSTULACION. Las personas que hayan de
comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente
autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa”.

Conforme lo anterior, en el presente caso se esta solicitando el pago de una
condena impuesta por sentencia judicial a una entidad publica, teniendo en cuenta
la clase de proceso y cuantia de este, es necesario que la demandante actte por

intermedio de apoderado judicial.

Por tanto, previo a determinar si es procedente librar o no mandamiento de pago,
se requerira a la demandante para que designe apoderado judicial para que la

represente en el asunto.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los memoriales y solicitudes
deberan ser remitidos al correo electronico de la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la demandante para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacién de la presente providencia designe apoderado
judicial para que la represente en el asunto, de conformidad con lo antes expuesto.
SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez
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EJECUTIVO POR ASIGNACION

EXPEDIENTE: 110013337044202000292-00

DEMANDANTE: EDILSA VICTORIA MORALES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y OTRO

AUTO

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
al11573bee5db9bfd9f053759c6dd2e3¢c101e802b3d4bd3a7f0ca3850d6605c47
Documento generado en 29/11/2020 06:03:59 p.m.
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION CUARTA

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044202000294-00

DEMANDANTE: PATRIMONIO AUTONOMO PAP FIDUPREVISORA S.A.
DEFENSA JURIDICA EXTINTO DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO - DAS Y SU FONDO ROTATORIO CUYO
VOCERO ES LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

DEMANDADO: U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE PROTECCION SOCIAL (UGPP)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Encuentra el Despacho que la demanda presentada no cumple con los requisitos
previstos en el numeral 1° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, por lo que
conforme al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se inadmitira para que la parte

actora en el término de diez (10) dias habiles subsane lo siguiente:

-. Aporte copia de los actos administrativos demandados junto con su respectiva
constancia de notificacion, asi como la totalidad de los documentos relacionados en

el acapite de pruebas del escrito demandatorio.

En el asunto, se observéd que junto con la demanda la apoderada acredito el envio
de la demanda con sus anexos a la entidad demandada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado sin incluir a la Agente del Ministerio Publico adscrita a

este Despacho.

De conformidad con lo previsto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, la
apoderada debera acreditar el envié y recepcion de la demanda junto con sus anexos
a la totalidad de los sujetos procesales, asi como, el auto inadmisorio y escrito de
subsanacion, a i) la demandada, ii) al Ministerio Publico vy, iii) a la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado.
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044202000294-00

DEMANDANTE: PAP FIDUPREVISORA S.A VOCERA DEL EXTINTO DAS
DEMANDADO: UAE UGPP

Por otro lado, se requerird a la apoderada para que indique expresamente si la
direccién de correo electronico suministrada en el escrito inicial coincide con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados, toda vez que se tendra para todos los

efectos procesales.

En atencidn a la situacién actual de salubridad publica que atraviesa el pais con
ocasion del COVID-19, de conformidad con las directrices impartidas por el C. S. de
la J., adoptadas a través de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se
deberan surtir por medio electrénico. Conforme lo anterior, y para los fines
pertinentes, los correspondientes memoriales a que hayan lugar, deberan remitirse

al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por PATRIMONIO AUTONOMO
PAP FIDUPREVISORA S.A. DEFENSA JURIDICA EXTINTO DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO — DAS Y SU FONDO ROTATORIO CUYO VOCERO ES LA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., por intermedio de apoderado judicial, por las

razones expuestas en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la demandante el término de diez (10) dias, contados a
partir del dia siguiente a la notificacion por estado del presente auto, para que

subsane la demanda, so pena de rechazo de la misma.

TERCERO: Para los efectos de surtir los respectivos traslados, el apoderado de la
parte actora dentro del término concedido para subsanar la demanda, tendra que
acreditar ante la Secretaria de este Despacho, el envio por medio electrénico a los
sujetos procesales, demandada, agente del Ministerio Publico (Procuradora 193

Judicial Administrativa al correo electronico: pgiron@procuraduria.gov.co y a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado), de la copia: i) de la demanda, ii)
los anexos respectivos, iii) auto inadmisorio y iv) escrito de subsanacion, de

conformidad con lo previsto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044202000294-00

DEMANDANTE: PAP FIDUPREVISORA S.A VOCERA DEL EXTINTO DAS
DEMANDADO: UAE UGPP

Acreditado lo anterior y, una vez admitido el presente asunto la secretaria del
Juzgado efectuara la respectiva notificacion personal al buzon de notificaciones

judiciales provisto por las mencionadas entidades.

Cabe resaltar que, el traslado efectuado por la parte demandante en los términos de
este numeral no acredita la admisién de la demanda ni la notificacion judicial a las
entidades por parte del Despacho, por lo tanto, hasta que surta la admision y
notificacion por parte del presente Juzgado comenzaran a contar los términos

respectivos para contestar la demanda.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. Sandra Viviana Mendez
Quevedo, identificada con la Cédula de Ciudadania No. 1.018.405.966 y Tarjeta
Profesional No. 184.781 del Consejo Superior de la Judicatura en los términos y para
los fines conferidos en el poder especial visibles en el anexo 2 del expediente, en
calidad de apoderada de la parte demandante y previa verificacion de los
antecedentes disciplinarios en atencion al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio de
2019 del C.S.J.

QUINTO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizardn por medio electronico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: REQUERIR a la apoderada para que en el término de tres (3) siguientes a
la notificacién del presente auto indique expresamente, si la direcciébn de correo
electrénico coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, toda vez

que, se tendra para todos los efectos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez
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DEMANDANTE: PAP FIDUPREVISORA S.A VOCERA DEL EXTINTO DAS
DEMANDADO: UAE UGPP

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044202000296-00

DEMANDANTE: U.A.E AERONAUTICA CIVIL COLOMBIANA - AEROCIVIL

DEMANDADO: U.A[E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Revisado el asunto se observa que:

En primer lugar, el asunto fue repartido al Juzgado Segundo Administrativo de
Bogota D.C — adscrito a la Seccién Primera, quien mediante auto de 22 de
septiembre de 2020 declar6 la falta de competencia y ordend remitir el asunto al
reparto de los Juzgados Administrativos de Bogota D.C., adscritos a la Seccién

Cuarta.

Por reparto efectuado el 10 de noviembre de 2020 el presente le correspondi6 a
este Despacho, por tanto, se procedera a avocar conocimiento del asunto.

Previo a resolverse la admision de la demandada, es necesario requerir a la entidad
demandante para que informe, si el presente asunto sera sometido a las mesas de
trabajo que se han venido adelantado con la entidad demandada y, que han
resultado en la terminacién de varios procesos judiciales al desistir de las
pretensiones de la demanda o si, por el contrario, desea continuar con el proceso

judicial en contra de la UGPP.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los memoriales y solicitudes
deberan ser remitidos al correo electrénico de la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044202000296-00
DEMANDANTE: AEROCIVIL

DEMANDADO: U.A.E UGPP

AUTO

En consecuencia el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de la demanda promovida por la Unidad

Administrativa Especial de la Aeronautica Civil.

SEGUNDO: REQUERIR a la entidad demandante para que por intermedio de su
apoderada judicial en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion
de la presente providencia indique, si el asunto sera sometido a las mesas de trabajo
gue se adelantan con la entidad demandada y, como consecuencia de ello si desea

continuar con el proceso judicial.

TERCERO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044202000300 00

DEMANDANTE: NIKOIL ENERGY CORP SUCURSAL COLOMBIA

DEMANDADO: U.A.E DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre del dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente se observa que:

La sociedad Nikoil Energy Corp Sucursal Colombia identificada con NIT
830.104.866-1, actuando por intermedio de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho solicita la nulidad, de
la Liquidacion Oficial de Aforo No. 900009 del 1° de abril de 2019, por medio de
la cual se liquid6 el impuesto sobre la Renta para la Equidad CREE por el afio
gravable 2013 y la Resolucién No. 2224 del 31 de marzo de 2020, por la cual se
resolvié un recurso de reconsideracion.

Una vez verificado el escrito de la demanda, especialmente el acapite de
“ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA” (f.2 anexo demanda), se
encuentra que el apoderado la estimé en $4.862.915.000, correspondiente al
valor liquidado por el impuesto sobre la Renta para la Equidad del afio gravable
2014.

Conforme a lo anterior, se observa que de acuerdo con la discriminacion del
monto relacionado en el acto atacado la suma excede los cien (100) salarios
minimos legales mensuales vigentes, por lo que es preciso entrar a establecer la
competencia de este Juzgado para conocer del presente asunto.

En efecto, el articulo 155 del C.P.A.C.A. respecto a la competencia de los jueces
administrativos en primera instancia establece:

“ARTICULO 155. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)
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REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044202000300 00

DEMANDANTE: NIKOIL ENERGY CORP SUC COLOMBIA
DEMANDADO: U.A.E DIAN

AUTO

4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o
asignacion de impuestos, contribuciones Yy tasas nacionales,
departamentales, municipales o distritales, cuando la cuantia no
exceda de cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes.” (Negrilla fuera de texto).

Por su parte, el articulo 157 del C.P.A.C.A. en relacion con la competencia por
razén de la cuantia dispone:

“ARTICULO 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso,
la cuantia se determinard por el valor de la multa impuesta o de los
perjuicios causados, segun la estimacién razonada hecha por el actor
en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se
reclamen. En asuntos de caréacter tributario, la cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y sanciones” (...) (Se destaca)

En el sub judice se cuestiona la legalidad de la Liquidacion Oficial de Aforo No.
900009 del 1° de abril de 2019, por medio de la cual se liquid6 el impuesto sobre
la Renta para la equidad CREE (anexo 3) y la Resolucion No. 2224 del 31 de
marzo de 2020, por la cual se resolvié el recurso de reconsideracion; actos en
los cuales se evidencia el monto sefialado en la demanda y, que excede por
cuantia la competencia de este Despacho.

Como se dejo establecido previamente, de la sola revision de las Resoluciones
atacadas se desprende que la causa que erige la presente actuacion versa
sobre la liquidacion del impuesto sobre la Renta para la equidad CREE, lo que
conforme con las pautas legales y jurisprudenciales expuestas, la normativa
aplicable corresponde al numeral 4 del articulo 155 ibidem.

Por su parte, el numeral 4° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, sefala que
los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos
que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacién de impuestos,
contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales,
cuando la cuantia sea superior a cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes?, por lo que, el conocimiento del presente proceso conforme la norma
referida y la cuantia estimada en la demanda, radica en el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Secciéon Cuarta-.

En ese orden, se declarara la falta de competencia de este Despacho para
conocer del presente asunto en razén a la competencia por el factor cuantia, en
consecuencia, se remitira el proceso de la referencia a la Seccién Cuarta del H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca (Reparto).

! La demanda fue presentada el 17 de noviembre de 2020 (acta de reparto), anualidad para la cual, el monto de los 100
SMLMV que determina la competencia, asciende a la suma de $87.780.300
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En consecuencia, éste Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para conocer
del asunto de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogot4, REMITIR el expediente de la referencia al Honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Cuarta (Reparto).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

Firmado Por:

OLGA VIRGINIA MARIA DEL P ALZATE PEREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 044 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA
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JUZGADO CUARENTA'Y CUATRO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044202000302 00

DEMANDANTE: JUAN CARLOS ORTIZ ZARRATE

DEMANDADO: U.A.E DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre del dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente se observa que:

El sefior Juan Carlos Ortiz Zarrate identificado con la cédula de ciudadania No.
80.410.509, actuando por intermedio de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho solicita la nulidad, de
la Liquidacion Oficial de Revision No. 322412019000222 de 02 de julio de 2019
por medio de la cual se modifica la liquidacién privada No. 91000384520039 de
12 de octubre de 2016 correspondiente a la declaracion de renta del afio
gravable 2015 y, Resolucién No. 992232020000108 de 12 de julio de 2020 que
resolvié un recurso de reconsideracion.

Una vez verificado el escrito de la demanda, especialmente el acapite de
“ESTIMACION DE LA CUANTIA” (fl.2 anexo 0l1demanda), se encuentra que el
apoderado la estimo6 en $1.637.200.000.00, correspondiente al valor liquidado en
la Liquidacion Oficial de Revision.

Conforme a lo anterior, se observa que de acuerdo con la discriminacién del
monto relacionado en el acto atacado la suma excede los trescientos (300)
salarios minimos legales mensuales vigentes, por lo que es preciso entrar a
establecer la competencia de este Juzgado para conocer del presente asunto.

En efecto, el articulo 155 del C.P.A.C.A. respecto a la competencia de los jueces
administrativos en primera instancia establece:

“ARTICULO 155. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..)
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3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de trescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes.” (Negrilla fuera de texto).

Por su parte, el articulo 157 del C.P.A.C.A. en relacion con la competencia por
razon de la cuantia dispone:

“ARTICULO 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso,
la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los
perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor
en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se
reclamen. En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera
por el valor de la suma discutida por concepto de impuestos, tasas,
contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se
acumulen varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de
la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho no podra
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de
la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesorios, que Se causen con
posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo
gue se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la
presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios.”

En el sub judice se cuestiona la legalidad de la Liguidacién Oficial de Revision
322412019000222 de 02 de julio de 2019 por medio de la cual se liquidé el
impuesto neto de Renta y se impuso sancién por inexactitud, asi como de la
Resolucién No. 992232020000108 de 12 de julio de 2020, por la cual se resolvié
el recurso de reconsideracion; actos en los cuales se evidencia el monto
seflalado en la demanda y, que excede por cuantia la competencia de este
Despacho.

Como se dejo establecido previamente, de la sola revision de las Resoluciones
atacadas se desprende que la causa que erige la presente actuacion versa
sobre la liquidacion del impuesto de renta y la sancion por inexactitud, lo que
conforme con las pautas legales y jurisprudenciales expuestas, la normativa
aplicable corresponde al numeral 3 del articulo 155 ibidem.
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Por su parte, el numeral 3° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que
los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos
que se promuevan de nulidad y restablecimiento del derecho en que se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia sea
superior a trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes?, por lo
que, el conocimiento del presente proceso conforme la norma referida y la
cuantia estimada en la demanda, radica en el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Cuarta-.

En ese orden, se declarara la falta de competencia de este Despacho para
conocer del presente asunto en razén a la competencia por el factor cuantia, en
consecuencia, se remitir el proceso de la referencia a la Seccion Cuarta del H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca (Reparto).

En consecuencia, éste Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para conocer
del asunto de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogota, REMITIR el expediente de la referencia al Honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Cuarta (Reparto).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria

! La demanda fue presentada el 20 de noviembre de 2020 (acta de reparto), anualidad para la cual, el monto de los 300
SMLMV que determina la competencia, asciende a la suma de $263.340.900.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre del dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente se observa que:

La sociedad Cencosud Colombia S.A., identificada con NIT 900.155.107-1,
actuando por intermedio de apoderado judicial, en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho solicita la nulidad de la Resolucién No.
006440 de 2018 por medio de la cual se asigna una contribucién de valorizacién
por beneficio local ordenada por el Concejo de Bogota D.C., y de la Resolucién
No. 002074 de 2020 por medio de la cual se resuelve un recurso de
reconsideracion.

Una vez verificado el escrito de la demanda, especialmente el acapite de
“CUANTIA” (fl.2 anexo 0ldemanda), se encuentra que el apoderado la estimo
en $122.023.418, correspondiente al valor liquidado por contribucién de
valorizacion.

Conforme a lo anterior, se observa que de acuerdo con la discriminacion del
monto relacionado en el acto atacado la suma excede los cien (100) salarios
minimos legales mensuales vigentes, por lo que es preciso entrar a establecer la
competencia de este Juzgado para conocer del presente asunto.

En efecto, el articulo 155 del C.P.A.C.A. respecto a la competencia de los jueces
administrativos en primera instancia establece:

“ARTICULO 155. Los jueces administrativos conoceran en primera
instancia de los siguientes asuntos:

(..

4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o
asignacion de impuestos, contribuciones y tasas nacionales,
departamentales, municipales o distritales, cuando la cuantia no
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exceda de cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes.” (Negrilla fuera de texto).

Por su parte, el articulo 157 del C.P.A.C.A. en relacion con la competencia por
razon de la cuantia dispone:

“ARTICULO 157. Para efectos de competencia, cuando sea del caso,
la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los
perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor
en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se
reclamen. En asuntos de caréacter tributario, la cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de
impuestos, tasas, contribuciones y sanciones” (...) (Se destaca)

En el sub judice se cuestiona la legalidad de la Resolucion No. 006440 de 2018
por medio de la cual se asigna una contribucion de valorizacion por beneficio
local ordenada por el Concejo de Bogota D.C., y de la Resolucion No. 002074 de
2020 por medio de la cual se resuelve un recurso de reconsideracion; actos en
los cuales se evidencia el monto sefialado en la demanda y, que excede por
cuantia la competencia de este Despacho.

Como se dejo establecido previamente, de la sola revision de las Resoluciones
atacadas se desprende que la causa que erige la presente actuacién versa
sobre la liquidacion de la contribucion por valorizacion, lo que conforme con las
pautas legales y jurisprudenciales expuestas, la hormativa aplicable corresponde
al numeral 4 del articulo 155 ibidem.

Por su parte, el numeral 4° del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que
los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de los procesos
gue se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacién de impuestos,
contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales,
cuando la cuantia sea superior a cien (100) salarios minimos legales mensuales
vigentes?, por lo que, el conocimiento del presente proceso conforme la norma
referida y la cuantia estimada en la demanda, radica en el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Cuarta-.

En ese orden, se declarara la falta de competencia de este Despacho para
conocer del presente asunto en razén a la competencia por el factor cuantia, en
consecuencia, se remitira el proceso de la referencia a la Seccion Cuarta del H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca (Reparto).

! La demanda fue presentada el 20 de noviembre de 2020 (acta de reparto), anualidad para la cual, el monto de los 100
SMLMV que determina la competencia, asciende a la suma de $87.780.300
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En consecuencia, éste Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para conocer
del asunto de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Por intermedio de la Oficina de Apoyo Judicial para los Juzgados
Administrativos de Bogot4, REMITIR el expediente de la referencia al Honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Cuarta (Reparto).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
JUEZ

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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EXPEDIENTE: 110013337044202000165-00

DEMANDANTE: NUEVA EPS S.A

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTRO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Revisado el asunto se observa que:

Por auto de 18 de agosto de 2020 se inadmitié la demanda y se concedio el término
de 10 dias a la parte actora para que expresara con claridad los actos
administrativos demandados, de conformidad con lo sefialado en el numeral 2° del
articulo 162 y articulo 163 de la Ley 1437 de 2011.

El 26 de agosto de 2020 la parte demandada present6 escrito de subsanacion en el
sentido de indicar dentro de las pretensiones la nulidad unicamente sobre los actos
administrativos que resolvieron los recursos de apelacion y, sin tener en cuenta lo
dispuesto en el articulo 163 del CPACA, asi:

“ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda
precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se
entenderan demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda”
(Negrilla fuera de texto).

Revisado el escrito demandatorio junto con sus anexos se encontré que la
demandante solo aportd copia de los actos administrativos por medio de los cuales

se impuso la obligacion y, aquellos que resolvieron los recursos de apelacion
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interpuestos, sin allegar copia de los actos administrativos por medio de los cuales
Colpensiones resolvié los recursos de reposicion, los cuales se entienden por

demandados segun el articulo referido anteriormente.

Por ello, previo a resolverse la admision de la demandada, es necesario requerir a
la parte demandante para que por intermedio de su apoderado judicial allegue la
totalidad de los actos administrativos que se tendran por demandados en virtud del
numeral 1° del articulo 166 y del articulo 163 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme lo anterior, y para los fines pertinentes, los memoriales y solicitudes
deberan ser remitidos al correo electronico de la Oficina de Apoyo para los Juzgados

Administrativos correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que por intermedio de su
apoderado judicial en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién
de la presente providencia, aporte la totalidad de los actos administrativos
demandados, de conformidad con lo expuesto anteriormente.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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EXPEDIENTE: 110013337044202000298-00

DEMANDANTE: ACIEL COLOMBIA SOLUCIONES INTEGRALES S.AS.,
JARAMILLO PEREZ Y CONSULTORES ASOCIADOS S.A.S.,
PROCESOS Y SERVICIOS S.A.S., en calidad de miembros
del CONSORCIO AUDITAR 2014

DEMANDADO: U.A.E DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Encuentra el Despacho que la demanda presentada no cumple con los requisitos
previstos en los numerales 7° del articulo 162 y 1° del articulo 166 de la Ley 1437 de
2011, por lo que conforme al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se inadmitira para

que la parte actora en el término de diez (10) dias habiles subsane lo siguiente:

-. Aporte copia de los actos administrativos demandados junto con su respectiva
constancia de notificacion, asi como copia de la Liguidacién Oficial de Aforo No.
322412019000145 del 15 de noviembre de 2019.

-. Indique la totalidad de las direcciones de notificacion de las demandantes y

demandada conforme lo sefala el numeral 7° del articulo 162 del CPACA.

-. De conformidad con lo previsto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, el
apoderado debera acreditar el envio y recepcion de la demanda junto con sus
anexos; auto inadmisorio y escrito de subsanacion, a i) la demandada, ii) al Ministerio

Publico v, iii) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Por otro lado, se requerira al apoderado para que indique expresamente si la
direccion de correo electronico suministrada en el escrito inicial coincide con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados, toda vez que se tendra para todos los

efectos procesales.
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En atencidn a la situacion actual de salubridad publica que atraviesa el pais con
ocasion del COVID-19, de conformidad con las directrices impartidas por el C. S. de
la J., adoptadas a través de los diferentes acuerdos, la totalidad de los tramites se
deberan surtir por medio electronico. Conforme lo anterior, y para los fines
pertinentes, los correspondientes memoriales a que hayan lugar, deberan remitirse

al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR Ila demanda presentada por ACIEL COLOMBIA
SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S., JARAMILLO PEREZ Y CONSULTORES
ASOCIADOS S.A.S., y PROCESOS Y SERVICIOS S.A.S., en calidad de miembros
del CONSORCIO AUDITAR 2014, por intermedio de apoderado judicial, por las

razones expuestas en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: CONCEDER a la demandante el término de diez (10) dias, contados a
partir del dia siguiente a la notificacion por estado del presente auto, para que

subsane la demanda, so pena de rechazo de la misma.

TERCERO: Para los efectos de surtir los respectivos traslados, el apoderado de la
parte actora dentro del término concedido para subsanar la demanda, tendra que
acreditar ante la Secretaria de este Despacho, el envio por medio electrénico a los
sujetos procesales, demandada, agente del Ministerio Publico (Procuradora 193

Judicial Administrativa al correo electronico: pgiron@procuraduria.gov.co y a la

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado), de la copia: i) de la demanda, ii)
los anexos respectivos, iii) auto inadmisorio y iv) escrito de subsanacion, de

conformidad con lo previsto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020.

Acreditado lo anterior y, una vez admitido el presente asunto la secretaria del
Juzgado efectuara la respectiva notificacion personal al buzon de notificaciones

judiciales provisto por las mencionadas entidades.

Cabe resaltar que, el traslado efectuado por la parte demandante en los términos de

este numeral no acredita la admisién de la demanda ni la notificacion judicial a las
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entidades por parte del Despacho, por lo tanto, hasta que surta la admision y
notificacion por parte del presente Juzgado comenzaran a contar los términos

respectivos para contestar la demanda.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. Mario Felipe Tovar Aragon,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 79.946.476 y Tarjeta Profesional No.
113.118 del Consejo Superior de la Judicatura en los términos y para los fines
conferidos en los poderes especiales visibles a folios 1 al 14 de la demanda, en
calidad de apoderado de la parte demandante y previa verificacion de los
antecedentes disciplinarios en atencion al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio de
2019 del C.S.J.

QUINTO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizaran por medio electrénico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

SEXTO: REQUERIR al apoderado para que en el término de tres (3) siguientes a la
notificacion del presente auto indique expresamente, si la direccion de correo
electrénico coincide con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, toda vez
que, se tendré para todos los efectos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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EXPEDIENTE:  110013337044201400133-00
DEMANDANTE: MARTHA ELENA SANCHEZ QUINTERO
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Revisado el expediente, se encuentra que el dia 27 de enero de 2020 (fl.183), el
apoderado de la parte demandada manifesté: “(...) me dirijo a su Despacho, con el fin
de solicitar de manera atenta la comunicacion del fallo de primera y segunda instancia
con la respectiva constancia de ejecutoria (...). Para lo anterior, SE REITERA LA
SOLICITUD DE EXPEDICION de las respectivas copias auténticas a fin de que sean

anexadas a la comunicacion”.

Para efectos de la solicitud el apoderado no allegé copia de las piezas procesales

respectivas, ni el pago del arancel judicial.

Por auto del 13 de octubre de 2020 se requirié al apoderado judicial para que “(...)
dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la notificacion de este proveido,
precise y aclare la solicitud presentada el 27 de enero de 2020, aporte el pago y las
piezas correspondientes, de acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa (fl.
186).

Transcurrido mas de un (1) mes desde que se requiridé al apoderado judicial de la
demandada para que acreditara el pago del arancel y aportara las copias respectivas,
ademas que aclarara la solicitud presentada, no se evidencia que el mismo hubiese
cumplido con la carga impuesta por este Despacho para acceder a la solicitud
presentada.



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE: 110013337044201400133-00
DEMANDANTE: MARTHA ELENA SANCHEZ QUINTERO
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA

AUTO

Asi las cosas, se trae a consideracion lo dispuesto en el articulo 317 del CGP aplicable

por remision del articulo 306 del CPACA, asi:

“ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en los
siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el trdmite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
thcitamente la respectiva actuacién y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacién del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas.

(...)" (negrilla fuera de texto).

En virtud de lo anterior, se tiene que aunque el Despacho otorgd un término inferior al
sefialado en el articulo referido, han transcurrido mas de 30 dias sin que la parte
demandada cumpla con la carga impuesta para acceder a la solicitud formulada, por
ello se entendera por desistida y se ordenara el archivo del proceso, sin necesidad de

imponer costas por no encontrarlo necesario.

En consecuencia,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR desistida la solicitud presentada el 27 de enero de 2020 por
el apoderado judicial de la parte demandada, de conformidad con lo antes expuesto.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044201700180-00
DEMANDANTE: LUZ ORFA YATE )
DEMANDADO: SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL Y OTROS

REPARACION DIRECTA

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Revisado el expediente se observa que:

Mediante auto de 3 de noviembre de 2020 se resolvidé remitir el expediente a la
Oficina Judicial de Apoyo para los Juzgados Administrativos con el fin de que

digitalizaran el expediente (fl. 478).

Por comunicado DEAJIFO20-1649 del 24 de noviembre de 2020 el Director de
Informatica de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial inform6 que por
problemas en el acceso a los archivos digitales se deshabilitarian las herramientas

para compartir vinculos del OneDrive al publico.

El 26 de noviembre de 2020 el personal de la Oficina de Apoyo entregd a este

Despacho una memoria con el expediente digitalizado.

Pese a lo anterior y, dadas las restricciones que le fueron impuestas al servidor de
la rama judicial OneDrive para compartir los archivos, no es posible que este
Despacho tenga la posibilidad de enviar el expediente digital con destino al Instituto

Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses.

Por tal razon, este Despacho requerira a la parte actora para que allegue una
memoria USB con disponibilidad superior a 5 gigas en la cual le sera copiado el

archivo del expediente digitalizado para que proceda a remitirlo al Instituto Nacional



EXPEDIENTE: 110013337044201700180-00
DEMANDANTE: LUZ ORFA YATE
DEMANDADO: SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL Y OTROS

AUTO

de Medicina Legal y Ciencias Forenses, por lo que se le asignara cita para ello, cabe
resaltar que una vez entregado el expediente digital a la parte demandante tendra

cinco (5) dias habiles para acreditar ante la Secretaria su gestion.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que por intermedio de su
apoderado judicial retire el archivo correspondiente al expediente digital; una vez
retirado la parte deberé acreditar ante la Secretaria de este Despacho dentro de los

cinco (5) dias habiles siguientes, su gestion.

SEGUNDO: Asignar cita a la parte demandante para por intermedio de su
apoderado judicial allegue y retire la memoria USB superior a 5 gigas en la cual le
sera copiado el expediente digital, para el dia miércoles nueve (9) de diciembre de

2020 a las nueve y treinta de la mafiana (9:30 a.m.).

TERCERO: Cumplido lo anterior ingrese el expediente al Despacho para lo

pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044201700187-00

DEMANDANTE: FONDO DE PENSIONES TERRITORIALES DE BOYACA

DEMANDADO: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA
REPUBLICA - FONPRECON

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente se observa que la sentencia de 10 de noviembre de dos mil veinte
(2020), fue notificada en estrados (fls. 302 al 321) fecha en la cual la apoderada de la

entidad demandada interpuso recurso de apelacion.

El 23 de noviembre 2020 la apoderada judicial de la demandada presentd y sustento el
recurso de apelacién contra la referida sentencia (fls. 323 al 325), dentro de la
oportunidad legal correspondiente y, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 247 del CPACA.

Por lo anterior, estd operadora judicial CONCEDE el recurso de apelacion formulado por
la parte demandada en efecto suspensivo y ordena REMITIR el expediente con destino
al Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Cuarta, para lo de su

competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044201900128-00

DEMANDANTE: EDMUNDO LOPEZ FIGUEREDO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente se observa que la sentencia de 27 de octubre de dos mil veinte
(2020), fue notificada por correo electrénico de la misma fecha (fls. 108 al 135).

El 9 de noviembre 2020 el apoderado judicial del demandante presenté y sustento el
recurso de apelacion contra la referida sentencia (fls.143 al 151), dentro de la oportunidad
legal correspondiente y, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
247 del CPACA.

Por lo anterior, esta operadora judicial CONCEDE el recurso de apelacioén formulado por
la parte demandante en efecto suspensivo y ordena REMITIR el expediente con destino
al Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Cuarta, para lo de su

competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez
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DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO

EXPEDIENTE: 110013337044201900164-00

DEMANDANTE: NEXIA M&A INTERNATIONAL S.A.S

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Revisado el expediente se encuentra que por memorial presentado el 24 de febrero
de 2020, el apoderado de la demandante solicito el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, por auto de 21 de julio de 2020 se corrié traslado a la
entidad demandada para que se pronunciara al respecto (fl. 223).

Vencido el término anterior, el expediente ingresé al Despacho para proveer sobre
la solicitud de desistimiento; sin embargo, al encontrarse que el poder especial
otorgado por el representante legal de la demandante no contenia la facultad
expresa para desistir, se requiri6 mediante auto del 14 de septiembre de 2020 al
apoderado para que allegara poder especial donde se constara de manera expresa

tal facultad.

Transcurrido mas de un (1) mes desde que se efectudé el requerimiento, el
apoderado de la actora no ha allegado poder especial con la facultad expresa para

desistir de las pretensiones.

Por lo anterior, previo a continuar con el tramite procesal pertinente, se requerira
por ultima vez al apoderado de la actora para que allegue el poder especial con la

facultad expresa de desistir de las pretensiones.



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 11001333704420190016400
DEMANDANTE: NEXIA M&A INTERNATIONAL SAS
DEMANDADO: U.A.E UGPP

AUTO

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR por udltima vez a al apoderado judicial de la parte
demandante para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
ejecutoria de la presente providencia, allegue poder especial debidamente conferido
en el cual conste de manera expresa la facultad para desistir de las pretensiones de

la demanda, de conformidad con lo antes sefialado.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044201900289-00
DEMANDANTE: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DEMANDADO: U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Revisado el expediente se observa que:

Mediante auto de fecha 5 de diciembre de 2019, se admitié la presente demanda
(fl. 38 al 40), la cual fue notificada por parte de este Despacho el 31 de enero de
2020 (fls. 54 al 58).

Por auto de 26 de octubre de 2020 se tuvo por contestada la demanda y se requirié
al apoderado judicial de la entidad demandada para que allegara los antecedentes
administrativos (fls.100 y 101).

El 6 de noviembre de 2020 el apoderado judicial de la demandada alleg6 (cd) visible

a folio 107 contentivo de los antecedentes administrativos.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: Fijar como fecha para la celebracién de la audiencia inicial consagrada

en el articulo 180 del CPACA, el martes veintiséis (26) de enero de 2021, a las diez

de la mafiana (10:00 a.m.).



EXPEDIENTE: 110013337044201900289-00
DEMANDANTE: CGR
DEMANDADO: UGPP

AUTO

SEGUNDO: Efectuado lo anterior ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION CUARTA

AUTO

EXPEDIENTE:  110013337044201900309-00
DEMANDANTE: SAMANIEGO Y NINO S.A.S
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOACHA

MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente se observa que:

Mediante auto de 25 de febrero de 2020, se admiti6 la presente demanda (fls. 203
y 204), la cual fue notificada el 14 de agosto de 2020 (fls. 214 al 217).

El 4 de noviembre de 2020, encontrandose dentro del término legal, el apoderado
judicial del Municipio de Soacha - Cundinamarca, contesté la presente demanda sin
proponer excepciones (fls. 218 y 220 al 226); sin embargo, no se observa que el
apoderado hubiese aportado los antecedentes administrativos de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA, pese a que manifesté allegar los mismos.

Del mismo modo, tampoco se corroboré que el apoderado de la demandada pusiera
en conocimiento de la demandante el escrito de contestacion, segun lo dispuesto
por el articulo 4° del Decreto 806 de 2020.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada la demanda, por parte del apoderado judicial del

Municipio de Soacha — Cundinamarca.

SEGUNDO: Reconocer personeria para actuar en la presente litis al Doctor Maycol

Rodriguez Diaz identificado con la C.C. No. 80.842.505 y Tarjeta Profesional


http://www.ramajudicial.gov.co/

EXPEDIENTE: 11001333704420190309-00
DEMANDANTE: SAMANIEGO Y NINO S.A.S
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOACHA

AUTO
namero 143.144 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los

fines conferidos en la sustitucion al poder especial obrante a folio 227 del expediente
en calidad de apoderado principal de la parte demandada, y previa verificacion de
los antecedentes disciplinarios en atencion al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio
de 2019 del C.S.J.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en la presente litis al Doctor Andrey
Camilo Abril Miranda identificado con la C.C. No. 1.010.222.660 y Tarjeta
Profesional numero 332.282 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos
y para los fines conferidos en la sustitucion al poder especial obrante a folio 219 del
expediente en calidad de apoderado sustituto de la parte demandada, y previa
verificacion de los antecedentes disciplinarios en atencion al Oficio No. PSD19-438
de 28 de junio de 2019 del C.S.J.

CUARTO: REQUERIR al apoderado judicial del Municipio de Soacha -
Cundinamarca para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
ejecutoria de la presente providencia, allegue los antecedentes administrativos de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA, asi como para que
acredite el envio de la contestacion de la demanda junto con los antecedentes
administrativos a la parte demandante y a la Agente del Ministerio Publico adscrita

a este Despacho a los correos electronicos paenroco@yahoo.es

industriassamaniltda@hotmail.com y pgiron@procuraduria.gov.co

QUINTO: Vencido lo anterior ingrese al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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DEMANDADO: MUNICIPIO DE SOACHA

AUTO
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION CUARTA-

AUTO
EXPEDIENTE: 110013337044201900380-00
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
AERONAUTICA CIVIL - AEROCIVIL )
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogota D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Verificado el informe secretarial que antecede, se observa que la apoderada de la
parte actora mediante memorial de 20 de noviembre de 2020, solicita el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, ya que manifiesta que adelantd y
materializé la mesa de trabajo con la demandada en la cual se establecio el
desistimiento y/o retiro de los procesos judiciales con factores pensionales, por

tanto, solicité no condenar en costas (fls. 151y 152).

Por memorial de 23 de noviembre de 2020 la apoderada judicial de la entidad

demandante presento solicitud de retiro de la demanda (fls. 159 y 160).

Pese a que la apoderada judicial de la entidad demandada contesté la demanda de
manera previa a la notificacion de este Despacho y, coadyuvé la solicitud de
desistimiento en el asunto no se habia trabado la litis por no haberse efectuado la

notificacion conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA.

Por lo tanto, en este caso procede el retiro de la demanda y comoquiera que la
apoderada judicial de la demandante requirié el mismo, sera estudiada la solicitud

en tal sentido.
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Para resolver se,
CONSIDERA

El articulo 174 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo - CPACA, dispone:

“Retiro de la demanda. EI demandante podra retirar la demanda
siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados
ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado medidas
cautelares”. (Resalta el Despacho)

De conformidad con lo dispuesto en la norma transcrita, se observa que en el
presente caso se admiti6 la demanda, aunque no se han efectuado las
notificaciones a la parte demandada, ni al Ministerio Publico; por lo que resulta
procedente acceder al retiro de la demanda presentado por la apoderada judicial de

la demandante.
En consecuencia el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: ACEPTAR el retiro de la demanda presentada por la Unidad
Administrativa Especial de la Aeronautica Civil - AEROCIVIL, a través de su
apoderada judicial.
SEGUNDO: Cumplido lo anterior, archivese el presente asunto.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ

Juez
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JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Bogoté, D.C., treinta (30) de noviembre de dos mil veinte (2020)

La Contraloria General de la Republica quien actua por intermedio de apoderada
judicial, instaur6 medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra
la Unidad Administrativa Especial de Gestibn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP con el objeto que se declare la

nulidad de los siguientes actos administrativos:

e Resolucion RDP 013191 de 18 de marzo de 2013 (articulo 8°), por medio
del cual se resolvié enviar copia al area competente para que efectie el cobro
a la entidad demandante,

e Resolucion No. RDP 029140 de 18 de julio de 2018 por medio de la cual
se determiné el cobro por concepto de aportes para pension no efectuados a
factores de salario tenidos en cuenta para el calculo de la mesada pensional,

e Resolucién No. RDP 031232 de 30 de julio de 2018 por medio de la cual
se determino el cobro por concepto de aportes para pension no efectuados a
factores de salario tenidos en cuenta para el célculo de la mesada pensional,

e Resolucion No. RDP 017643 de 11 de junio de 2019 (articulo 8°) por
medio del cual se resolvié enviar copia al area competente para que efectue el
cobro a la entidad demandante,

e Resolucion No. RDP 027035 de 10 de septiembre de 2019, por medio de
la cual se resolvio un recurso de reposicion,
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e Resolucion No. RDP 031331 de 21 de octubre de 2019, por medio de la
cual se resolvié un recurso de reposicion.

Si bien dentro de las pretensiones se incluy6 la nulidad de la Resolucion RDP
016335 de 29 de mayo de 2019, al revisarse el contenido de esta se encontro que
modifica Unicamente los articulos primero, tercero y sexto de la Resolucion RDP
013191 del 18 de marzo de 2013 que no configuran una situacion juridica para la
entidad demandante, al entenderse demandado Unicamente el articulo 8° de la
Resoluciéon RDP 013191 del 18 de marzo de 2013 y el cual no ha sido objeto de
modificacion por parte del referido acto, por lo tanto no se estudiara la legalidad

del mismo.

En relacion con el traslado de la demanda, anexos, auto inadmisorio y escrito de
subsanacién, se observo que la apoderada judicial cumplié con dicha carga de
conformidad con lo sefialado en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, al remitir
los anexos a la entidad demandada, a la agente del Ministerio Publico adscrita a

este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

De otra parte, en atencion a la situacion actual de salubridad publica que atraviesa
el pais con ocasion del COVID-19, de conformidad con las directrices impartidas
por el C. S. de la J., adoptadas a través de los diferentes acuerdos, la totalidad de
los tramites se deberan surtir por medio electrénico. Conforme lo anterior, y para
los fines pertinentes, los correspondientes memoriales a que hayan lugar, deberan

remitirse al correo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razén a que la demanda cumple con los requisitos exigidos por la ley, para

activar el aparato jurisdiccional, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda interpuesta por la CONTRALORIA GENERAL
DE LA REPUBLICA, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES AL SISTEMA DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.
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SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al Representante Legal
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES AL SISTEMA DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP, o a quien haga sus veces, conforme lo dispuesto por el articulo
199 del Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo —C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo primero del articulo 175 del
C.P.A.C.A, la entidad demandada debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren
en su poder.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos
del articulo 199 del C.P.A.C.A modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia a la Procuradora
193 Judicial Administrativa adscrita a este Juzgado, conforme lo dispuesto por el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo —C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso y cuya direccién electrénica corresponde a pgiron@procuraduria.gov.co

QUINTO: Cumplido lo anterior, CORRASE traslado de la demanda a los
notificados, por el término de 30 dias conforme lo dispuesto en el articulo 172 del
C.P.A.CA.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la Doctora Ana Maria Salinas
Reales identificada con la C.C. No. 52.260.886 y T.P. No. 98.350 del C.S.J en los
términos y para los fines conferidos en el poder visible a folio 27 del expediente,
en calidad de apoderada de la parte demandante y previa verificacion de los
antecedentes disciplinarios en atencion al Oficio No. PSD19-438 de 28 de junio de
2019 del C.S.J.
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SEPTIMO: PRECISAR, que la totalidad de los tramites a efectuar dentro de las
presentes diligencias, se realizardn por medio electrénico, teniendo en cuenta las

directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLGA VIRGINIA ALZATE PEREZ
Juez

JUZGADO CUARENTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION CUARTA

Por anotacioén en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, hoy 1° DE DICIEMBRE DE 2020 a las 8:00 a.m.

Secretaria
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