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REFERENCIA: CONTESTACION DEMANDA — REPARACION DIRECTA
PROCESO: 11001 — 3336 — 038 — 2020 — 00144 - 00

DEMANDANTE: AICARDO BALANTA VIAFARA Y OTROS.
DEMANDADO: DAVITA SAS — COOSALUD EPS Y OTROS.

JORGE URIEL RUEDA ROMERO, mayor, domiciliado y residente en la ciudad de
Santiago de Cali, identificado con cédula de ciudadania N° 91.292.913 de Cali, abogado
titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional Numero 208777 del C.S. J, en mi
calidad de apoderado Judicial de COOSALUD EPS S.A identificada con NIT. No.
900.226.715 — 3, actuando segln poder conferido y adjunto a la presente contestacion,
respetuosamente me dirijo a usted, para contestar la demanda impetrada por la sefiora
AICARDO BALANTA VIAFARA Y OTROS, de la siguiente forma:

. A LAS PRETENSIONES

De forma respetuosa presento ante usted, sefior Juez, mi oposiciéon frente a las
pretensiones de la demanda, toda vez que las considero improcedentes, por no
constituirse ninguno de los elementos jurldICOS necesarios para endilgar una
responsabilidad a mi representada, en razén de que los actos y las omisiones que se
tienen como fundamento factico del presente medio de control, no fueron ejecutados por mi
representada como entidad administradora de planes de beneficios en salud — EAPB-, sino
por quienes prestaron los servicios en salud de forma directa; ademas, sobre este
particular no pueden considerarse que las actuaciones desplegadas por los profesionales
en salud como negligentes, imperitas o inadecuadas, pues del acto médico en si debe
valorarse la disposicion de los medios con los que contaban los galenos durante el proceso
de atencion de la sefiora Viafara Carabali y el seguimiento de la lex artis, mas no el
resultado obtenido.

De esta forma mi mandante no esta llamada a responder por los supuestos darios y/o
perjuicios que aduce la parte actora habérsele causado con ocasién de la prestacion del
servicio médico a la sefiora Nubia Viafara Carabali que aqui se demanda, puesto. que
COOSALUD EPS S.A., como empresa administradora de planes de beneficios en salud —
EAPB- en virtud de Io dispuesto por los articulos 156, 177 y 178 de la ley 100 de 1.993
tiene a su cargo la administracion, coordinacién y garantia del acceso de sus usuarios a los
servicios en salud, mas no_la prestacion directa de los mismos. Dicha prestacién
corresponde de forma directa y autdnoma a quienes conforman la red de restadoras de
servicios de salud contratadas por mi mandante para la atencién de la poblacién afiliada;
red que, como se narra en la demanda atendié6 de manera oportuna y sin trabas
administrativas a la sefiora NUBIA VIAFARA CARABALI ( 9.e.p.d), ademas para el caso
en concreto, mi representada tampoco tiene la obligacién de ejercer control sobre
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los medicamentos que se suministraron a nuestra usuaria para el tratamiento de
sus patologias, y mucho menos, ejercer control y vigilancia a los miembros de las
IPS, afirmaciones que hoy se mencionan en la demanda,

Con base en lo narrado en el parrafo inmediatamente anterior, y considerando que en la
narracién de los hechos que se hacen en el escrito de la presente demanda, NUNCA se
pone_en_discusion el cumplimiento de las obligaciones legales y contractuales
puestas en cabeza de mi representada, el Despacho debera eximir de TODA
responsabilidad y desvincular de la presente accién a mi mandante, pues las conductas
supuestamente culposas que dieron como resultado la muerte de la sefiora NUBIA
VIAFARA CARABALI no fueron actos desplegados por la entidad que represento.

Ahora bien, en cuanto al monto indemnizatorio pretendido, me opongo sefior Juez, por
considerarlo desproporcionado a la luz de la unificacién de criterios efectuada por el
Consejo de Estado mediante sentencia de unificacion de la Sala Plena de la Seccion del
14 de septiembre de 2011 y carente de fundamento factico y probatorio que permita
establecer su certeza, sumado a que, la responsabilidad que pretende sea declarada la
sustenta en meras manifestaciones y conjeturas carentes de todo soporte factico y
cientifico, aunado a que los presuntos perjuicios inmateriales que se pretenden en favor de
las personas que concurren al proceso reconocidas como terceras damnificadas, no se
encuentra acreditada su concreciéon o en el caso de la sefiora Viafara Carabali no es
procedente el reconocimiento por perjuicio inmaterial en ninguna de las categorias de
dafios inmateriales auténomos. '

Ahora bien, capitulo aparte merece el andlisis del lucro cesante pretendido por la parte
actora en la presente demanda, el cual tasa en $136.937.268.00, sobre este punto es
necesario manifestarle al despacho que, PRIMERO: la Sefiora Nubia Viafara Carabali,
para el momento de los hechos se encontraba afiliada a COOSALUD EPS S.A bajo el
régimen subsidiado, es decir, esta es una afiliacién que se surte para la poblacion pobre y
vulnerable y si capacidad de pago, luego se da por sentado que la sefiora Viafara
Carabali no laboraba para el momento de los hechos, SEGUNDO: En el acapite de
pruebas de la demanda, no se menciona ninguna prueba que soporte los ingresos de la
sefiora Viafara Carabali, siendo esta prueba absolutamente necesaria para continuar con
el andlisis de esta pretension, lo anterior dado que, los perjuicios materiales por norma
legal DEBEN PROBARSE y no aceptan la presuncion de causalidad y POR ULTIMO: No
existe prueba la guna en la demanda que de por probada una relacién de tipo laboral o
comercial de la sefiora Viafara Balanta con un tercero, luego para la presente pretension
es claro que existe una total carencia probatoria, razén por la cual se debe despachar de
manera desfavorable esta pretensién y condenar en costas a la parte actora.

Por las razones expuestas en los puntos anteriores me opongo a todas las pretensiones
solicitadas por la parte actora, por ello solicito se declaren desfavorablemente, teniendo en
cuenta que los hechos que le sirven de sustento no son acordes con la realidad, ademas
todas las pretensiones carecen de fundamentos facticos y juridicos, que permitan inferir
una responsabilidad por parte de mi mandante; afirmacion y teoria que demostraré durante
el transcurso de este proceso; y en consecuencia debe absolverse a mi representada.
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. ALOS HECHOS

HECHO PRIMERO

1. Nubia Vidfara Carabali (g.e.p.d.) convivié en unidn marital de hecho con
Antonio Ricaurte Balanta Balanta por mas de 40 afios.

No me consta, sin embargo, no es un hecho que generador de responsabilidad para mi
mandante., En todo caso la manifestacion del apoderado de la parte actora constituye
afirmacién subjetiva. Debera Probarlo, aclarando que la demanda carece absolutamente de
prueba en ese sentido. ; :

HECHO SEGUNDO:

2. Nubia Vidfara Carabali (g.e.p.d.) fue madre biolégica de Aicardo Balanta
Viafara, Geidy Balanta Viafara, Rubén Balanta Vidfara, Olga Lucia Balanta
Vidfara y Jorge Armando Balanta Vidfara.

Es cierto, se puede observar en los registros civiles aportados dentro en la demanda, sin
embargo me reservo el derecho a verificar los originales aportados en la demanda.

HECHO TERCERO:
3. La sefiora Nubia Vidfara Carabali, se desempefiaba en oficios varios.

No es cierto, afirmacién carece de prueba al menos sumaria, sin embargo, no es un hecho
que generador de responsabilidad para mi mandante., En todo caso la manifestacion del
apoderado de la parte actora constituye afirmacién subjetiva. Debera Probarse.

HECHO CUARTO:

4. Durante toda su vida Nubia Viéfara Carabali, se dedicé a la crianza,
bienestar, desarrollo y convivencia de sus hijos, realizando todo fipo de
trabajos para contribuir econdmicamente con el sostenimiento de su
hogar.

No me consta, sin embargo, no es un hecho que generador de responsabilidad para mi
mandante., En todo caso la manifestacion del apoderado de la parte actora constituye
afirmacion subjetiva. Debera Probarlo
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HECHO QUINTO:

5. Igualmente, la sefiora Nubia Vidfara Carabali, dic amor de pareja
sentimental a su compafiero permanents, Antonic Ricaurte Balanta
Balanta.

No es un hecho, es una mera apreciacién del apoderado, en razon, que no hay forma de
verificar la veracidad de la afirmacion planteada.

HECHO SEXTO:
6. Para la fecha del fallecimiento de la victima directa esta pertenecia al

sisterna de salud subsidiado con afiliacidén a la EPS Coosalud, recibiendo
sus servicios en Jamundi, lugar mas cerceno a su residencia.

Es cierto, sin embargo, este hecho lejos de causar responsabilidad a mi mandante, lo que
prueba es el cumplimiento de las obligaciones a cargo de mi representada.

HECHO SEPTIMO:

7. {Que la EPS Coosalud autorizé tratamiento dialitico tres dias a Ia semana a
la sefiora Vidfara Caraball en la sede norte de la clinica Davita en la
ciudad de Cali, con fecha de iniciacion en el afio 2012.

Es cierto, sin embargo, este hecho lejos de causar responsabilidad a mi mandante, lo que
prueba es el cumplimiento de las obligaciones a cargo de mi representada.

HECHO OCTAVO:

8. Con la didlisis se trata Iz insuficiencia renal terminal. Este procedimiento
elimina mediante una maquina (hemodialisis) los residuos de la sangre
cuando los rifiones no pueden cumplir su funcidn de eliminar toxinas y
liquido extra de la sangre®.

No es un hecho, se trata de una apreciacion personal del apoderado de la parte, la cual
carece de idoneidad, y ademas esta afirmacién no guarda ninguna relacion con la causa
petendi.
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HECHO NOVENO:

9. En el centro hospitalario mencionado se le suministré terapia dialitica, a la
sefiora Nubia Viafara, le fue instalado una fistula nativa con protesis, en
reemplazo de catéter subclavio, lo cual requiere una intervencién
quirdrgica.

Es cierto, sin embargo, este hecho lejos de causar responsabilidad a mi mandante, lo que
prueba es el cumplimiento de las obligaciones a cargo de mi representada.

HECHO DECIMO:

10. Luego de multiples examenes médicos a la sefiora Mubia Vidfara Carabali
los resultados arrojaron positivos de Ralstonia Picketti’ de los
hemocultivos tomados siete dias antes a raiz de las sospechas de la
presencia bacteriana e informd a las autoridades al dia siguiente, no
obstante, la Secretaria de Salud del Valle del Cauca adujo en los maﬁms
de comunicacién que eso solo ocurrid pasado el 22 de ese mes y afio.

No me consta, sin embargo, este hecho lo Gnico que prueba es que la sefiora NUBIA
VIAFARA CARABALI estaba recibiendo el tratamiento que requeria para el manejo de su
patologia, aclarando que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la Historia Clinica o
Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, tdda vez que la parte actora no aporta prueba
alguna de ello; sin embargo, este hecho no es generador de responsabilidad alguna para
mi mandante.

HECHO ONCE:

ii. El 4 de eneroc de 2018 el Grupo Funcional de Inspeccién, Vigilancia vy
Control de la Secretaria de Salud del Valle del Cauca expidié el Acta 001-
Mﬁm{}l&%}z maﬁf%ante la {:uaf se ‘aﬁww meﬁiﬁa sanitar'fa éa seguridad

lawi:a da i:ai: pem sm gustlf‘if:;ae:mn iagai se ﬁmﬁ:m apizx:ar la m&dada en sa%
acto de la visita.

No es cierto, esta afirmacién se basa en el acta No 001 -040-2018-01, de la Secretaria de
Salud el Valle del Cauca, sin embargo, esta acta no estd mencionada en el acapite de
pruebas de la demanda, razén por la cual no se puede dar por cierta, ademas esta
afirmacién no genera responsabilidad para mi mandante..
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HECHO DOCE:

12. El 7 de enero de 2018, esto es mas de 19 dias después de conover de la
epidemia bacteriana y tres dias después de emitir la medida sanitaria de
sequridad, la Secretaria de Salud del Valle del Cauca se dignd efectuar el
cierre de la sede sur de la IPS Davita de Cali.

No es cierto, esta afirmacion se basa en la aplicacion de una actuacién administrativa por
parte de la Secretaria de Salud el Valle del Cauca, sin embargo, esta actuacion
administrativa ejecutada por la Secretaria de Salud el Valle del Cauca, consistente en el
cierre de la sede sur de Davita no esta probada en el expediente, ademas esta afirmacion
en cualquier sentido que se dé, no genera responsabilidad para mi mandante.

HECHO TRECE:

13. La sede norte de la clinica Davita de Cali no fue objeto de ninguna medida
sanitaria de seguridad, no obstante, en ella acaecié el contagio de 56
pacientes y la Secretaria de Salud del Valle del Cauca lo sabia.

R 4
No me consta, es una mera apreciacion, toda vez que no sea aporta prueba para
determinar la certeza del hecho; sin embargo, esta afirmacién no es generadora de
responsabilidad alguna para mi mandante

HECHO CATORCE:

14. La sefiora Mubia Vigfara Caraball {g.e.p.d.) fue paciente de didlisis de la
Clinica Davita, y pese a que se conocia del brote de la bacteria Ralstonia
Pickettii, que se habia confirmado existia en estas clinicas, a su ingreso
por orden de los médicos tratantes fue aislada, durante su estadia en este
Hospital se encontraba desorientada, perdié vision y padecid de fuertes
convulsiones, ademés de perder el control de esfinteres, el apstito vy la
conclencia. '

No me consta, sin embargo, este hecho lo Unico que prueba es que la sefiora NUBIA
VIAFARA CARABALI estaba recibiendo el tratamiento que requeria para el manejo de su
patologia, aclarando que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la Historia Clinica o
Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, en este caso DAVITAS, toda vez que la parte
actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es generador de
responsabilidad alguna para mi mandante, esto en relacion a que quien tiene el cuidado
del paciente es la IPS.

HECHO QUINCE:
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15. La paciente fue ingresada a la Unidad de Cuidados Intensivos, dado su
complicado estado de salud, presentaba sepsis en tejidos blandos en
antebrazo izquierdo con edema vy secrecién purulenta ademas de necrosis
himeda de tejidos blandos donde se encuentra fistula areteriovenosa.

No me consta, sin embargo, este hecho lo Unico que prueba es que la sefiora NUBIA
VIAFARA CARABALI estaba recibiendo el tratamiento que requeria para el manejo de su
patologia, aclarando que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la Historia Clinica o
Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, en este caso DAVITAS, toda vez que la parte
actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es generador de
responsabilidad alguna para mi mandante.

HECHO DIECISEIS:

16. Para el 10 de febrero de 2018, fecha del fallecimiento de la paciente esta
cumplia un mes y ¢inco dias hospitalizada en la Clinica de Ocel

dente de
Cali, lapso durante el cual asistia a Davita (ubicada en la clinica Esensa)
tres dias a la semana para recibir tratamiento hemodialitico.

No me consta, sin embargo, aclaro que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la
Historia Clinica o Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, en este caso DAVITAS, toda
vez que la parte actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es
generador de responsabilidad alguna para mi mandante, y lo que si prueba es que
COOSALUD EPS garantizé en todo momento la atencién medica de la sefiora Viafara
Balanta.

HECHO DIECISIETE:

17. Producto de la bacteria contraida en la sede de Davita y/o Esensa la
paciente se descompensa subitamente, cayendo sus signos vitales,
presenta paro cardio respiratorio a lo cual los médicos inician reanimacion
cardio pulmonar, se activa el cddigo azul, pero después de 20 minutos de
esta reanimacidn, se declarard su fallecimiento.

No me consta, sin embargo, aclaro que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la
Historia Clinica o Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, en este caso DAVITAS, toda
vez que la parte actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es
generador de responsabilidad alguna para mi mandante

j

HECHO DIECIOCHO:
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18. Que la sociedad Davita S.A.8. en recientes declaraciones medidticas, a
través de sus agentes de prensa, ha sefialado a la sociedad Unidossis
S.AS. como responsable de haberle suministrado las dosis unitarias de
Heparina prellepado 4000 Ul contaminadas con la bacteria Ralstonia
Pickettii que contagié finalmente ‘a 149 de sus pacientes al serles
suministrada en los tratamientos dialiticos.

No se trata de un hecho en si, razén por la cual ante la total inexistencia probatoria sera la
parte actora quien deba probar este hecho o en su defecto sera DAVITA S.A.S,
quien acepte o niegue este hecho, de igual manera aclaro que este hecho no es
generador de responsabilidad para mi mandante.

HECHO DIECINUEVE:

19. Durante todas v cade una de las sesiones dialiticas la victima directa
recibié una dosis del anticoagulante Heparina o lo que es lo mismo una
dosis de Ralstonia Pickettii, la cual no cesd ni siguiera con la medida
sanitaria adoptada por la Secretaria de Salud del Valle del Cauca, puesto
que al mantener habilitado &l servicio en la sede norte se continud
suministrando los mismos lotes de dosis unitarias del proveedor de
Davita.

No me consta, sin embargo, este hecho lo Unico que prueba es que la sefiora NUBIA
VIAFARA CARABALI estaba recibiendo el tratamiento que requeria para el manejo de su
patologia, aclarando que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la Historia Clinica o
Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, en este caso DAVITAS, toda vez que la parte
actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es generador de
responsabilidad alguna para mi mandante.

HECHO VEINTE:

20. Analizados los anteriores hechos es evidente la responsabilidad impetrada
por el fallecimiento de Nubia Vidfara Carabali, de Davita S.A.S., la E.S.E.
Hospital Piloto de Jamundi, Clinica Esensa ¥ Clinica de Qccidente, debido
al contagio de una bacteria intrahospitalaria adquirida en las instalaciones
de la primera de las mencionadas, dada la omisién de prestar el servicio
médico asistencial, respecto de las prenotadas empresas de sociales del
Estado, gue omitieron el deber de cuidado teniendo conocimiento del
brote de la bacteria. :

No es un hecho, se trata de una afirmacion personal del apoderado de la parte actora,
afirmacién que debera probar en el transcurso del proceso, ademas, manifiesto que en
este hecho no se endilga responsabilidad alguna a mi mandante.
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HECHO VEINTIUNO:

21. Analizados los anteriores hechos es evidente la responsabilidad por el
fallecimiento de Nubia Vidfara Carabalf de Coosalud EPS S.A. quien tenia

el deber de vigilancia v control de la idoneidad de los miembros de su
subred contratads. _

No es un hecho, es una afirmacion personal que realiza el apoderado de la parte actora de
manera irresponsable y mentirosa, afirmacion que carece de prueba y de sustento juridico

Ademas, es necesario aclarar, que Coosalud EPS, tiene la obligacién de garantizar una
RED DE PRESTADORES suficientes para la atencién de sus usuarios, situacién que
efectivamente sucedio, pero lo que el apoderado de Ila parte actora de manera
irresponsable le esta cargando a mi prohijada, son responsabilidades de inspeccioén
vigilancia y control que claramente no tiene y que ademas exceden de su orbita como
EAPB. ;

Es decir, el apoderado de la parte actora, intenta inducir en error al despacho, haciéndole
creer que COOSALUD EPS S.A, como EAPB, tiene funciones de inspeccion vigilancia y
control sobre las IPS contratadas y peor aln sobre los tratamiento brindados a sus
usuarios, afirmacién que no solo es injuriosa sino que demuestra un total desconocimiento
de nuestro sistema de salud y su régimen de obligaciones y responsabilidades.

HECHO VEINTIDOS:

22. Analizados los anteriores hechos es evidente la rasmnsa' ida
Departamento del Valle del Cauca - Secretaria de Salud del Valle del
Cauca, debido a la reprochable conducta ejercida por la directora de la
notada secretaria, pw&ﬁ%ﬂ que asumid un rol de directiva de Davita 5.A.S.
olvidando su obligacién legal de inspectora, vigilante y mntm%&ﬁma de %as
prestadoras de servicios de salud que con antelacién a habilita
suerte tomé medidas preventivas tardias y omitid las ganmmﬁﬁt{aﬂas que
en cas;ﬁs tan graves como este en el gue se campmmet%emn un

S&miarza, todo lo cual aunado al torpide e ineficaz plan é& aaﬁtmgam:ra
adoptado por ese ente que permitid seguir funcionando la sede norte de

la clinica Davita de Cali en donde se pretermitié dar un tratemiento
permanente e ininterrumpido a los pacientes contagiados con la bacteria
que a la postre caust la muerte de la victima directa, asi como de otras
tantas personas.

No es un hecho, es una afirmacion personal que realiza el apoderado de la parte actora de
manera irresponsable, afirmacién que carece de prueba y de sustento juridico, sin
embargo sera la Departamento del Valle del Cauca quien de manifieste de fondo respecto
de este hecho, que para nada endilga responsabilidad a mi mandante.
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HECHO VEINTITRES:

23. El personal de la clinica Davita no se comunicd a informarle a la paciente
gue estaba contaminada de la bacteria Ralstonia Picketti a fin de ser
puesta en observacidn en las instalaciones hospitalarias de tal manera
que se efectivizara el tratamiento v evolucién, a pesar de que debid estar
hospitalizada mientras se obtenfa el resultado del cultivo por tratarse de
una paciente inmunosuprimida. ‘

No me consta, sin embargo, aclarando que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la
Historia Clinica o Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, en este caso DAVITAS, toda
vez que la parte actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es
generador de responsabilidad alguna para mi mandante. -

HECHO VEINTICUATRO:

24. MNunca se le informo a la paciente o algunc de sus acompafantes, lo cual
es muestra fehaciente de la falta de informacidn & Hustracién por parte de
Davita durante el manejo de las patologias con que arribé a la institucion
¥ las contraidas en ella. '

e

No me consta, sin embargo, aclarando que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la
Historia Clinica o Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, en este caso DAVITAS, toda
vez que la parte actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es
generador de responsabilidad alguna para mi mandante

HECHO VEINTICINCO:

25. Que la IPS Davita tiene habilitado el servicio de UCI y UCIN, asi mismo en
el mismo edificio donde se encuentra la sede norte esta ubicada la clinica
Esensa, la cual también presta tales servicios.

Es cierto, que la IPS Davita S.A.S, presta los servicios de UCI y UCIN, aclaro que esto no
se deber tener como un hecho, en razén a que, el objeto de esta discusion no se
desprende de la habilitacién o no de las UCI Y UCIN de la IPS DAVITA en sus sedes,
ademas, este no es un hecho generador de responsabilidad para mi mandante.

HECHO VEINTISEIS:

‘ #PasateACoosalud
‘ , ) : . Lineade gtencitnnacional 018000 518611
@CoosalydE?S  @Coosalid.  @CooSdERSS  @coosaludeps f desde tu celularal #g22 ~ wwwcoosaludcom




@CoosalidEPS  @Coosduc..  @CoosaledEPSS  @oovsaludeps

En Povde b blenester

26. El 4 de enero de 2018 el Grupo Funcional de Inspeccién, Vigilancia y
Control de la Secretaria de Salud del Velle del Cauca expidit ¢ Acta 001-
040/2018-01, mediante la cual se adopté medida sanitaria de seguridad
consistente en la clausura temporal parcial de la sede sur de la clinica
Davita de Cali, pero sin justificacidn legal se omitié aplicar la medida en el
acto de la visita.

No me consta, sin embargo, aclarando que dichas afirmaciones deberan acreditarse por la
Secretaria de Salud del Valle en sus informes de control y vigilancia, toda vez que la parte
actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es generador de
responsabilidad alguna para mi mandante

HECHO VEINTISIETE:

27. La sede norte de la clinica Davita de Cali no fue objeto de ninguna medida
sanitaria de seguridad, no obstante en ella acaecié el contagio de 56
pacientes y la Secretaria de Salud del Valle del Cauca lo sabia.

No me consta, sin embargo, aclarando que dichas afirmaciones deberan acreditarse por la
Secretaria de Salud del Valle en sus informes de control y vigilancia, toda vez que la parte
actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es generador de
responsabilidad alguna para mi mandante

HECHO VEINTIOCHO:

28. Como conducta relevante, brilla por su ausencia en la historia clinica las
descripciones de las condiciones con que egresa la paciente de las
instalaciones hospitalarias, cuando en todas las anteriores se evidencia
indefectiblemente. )

No me consta, sin embargo, manifiesto que no se entiende a que historia clinica hace

referencia la parte actora, lo anterior dado que la demanda carece de este documento,

aclarando ademas que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la Historia Clinica o

Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, en este caso DAVITA S.A.S, toda vez que la

parte actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es generador de

responsabilidad alguna para mi mandante

HECHO VEINTINUEVE:

28. Se realizé el plan médico consistente en transfusién de unidades de
sangre y hemograma, sin que se hubiesen percatado de los precedentes
&n su historia clinica referentes a la bacteria Ralstonia Pickettii.
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No me consta, sin embargo, aclaro que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la
Historia Clinica o Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, en este caso DAVITAS, toda
vez que la parte actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es
generador de responsabilidad alguna para mi mandante

HECHO TREINTA:

30. Que a las 15:20 horas del 10 de febrero de 2018 los médicos gue
registraron el evento adverso declararon el fallecimiento de la sefiora
Nubia Vidfara Caraball {g.e.p.d.} v se diligencid certificado de defuncidn
Mo. 09536819, .

No me consta, sin embargo, aclarando que dichas afirmaciones deberan acreditarse en la
Historia Clinica o Epicrisis que las IPS alleguen en el proceso, en este caso DAVITAS, toda
vez que la parte actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, este hecho no es
generador de responsabilidad alguna para mi mandante

HECHO TREINTA Y UNO:

31. Que la sociedad Davita $5.A.S. en recientes declaraciones maéaéét;caa, a
través de sus agentes de prensa, ha sefialade 3 , ,
5.A.5. como responsable de haberle aumma&traﬁm las dosis unitarias
Heparina prellenado 4000 UI contaminadas con la bacteria Rai&t&ma
Pickettii que contagid finalmente & 149 de sus pacientes al serles
suministrada en los tratamientos dialiticos.

No es cierto, afirmacion que baso ante la inexistencia probatoria de este hecho, sin
embargo, sera Davita quien durante el proceso y en la contestacién de la demanda se
manifieste de fondo sobre esta afirmacién, por lo demas es un hecho que independiente
del fin que tenga no genera responsabilidad en mi mandante.

f

HECHO TRES Y DOS:

32. Durante todas ¥ cada una de las sesiones dialiticas Ia ‘ictima directa
recibié una dosis del anticoagulante Heparina ¢ lo que es lo mismo una
dosis de Rasltonia Picketti, la cual no cesd ni siguiera con la medida
sanitaria adoptada por la Secretaria de Salud del Valle del Cauca, puesto
que al mantener habilitado el servicie en la sede norte se continud
suministrando los mismos lotes de dosis unitarias del proveedor de
Davita.

No es un hecho, es una mera afirmacion subjetiva del apoderado que carece de prueba,
que debe ser probada, por lo demés es un hecho que independiente del fin que tenga no
genera responsabilidad en mi mandante.

Woossalod
WK PE Rt IR Sow SRR Kowt i SWR S ML RRE L WS S o Lot N0 3 ‘J‘»}{}Q gﬁ.ﬁgﬁﬁ.

@CoosaludEPS  @Coosalud.  @CpossludfPSS.  @eoosdludeps desde tu celularal #gee - wwwcoosalud com




EoPosdets Mensstur

HECHO TREINTA Y TRES:

- 33. Con ocasion al reporte de pacientes contagiados con Ralstonia Picketti en
las clinicas Davita sede Cali, Popayén vy Bogotd, vy Fressenius sede
Barranguilla; el Invima suspendid el 22 de marzo de 2018, mas de dos
meses después, la Certificacion de Buenas Précticas de Elabﬁramén {en
adelante también CBPE) a la sede de Yumbo de Unidossis S.A.S.

No me consta, sin embargo, seran la IPS DAVITAS, FRESSENIUS MEDICAL CARE vy el
INVIMA quienes se pronuncien respecto de la veracidad de este hecho, toda vez que la
parte actora no aporta prueba alguna de ello; por lo demas es un hecho que independiente
del fin que tenga no genera responsabilidad en mi mandante.

HECHO TREINTA Y CUATRO:

34. El 27 de abril de 2018, cuatro meses después de las primeras muertes
por la epidemia bacteriana el Invima emitid la alerta sanitaria No. 031-
2018, en la que informd a la comunidad en general v los actores del
Sistema General de Seguridad Social en Salud de usar el producto del lote
RO17106381 de Heparina-Jeringa Prellenada de Unidossis 5.A.5.

No me consta, sin embargo, aclarando que dlchas afirmaciones deberan acreditarse la
documentacion por parte del INVIMA, toda vez que la parte actora no aporta prueba alguna
de ello; sin embargo, este hecho no es generador de responsabilidad alguna para mi
mandante

HECHO TREINTA Y CINCO:

35. Debide a las ineficaces medidas sanitarias, e 10 de abril de 2018 &l
Invima recibié nuevamente reportes de positivos para Ralstorias, esta
vez en la unidad renal de Fressenius Medical Care de Ihagué con nuevos
lotes {RO1827992 y RO1827982) de Heparina sin el c:umghmzenm de
esterilidad.

No me,consta, sin embargo, seran la IPS DAVITAS, FRESSENIUS MEDICAL CARE vy el
INVIMA quienes se pronuncien respecto de la veracidad de este hecho, toda vez que la
parte actora no aporta prueba alguna de ello; sin embargo, por lo deméas es un hecho que
independiente del fin que tenga no genera responsabilidad en mi mandante.

HECHO TREINTA Y SEIS:

36. Que en esta nueva ocasién se tuve comio &gravant& la omision por parte
del Invima de adoptar una medida sanitaria mas drastica o si quiera
alerta sanitaria.
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No me consta, sin embargo, aclarando que dichas afirmaciones deberan acreditarse la
documentacion por parte del INVIMA, foda vez que la parte actora no aporta prueba alguna
de ello; sin embargo, este hecho no es generador de responsabilidad alguna para mi
mandante ‘

HECHO TREINTAY SIETE:

;:*ter ai faifammaar@m d.e Ngxma mafara Ceamiaaiz s:i@ Bawfga 5. A :5;., ia E S E
Hospital Piloto de Jamundi y Clinica de Occidente debido al contagio de
una bacteria intrahospitalaria adquirida en las instalaciones de la primera
de las mencionadas, asi como la omision de prester un servicio médico

asistencial de manera oportuna una vez se le diagnosticd su contagio para
en su lugar enviarla a ﬁaaa, y por la omisidn de prestar el servicio médico
asistencial, respecto de las prenotadas empresas de sociales del Estado,
que omitieron transfundiria cuando los registros en su historia cimma
demandaban una atencién prioritaria.

No es un hecho, se trata de una afirmacién subjetiva del apoderado de la parte actora que
carece de soporte probatorio, afirmacién que debera probar en e transcurso del proceso,
por lo demas es un hecho que independiente del fin que tenga no genera responsabilidad
en mi mandante.

HECHO TREINTA Y OCHO:

38. Analizados los anteriores hechos es evidente la respongabilidad por el
fallecimiento de Nubia Vidfara Carabali de Coosalud EPS S.A. quien, tal
como quedé plasmado dentro de la historia clinica, negd cubrir el servicio
de transporte de la paciente aun acreditandosele que esta vivia en
municipio distinto al que recibia su tratamiento dialitico, guien pertenecia
al régimen subsidiado, asi mismo la autorizacion tardia de varias ordenes
médicas v su deber de vigilancia v control de la idoneidad de los
miembros de su subred contratada. (

No son ciertas las afirmaciones que hace el apoderado de la parte actora, olvida el togado
gue cada hecho que mencione con el fin de soportar sus pretensiones debe se probado,
pero en este, como en la mayoria de los hechos que narra en su demanda, el apoderado
de la parte actora solo se limita a lanzar una serie de acusaciones sin ningin soporte
probatoria y ademas contraviniendo lo manifestado en sus escritos, para el caso en
concreto, esta afirmacién se contradice con lo manifestado en el hecho SEXTO de la
demanda, ademés no es cierto que COOSALUD EPS hubiese tardado en la autorizacion
de “ varias ordenes médicas “, ordenes sobre las cuales no hace ninguna precisién, lo que
produce que esta afirmacion sea vacia e indeterminada, por Ultimo, respecto del
transporte, es claro que ello no guarda ninguna relacién con la causa petendi, pero aun asi,
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el apoderado de la parte actora intenta crear corinas de humo que nada aportan al debate
juridico, probatorio y procesal de la presente litis.

HECHO TREINTA Y NUEVE:

39. Analizados los anteriores hechos es evidente la resmnsaiaziadaé del
Departamento del Valle del Cauca - Secretaria de Salud del Valle del
Cauca, debido & la reprochable conducta a;aersec%a por la directora de la
na%:aéa secretaria, puesto que asumid un rol de directiva de Davita 5.A.S.

olvidando su obligacién legal de inspectora, vigilante y controladora de las
pm&t&ﬁar&s_ de servicios de salud que con antelacion a habilitado, de tal
suerte tomd medidas preventivas tardias y omitié las sancionatorias que
en casos tan graves como este en e que se comprometieron un
significative nimero de vidas humanas habria tomado cualquier autoridad
sanitaria, todo lo cual sunado al twmé& ¢ ineficaz plan de contingencia
adoptado por ese ente que permitid seguir funcionando la sede norte de
la clinica Davita de Cali en donde se pretermitié dar un tratamiento
permanente € ininterrumpido a los pacientes contagiados con la bacteria
Ralstonia Pickettii gue a la postre causo la muerte de la victima directs,
asi como de ofras tantas personas.

NO se trata de un hecho en si, es una mera afirmacion subjetiva del apoderado de la parte
actora, la cual debera probar, sin embargo, cualquier camino que tome este comentario no
genera responsabilidad para mi mandante.

HECHO CUARENTA:

40. Desde el prematuro fallecimiento de Nubia Viafara Carabali es notoria la
tristeza, el dolor, la pena, zozobra y desesperacion de su compafiero
permanente, sus hijos.

No se trata de un hecho en si, se trata de una conclusion subjetiva que hace el apoderado
de la parte actora, la cual debera probarse

J

lll. EXCEPCIONES DE MERITO

Serior Juez con base en lo anteriormente esbozado, solicito que de probarse infundada la
accion se condene a la parte actora a las costas procesales, con fundamento en las
siguientes EXCEPCIONES DE MERITO Y MIXTAS:
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1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA — EXCEPCION MIXTA

La legitimacion material en la causa por pasiva, como es bien sabido implica que el
demandado tiene una relacidn real con el objeto de la pretensién: “ La legitimacién en la
causa, por el lado activo, es la identidad del demandante con el titular del derecho
subjetivo, es decir, con quien tiene vocacion juridica para reclamarlo y, por el lado pasivo,
es la identidad del demandado con quien tiene el deber correlativo de satisfacer el
derecho; en casos como el presente las la legitimacién material en la causa por pasiva se
da si el demandado es la persona llamada a responder , en el evento de probarse todos
los elementos de la responsabilidad , como lo ha dicho la Sala “ La Legitimacion a causa
material alude a la participacién real de las personas, por regla general , en el hecho
origen de la formulaciéon de la demanda.

Adicionalmente a ello, no se evidencian por ningin lado los elementos constitutivos de la
responsabilidad de la EPS, es decir, no se observa, ni siquiera se predica por la parte
demandante una sola actuacién de COOSALUD EPS, en la cual cause un dafio o
perjuicios a los demandados, por lo que es evidente que sin estas dos figuras no existiria
el nexo causal.

Ademas, mi representada en todo momento cumplié con su deber legal y constitucional
dentro del rol que la misma ley le impone, ya que la sefiora NUBIA VIAFARA CARABALI
en todo momento fue atendido en los niveles que sus médicos tratantes determinaron
debia prestarse el servicio y conforme a su derecho de libre escogencia de las IPS, e que
la sefiora NUBIA VIAFARA CARABALI en todo el proceso de atencién a su diagnostico
de INFUCICIENCIA RENAL CRONICA se le brindo y demas patologias fue atendido por
las IPS que mi representada contratd previamente para tal fin y asi lo manifiestan en la
demanda, instituciones prestadoras de servicios médicos, calificadas a nivel
departamental, para que le prestara los servicios médicos y fuera tratado por los galenos
especialistas alli adscritos, galenos con la suficiente idoneidad y experiencia para atender
las posibles complicaciones de salud de que la sefiora NUBIA VIAFARA CARABALL

COOSALUD en su condicién de EPS-S le corresponde garantizar el PBS a todos los
usuarios en todos los niveles de complejidad tal como lo establece la norma, para tal
efe¢to la EPS contrata con la RED HOSPITALARIA HABILITADA segln niveles de
complejidad de acuerdo a lo establecido en el articulo 179 de la ley 100 de 1993, el cual
establece:

p

ARTICULO 179. CAMPO DE ACCION DE LAS ENTIDADES PROMOTORAS DE
SALUD. Para garantizar el Plan de Salud Obligatorio a sus afiliados, las Entidades
Promotoras de Salud prestaran directamente o contrataran los servicios de salud con las
Instituciones Prestadoras y los profesionales. Para racionalizar la demanda por servicios,
las Entidades Promotoras de Salud podrén adoptar modalidades de contratacién y pago
tales como capitacién, protocolos o presupuestos globales fijos, de tal manéra que
incentiven las actividades de promocién y prevencion y el control de costos. Cada Entidad
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Promotora debera ofrecer a sus afiliados varias alternativas de Instituciones Prestadoras
de Salud, salvo cuando la restriccion de oferta lo impida, de conformidad con el
reglamento que para el efecto expida el Consejo Nacional de Seguridad Social en Salud.

COOSALUD EPS tiene la funcion de coadministrar los recursos del Estado para
garantizar la atencién de salud de la poblacion mas pobre y vulnerable que se encuentra
afiliada a nuestra EPS, recursos que deben ser administrados bajo criterios de
razonabilidad y sobre los cuales somos sujetos de vigilancia y control de los organismos
estatales encargados de velar por el correcto uso y destinacion de los recursos publicos,
por tal motivo no es la llamada a responder por los dafios y perjuicios pretendidos en el

libelo de la demanda. J

Ello ya que en ninguna de las disposiciones que definen las obligaciones de las EPS se le
ha designado la funcién de prestar servicios asistenciales, razén por la cual no existe
motivo alguno para derivar en su contra responsabilidad en la falla de un servicio médico
que no prestod y que tampoco se encontraba en capacidad de prestar.

En los procesos por falla en la prestacion del servicio médico, la parte actora tiene la
carga de acreditar los supuestos de hecho que estructuran los fundamentos de esa
responsabilidad, es decir, la falla en la prestacion del servicio, el dafio y la relacién de
causalidad entre estos dos elementos.

Por otra parte, el Fallo del Tribunal Administrativo de Santander, en proceso de reparacion
Directa bajo el radicado 2016-0341, mediante Auto de fecha 09 de Septiembre de 2019, el
fallador se refirid a la excepcion aqui enunciada, declaréandola probada y por la cual
excluyé de responsabilidad a COOSALUD EPS, bajo los siguientes argumentos:

“se tiene que la legitimacioén en la causa para actuar en todo proceso sometido a
conocimiento de la jurisdiccion se refiere a la existencia de
un vinculo o conexidad que debe existir entre los diferentes sujetos llamados a
integrar la relacion controversial y, ademds, entre éstos y los hechos y
argumentaciones juridicas que soporten las pretensiones, de tal modo que quien
acude a la jurisdiccion como actor lo hace por ostentar la titularidad de un derecho
que considera vulnerado o amenazado y quien comparece como contradictor, lo
hace, bien porque se le endilgue la causa de la afectaciéon o bien porque el
legislador ha previsto su responsabilidad en el caso sometido a estudio.

Bajo las anteriores premisas, se insiste que [a_legitimacién en la_causa por pasiva
constituye un presupuesto necesario para proferir sentencia de mérito favorable a
las pretensiones del demandante, y que tal estudio, atinente a la responsabilidad del
demandado escapa de la etapa procesal en la que se encuentra el proceso, esto es, en la
de resolver las excepciones previas y mixtas, ya que la existencia de responsabilidad
frente a los hechos que dan origen a la accién y los elementos propios del dafio, entre
estos, el caracter directo del mismo, asi como el nexo de conexidad con la actuacion u
omision que se le imputa al demandado, son materia de andlisis en la sentencia que
ponga fin a la controversia existente entre las partes.

En el presente estadio procesal, corresponde al despacho Unicamente establecer la
presencia de la legitimacion de hecho que consiste en la relacion procesal existente entre
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demandante y demandado, nacida con la presentacion de la demanda y con la
notificacién del auto admisorio y que faculta a los sujetos litigiosos para intervenir en el
tramite del plenario para ejercer sus derechos de defensa y contradiccién.

Visto lo anterior, concluye el despacho que envel presente caso no se encuentra acredita
a la legitimacién de hecho por pasiva frente a los siguientes demandados: a. NACION
MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL, b. COOSALUD EPS, c.
DEPARTAMENTO DE SANTANDER y d. MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, pues al
revisar detenidamente el escrito de la demanda no se encuentran argumentos
puntuales dirigidos en su contra respecto de los cuales pueda el fallador hacer un
analisis de responsabilidad. La parte demandante se limita a dirigir su demanda contra
estas entidades, pero, se insiste, el fundamento factico de las pretensiones no permite
estructurar un juicio de responsabilidad en contra de ellos, pues no se encuentra que
acciones u omisiones desplegadas por estos, conllevaron a la ocurrencia del hecho
dafiino. '

Asi mismo, tal como lo aducen los demandados al momento de contestar la demanda y
proponer la excepcion en comento, en el caso de la NACION, MINISTERIO DE SALUD Y
DE LA PROTECCION SOCIAL, no le corresponde a este ente la prestacién directa del
servicio de salud; tampoco la vigilancia, control e inspeccion de las entidades que prestan
dicho servicio, si no, en cambio, la adopcion de politicas publicas en materia de salud,
salud publica y promocién social en salud.

Las mismas aseveraciones aplican para los deméas demandados antes enunciados,
pues_es claro que no tienen a su cargo la prestacion del servicio de salud, cuya
presunta falla es la que causa el dafio objeto de controversia.

En este contexto, insiste el despacho que la demanda no proporciona hechos concretos
frente a la responsabilidad que se pretende aducir contra las entidades recurrentes, pero
auh asi, es posible concluir que no se encuentra estructurada en el presente caso la
legitimacién en la causa por pasiva, de hecho dado que la pretension indemnizatoria
invocada deviene de una presunta fala en la prestacién del servicio médico, la cual, ni
estda a cargo de las mencionadas entidades, ni tampoco les corresponde la
responsabilidad de vigilar y controlar su prestacién, de manera que no puede si quiera
estructurarse un cargo de solidaridad, pues, se insiste, no participan de la prestacion de
servicio publico de salud y por ende los dafios que se generen por dicho servicio no le son
atribuibles. '

En el caso de la EPS COQOSALUD, bien podria afirmarse que su actividad esta
directamente relacionada con la prestacion del servicio de salud; sin embargo, en la
demanda no se aduce qué hubiera existido alguna omision en cuanto a la autorizacion de
procedimientos o cualquiera otra actuacioén que estuviera a su cargo, razén por la cual no
es viable manteneria en el proceso sin existir un vinculo de hecho con las pretensiones de
la demanda. ‘ Co

En consecuencia, como la simple lectura de los hechos de la demanda permiten entrever
que la demanda presentada invoca la responsabilidad de las entidades demandadas
como consecuencia de una presunta falla en la prestacién del servicio médico, sin que
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aduzcan otro tipo de omisiones atribuibles a las entidades antes mencionadas, se colige
que la controversia debe continuar tnicamente frente a las entidades que prestaron dicho
servicio, estas son la ESE ISABU y el HOSPITAL UNIVERSITARIO DE SANTANDER”

Posteriormente en sentencia mas reciente del JUZGADO 36 ADMINISTRATIVO DE
MEDELLIN en Auto de fecha 02 de diciembre de 2019, en proceso de reparacion directa,
bajo el radicado nimero 2016-00135, se refirié en los siguientes termmos frente a la
excepcion en comento:

“Sin perjuicio de la vinculacion inicial por pasiva en sentido formal que se logra de
esta aseguradora del régimen subsidiado en salud y de la acreditada afiliacion de
parte de la sefiora MORALES RENDON, lo cual es aceptado por esa entidad,
debe concluirse que, por lo conocido, no se vislumbra en el caso de autos
conducta activa u omisiva alguna que deba ser reprochada a esta EPS, en tanfo,
ni siquiera se discute una negativa en cuanto a algun servicio médico, entendiendo
por tal, una autorizacion para algiin procedimiento asistencial, medicamentos,
orden de examenes de laboratorio o remisiones, de ahi que, es dable concluir la
inexistencia de una relacion sustancial o material frente a los hechos que fundan la
presente reclamacién en cuanto a ese asegurador del régimen subsidiado en
salud, por lo que se declararé la falta de legitimacion en la causa por pasiva en
sentido material de esa parte”

En atencién a lo anteriormente narrado, se debe solicitar que se abstenga de continuar el
tramite del proceso, en contra de COOSALUD EPS y se declare probada la presente
excepcion, teniendo en cuenta que no existe una relacion sustancial o material frente a los
hechos que fundan la presente reclamacién en cuanto a nuestra representada
COOSALUD EPS.

2. FALTA ABSOLUTA DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE LOS
DEMANDANTES: OLGA LUCIA BALANTA y JORGE ARMANDO BALANTA-
EXCEPCION MIXTA..

Notese sefior juez, que el articulo 161 del CPACA, impone como requisito de
procedibilidad en este tipo de medio de control, que se hubiese surtido de manera
PREVIA a la presentacién de la demanda la conciliacién extrajudicial, sin embargo, al
hacer un estudio de la conciliacién surtida el 26 de junio 2020, podemos evidenciar que
los hoy demandantes OLGA LUCIA BALANTA y JORGE ARMANDO BALANTA , no se
legitimaron para la audiencia, lo anterior dado la mencion expresa que se hace en el
acta de conciliacion que refiere que estos demandantes no aportaron registro civil,
es decir que no pudieron demostrar en su momento la legitimacion en la causa por
activa.
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Revisado el presente caso, es claro que no puede ser de buen recibo lo manifestado por
la apoderada de la parte actora en la audiencia de conciliacién, cuando justifica la
ausencia de registros civiles a la situacion de pandemia, y es que no puede ser de buen
recibo toda vez que, la solicitud para surtir la audiencia de conciliacién fue radicada en la
Procuraduria el 11 de febrero de 2020, es decir meses antes de ser decretado el estado
de pandemia y a eso le podriamos sumar que este ejercicio de conseguir los registros
civiles y aportarlos debié hacerse antes de presentar la solicitud nunca después.

Debido a lo anterior, solicito al despacho dar por probada esta excepcion, y excluir de la
presente demanda a los sefiores OLGA LUCIA BALANTA y JORGE ARMANDO
BALANTA de manera anticipada. p

3. CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES CONTRACTUALES POR PARTE DE
COOSALUD EPS S.A. RESPECTO LA ATENCION PRESTADA A NUBIA
VIAFARA CARABALL

Dadas las exigencias del actual régimen de seguridad social en salud Concretamente la
Ley 100 De 1993, vale la pena conocer cual es realmente la naturaleza Juridica de las
Empresas Administradoras de Planes de Beneficios en Salud en Colombia ; y que funcién
desempenfian dentro del sistema, pues estas gozan de una definicion que esta muy bien
estructurada en la normativa aplicable a esta materia, es decir; nuestra actual Ley 100 de
1993 la cual establece respecto de la Entidades Promotoras de salud, lo siguiente:

ARTICULO 177. DEFINICION. Las Entidades Promotoras de Salud hoy Empresas
Administradoras de Planes de Beneficios en Salud son Las entidades responsables de la
afiliacién, y el registro de los afiliados y del recaudo de sus cotizaciones, por delegaciéon
del Fondo de Solidaridad y Garantia. Su funcion basica sera organizar y Garantizar,
directa o indirectamente la prestacion del Plan de Salud Obligatorio a los afiliados.

Se puede también observar que las Entidades Promotoras de Salud EPS, ademas de
tener una definiciéon plenamente determinada y: regulada de manera positiva, en lo que en
materia corresponde atendiendo a su funcién basica, las E.P.S -S. también cumplen
funciones de caracter general y concreto, Las cuales estan expresamente definidas en
esta ley de manera clara y especifica, contribuyendo de esta manera al cumplimiento de
los objetivos que determina el actual Sistema de Seguridad Social en Salud; estas se
constituyen en sus obligaciones directas e irrenunciables y que gozan de un alto grado de
prioridad en relacién con sus usuarios y con la sociedad, para mayor ilustraciéon veamos
cuales son estas funciones:

ARTICULO 178. FUNCIONES DE LAS ENTIDADES PROMOTORAS DE SALUD.
Las Entidades Promotoras de Salud tendran las siguientes funciones:

1. Ser delegatarias del Fondo de solidaridad y Garantia para la captacién de los apodes
de los afiliados al Sistema General de Seguridad Social en Salud. '

2, Promover la afiliacién de grupos de poblac;on no cubiertos actualmente por la
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3. Organizar la forma y: mecanismos a través de los cuales los afiliados y sus familias
puedan acceder a los servicios de salud en todo del territorio nacional. Las Empresas
Promotoras de Salud tienen la obligacion de aceptar a toda persona que solicite afiliacién
y cumplan los requisitos de Ley.

4. Definir procedimientos para garantizar el libre acceso de los afiliados y sus familias, a
las Instituciones Prestadoras con las cuales haya establecido convenios o contratos en su
area de influencia de cualquier lugar del territorio nacional, en caso de enfermedad del
afiliado y su familia. /

6. Establecer procedimientos para controlar la atencion integral, eficiente, oportuna y de
calidad en los servicios prestados por las Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud.

7. Las demas que determine el Consejo Nacional de Segundad Social en Salud.

Queda claro entonces, atendiendo a la normatividad comentada con anterioridad que las
Entidades Promotoras de Salud - EPS tienen una carga social y unas obligaciones
estrictamente definidas; para el caso que nos ocupa y de manera concreta, tenemos que
resaltar que mi representada garantizd en todo momento la atencién medica a la sefiora
NUBIA VIAFARA CARABALI, ademas, garantizd el acceso a la atencion en salud, que
la situacion clinica del paciente requeria, sin que se opusiere traba de tipo administrativo
para que los Profesionales de la salud y las IPS que lo atendieron suministraran el debido
tratamiento y dispuso de todos sus medios y recursos para que de esta manera accediera
a una prestacion y atencién de 6ptima calidad. Sin restriccién alguna; en cuanto a las
conductas meédicas desarrolladas igualmente las impartidas por el galeno tratante, tales
actuaciones no se asocian con los actos administrativos desplegados por mi representada
en su condicion de EPS, los cuales tampoco fueron puestas en duda, en la narracion que
de los hechos que hizo la parte actora, muy por el contrario, en la narrativa de los hechos
NUNCA se pone en tela de juicio la conducta desplegada por mi representada

De lo anterior se puede colegir que la ley 100 de 1993, también otorga autonomia para
que las Entidades Promotoras de Salud — EPS-S en el desarrollo de politicas y
estrategias (deber legal) para prestaciones de los servicios en salud a sus usuarios,
Puedan delegar actividades propias de sus obligaciones y compromisos principales a
través de convenios interadministrativos y en ocasiones de caracter contractual.

En conclusion, mi representada garantizé el acceso del paciente NUBIA VIAFARA
CARABALI a los servicios en salud garantizados en el Plan de Beneficios en Salud -
vigente para el momento de los hechos; es decir proporcioné con ayuda de sus
mecanismos, planeacion y estrategia: y en cumplimiento de su funcién béasica el servicio y
la atencion de nuestra usuaria NUBIA VIAFARA CARABALI: aclarando que mi
representada no fue la entidad que practicé los procedimientos médicos, hospitalarios ni
asistenciales y que la prestacion de los servicios estuvo a cargo de las IPS que en el
medio de control se mencionan y no de esta Entidad, por lo que se aclara que es una
institucion totalmente distinta a mi representada a la cual se habia solicitado la atencion,
dé manera personal y auténoma, y bajo la voluntad del paciente.

Vale entonces la pena aclarar en este punto, y frente al caso concreto de la sefiora
NUBIA VIAFARA CARABALI, que la atencion prestada partio de la autonomia y
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competencia profesional de los médicos adscritos a las IPS que se mencionan en el
medio de control de la referencia.

4. INIMPUTABILIDAD DE LAS PRESUNTAS CONSECUENCIAS DEL. ACTO
MEDICO A COOSALUD EPS S.A.

Excepcién que planteo por cuanto la prestacidn asistencial no hace parte del cdntenido de
la obligacién de organizar y garantizar la prestacion del plan obligatorio de salud esta
Ultima si exigibles a las Entidades Promotoras de Salud-EPS.

Es asi como las obligaciones de la EPS, contienen los deberes de disponer y preparar un
conjunto de personas (Instituciones prestadoras de servicios de salud que integraran su
equipo médico) calificadas y con los medios adecuados para lograr un fin determinado
que es, como se dijo, la prestacién del Plan de Beneficios en Salud. Ademas, dar garantia
que los servicios objeto de dicho plan se presten efectivamente a todos aquellos afiliados
gue los requieren, de acuerdo con los criterios cxentlf cos de las instituciones y médicos
fratantes.

La responsabilidad de la EPS no es prestar el servicio de salud, pues no son entidades
dedicadas a la prestacién de dichos servicios por definicion, sino coordinar la prestacion
de los mismos, y por excepcion pueden prestar servicios de salud, Caso en el cual
adquiriran a mas de una obligacién como entidad administradora una obligacién como
entidad prestadora de servicios de salud.

Esta obligacién de organizar y garantizar es suficiente para explicar sus demas
obligaciones consistentes en definir procedimientos para garantizar el libre acceso de los
afiliados: y sus familias a las instituciones prestadoras de servicios de salud con las
cuales haya establecido convenios o contratos en su area de influencia y la de establecer
procedimientos para controlar la atencién integral, eficiente, oportuna y de calidad en los
servicios prestados por las instituciones prestadoras servicios de Salud, pues como es
apenas légico, la prestacion del Plan obligatorio de Salud es una obligacién de ejecucién
sucesiva y en tal medida se hace necesario que las EPS dispongan en todo momento de
las instituciones prestadoras de servicios de 'salud y profesmnales de la salud calificados
con los medios adecuados para la prestacion del servicio.

En Ultimas la obligacién que contrae la EPS para con el afiliado es una obligacién de
hacer, toda vez que aquellas se obligan a organizar la prestacion del Plan Obligatorio de
Salud.

En el caso de marras, ho solamente debe considerarse que mi representada no participé
en el proceso de atencidén suministrada a la sefiora NUBIA VIAFARA CARABALI, si no
que cumplié con su deber legal y constitucional de garantizar la prestacién del servicio de
salud, a través de sus IPS contratadas, la cual para el momento de los hechos tenia
contrato vigente con mi representada, y que ademas toda la atencién integral de su
fractura y demas patologias fue garantizada tal como lo narran los hechos de la demanda.
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Finalmente, en todo momento la entidad a la que represento cumplié con sus deberes
legalmente establecidos garantiz6 el cumplimiento de todas las 6rdenes médicas
prescritas en pro de la salud de la paciente. De esta forma, las actuaciones que acusan
los demandantes no se encuentran en cabeza de COOSALUD EPS y no fueron
-desarrolladas directamente por ella, razén por la cual, no podran serle imputadas como
fundamento de responsabilidad en su contra.

5. AUSENCIA DE PARTICIPACION EN EL PROCESO DE ATENCION
SUMINISTRADO A LA NUBIA VIAFARA CARABALI POR PARTE DE
COOSALUD EPS S.A.

Mi mandante en su calidad de EPS no participa de manera directa en la ejecucién de los
actos médicos que el extremo actor describe como soporte del dafié, Objeto hoy de
solicitud de indemnizacion.

La prestacién que hacen sus delegatarias, las IPS es una prestacion basada en la
autonomia, responsabilidad y en el criterio técnico y cientifico asumido por cada uno de
los integrantes del equipo de salud; advirtiéndose que: al momento mismo de constituirse
un prestador de la salud, este acredita las exigencias de la Ley 100 de 1993, las cuales
citan lo siguiente:

ARTICULO. 185, -Instituciones prestadoras de servicios de salud. Son funciones da las
instituciones prestadoras de servicios de salud prestar los servicios en su nivel de
atencion correspondiente a los afiliados y beneficiarios dentro da los parametros principios
sefalados en la presente ley. Las instituciones prestadoras de servicios deben tener
corno principios bésicos la calidad y la eficiencia, y tendran autonomia administrativa,
técnica y financiera. ’

Ademas propenderan por la libre concurrencia en sus acciones, proveyendo informacion
oportuna, suficiente y veraz a los usuarios, y evitando el abuso de posicién dominante en
el sistema, estando prohibidos todos los acuerdos o convenios: entre instituciones
prestadoras de servicios de salud, entre asociaciones o sociedades Cientificas, y de
profesionales o auxiliares del sector salud, o al interior de cualquiera de los anteriores,
que tengan por objeto o efecto impedir, restringir o falsear el juego de la libre competencia
dentro del mercado de servicios de salud, o impedir, restringir o interrumpir la prestacion
de los servicios de salud.

Para que una entidad pueda constituirse como institucion prestadora de servicios de salud
debera cumplir con los requisitos contempiados en las normas expedidas por el Ministerio
de Salud.

En ese sentido, las IPS son auténomas administrativa, técnica y financieramente, ademas
los actos ejecutados por su personal médico son discrecionales, y no involucran en
ninguna de las etapas la participacion efectiva de mi representada COOSALUD EPS
S.A exonerandose asi de cualquier imputacion mediante la cual se pretenda vincularla por
responsabilidad y que en consecuencia se conydene al pago de alguna indemnizacion.
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Ahora, es preciso que el Juez considere que de la narracion que de los hechos se hace
en el escrito de demanda, se puede colegir claramente, que ninguna de las funciones y
obligaciones puestas por la Ley en cabeza de mi representada COOSALUD EPS, como
Entidad Promotora de Salud fueron incumplidas, es mas su cumplimiento ni siquiera se
pone en discusion.

Da_esta forma entonces queda mas que claro, que mi representada no puede
responder por actos de un tercero que actiua de forma auténoma haciendo pleno
uso de su discrecionalidad cientifica como profesional de la salud.

Y que ademas ninguno de los hechos mencionados en la demanda son constitutivos de
responsabilidad civil para mi representada.

6. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE LA EPS IPS Y LOS
PROFESIONALES DE LA SALUD.

Las IPS cuando suministran los servicios para los que han sido contratadas por las EPS,
tienen plena autonomia administrativa, técnica financiera, o cual las hace responsables
independientemente frente a sus usuarios, tanto por las fallas en la prestacién de
servicios de salud como de los dafios en que con ocasion del servicio por fuera de los
margenes de calidad se puedan llegar a generar, pues su actuar esta enmarcado dentro
de las funciones propias que la misma Ley 100 de 1993 le ha asignado, no pudiendo
ninguna autoridad juridica administrativa pretender que la EPS que las contraté responda
por los actos hechos u omisiones de estas frente a los usuarios, lo anterior, con
fundamento claro en el articulo 185 de la norma anteriormente referida.

De esta forma, cuando la EPS contrata los servicios de las IPS o instituciones prestadoras
de salud, estas asumen la responsabilidad de la salud de los usuarios a los que les
suministran dichos servicios, actlan bajo su plena autonomia administrativa, técnica y
financiera, y sobre todo, como integrantes del Sistema Social dé Seguridad en Salud con
funciones propias y especificas, de no ser asi el legislador no se habria tomado trabajo de
especificar y establecer cada una de las funciones, tanto dé las EPS como de las IPS.

De esta forma debemos indicar, que entre Coosalud EPS y el Hospital Universitario Piloto
de Jamundi, en el afio 2.018 se celebr6é un contrato de prestacién de servicios, el cual
estaba vigente a la fecha de la ocurrencia de los hechos que en la demanda se
mencionan y este contrato fue el que le garantizo la atencién en salud que requiri6 la
sefiora NUBIA VIAFARA CARABALL.
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En este contrato el HOSPITAL PILO DE JAMUNDI se comprometié a excluir de cualquier
tipo de responsabilidad a mi representada por conductas imputables a culpa suya, y sin
solidaridad alguna de mi representada, seglin lo establecido en la clausula DECIMA
SEXTA del contrato suscrito con la ESE y la clausula, en los siguientes términos:
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De lo anterior se colige que, al estar prevista y pactada la exclusién de responsabilidad
solidaria entre las partes, a través de las clausulas citadas anteriormente, Coosalud EPS,
no puede ser responsable ni directa, ni solidariamente por una obligacién contractual que
no le corresponde, mas aln si se tiene en cuenta que, la responsabilidad se esta

imputando es a la IPS que prestaron sus servicios en el centro asistencial mencion%g‘

BConsaludErs @lonsalud.. EloosslidErss @m&%udem

sl »

) sateACoosatud
Linea de aencidn recional 01 Booo 81581
desde W celular sl dare < wwwooosaiugoom




s En

La diferencia de las responsabilidades mencionadas fue declarada por Corte
Constitucional en Sentencia C - 572 de 2003:
"Conforme a lo anterior las EPS, ARS y las IPS tienen como rangos comunes los
de ser entidades del Sistema General de Seguridad Social en Salud, que pueden
ostentar la naturaleza Publica, mixta o privada, y que, a su vez, estan autorizadas
para prestar directamente los servicios de salud tendientes: a garantizar el Plan
Obligatorio de Salud, dentro de sus respectivas esferas de accién. Sin embargo,
en ofros varios aspectos las IPS difieren de las EPS, como por ejemplo en cuanto
a que las primeras tienen una competencia administradora y operativa de gran
trascendencia para el Sistema General de Seguridad social en Salud, que las IPS
no tienen"

Ahora, La solidaridad es una figura que debe estar legalmente establecida, sin que la ley
en momento alguna establezca ia responsabilidad solidaria entre la EPS y la IPS, por el
contrario, define un ambito obligacional eminentemente diferente para cada una de ellas.

Es claro que la Ley 100 de 1993 dividié las funciones de las EPS y de las IPS y sobre esa
divisién es que cada una entra a responder frente a terceros y frente al Sistema General
de Seguridad Social en Salud. De no ser como se plantea, en la presente contestacién, no
habria diferencia entre las EPS y las IPS, situacién que la Ley 100 de 1993 dejo clara y
expresa al establecer y asignar detalladamente a cada uno de estos entes funciones y
obligaciones especifica y muy diferentes que’no pueden ser desconocidas, pero sobre
todo por qué hay que tener en cuenta que cada uno actta con autonomia frente a las

Situacién igual sucede con la IPS DAVITA S.A.S ya que entre Coosalud EPS y y la IPS
DAVITA S.A.S para el afio 2.018 se celebré un contrato de prestacion de servicios, el cual
estaba vigente a la fecha de la ocurrencia de los hechos que en la demanda se
mencionan y este contrato fue el que le garantizo la atencién en salud que requmo la
sefiora NUBIA VIAFARA CARABALI
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En este contrato la IPS DAVITA S.A.S se comprometidé a excluir de cualquier tipo de
responsabilidad a mi representada por conductas imputables a culpa suya, y sin
solidaridad alguna de mi representada, segun lo establecido en la clausula 16 del contrato
suscrito con la referida IPS, la cual quedo en los siguientes términos
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su personaf adscrita yo vineulado y por sus subcontratistes sealin ses e caso, Lo anterlor, sin perjulclo de qua EL mﬁ‘fﬁsﬁmﬁE puaﬁa
Hlamar & EI, CONTRATISTA en garantla o denumelarlo en plalto dentro del respeciivo proceso Judkial, trémile b
CONTRATISTA responderd por haber crultede o smmstraé{a ‘ érmaam falsaen x:uaﬁm &1 régimen de Inhabi Eéaééﬁ ] mmmy@tzdgéaﬁés
31 mﬁm& de ﬁﬂﬁtrst%& &&m 17, CoNFID '.-'-'f.-"'c& NE ?aﬁzs reconocen que todo e material

En el caso que nos ocupa la solidaridad no procede puesto que, en primer lugar al
‘momento de ser vinculada una institucion prestadora de servidos de salud a la red
prestadora de servicios estas se comprometen con la calidad, oportunidad, eficacia y
eficiencia en la prestacion de los servicios de salud con sus propias recursos, con su
propio equipo, liberando de toda responsabilidad derivada de dicha prestacién a EPS, de
acuerdo al contrato de prestacién de servidos de salud, de forma que el contratista
respondera, por cualquier perjuicio que se cause a un paciente y/o usuario, por el que
COOSALUD EPS - S sea conminado a responder, pues la prestacion del servicio debera
ser ejercida con la debida diligencia que acostumbra en sus actividades profesionales, en
forma independiente, autdbnoma y bajo su propia cuenta y riesgo.
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Situacion igual sucede con la IPS CLINICA DE OCCIDENTE ya que entre Coosalud EPS
y y la IPS CLINICA DE OCCIDENTE para el afio 2.016 se celebré un contrato de
prestacién de servicios el cual fue prorrogado hasta julio de 2018, el cual estaba vigente a
la fecha de la ocurrencia de los hechos que en la demanda se mencionan y este contrato
fue el que le garantizo la atencién en salud, que requirié la sefiora NUBIA VIAFARA
CARABALI '

En este contrato la IPS CLINICA DE OCCIDENTE se comprometié a excluir de cualquier
tipo de responsabilidad a mi representada por conductas imputables a culpa suya, y sin
solidaridad alguna de mi representada, segun lo establecido en la clausula 16 del contrato
suscrito con la referida IPS, la cual quedo en los siguientes términos

En el caso que nos ocupa la solidaridad no procede puesto que, en primer lugar al
momento de ser vinculada una institucidon prestadora de servidos de salud a la red
prestadora de servicios estas se comprometen con la calidad, oportunidad, eficacia y
eficiencia en la prestacion de los servicios de salud con sus propias recursos, con su
propio equipo, liberando de toda responsabilidad derivada de dicha prestacién a EPS, de
acuerdo al contrato de prestacidon de servidos de salud, de forma que el contratista
respondera, por cualquier perjuicio que se cause a un paciente y/o usuario, por el que
COOSALUD EPS - S sea conminado a responder, pues la prestacion del servicio debera
ser ejercida con la debida diligencia que acostumbra en sus actividades profesionales, en
forma independiente, auténoma y bajo su propia cuenta y riesgo.

7. NO CONFIGURACION DE NEXO CAUSAL ENTRE LOS ACTOS DE M
MANDANTE Y EL PRESUNDO DANO SUFRIDO POR LOS DEMANDADOS EN
LA ATENCION PRESTADA QUE ACASE DEMANDA.

En el caso de la atencion prestada a la sefiora NUBIA VIAFARA CARABALI no puede
predicarse conexién alguna entre los hechos narrados en la presente accién que da
origen al supuesto perjuicio y las actuaciones desplegadas por mi representada
COOSALUD EPS, toda vez que en todo momento mi mandante, suministré las
autorizaciones necesarias para la atencién requerida, sin qué de la narracién que de los
hechos que se hace, pueda desprenderse incumplimiento o reproche alguno sobre
el _desarrollo de las actividades propias de mi_mandante como Entidad
Administradora de Planes de Beneficios '

Por otro lado, cuando se pretenda la indemnizacién dé perjuicios que se hayan causado
por la accién del profesional Médico, no basta con que se pruebe el acto médico y el
dafio, sino que ademas debe probarse que la actuacién fue determinante para la
causacion del perjuicio, es decir, que, si la conducta de la demandada no hubiere sido la
que efectivamente fue, la condicién clinica del paciente seria diferente. '

En cuanto a las actuaciones desplegadas por ni mandante COOSALUD EPS frente a la
sefiora NUBIA VIAFARA CARABALI, no puede ni afirmarse y mucho menos probarse
gue la situacién Clinica de la paciente y sus consecuencias, hayan obedecido de forma
directa y determinantemente a su accion y omision, no solamente por cuanto mi
representada autorizé de forma oportuna y pertinente el suministré de todos y cada uno
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los servicios que fueron solicitados por su atencién sino que adicionalmente no se
encuentra fundamento alguno que permita identificar la relacion que existe entre las
actuaciones administrativas mi representada y los supuestos perjuicios causados con
causa y con ocasion de la atencion prestada a la sefiora NUBIA VIAFARA CARABALL

Por lo narrado en los hechos de la demanda y por lo expuesto en la presente contestacion
podemos concluir fehacientemente que no existe ningun tipo de dafio o perjuicio atribuible
a COOSALUD EPS causado a los demandantes por las consideraciones facticas y

‘juridicas anotadas en los acépites preliminares y como consecuencia de ello no debe

haber condena a cargo de COOSALUD EPS, entidad que represento, dado que el dafio
sufrido no le es imputable por cuanto no fue causado por la accién u omision de ésta.

8. DEMOSTRACION DE DILIGENCIA Y CUIDADO POR PARTE DE COOSALUD
EN CUMPLIMIENTO DE SUS OBLIGACIONES.

COOSALUD EPS autorizé y asumié todos los servicios médicos que en vida requiri6 la
sefiora NUBIA VIAFARA CARABALI dentro de los parametros de Oportunidad y
celeridad tanto en los servicios de urgencias inicialmente prestados en el Hospital Piloto
de Jamundi como en la hospitalizacién prestada en la clinica ESENSA y la Clinica de
Occidente y todos los servicios que en vida requirid la sefiora NUBIA VIAFARA
CARABALL

9. AUSENCIA DE FALLA EN EL SERVICIO POR PARTE DE COOSALUD.

Asi mismo, y como se puede apreciar en los hechos narrados por la parte actora, no
existe prueba alguna en contra de mi representada como tampoco conductas de las
cuales se pueda derivar culpabilidad o responsabilidad por la actividad desplegada por
COOSALUD EPS S.A, por tanto, no es posible derivar falla médica que haya ocasionado
el dafio que aduce la parte actora por parte de mi prohijada.

Teniendo en cuenta la intervenciéon de mi representada COOSALUD EPS, no es una
entidad prestadora de servicios de salud, nuestra entidad por disposicién legal tiene la
responsabilidad de la afiliacién al Sistema General de Seguridad Social en salud de las
personas pobres y vulnerables y sus grupos familiares que no tienen capacidad
econdmica, junto a la administracion de la prestacién de los servicios contenidos en el
Plan de Salud Obligatorio.

10. FALTA DE ELEMENTO DE CULPA POR PARTE DE COOSALUD EPS S.A.
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Se hace énfasis que no ha existido conducta dafiosa por mi representada adjudicable
directa o indirectamente, como tampoco puede afirmarse que exista culpa por parte de
esta.

11. HECHO DE UN TERCERO.

De conformidad con lo hasta aqui evidenciado, es claro que la parte demandante, imputa
el hecho a terceros DAVITA SAS, UNIDOSS|S SAS, CLINICA DE OCCIDENTE CALLI,
HOSPOTAL PILOTO DE JAMUNDI, INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE
MEDICAMENTOS Y ALIENTOS INVIMA, DEPARTMENTA DEL VALLE DEL CAUCA -
SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL DEL VALLE DEL CAUCA, situacién que
demuestra que COOSALUD EPS, no puede responder en caso de que se llegaren a
probar los cargos, por conductas omisivas o negligentes asumidas por un tercero que
tiene una obligacién contractual con mi apoderada de prestar un servicio de calidad, al
cual se le ha hecho seguimiento, pero no existe si quiera prueba sumaria, que permita
inferir que mi mandante, participé en las conductas médicas, por tanto es evidente y
existe dentro del proceso un elemento de ruptura del nexo causal en el caso que nos
ocupa.

12. COBRO DE LO NO DEBIDO

Al no existir obligacion alguna en cabeza de mi representada, respecto de las
pretensiones de la actora, resulta obvio que esta solicitando el pago de lo que no se
adeuda.

13. BUENA FE

¢

De manera amplia hemos afirmado que la actuaciéon de mi representada frente a la actora
se cifid a los canones legales, motivo por el que su proceder encuadra dentro del articulo
83 de la CP, es decir que ha obrado de manera legitima y buena fe. Por ello no es
aceptable que la accionante procure que esta sea condenada a pagarle lo que no se
debe. ' | :

14. INNOMINADA.

Ruego al Sefior Juez dar aplicacion a lo dispuesto en el C.C.Aensu articulo 164.

Por lo tanto, si después de la valoracién del proceso y de las pruebas obrantes aparece
probada cualquier excepcion y que de un modo u otro enerve la accién le solicito
declararla.

. #PasateACoosaiud
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IV. RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO.

7
Las pretensiones de la actora estdn cimentadas, de modo especial en los hechos
respondidos explicitamente las cuales refuté individualmente, sin embargo, amplio los
argumentos de la siguiente manera:

Adicionalmente a ello, no se evidencian por ningtn lado los elementos constitutivos de la
responsabilidad del estado, es decir, no se observa, ni siquiera se predica por parte de
la_parte demandante una sola actuacién por parte de COOSALUD EPS, en la cual
cause un dafiio o perjuicios al demandado, por lo que es evidente que sin estas dos
figuras no existiria el nexo causal.

Al respecto, el Honorable Consejo de Estado, ha manifestado lo siguiente:

“RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR PRESTACION DEL SERVICIO DE
SALUD - De naturaleza subjetiva / RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR
PRESTACION DEL SERVICIO DE SALUD - Aplicacién del titulo de imputacion de
falla del servicio / RESPONSABILIDAD MEDICA - Falla en la prestacién del
servicio / FALLA DEL SERVICIO MEDICO - Presupuestos de configuracion

J

“La Seccién Tercera del Consejo de Estado ha consolidado una posicién en materia de
responsabilidad del Estado por la prestacién del servicio de salud, en virtud de la cual
aquella es de naturaleza subjetiva, advirtiendo que es la falla probada del servicio el
titulo de imputacion bajo el cual es posible configurar la responsabilidad estatal por la
actividad médica hospitalaria, de suerte que se exige acreditar la falla propiamente
dicha, el dafio antijuridico y el nexo de causalidad entre aquella y éste. En materia
meédica, para que pueda predicarse la existencia de una falla, la Sala ha precisado que
es necesario que se demuestre que la atencién no cumplid con estandares de calidad
fijlados por el estado del arte de la ciencia médica, vigente en el momento de la
ocurrencia del hecho dafioso. Del mismo modo, debera probarse que el servicio
‘medico no ha sido cubierto en forma diligente, esto es, que no se presto el servicio con
el empleo de todos y cada uno de los medios humanos, cientificos, farmaceutlcos y
técnicos que se tengan al alcance’.

! Ver Consejo de estado, Consultar sentencias de: 31 de agosto de 2006, expediente 15772; octubre 3 de
2007, expediente 16402; 23 de abril de 2008, expediente 15750; 1 de octubre de 2008, expedientes 16843
y 16933; 15 de octubre de 2008, expediente 16270; 28'de enero de 2009, expediente 16700; 19 de febrero
de 2009, expediente 16080; 18 de febrero de 2010, expediente 20536; 9 de junio de 2010, expediente
18683; 25 de febrero de 2009, expediente 17149 y de 11 de febrero de 2009, expediente 14726.
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De conformidad con lo anterior, para que pueda predicarse falla en el proceso de
organizacién y aseguramiento, por parte de mi apadrinada tiene que estar demostrado
dentro del procesos juridico que se estudia, en ese orden, se recalca respetuosamente al
fallador, que en cuanto a la imputabilidad del dafio que expone la parte actora
corresponde resarcir a todos los demandados entre otros a Coosalud, es pertinente poner
de presente que en reciente pronunciamiento, la Seccién Tercera del Consejo de Estado
en pleno sefald que, asi como la Constituciéon Politica de 1991 no privilegié ningln
régimen de responsabilidad extracontractual en particular, tampoco podia Ila
jurisprudencia establecer un Unico titulo de imputacién a aplicar a eventos que guarden
ciertas semejanzas facticas entre si, ya que éste puede variar en consideraciéon a las
circunstancias particulares acreditadas dentro del proceso y a los parametros o criterios
juridicos que el juez estime relevantes dentro del marco de su argumentacion, asi las
cosas es usted sefior juez quien debe tomar una determinacion en el caso concreto y esta
siempre debe estar acorde a las situaciones demostradas probatoriamente dentro del
proceso.?

Por otro ‘lado, teniendo en cuenta las disposiciones contractuales vinculantes para mi
apadrinada, se vislumbra que sobre esta no cabe ningln tipo de responsabilidad maxime,
cuando no existe la figura juridica de la solidaridad entre el Hospital Demandado con
Coosalud EPS, en la medida que, las relaciones estdn enmarcadas dentro de los
parametros y libertades que brinda el legislador, debido a que son asuntos, de caracter
privado.

De esta forma debemos indicar, que entre COOSALUD EPS y EL HOSPITAL PILOTO DE
JAMUNDI, se celebraron sendos contratos de prestacidn de servicios, en los cuales estas
tltimas se comprometieron a garantizar los servicios de salud, y responder sin solidaridad
del contratante en los eventos en los cuales se presentara falla en el servicio, imputables
a culpa suya, segun lo establecido en la clausula DECIMA QUINTA del contrato suscrito
con la ESE y la clausula, en los siguientes términos:

2 Al respecto ver Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,
Subseccion B Consejero Ponente: Danilo Rojas Betancourth, Bogotd, cinco (5) de marzo de dos
mil quince (2015)

Radicacion niimero: 50001-23-31-000-2002-00375-01(30102)
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De lo anterior se colige que, al estar prevista, y pactada la exclusién de responsabilidad
solidaria entre las partes, a través de las clausulas citadas anteriormente, Coosalud EPS,
no puede ser responsable ni directa, ni solidariamente por una obligacién contractual que
no le corresponde, mas aun si se tiene en cuenta que, la responsabilidad se esta
imputando es a la IPS que prestaron sus servicios en el centro asistencial mencionado.

Articulo 16. Contratacion en el Régimen Subsidiado y EPS Piublicas del Régimen
Contributivo. Las Entidades Promotoras de Salud del régimen subsidiado contrataran
obligatoria y efectivamente un minimo porcentual del gasto en salud con las Empresas
Sociales del Estado debidamente habilitadas en el municipio de residencia del afiliado,
siempre y cuando exista alli la correspondiente capacidad resolutiva. Dicho porcentaje
sera, como minimo, el sesenta por ciento (60%). Lo anterior estara sujeto al cumplimiento
de requisitos e indicadores de calidad y resultados, oferta disponible, indicadores de
gestion y tarifas competitivas. Las Entidades Promotoras de Salud de naturaleza publica
del Régimen Contributivo, deberan contratar como minimo el 60% del gasto en salud con
las ESE escindidas del ISS siempre y cuando exista capacidad resolutiva y se cumpla con
indicadores de calidad y resultados, indicadores de gestién y tarifas competitivas.

COOSALUD EPS-S le corresponde garantizar la prestacion de los servicios de salud por
delegacién del Estado Colombiano, dentro de los limites y exclusiones del Plan
Obligatorio de Salud, mas no prestar el servicio, tal como lo dispone la ley 100 de 1993 en
sus articulos 177,178 y 179. /

Al respecto es pertinente tener en cuenta lo establecido en el articulo 177 de la Ley 100
de 1993 que reza.

ARTICULO 177. DEFINICION. Las Entidades Promotoras de Salud son las entidades
responsables de la afiliacion, y el registro de los afiliados y del recaudo de sus
cotizaciones, por delegacién del Fondo de Solidaridad y Garantia. Su funcién basica
sera organizar y garantizar, directa o indirectamente, la prestacion del Plan de Salud
Obligatorio a los afiliados y girar, dentro de los términos previstos en la presente
Ley la diferencia entre los ingresos por cotizaciones de sus afiliados y el valor de las
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correspondientes Unidades de Pago por Capitacion al Fondo de Solidaridad y Garantia,
de que trata el titulo ill de la presente Ley

ARTICULO 178. FUNCIONES DE LAS ENTIDADES PROMOTORAS DE SALUD. Las
Entidades Promotoras de Salud tendran las siguientes funciones:

1. Ser delegatarias del Fondo de Solidaridad y Garantia para la captacién de los aportes
de los afiliados al Sistema General de Seguridad Social en Salud.

2. Promover la afiliacidon de grupos de poblacidon no cubiertos actualmente por la
Seguridad Social.

3. Organizar la forma y mecanismos a través de los cuales los afiliados y sus familias
puedan acceder a los servicios de salud en todo el territorio nacional. Las Empresas
Promotoras de Salud tienen la obligacién de aceptar a toda persona que solicite afiliacion
y cumpla con los requisltos de Ley.

4. Definir procedimientos para garantizar el libre acceso de los afiliados y sus familias, a
las Instituciones Prestadoras con las cuales haya establecido convenios o
contratos en su area de influencia o en cualquier lugar del territorio nacional, en caso de
enfermedad del afiliado y su familia.

5. Remitir al Fondo de Solidaridad y Compensacion la informacién relativa a la afiliacion
del trabajador y su familia, a las novedades laborales, a los recaudos por cotizaciones y a
los desembolsos por el pago de la prestacién de servicios.

6. Establecer procedimientos para controlar la atencidn integral, eficiente, oportuna y de
calidad en los servicios prestados por las Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud.

7. Las demas que determine el Consejo Nacional de Seguridad Social en Salud.

‘

ARTICULO 179. CAMPO DE ACCION DE LAS ENTIDADES PROMOTORAS DE
SALUD. Para garantizar el Plan de Salud Obligatorio a sus afiliados, las Entidades
Promotoras de Salud prestaran directamente o contrataran los servicios de salud con
las _Instituciones Prestadoras y los profesionales. Para racionalizar la demanda por
servicios, las Entidades Promotoras de Salud podran adoptar modalidades de
contratacion y pago tales como capitacion, protocolos o presupuestos globales fijos, de tal

manera que incentiven las actividades de promocién y prevencion y el control de costos.
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Cada Entidad Promotora debera ofrecer a sus afiliados varias alternativas de Instituciones
Prestadoras de Salud, salvo cuando la restriccion de oferta lo impida, de conformidad con
el reglamento que para el efecto expida el Consejo Nacional de Seguridad Social en
Salud.

De lo anterior se colige que COOSALUD como EPS no tiene la obligacion legal de
prestar los servicios de salud, nuestra obligacién como tal radica en efectuar la
afiliaciones y/o aseguramiento y organizar la prestacién de los mismos a través de los
profesionales e instituciones competentes para el efecto, asimismo, entre COOSALUD y
el afiliado no se celebrd un contrato de prestacion de servicios de salud, sino un contrato
~de Aseguramiento con el Ente Territorial, en el cual el afiliado esta cobijado de las
contingencias que puedan afectar su salud a fin de que esta como representante del
SGSSS ampare los gastos que se puedan causar por las patologias que eventualmente
se padezcan.

V. PRUEBAS
A. DOCUMENTALES.

1. Copia del Contrato celebrado entre el HOSPITAL PILOTO DE JAMUNDI y mi
representada durante la vigencia de los hechos hoy debatidos en el presente
litigio y su respetivo otro si

2. Copia de los Contratos celebrados entre CLINICA DE OCCIDENTE DE CALI y mi
representada durante la vigencia de los hechos hoy debatidos en el presente
litigio y su respetivo otro si.

3. Copia del Contrato celebrado entre el LA IPS DAVITA S.A.S y mi representada
durante la vigencia de los hechos hoy debatidos en el presente litigio.

4. Copia del Contrato celebrado entre el LA CLINICA ESENSA y mi representada
durante la vigencia de los hechos hoy debatidos en el presente litigio

5. Copia del Auto fecha 09 de septiembre de 2019, del Tribunal Administrativo de
Santander, radicado 2016 — 00341 - 01.

6. Copia de la Sentencia del Juzgado Quinto Administrativo de Medellin, que da por
probada la falta de legitimacién en la Causa por pasiva a favor de mi representad
en un caso similar al aqui juzgado radicado 2013 — 00257 - 00.

7. Solicito sean tenidas en cuenta las aportadas con el libelo de la demanda y las
aportadas por las entidades hospitalarias.

[]

. Las demas pruebas que su sefioria estime pertinentes practicar.
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Sobre la historia clinica aportada por la parte actora dado que se trata de una simple
copia, me permito presentar al despacho de tacha de falsedad sobre dicho documento, al
igual que el certificado de necropsia aportado.

B. INTERROGATORIO DE PARTE:

Conforme lo dispone el articulo 165y 191y ss. Del C. Gral. del Proceso Esta prueba hace
referencia a la declaracion que hace una de las partes ante el Juez, Esta prueba esta
regulada por el articulo 165 y 191 del CGP.

En este orden de ideas solicito de decrete la declaracion de parte a efecto de formular
INTERROGATORIO DE PARTE a todos los demandantes y a los representantes legales
de los demandados.

C. TESTIMONIALES

Sobre este punto y dado el desconocimiento total de la historia clinica de la sefiora NUBIA
VIAFARA CARABALI, solicito al despacho que una vez conocida y aportada la misma por
las IPS que atendieron ala sefiora Viafara, se nos corra traslado de las mismas y se nos
permita solicitar como testigos técnicos a los’ médicos que surtieron las atenciones en
salud que aca se mencionan.

Las demas pruebas que su sefioria estime pertinente practicar.

Vi. ANEXOS

1. Las sefialadas en el acapite de pruebas.
2. Copia del Poder debidamente conferido para actuar.

3. Certificado de existencia y representacion Legal de COOSALUD EPS.

VI.COMPETENCIA

Es usted competente en razén a la naturaleza del proceso y la vecindad de las partes.

¢
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Vill. NOTIFICACIONES

Las mismas que se aportan en el libelo de la demanda, esto es Carrera 41 No 5¢c - 58,
Barrio Tequendama , Santiago de Cali, mi teléfono celular es 317 767 2241 y el correo
electronico es  jrueda@coosalud.com

Mi mandante la misma que se registra en la cdmara de comercio adjunta. EMAIL -
notificacioncoosaludeps@coosalud.com

Sirvase Sefior Juez tener en cuenta esta respuesta a la demanda y darle el tramite que
-corresponda para que, en providencia definitiva, se desestimen las pretensiones de la
demanda frente a COOSALUD EPS y se declaren probadas las excepciones propuestas.

Atentamente,

e O ag e

JORGE URIEL RYEDA ROMER
C.C. No. 91.292.913 de Bucaramanga
T.P. No 208777 del C.S. de la J.
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