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Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR WILLATE

Bogota D.C., veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800283-00

Demandantes: Luis Fernando Gamboa Narvaez y otros
Demandada: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: Fallo primera instancia

El Despacho pronuncia sentencia de primera instancia dentro del proceso de la
referencia, dado que el tramite se agot6 en su integridad y no se aprecia ningin
vicio que invalide lo actuado.

I.- DEMANDA
1.- Pretensiones

Con la demanda y en su escrito de subsanacion se piden, en sintesis, las
siguientes declaraciones y condenas:

1.1.- Que se declare a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL responsable de los perjuicios causados a los demandantes LUIS
FERNANDO GAMBOA NARVAEZ, MARCO FIDEL GARCiA, LUZ EDID
NARVAEZ en nombre propio y en representaciéon de sus menores hijos ELISA
GAMBOA NARVAEZ y NATALIA GARCIA NARVAEZ, como consecuencia de la
enfermedad de esquizofrenia que presenta en la actualidad el primero de ellos,
la cual afirma se desarrollé cuando prestaba el servicio militar obligatorio.

1.2.- Se condene a la parte demandada a pagar al senor LUIS FERNANDO
GAMBOA NARVAEZ por danos a la salud, la suma equivalente a 100 SMLMV?,
por concepto de perjuicios materiales, bajo la modalidad de dafio emergente una
cifra que asciende a $12.076.000.00., mientras que por lucro cesante un valor

de $620.256.000.00.

1.3.- Se condene a la entidad demandada a pagar a cada uno de los
demandantes, a titulo de perjuicios morales, la suma equivalente a 100 SMLMV.

1.4.- Se dé aplicacion al articulo 192 de la Ley 1437 de 2011

2.- Fundamentos de hecho

Segun lo resennado en el escrito de demanda, el Despacho los sintetiza asi:

2.1.- LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ ingreso al EJERCITO NACIONAL
a prestar servicio militar obligatorio como soldado bachiller perteneciente al

Batallon de Ingenieros No. 8 “Francisco Javier Cisneros”, del octavo contingente de
2016.

! Salarios minimos legales mensuales vigentes.
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2.2.- Durante la prestacion del servicio militar obligatorio el demandante fue
agredido por el sargento Botero y varios companeros, empero debid seguir en la
institucion militar. Asimismo, el demandante sufrié dos episodios de pérdida de
la memoria y psicosis aguda, por lo que le fue diagnosticada amnesia y
esquizofrenia residual.

2.3.- LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ fue desacuartelado, segiin OAP No.
2006 del 11de agosto de 2017, por no cenirse a las calidades del buen servicio,
convivencia, oportunidad, con base en el informe adelantado por el comandante
de la unidad.

2.4.- El demandante fue sometido a Junta Médico Laboral No. 101092 de 25 de
mayo de 2018, en la que fue declarado No Apto para el desempeno de la actividad
militar, con disminucion de la capacidad laboral del 90% y diagnéstico de
esquizofrenia residual, valorado y tratado por siquiatria del Comité BASAN
asintomatico con medicacion, siendo calificada la enfermedad como comun.

3. Fundamentos de derecho

El apoderado de la parte demandante sefial6 como fundamentos juridicos los
articulos 2, 6, 11, 90, 103, 123, 124, 209 y 217 de la Constitucion Politica; Ley
1437 de 2011, articulo 111 del Codigo Penal.

II.- CONTESTACION

La apoderada judicial de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional el dia 3 de agosto de 20192, presento contestacion de la demanda, en
la que se opuso a lo pretendido, manifesto la veracidad parcial de lo narrado en
el libelo demandatorio.

Como excepciones de mérito propuso las que denominé:
- “Dario no imputable al Estado”: Soportada en que la afecciéon de salud mental

padecida por el demandante no se origin6 en la prestacion del servicio militar
obligatorio.

.- “Eximente de responsabilidad: culpa exclusiva de la victima”: Cimentada en que la
enfermedad del soldado proviene del consumo de sustancias psicoactivas por
parte del demandante, de manera consciente y deliberada.

En consecuencia, solicito desestimar las pretensiones de la demanda.
III.- TRAMITE DE INSTANCIA

El 31 de agosto de 2018 se presentdé demanda3 en la Oficina de Apoyo Judicial
de los Juzgados Administrativos de Bogota D.C., correspondiéndole a esta
Judicatura, siendo inadmitida por auto de 7 de diciembre de 2018 para que se
corrigieran algunos problemas formalest. Una vez subsanado el libelo
demandatorio, mediante proveido del 1° de abril de 2019 se admiti6S, se
efectuaron las notificaciones y traslados a cada uno de los sujetos procesales®6.

2 Folios 73 a 79 del Cuaderno principal
3 Folio 60 del Cuaderno principal

4 Folio 61 C. principal

5 Folio 67 C. principal

® Folios 68 a 72 C. principal
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La Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional contesto la
demanda el 3 de agosto de 2019, es decir dentro del término?.

El 7 de octubre 2019 se fij6 fecha para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del CPACA. Dicha diligencia no se pudo llevar a cabo debido
a la suspension de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicatura
a raiz de la pandemia del COVID-19, por lo que, se reprogramo el 1° de julio de
2020.8

El 15 de septiembre de 2020, se practico la audiencia inicial en la que se fijo el
litigio, se decreto una prueba documental solicitada por la parte actora, la cual
se prescindié por cuanto el Batallon de San Andrés ya habia informado que los
escritos no fueron encontrados. Asimismo, se ordend de oficio la practica del
interrogatorio de parte de LUZ EDITH NARVAEZ y LUIS FERNANDO GAMBOA
NARVAEZ.°

El 21 de enero de 202110 se 1llevo a cabo la audiencia de pruebas de que trata el
articulo 181 del CPACA, en la cual se realizaron los interrogatorios decretados,
se declaro finalizada la etapa probatoria y se concedié a las partes el término
para alegar de conclusion.

IV.- ALEGATOS DE CONCLUSION
4.1.- Parte demandante

La apoderada judicial de la parte demandante allegd escrito el 21 de enero de
202111 en el que reitero los fundamentos plasmados en la demanda y enfatizo
que el material probatorio aportado es suficiente para determinar la afeccion
psicologica sufrida por el soldado bachiller con ocasion de la prestacion del
servicio militar obligatorio, pues no se demostré que el demandante dio positivo
para el consumo de sustancias psicoactivas.

4.2.- Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
La entidad demandada guardé silencio.
CONSIDERACIONES
1.- Competencia
Este Juzgado tiene competencia para conocer esta accion porque asi lo
determinan los articulos 140, 155 numeral 6, 156 numeral 6° y 164 numeral 2

letra i), del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

2.- Problema Juridico

A este estrado judicial le concierne establecer si la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, es administrativamente
responsable por los perjuicios invocados por los demandantes, con ocasiéon de
la enfermedad de esquizofrenia residual padecida por el joven LUIS FERNANDO

" Folios 73 a 79 del Cuaderno principal

8 Folios 84, 111 Cuaderno principal

® Folios 136 a 139 Cuaderno principal

10 Folios 177, 183 y 184 Cuaderno principal

1 Ver documento digital: “04.- 21-01-2021 ALEGATOS DDTE”
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GAMBOA NARVAEZ, presuntamente desarrollada cuando prestaba servicio
militar obligatorio en el Batallon de Ingenieros No. 8 “Francisco Javier Cisneros”.

3.- Generalidades de la responsabilidad administrativa y extracontractual
del Estado - Soldados Regulares

El articulo 90 de la Constitucion Politica establece una clausula general de
responsabilidad del Estado, al senalar que éste respondera patrimonialmente
por los danos antijuridicos que le sean imputables, y que sean causados por la
accion u omision de las autoridades publicas en ejercicio de sus funciones. De
lo que se desprende que para declarar la responsabilidad estatal se requiere la
concurrencia de dos presupuestos a saber: (i) La existencia de un dano
antijuridico y (ii) que ese dano antijuridico sea imputable a la entidad publica,
bajo cualquiera de los titulos de imputacion de responsabilidad.

La Corte Constitucional, ha definido el dafio antijuridico como el perjuicio que
es provocado a una persona y que no tiene el deber juridico de soportarlo. Al
respecto ha senalado:

“La Corte considera que esta acepcion del dafo antijuridico como
fundamento del deber de reparacién del Estado armoniza plenamente con
los principios y valores propios del Estado Social de Derecho, pues al propio
Estado corresponde la salvaguarda de los derechos y libertades de los
particulares frente a la actividad de la administracién. (...)

Por ello el actual régimen constitucional establece entonces la obligacion
juridica a cargo del Estado de responder por los perjuicios antijuridicos que
hayan sido cometidos por la accion u omisién de las autoridades publicas,
lo cual implica que una vez causado el perjuicio antijuridico y éste sea
imputable al Estado, se origina un traslado patrimonial del Estado al
patrimonio de la victima por medio del deber de indemnizacion. Igualmente
no basta que el dano sea antijuridico sino que éste debe ser ademas
imputable al Estado, es decir, debe existir un titulo que permita su
atribuciéon a una actuacion u omision de una autoridad publica”!2,

Asi pues, se concluye que para la configuracion del primer elemento de la
responsabilidad del Estado, se exige que ademas de existir un dano, sea
antijuridico, lo que equivale a decir que la persona que lo sufre no tenga el deber
juridico de soportarlo, ya que se constituiria en una ruptura del principio de
igualdad de los ciudadanos frente a las cargas publicas.

Con relacion a la imputabilidad, el Consejo de Estado la defini6é “como la atribucién
juridica que se le hace a una entidad publica, por el dario padecido por el administrado, y
por el que, en principio estaria en obligacién de responder, bajo cualquiera de los titulos
de imputacién de los regimenes de responsabilidad™s3.

La imputacion no es otra cosa que la atribucion factica y juridica que del dano
antijuridico se hace al Estado, de acuerdo con los criterios que se elaboren para
ello, como por ejemplo la falla del servicio, el desequilibrio de las cargas publicas,
la concrecion de un riesgo excepcional, o cualquiera otro que permita hacer la
atribucion en el caso concreto.

Asi, para que el Estado indemnice el dano causado al administrado, es necesario
que ademas de ser antijuridico, haya sido causado por la acciéon u omision de
las autoridades publicas, Vr. Gr., que el dano se haya ocasionado como
consecuencia de una conducta desarrollada por una autoridad publica o una

12 Corte Constitucional, sentencia C-333 de 1996.
13 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera Subseccion A, Sentencia de
26 de mayo de 2011, Rad. No. 1998-03400-01 (20097).
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omision o ausencia de cumplimiento de sus funciones. Es decir, que concurran
la causalidad material - imputatio facti y la atribucion juridica - imputatio iuris.

La imputabilidad, como se vio, no solamente tiene un componente juridico, que
surge de la conducta asumida por la Administracion frente a sus deberes
funcionales, sino que también tiene un ingrediente factico, circunscrito a la
relacion de causalidad que debe existir entre la accion o la omision de la
autoridad y la produccion del dano que denuncia la parte demandante haber
sufrido. Esto lleva al plano del onus probandi, dado que a la misma le incumbe
probar que los hechos lesivos sucedieron bajo las circunstancias de tiempo,
modo y lugar denunciadas, en virtud a que la mera afirmacion, en estos casos,
resulta insuficiente para dar por establecidos los hechos.

En sentencia de 13 de abril de 201614, la Seccion Tercera del Consejo de Estado,
se pronunci6 frente al principio de imputabilidad asi:

“Sin duda, en la actualidad todo régimen de responsabilidad patrimonial del
Estado exige la afirmacién del principio de imputabilidad, segin el cual, la
reparacion del dafio antijuridico cabe atribuirse al Estado cuando haya el
sustento factico y la atribucion juridica. Debe quedar claro, que el derecho
no puede apartarse de las “estructuras reales si quiere tener alguna eficacia
sobre las mismas.

En cuanto a esto, cabe precisar que la tendencia de la responsabilidad del
Estado en la actualidad estd marcada por los criterios de la imputacion
objetiva que “parte de los limites de lo previsible por una persona prudente
a la hora de adoptar las decisiones”. Siendo esto asi, los criterios de
imputaciéon objetiva implica la “atribucion”, lo que denota en lenguaje
filoséfico juridico una prescripciéon, mas que una descripcion. Luego, la
contribucion que nos ofrecen estos criterios, cuando hay lugar a su
aplicacion, es la de rechazar la simple averiguacion descriptiva, instrumental
y empirica de “cuando un resultado lesivo es verdaderamente obra del autor
de una determinada conducta”.

En ese sentido, la jurisprudencia constitucional indica que “el ntcleo de la
imputacion no gira en torno a la pregunta acerca de si el hecho era evitable
o cognoscible. Primero hay que determinar si el sujeto era competente para
desplegar los deberes de seguridad en el trafico o de proteccion frente a
determinados bienes juridicos con respecto a ciertos riesgos, para luego
contestar si el suceso era evitable y cognoscible.

En una teoria de la imputacidén objetiva construida sobre la posicion de
garante, predicable tanto de los delitos de accion como de omision, la forma
de realizacion externa de la conducta, es decir, determinar si un
comportamiento fue realizado mediante un curso causal dafioso o mediante
la abstencion de una accion salvadora, pierde toda relevancia porque lo
importante no es la configuraciéon factica del hecho, sino la demostracién de
si una persona ha cumplido con los deberes que surgen de su posicion de
garante.”15

Atendiendo a las condiciones concretas en las que se haya producido el hecho,
el Despacho debera entonces adaptar el régimen de responsabilidad al caso
concreto, para lo cual dara aplicacion al principio iura novit curia. Asi, cuando el

14 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Sentencia de 13 de abril de
2016, Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Rad. No. 51561.
15 Corte Constitucional, Sentencia SU-1184 de 2001.
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dano se produzca como consecuencia del rompimiento de la igualdad frente a
las cargas publicas se aplicara el régimen de dano especial; si el dano proviene
de la realizacion de actividades peligrosas se aplicara el riesgo excepcional; y si
acaece por defectuoso funcionamiento de la Administracion o por falta de
actividad de la misma cuando tiene el deber de hacerlo, se aplicara la falla
probada del servicio. Pero, en todo caso, el dafio no sera imputable al Estado si
se evidencia que fue producido por culpa exclusiva de la victima, por fuerza
mayor o por el hecho exclusivo de un tercero, toda vez que con ello no se
configura el nexo causal entre el hecho que se imputa a aquél y el dano!6.

En relacion con la falla del servicio como titulo juridico de imputacién de
responsabilidad la doctrina y la jurisprudencia del Maximo Tribunal de lo
Contencioso Administrativo la ha definido como la inobservancia o
incumplimiento de un deber a cargo de una entidad publica que afecta un bien
juridico tutelado.

De esta forma, la falla del servicio puede entenderse como la conducta activa u
omisiva de la Administracion, consistente en la falta de prestacion de un servicio
o cumplimiento de una funcién, o la prestacion o cumplimiento de un deber de
forma defectuosa, tardia, deficiente o irregular.

Asi las cosas, la estructuracion de la responsabilidad estatal se condiciona a la
demostracion de la configuracion de la falla o falta en el servicio, el dano
antijuridico y la relacion causal entre estos. De esta forma, la prosperidad de
las pretensiones de responsabilidad extracontractual del Estado se sujeta a la
acreditacion de que el servicio no funcion6 o funcion6 de forma irregular y que,
a consecuencia de esta circunstancia, se lesioné un bien legitimo tutelado que
la persona no estaba en el deber juridico de soportar.

Ahora, en lo que respecta al régimen de responsabilidad por dafnos ocasionados
a personas durante la prestacion del servicio militar obligatorio, la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha sido consistente en afirmar que frente
a estas personas el Estado asume una relacion de responsabilidad muy peculiar,
derivada de la relacion de especial sujecion existente entre el conscripto y la
Administracion, que se caracteriza porque la persona es llevada contra su
voluntad a prestar un servicio que es esencialmente peligroso.

Por lo mismo, y en atencion a que la imposicion de ese deber, que es una clara
manifestacion del imperio del Estado, representa un sometimiento del derecho
fundamental a la libertad para prestar un servicio a toda la comunidad, se ha
establecido que los dafnos patrimoniales o extrapatrimoniales que sufra el
soldado regular deben serle indemnizados, siempre y cuando su produccion
tenga una relacion directa con el servicio, es decir que se hayan ocasionado con
motivo de la actividad militar.

Ahora, el que jurisprudencialmente exista un régimen de responsabilidad que
imputa objetivamente a la Administracion los dafnos sufridos por los conscriptos,
no promueve que al actor solo afirme que se produjeron unos danos para que
emerja automaticamente el deber de reparar los perjuicios derivados del mismo.

La carga de la prueba sigue, en todo caso, en cabeza de la parte actora, a quien
le concierne acreditar tanto la ocurrencia del dafio, asi como la imputacion del
mismo a la Administracion, lo que respecto de los soldados regulares equivale a
decir que el interesado debe probar tanto la realizacion del hecho dafnino, como
el nexo causal con la entidad publica. Esto es, debe establecer que el dano se

16 Al respecto, ver sentencias del Consejo de Estado, Seccion Tercera, de noviembre 11 de 2009 (expediente
17393) y de abril 28 de 2005 (expediente 15445).
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produjo durante la prestacion del servicio militar obligatorio y con ocasion de
este.

4.- Caso en concreto

A este Despacho le corresponde, de acuerdo con las pruebas y los argumentos
expuestos por cada uno de los extremos procesales, determinar si para el sub
judice se declara administrativa y extracontractualmente responsable a la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, de
la lesién padecida por el soldado regular LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ,
la que segun la parte actora fueron producidas con ocasion del servicio militar
obligatorio.

De las pruebas oportunamente aportadas al proceso se encuentra acreditado
que:

.- LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ fue incorporado por el EJERCITO
NACIONAL para prestar el servicio militar obligatorio en el Batallon de Ingenieros
No. 8 “Francisco Javier Cisneros” como integrante del Octavo Contingente del
2016.17

.- En la Ficha Médica Unificada, elaborada el 17 de noviembre de 2016, el
personal de salud de la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional dejo
constancia que al ingreso a la institucion militar, el solado regular demandante
se encontraba en buenas condiciones generales y en la valoraciéon de psicologia
el demandante informé que habia sido consumidor de THC (también conocida
como marihuana).18

.- E1 30 de julio de 2017, LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ fue valorado por
personal de salud de la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional, entre ellos
un galeno de la especialidad de psicologia, oportunidad en la que fue hallado sin
ubicacion en tiempo, espacio ni lugar. Por su parte, el paciente manifesté que le
dolian los musculos, sentia los tendones recogidos, tenia cefalea frontal, dolor
toracico; no recordaba dos episodios que le dijeron sucedieron, el primero de
ellos, que lo habian ido a buscar en la noche pero que €l se habia acostado y
desconoce si se fue del lugar o no, el segundo evento, es que salié corriendo
desnudo por el Batallon y no tiene presente la razon de ello. Indicé, ademas,
tener miedo de ser objeto de maltrato fisico y psicolégico porque lo tildarian de
loco. Los galenos le diagnosticaron amnesia disociativa, ordenaron examen de
electrocardiograma que no arrojo resultados anémalos.19

.- El 1° de agosto de la misma anualidad, el demandante fue valorado en cita de
control de psicologia, fecha en la que se registré6 que el soldado regular esta
medicado, orientado en tiempo, espacio, persona, con buena actitud,
comunicacion y respuestas adecuadas, buen nivel de conciencia, colaborador,
por lo que, se recomendd6 continuar con terapias a nivel mental.20

.- El 2 de agosto de 2017, el soldado regular fue valorado por odontologia,
oportunidad en la que el paciente inform6 como antecedentes personales, entre
otros, el habito de: “marihuana/ cigarrillo”.2!

17 Folios 10 y 15 C. principal

18 Folios 11 a 14 C. principal

19 Folios 21, 22 y 24 C. principal
2 Folios 21 C. principal

2L Folios 32 C. principal
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.- Los dias 10, 14 y 16 de agosto de este ano, la especialidad de psicologia le
realizé seguimiento al caso de LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ, fechas en
las que el profesional de la salud lo observd con buena adherencia al
medicamento, orientado en tiempo, espacio y persona, sin signos de alarma en
cuanto a ideas suicidas o situaciones desencadenantes de cambios bruscos de
conducta, su conducta es pasiva y colaboradora. Asimismo, en la tercera sesion
aludida, el paciente informoé sentirse feliz porque le habian dado de baja de la
institucion militar y podia regresar a su casa, compartir con su familia, asi como
emprender los proyectos y metas trazados.22

.- El 31 de agosto de 2017, el demandante ingres6 a urgencias del Hospital
Departamental Universitario del Quindio — San Juan de Dios, por presentar
cuadro de psicosis aguda con heteroagresividad, ideas fantasiosas, coprolalia,
segun la progenitora el paciente nunca habia presentado episodios similares y
refiri6 que su hijo para esa época era consumidor de marihuana. Al examen
fisico LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ fue hallado en condiciones
normales, sin lesiones en cabeza, dorso, entre otros. En la interconsulta
realizada por el médico general Tulio Andrés Alvarez Caceres le diagnostico
“trastornos mentales y del comportamiento al uso de miltiples drogas”.23

.- El 30 de enero de 2018, el paciente fue valorado por la especialidad de
psiquiatria en el Establecimiento de Sanidad Militar de la Direccion de Sanidad
del Ejército Nacional, fecha en la que se dejo constancia del habito de sustancias
psicoactivas, cuyo consumo fue negado por €l, al examen fisico fueron hallados
cabeza, cara, piel, ojos, oido, nariz, boca, cuello, torax, abdomen, genitales,
extremidades y aspecto neurologico: “normal’, en esa oportunidad le fue
confirmado el diagnoéstico de esquizofrenia no especificada.2+

.- E1 25 de mayo de 2018, la Junta Médica Laboral de la Direccion de Sanidad
del Ejército Nacional, a través de la especialidad de psiquiatria del Comité Basan
determiné que el demandante es un paciente que a los 11 meses de servicio
militar presento alteracion de comportamiento, dado por conductas inadecuadas
como desnudarse en el Batallon, ansiedad por alucinaciones auditivas, ideas
delirantes y referencia posteriormente a estados eutimicos, insomnio que ha
requerido multiples hospitalizaciones. La etiologia de la patologia es multicausal,
analizo la lesion padecida por el soldado regular durante la prestacion del
servicio militar obligatorio. Asimismo, el galeno detect6 pensamientos, juicio,
raciocinio y memoria del valorado como “conservadas”.25

Aunado a ello, en la anamnesis el demandante refiri6 que empez6 a escuchar
voces, sentir miedo, temor, persecucion, por lo que, fue hospitalizado, recibi6
tratamiento, pero nuevamente presento sintomatologia, golpes en la cabeza y
recibié6 manejo medicinal. Con fundamento en ello, la Junta Médica Laboral de
la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional mediante Acta No. 101092
concluy6 como diagnostico positivo de la lesion: “1) Esquizofrenia residual, valorado
y tratado por psiquiatria, actualmente con medicaciéon”, que le produce una
disminucion de la capacidad laboral del 90%, la cual es considerada como
enfermedad comun. Tal acto administrativo le fue notificado a LUIS FERNANDO
GAMBOA NARVAEZ en la misma fecha de elaboracién.26

- El 21 de enero de 2021, la demandante LUZ EDID NARVAEZ rindié
interrogatorio de parte en el que manifesto, bajo la gravedad de juramento, entre

22 Folio 23 C. principal

23 Folios 25 y 34 C. principal
24 Folio 26 C. principal

% Folio 44 reverso C. principal
% Folios 44 y 45 C. principal
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otras cosas que: (i) el demandante en su niniez ni antes de ingresar al Ejército
Nacional habia sufrido de problemas mentales, (ii) ingreso6 a la primaria a los 7
anos, debido a que hubo problemas familiares de separacion de los padres, (iii)
LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ le conté que a él lo habian golpeado
organicos de la institucion militar en San Andrés y que lo habian obligado a
tomar agua salada en un pozo donde lo habian metido, (iv) esos maltratos fisicos
fueron los generadores de su patologia de esquizofrenia, (v) el comportamiento
de su hijo es totalmente diferente luego de que le dieron de baja.2?

.- En la misma fecha, LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ, en desarrollo del
interrogatorio de parte formulado por este Despacho judicial, manifesté que no
se acordaba de aspectos de su infancia, de su formacién académica, de su fecha
de nacimiento, ni direccion. Dice que su pérdida de memoria se debe a los
multiples golpes diarios que recibi6 en San Andrés por personal del Ejército
Nacional. Asimismo, conté de manera espontanea que un sargento le pegd unos
cabezazos en la frente, que estuvo en el hospital, y de ahi no recuerdo nada.28

El material probatorio recopilado en el presente asunto evidencia que durante la
prestacion del servicio militar obligatorio, el joven LUIS FERNANDO GAMBOA
NARVAEZ presentdé episodios de amnesia, ansiedad, temor, delirio de
persecucion, que desencadenaron un cuadro de demencia, por lo que, acudio6 a
los servicios médicos brindados por la institucion militar, en donde ordenaron
varios examenes y la implementacion de tratamiento terapéutico con
medicacion, frente al cual mostré mejoria en agosto de 2017, concomitante a la
dada de baja del Ejercito Nacional, por lo que le fue cerrado su caso clinico. No
obstante, al poco tiempo presentd comportamientos heteroagresivos y
sintomatologia concordante con los episodios esquizofrénicos por lo que, tuvo
que ser hospitalizado en varias ocasiones, al punto que la Junta Médico Laboral
de la Direccion de Sanidad de la Fuerza Militar demandada determiné que su
capacidad laboral habia disminuido un 90% debido a la persistencia de la lesion
denominada “esquizofrenia residual’.

Lo anterior, sin lugar a dudas demuestra que el demandante desarroll6 una
enfermedad mental durante la época en que presto6 el servicio militar obligatorio
como soldado regular, empero, en criterio del Despacho, éste no puede ser
catalogado como antijuridico, en primer lugar, porque de los elementos
probatorios no se tiene certeza de las circunstancias de tiempo, modo y lugar
que originaron el desequilibrio mental del joven LUIS FERNANDO GAMBOA
NARVAEZ a mediados del afio 2017.

Si bien es cierto, el soldado regular afirmoé en el libelo demandatorio que sufrio
constantes golpes por parte de sus companeros y superiores de la institucion
militar, también lo es que tal afirmacion carece de pruebas que acrediten su
ocurrencia, pues no existe informe administrativo de lesiones ni declaraciones
testimoniales que constaten el padecimiento de LUIS FERNANDO GAMBOA
NARVAEZ de maltratos fisicos, altercados o rifias en las que estuviera
involucrado el demandante, lo que pone en duda los hechos narrados por el
conscripto, relacionados con los presuntos golpes por €l recibidos.

En segundo lugar, resulta cuestionable para esta instancia judicial que si los
demandantes atribuyen el desarrollo de la esquizofrenia residual al maltrato
recurrente al que segun ellos fue sometido el soldado regular dentro del Batallon
al que se encontraba inscrito dentro del Ejército Nacional, el razonamiento logico
es que, tales antecedentes hayan sido reportados por LUIS FERNANDO
GAMBOA NARVAEZ durante las valoraciones médicas por los servicios de

2" Folios 140 a 142 C. principal
28 Folios 140 a 142 C. principal
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urgencias, medicina general, especialidades de odontologia, psicologia, y
psiquiatria que lo atendieron los dias 30 de julio, 1°, 2, 10, 14, 16 y 31 de agosto
de 2017 y 30 de enero de 2018, empero, el paciente no refirio tal situacion, tan
solo hizo una manifestacion ante el Comité BASAN de la fuerza militar con
ocasion de la elaboracion de la Junta Médica Laboral, consistente en que él
habia sufrido golpes en la cabeza sin indicar quién, como ni cuando los recibio,
por lo que, no pueden imputarsele a los organicos de la institucion militar.

En tercer lugar, por cuanto conforme a la literatura médica la esquizofrenia “es
un trastorno mental del neurodesarrollo (7) cuyas manifestaciones clinicas se inician en la
adolescencia o adultez temprana, con anomalias en muchas funciones cerebrales, cuyos
sintomas principales son la alteracién en el juicio de realidad, alucinaciones, ideas
delirantes, trastornos cognitivos (memoria ejecutiva, atencion) y puede ser altamente
discapacitante (8).”29 Aunado a ello, también advierte que esta enfermedad no se
presenta por una sola causa sino que se origina por multiples factores entre los
cuales los cientificos han identificado como principales los siguientes: genéticos
hereditarios, historia familiar, exposicion prenatal a hambruna o a infecciones
como toxoplasmosis, rubeola o influenza, estrés materno, incompatibilidad Rh,
complicaciones del embarazo o el parto, infecciones del SNC durante la infancia
(29), el consumo de cannabis durante la adolescencia, la migracion, coeficiente
intelectual bajo, el ser fumador debido a modulacion de mecanismos genéticos,
y el trauma craneoencefalico3; por lo que, no es posible suponer que la patologia
necesariamente tuvo su génesis en el periodo de conscripcion de LUIS
FERNANDO GAMBOA NARVAEZ y tampoco que provenga de golpes recibidos
por cuanto qued6é documentado en la historia clinica aportada al presente
proceso judicial que el soldado regular antes de ingresar al Ejército Nacional
habia sido consumidor de marihuana y cigarrillo, ademas que durante la
prestacion del servicio militar reincidié en dicha adiccién, los cuales han sido
identificados como factores de riesgo asociados a la aparicion de tal desorden
mental.

Ademas, ya que en este terreno se aplica el onus probandi establecido en el
articulo 167 del CGP, que precisa que concierne a las partes, en este caso a la
parte actora, probar los supuestos de hecho de las normas cuyo efecto juridico
persiguen, era deber de los demandantes acreditar que los problemas de salud
asociados al diagnoéstico de esquizofrenia residual padecida por el joven LUIS
FERNANDO GAMBOA NARVAEZ se desarrollaron como consecuencia de la vida
militar, lo cual a decir verdad no esta acreditado, y mas bien podria ser una
manifestacion de su exposicion a factores de riesgo de tiempo atras a su
incorporacion a la institucion militar.

Al mismo tiempo, debe decirse que en el Acta No. 101092 de 25 de mayo de
2018 de la Junta Médico Laboral de la Direccion de Sanidad del Ejército
Nacional, practicada a LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ, los médicos de
Sanidad si bien determinaron una disminucion de la capacidad laboral del 90%,
a su vez concluyeron que ello no fue por causa de la prestacion del servicio
militar obligatorio sino de una enfermedad comun, documento que no fue
refutado por la parte demandante con lo que acept6 la valoracion reportada.

2 Ver pagina 49 del documento “Guia de practica clinica para el diagnostico, tratamiento e inicio de la
rehabilitacion psicosocial de los adultos con esquizofrenia” elaborado por el Centro Nacional de
Investigacion en Evidencia y Tecnologias en Salud CINETS en convenio con el Ministerio de Salud y
Proteccion  Social -  Colciencias. Afio 2014 Guia No. 29. [Disponible en:
https://www.minsalud.gov.co/sites/rid/Lists/BibliotecaDigital/RIDE/INEC/IETS/GPC-Esquizofrenia-
Completa.pdf]

0 Ob. Cit. Paginas 49 y 50 Disponible en https://www.minsalud.gov.co/sites/rid/Lists/
BibliotecaDigital/RIDE/INEC/IETS/GPC-Esquizofrenia-Completa.pdf
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Finalmente, la parte actora, con miras a que sus pretensiones sean acogidas,
Unicamente se aferra al factor temporal, esto es que la esquizofrenia residual
aparecio durante la prestacion del servicio militar obligatorio. Esto, en opinion
del Despacho, apenas si configura un indicio, que no alcanza la categoria de
necesario sino contingente, en todo caso insuficiente para avalar la
responsabilidad patrimonial de la entidad demandada, ya que el nexo de
causalidad entre esa patologia y la conducta de los miembros de la institucion
castrense no cuenta con ningun respaldo probatorio.

Si bien es cierto, LUZ EDID NARVAEZ y el soldado regular declararon el 21 de
enero de 2021 que LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ, desarrollo la
esquizofrenia residual producto de multiples golpes recibidos por uniformados
del Ejército Nacional, tales manifestaciones carecen de credibilidad por cuanto
se fundan en el dicho del conscripto que no puede ser valorado atendiendo al
trastorno mental que le impide distinguir entre la realidad y la fantasia, y en tal
sentido se torna seriamente cuestionable la ocurrencia o no de tal narracion.

Asi las cosas, la parte demandante no demostré el nexo causal entre el dano
padecido por el joven con ocasion de su patologia mental, y la prestacion del
servicio militar obligatorio en la institucion militar, en consecuencia, al
encontrase desvirtuada la consumacion de un dano antijuridico por parte de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL,
habra de negarse las pretensiones de la demanda.

De otro lado, aunque la parte demandante no lo alega en su demanda, es posible
que en algin momento surja la idea de que el dano antijuridico se estructura no
porque los problemas mentales del joven LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ
se hayan desarrollado a raiz de algun golpe recibido durante la prestacion del
servicio militar obligatorio —lo que no se probo-, sino que el dafio antijuridico
esta dado porque la incorporaciéon al Ejército Nacional no procedia dado que sus
condiciones de salud no eran 6ptimas.

Tal hipotesis, si llega a surgir en lo que le resta a este proceso, tampoco seria de
recibo porque la parte demandante no cumplié con el onus probandi, pues dentro
de lo que le corresponde esta el deber de acreditar que cuando se surtié el
proceso de incorporacion del demandante al Ejército Nacional los examenes
meédicos realizados no fueron exhaustivos, al punto de haber tenido que detectar
los problemas mentales que padecia dicho joven. Empero, el acervo probatorio
nada contiene al respecto, mas bien lo que si esta acreditado es que el conscripto
supero todos y cada uno de los examenes meédicos que se surtieron durante el
proceso de incorporacion, lo que permite a este Despacho afirmar que su aptitud
fisica y mental, para ese preciso instante, esta fuera de toda discusion.

Ademas, lo que surge de los medios probatorios regular y oportunamente
incorporados al plenario es que los problemas mentales del joven LUIS
FERNANDO GAMBOA NARVAEZ, al no ser el resultado de un golpe o lesién
sufridos durante la prestacion del servicio militar obligatorio, son la inequivoca
manifestacion de una enfermedad general de origen comun. Por lo mismo, al
juez administrativo no le esta permitido conceder indemnizacion alguna cuando
el dano es el reflejo de una enfermedad general, pues si bien el Ministerio de
Defensa Nacional — Ejército Nacional tiene el deber de indemnizar los dafios que
sufran los jovenes durante su estado de conscripcion, ese deber no se extiende
a las enfermedades comunes por la potisima razon de que a lo imposible nadie
esta obligado (ad imposibilia nemo tenetur), ya que a decir verdad nadie esta en
capacidad de garantizarle a otro que no sufrira una enfermedad comun,
patologia que como se vio aparecio de manera subita y llevé a que el demandante
tuviera que ser retirado del servicio militar obligatorio incluso antes del tiempo
legalmente estipulado.
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Corolario de lo anterior, se declarara probada la excepcion de mérito formulada
por la entidad demandada y que denominé “Dario no imputable al Estado”.

5.- Costas

El articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo prescribe que “la sentencia dispondra sobre la condena en costas”. En
este caso el Despacho considera improcedente condenar en costas a la parte
actora, puesto que ejerci6 su derecho de accion sin acudir a maniobras
reprochables.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —
Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C., administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion de mérito denominada “Dario no
imputable al Estado”, formulada por la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: DENEGAR las pretensiones de la demanda de REPARACION
DIRECTA promovida por LUIS FERNANDO GAMBOA NARVAEZ Y OTROS
contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL.

TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: NO TENER POR ACEPTADA la renuncia presentada por el Dr. FABIO
ADRIAN ROJAS QUESADA identificado con cédula ciudadania No. 93.377.675
y portador de la T.P. No. 60.718 del C.S. de la J., quien viene actuando como
apoderado de la demandada, porque omiti6 acreditar la comunicaciéon a la
entidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.
mdbb
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Demandante: grahad8306@hotmail.com
Demandada: notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co, omaryamith@hotmail.com
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