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Expediente: 110013336038201900081-00

Demandante: Pedro Wilmar Mayorga Jiménez

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional
Asunto: Resuelve recursos

El Despacho decide el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion
interpuestos por la parte actora en contra del auto de 8 de junio de 2021.

I.- ANTECEDENTES

Con auto de 8 de junio de 2021, se rechazé la reforma de la demanda por
extemporanea y se fijo fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial.

El 15 de junio de 2021, el apoderado de los demandantes interpuso recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion contra la anterior providencia dentro
de la oportunidad legal. En cuanto al traslado del mismo, no se hizo necesario
dado que la parte recurrente acredité haber informado de éste a la Entidad
demandada con correo electronico de la misma fecha, por tal razén se dio
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 201A del CPACA!.

CONSIDERACIONES

El Despacho senala que los recursos interpuestos son procedentes de acuerdo
a lo dispuesto en los articulos 2422 y 243 numeral 1°3 del CPACA; ademas por
haberse presentado dentro del término legal, se resolveran en esta providencia.

Alega el apoderado recurrente que el término de la reforma de la demanda debe
contarse a partir del momento en el que se corrié traslado de las excepciones
propuestas por la entidad demandada, pues fue solo hasta el 11 de diciembre
de 2020, que se conocié6 que la entidad demandada habia propuesto
excepciones en su contestacion, incluso omitié remitir copia de la misma a los
canales digitales de la parte actora, tal como lo ordena el articulo 78 del CGP.
Para ello, cit6 la Sentencia de Unificacion proferida por el Consejo de Estado el
06 de septiembre del ano 2018, en el Expediente: 11001-03-24-000-2017-
00252-00, M.P. Dr. Roberto Augusto Serrato Valdez.

1 ARTICULO 201A. TRASLADOS. <Articulo adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021>
Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando una
parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales,
mediante la remisién de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se
entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo
empezara a correr a partir del dia siguiente.

2 ARTICULO 242. REPOSICION. El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma
legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo General del
Proceso.

$RTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos
proferidos en la misma instancia: 1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.
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El Despacho no acoge el planteamiento del apoderado recurrente, dado que
realiza una interpretacion errada de las normas procesales que regulan la
reforma de la demanda y de la sentencia que cita. En efecto, la reforma de la
demanda esta regulada en el articulo 173 del CPACA, el cual dispones que “El
demandante podrda adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez,
conforme a las siguientes reglas: 1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de
los diez (10) dias siguientes al traslado de la demanda. {(...)".

El contenido de esta norma es replicado en el auto de Unificacion proferido por
el Consejo de Estado el 06 de septiembre del ano 2018, en el Expediente:
11001-03-24-000-2017-00252-00, M.P. Dr. Roberto Augusto Serrato Valdez,
citado por el recurrente, pues de su contenido se concluye sin dubitaciones
que esa Corporacion precisé que “se entenderd que el término de que trata el articulo
173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse dentro de los diez (10) dias
después de vencido el traslado de la misma.”.

Lo anterior quiere decir que, tanto el CPACA como el Maximo Organo de la
jurisdiccion contenciosa administrativa, son enfaticos en afirmar que el
termino de 10 dias con el que cuenta la parte demandante para reformar el
libelo demandatorio se contara una vez venza el termino de traslado de la
demanda, que no es otro que el plazo con el que cuenta la parte demandada
para dar contestacion a la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
entre otros, aspecto regulado en el articulo 172 de la misma codificacion?, y no
como lo interpreta el recurrente, que debe contarse desde que se corre traslado
de las excepciones propuestas en el escrito contestatario.

Por lo anterior, se insiste en que en este asunto los traslados previstos en los
articulos 172 y 199 del CPACA corrieron del 29 de noviembre de 2019 al 9 de
marzo de 2020, y el término de que trata el articulo 173 ibidem transcurri6 del
10 de marzo al 8 de julio de 2020, y comoquiera que el apoderado presento la
reforma de la demanda el 16 de diciembre de 2020, es claro que lo hizo en
forma extemporanea, razon por la cual debe mantenerse el auto de 8 de junio de
2021.

Finalmente, dado que la providencia reprochada es susceptible del recurso de
apelacion, este se concedera en el efecto suspensivo segiin el paragrafo 1° del
articulo 243 del CPACA, para que sea dirimido por el superior.

Por ultimo, si bien se habia fijado fecha y hora para la practica de la audiencia
inicial, la misma no se adelantara debido a que el recurso de apelacion se
concede en el efecto suspensivo, lo que lleva a esperar la decision del superior
para establecer cuadl es el paso a seguir.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —
Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto del 8 de junio de 2021, por medio del cual se
rechazo la reforma de la demanda y se fijo fecha y hora para celebrar audiencia
inicial en este asunto.

4 ARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correra traslado al demandado,
al Ministerio Pablico y a los sujetos que, segin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de
conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cadigo y dentro del cual deberan contestar
la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda
de reconvencion.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38bta@notificacionesrj.qov.co
Bogota D.C.



mailto:jadmin38bta@notificacionesrj.gov.co
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#199
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011.html#200

Reparacion Directa
Radicacion: 1100133360382019-00081-00
Actor: Pedro Wilmar Mayorga Jiménez

Demandado: Nacion — Ministerio de defensa — Ejército Nacional
Resuelve recursos

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo y ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Tercera, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante en contra el auto del 8 de junio de 2021.

TERCERO: Por Secretaria enviar el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Tercera, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.
JFAT

Correos electrénicos
Parte demandante: info@ostosvaquiro.com —
juancarlosostoscepeda@gmail.com
Parte demandada: german.ojeda@mindefensa.gov.co;
germanlogedam@gmail.com;

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;

Ministerio Pablico: mferreira@procuraduria.gov.co;
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