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. Rama Judicial
Consejo Superior de Ja Judicatura

Repriblica de Colombin

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAT CORREDOR VIIIATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Accion: Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201400394-00

Demandante: Union Temporal Medisan

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Direccion General

de Sanidad Militar

Asunto; Tramite

El 19 de noviembre de 2019 se llevé a cabo la audiencia de instruccién y
Jjuzgamiento en la que decreté un dictamen pericial a cargo de la parte actora
para que un Auxiliar de la Justicia- Contador o Economista o Administrador
de Empresas, rinda experticia respecto de la trazabilidad de cada factura

allegada al expediente.

Se precisd que el dictamen debera presentarse en el término de dos (2) meses,
en fisico y en medio magnético. Para el efecto, se fijé el dia DIECISIETE (17)
DE ENERO DE DOS MIL VEINTE (2020) como fecha limite para que se
radique ante el Despacho la prueba en mencién, de la cual se dara traslado a

la entidad demandada por medio de auto.

o
Alli mismo se dijo que la audiencia continuaria el dia VEINTIUNO (21) de
ABRIL de DOS MIL VEINTE {2020}, a las DOS Y TREINTA de la tarde {2:30

pmy), con el fin de surtir la contradiccién del dictamen pericial v culminar el

recaudo de las pruebas documentales decretadas.

Mediante memorial del 14 de enero de 20201, el apoderado judicial de la parte
demandante solicita ampliacién del término por 20 dias mas para presentar
dictamen pericial decretado en audiencia del 19 de noviembre de 2019, con el
fin de acceder al expediente y recopilar la informacién pertinente para rendir la

experticia.

'Folio 924 ¢. 11
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Ejecitivo

Radicacion: 110013336058201400394-00

Actor: Unidn Temporal Medisc

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Direccién General de Sanideud Militar

Tramite

Conforme a lo expuesto, el Despacho accedera a lo solicitado y ampliara el
término concedido para que la parte actora allegue el dictamen decretado por
el Despacho a mas tardar el SEIS (6) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE
(2020). Se precisa que la fecha para continuar con la diligencia se mantiene en

firme, segin lo dispuesto en audiencia del 19 de noviembre de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrative Oral —

~ Seccidn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a lo solicitado por la parte actora en memorial del 14 de
enero de 2020. Por lo tanto, el dictamen decretado en audiencia del 19 de
noviembre de 2019 debera radicarse ante el Despacho, en fisico v en medio
magnético a mas tardar el dia SEIS (6) DE MARZQO DE DOS MIL VEINTE

(2020}, del cual se dara traslado a la entidad demandada por medio de auto.

SEGUNDO: REITERAR a las partes que la continuacién de la audiencia de
instruccién y juzgamiento en el presente asunto, se llevara a cabo el dia

VEINTIUNO (21) de ABRIL de DOS MIL VEINTE (2020), a las DOS Y

TREINTA de la tarde (2:30 pm), en los términos sefialado en la diligencia del
19 de noviembre de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Admijistrativo Bogota D.C.

i

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anclacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anierior, hoy 1/02/2020 a las 8:;00 a.m,
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Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatora

Repuiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VIILATE

Bogota D.C., diez (10} de febrero de dos mil veinte {2020)

Medio de Control: Reparacién Directa

Radicacién: 110013336038201400457-00

Demandante: Antonny Eemith Cantillo Reales y otros
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Obedézcase y Ciimplase

En atencién a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién contra la sentencia de primera

instancia proferida el 27 de marzo de 2019, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera - Subseccién “B”, en providencia del 30 de octubre de
2019, por medio de la cual medificé la sentencia de primera instancia proferida por

este Despacho el 27 de marzo de 2019 y condend en cosas de segunda instancia.

SEGUNDO: Por secretaria LIQUIDENSE las costas fijadas por el superior a folio 306 del

cuaderno principal.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

ASDRUBAL REDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

oA

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anolacién en ESTADO notifico & las partes [a
providencia anterior, hoy ) 1/02/2020 a tas 8:00 a.m,
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- Rama Judicial
§ ConscjoSuperior de la Judicatura

' Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATF

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020}

Medio de Control: Repeticion
Expediente: 110013336038201500086-00
Demandante: Nacion - Rama Judicial - Direcciéon Ejecutiva de

Administracién Judicial
Demandado: Eve Cristina Cuéllar Camacho y otro

Asunto: Declara desierto recurso

Mediante audiencia inicial del 5 de agosto de 2019, se dictd sentencia de primera
instancia en el asunto de la referencia y se denegé las pretensiones de la demanda
promovida por la Nacién- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial,

contra los sefiores Eve Cristina Cuéllar Camacho y Rafael Ntifiez Arias.

En el curso de la diligencia, el apoderado de la entidad demandante interpuso recurso
de apelacién contra lo decidido por el Despacho e informé que lo sustentaria en el
término de Ley. La oportunidad legal, segiin las previsiones del articulo 247 del CPACA
corrid entre el 6 y el 21 de agosto de 2019, sin embargo el mandatario judicial de la
Nacién - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial no

presenté ningin escrito.

Asi las cosas, el Despacho procedera a declarar desierto el recurso de alzada
enunciado por el apoderado de la Nacién — Rama Judicial - Direceién Ejecutiva de

Administracién Judicial en contra de la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR desierto el recurso de alzada formulado por el apoderado de la
Nacién — Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial en contra

de la sentencia de primera instancia proferida en audiencia inicial del 5 de agosto de
2019,
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Repeticion
Radicacion;: 1100133360382013500086-00

Actora: Nacion - Rama Judicial - Diveceion Ejecutiva de Administracion Judicial

Demanduado: Eve Cristina Cuéllar Camacho y otro
Desierto recurse

SEGUNDO: DECLARAR EN FIRME la sentencia de primera instancia proferida en el

asunto de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez 38 Adm

Jrem

ASDRUB

CORREDOR VILLATE
istrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO wotifico a las partes la providencia

nterior, hoy 11/02/2020 a las $:00 2.m.
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- v Rama Judiciat

i Consejo Superior de Ja Judicatura
¥ Repiblica de Colorabia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte {2019)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201500354-00

Demandante: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Demandado: Jaime Rubiel Toro Marin

Asunto: Seifiala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 28 de julio de 2015, se admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de repeticién interpuesta por la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL en contra del! sefior JAIME
RUBIEL TORO MARIN.

En cuanto a las notificaciones de la demanda, obra a folio 170 del expediente
constancia de notificacién personal del auto admisorio de la demanda y
posesion de la curadora ad-litem del demandado, nombrado en auto del 15 de
julio de 2019. Igualmente se notificéd personalmente al Ministerio Pablico el 6
de diciembre de 20161,

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA corrieron del 18
de julio al 10 de octubre de 2019. La curadora al-litem del demandado contestd

la demanda el 22 de julio de 2019, es decir, en tiempo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral —

Seccidn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:
PRIMERO: SENALAR el CATORCE (14) de JULIO de DOS MIL VEINTE

(2020} a las DIEZ Y TREINTA de la mafiana (10:30 A.M.) para llevar a cabg ia.
Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

I Folio 128 reverso.
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Repelicidn

Radicacion: 110013336038201500334-00

Actor: Nacion — Ministerio de Defensa ~Policiy Nacional

Demandudo: Jaime Rubicl Toro Marin

Seitala Fecha Andiencia Inicial

El Despache advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindirda de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictard sentencia en audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA RREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogoti D.C.

L7N)

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUMTO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a Ias partes la
providenciz anterior, hoy 11/02/2020 a las §:00 a.an.
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Rama Judicial
Consejo Superior de Ja Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201500408-00

Demandante: Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Demandado: Pedro Pablo Acevedo Bohérquez y otro

Asunto: Requiere entidad demandante

Con auto del 4 de febrero de 2019, se ordenéd a la Secretaria que con cargo a
los dineros consignados como gastos procesales realizara la notificacién por
aviso al demandado ISMAEL GALLEGO VALENCIA, conforme lo dispone el

articulo 292 del CGP, sin que a la fecha se haya efectuado.

Ademas, en la misma providencia se ordené el emplazamiento de los
demandados PEDRO PABLO ACEVEDO BOHORQUEZ, CARLOS ARTURO
PENA CASTILLO y JHON FREDY RODRIGUEZ PENA, en los términos del
articulo 108 del CGP, a fin de que comparezcan a notificarse personalmente
del auto admisorio de la demanda del 12 de abril de 2016, el cual se debid
surtir por una sola vez y el dia domingo en un medio escrito de amplia
circulacién nacional como EL ESPECTADOR o EL TIEMPO, cuya carga se le
asignd al apoderado de la parte demandante, carga procesal acreditada por la

parte actora en memorial del 30 septiembre de 2019.

Sin embargo, una vez revisada la publicacién efectuada en el diario El Tiempo
se pudo verificar que en la misma se cometieron una serie de errores, pues se
dijo que el medio de control era el de reparacion directa y que los demandantes
eran las personas a quienes se debia emplazar, ademas se indico que la parte

demandada era la Cartera que actila en este proceso como demandante.

Por tanto, dicha publicacién no podra ser tenida en cuenta Yy en consecuencia

se debera volver a realizar en debida forma.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Bogotd D.C,




Repeticion

Radicacion: [10013336038201500408-00

Actor: Nucion- Ministerio de Defensa- Poficia Nucionat
Demandado: Pedro Pablo Acevedo Bohdrquez 3 oiro
Regqitiere parfe demandante

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -
Seccién Tercera, del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR A LA SECRETARIA, para que con cargo a los dineros
consignados como gastos procesales y dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la notificacion de la presente providencia, realice la notificacion por aviso al
demandado ISMAEL GALLEGO VALENCIA, conforme lo dispone el articulo
292 del CGP.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado la parte demandante para que en un
término no mayor a diez (10) dias contados a partir de la notificacion de la
presente providencia, acredite la correcta realizacién del emplazamiento de los
demandados PEDRO PABLO ACEVEDO BOH()RQUEZ, CARLOS ARTURO
. PENA CASTILLO y JHON FREDY RODRIGUEZ PENA, ordenado en auto del

12 de agosto de 2019, so pena de ser multado con hasta 10 SMLMV segin lo _

dispuesto en el numeral 3 del articulo 44.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. SERGIC ARMANDO
CARDENAS BLANCO identificado con C.C. No. 1.032.427.938 vy T.P. No.
255.464 del C.S. de la J., como apoderade de la entidad demandante,

conforme al poder obrante a folio 232 del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBA RREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JOAT

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las paries la
providencia anterior, hoy 11/02/2020 a las ;00 a.m.
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Eama Judicial
; Consejo Superiorde la Judicatura

! Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2019)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201500463-00
Demandante: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional
Demandado: Jorge Luis Bonilla Gémez

Asunto: Seitala fecha audiencia inicial

Mediante aute del 27 de octubre de 2015, se admitié la demanda en gjercicio
del medio de control de repeticién interpuesta por la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL en contra del sefior JORGE LUIS BONILLA GOMEZ.

En cuanto a las notificaciones de la demanda, obra a folio 94 del expediente
constancia de notificacién personal del auto admisorioc de la demanda al
curador ad-litem del demandado, nombrado en auto del 25 de junio de 2019.
Igualmente se notificé al Ministerio Piblico mediante correo electrénico del 21
de octubre de 2016.

Los traslados previstos en los articulos 172 v 199 del CPACA corrieron del 19
de julio al 10 de octubre de 2019. El curador ad-litem del demandado contestd

la demanda el 9 de octubre de 2019, es decir, en tiempo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral —

Seccidn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR ¢l CATORCE (14) de JULIO de DOS MIL VEINTE
(2020) a las NUEVE Y TREINTA de la mafiana (9:30 A.M.} para llevar a cabo
la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.
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Repeticion

Radicacion: 1{0013336038201500463-00
Actor: Nacion - Minisierio de Defensa
Demcendado: Jorge Luis Bonitla Gome:
Sefiale Fecha Audiencia Inicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral
4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

' contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

‘ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAX\CORREDOR VILLATE
Juez 38 AdmiRnistrativo Bogota D.C.

SFAT

JUZGADO TREINTA Y QCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién cn ESTADQO notifico a las partes la ’
providencia anterior, hoy 11/02/2020 a las 8:00 a,m.
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; Rama Judicind
. Consejo Superior de Ja Judicatura

' Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

. Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Bogota D.C., diez (10} de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de control: Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500479-00

Demandante: Jesis Alberto Valderrama Lugo

Demandado: Naciéon- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército
Nacional

Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencién a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrative de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacion contra la sentencia de primera

instancia proferida el 30 de abril de 2018, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERQ: OBEDECER Y CUMPLIR o resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera - Subseccién “C”, en providencia del 3 de septiembre
de 2019, por medio de la cual modificé parcialmente la sentencia de primera instancia

proferida por este Despacho.

SEGUNDO: Por secretaria, devuélvase a la parte actora el saldo consignado por gastos
del proceso, si lo hubiere. Una vez cumplido lo anterior ARCHIVESE el expediente

dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
ativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notilfico a las partes la
providencia anterior, hoy 11/02/2020 a Jas 8:00 a.m.
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Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombin

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez {10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de control: Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201500500-00

Demandante: Davinson Estyben Garcés Ramirez y otros
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa~ Ejército Nacional
Asunto: Obedézcase y Ciimplase

En atencién a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurse de apelacién contra la sentencia de primera

instancia proferida el 16 de mayo de 2018, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR Ilo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccion Tercera - Subseccién “A”, en providencia del 19 de septiembre
de 2019, por medio de la cual confirmé la sentencia de primera instancia proferida por

este Despacho el 16 de mayo de 2018 y condend en costas de segunda instancia.

SEGUNDO: Por secretaria LIQUIDENSE las costas fijadas por el superior a folio 306 del

cuaderno principal.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL DOR VILLATE
Juez 38 Admini§trativo Bogota D.C.

I A

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes Ia
providencia antertor, hoy 11/02/2020 a 1as 8:00 a.m.
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Rama fudicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C.; diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de control: Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500529-00

Demandante: Jorge Alejandro Franco Cardona

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Concede recurso de apelacion

Dentro del término legal, esto es en cumplimiento del articulo 247 del CPACA!, la parte
demandante interpuse recurso de apelacién en contra del fallo de primera instancia
proferide por este Despacho el 11 de septiembre de 2019, por medio del cual se
negaron las pretensiones de la demanda. En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Tercera, el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en contra del fallo denegatorio de las pretensiones proferido €l 11 de
septiembre de 2019.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para lo de su cargo.

—

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL SQREEDOR VILLATE
Juez 38 Adminis{rativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las pares la
providencia anterior, hoy 1 £/02/2020 a las 8:00 a.m.

' Termino que corrié del 18 al 1° de octubre de 2019.
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Rama Judicial
Corsejo Superior de Is Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAIL CORREDOR VILLATE

‘

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte {2020)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500647-00

Demandante: Elciria Acevedo Alvarez

Demandado: Administradora Colombia de Pensiones -
COLPENSIONES

Asunto: Aprueba Liquidacién

Mediante Sentencia de segunda instancia del 29 de mayo de 2019, el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccidén “B”, revocd la
sentencia proferida por este Despacho el 8 de octubre de 2018, y condené en

costas de instancia.

Con auto del 5 de agosto de 2019, se obedecié y cumplié lo dispuesto por el

superior y se ordend liquidar las costas procesales.

El 9 de septiembre de 2019 se fijo en lista por el término de 3 dias la
liquidacién de costas procesales efectuada por la Secretaria, lapso que

trascurrid en silencio.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccidn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas - agencias en derecho a favor de
la Entidad demandada, correspondiente a Ochocientos Veintiocho Mil Ciento
Dieciséis pesos ($828.116) M/cte., fijada en lista el 9 de septiembre de 2019 y

visible en folic 219 del cuaderno principal.
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Reparacion Directa

Radicacién: [10013336038201500647-04
Avtor; Elcira Acevedo AMvare:
Demandado: Colpensiones

Aunto apryebu hguidacion de costas

SEGUNDO: Por secretaria, dispongase la entrega de los remanentes de los

: gastos del proceso a la parte actora v ARCHIVESE el expediente con las

constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JEAT

ASDRUBAIL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO netifico a las partes la
providencia anterior, hoy 11/02/2020 a Jas 8:00 a.m.

. {[‘ﬁ!ﬁé‘&
I Q}W
LARRAEA SALCEDO
SECRETARIA a5 .g-
st o

WA,
" T
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Roma Judicial
Consejo Superior de Ja Judientura

| Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINIS’!‘RATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VIITATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700139-00
Demandante: Andrea Carolina Torres Ortiz
Demandado: Hospital Simén Bolivar III Nivel E.S.E
Asunto: Tramite

El 28 de mayo de 2019 se llevé a cabo la audiencia inicial en el presente
asunto, en la que decreté a solicitud de la parte demandante, una prueba
pericial consistente en que un médico especialista en ginecologia y/o
obstetricia dictamine sobre si los servicios médicos prestados a la sefiora
Amerit Vilma Ortiz por parte del Hospital Simén Bolivar y que precedieron a su
muerte, estuvieron de acuerdo con la lex artis, parametros y protocolos

existentes para ese momento, segin su historia clinica.

Con memorial del 19 de noviembre de 20191, se radicé por parte de la Dra. Luz
Nathalia Amaya Redondo un dictamen pericial médico realizado a la paciente
Amerit Vilma Ortiz Fonseca, del cual se dio traslado a las partes en audiencia
de pruebas del 3 de diciembre de 2019, por el término de diez (10) dias. Pese a
que se incorporé la documental al expediente, no fue posible realizar la
contradiccion del dictamen allegado comogquiera que la médice evaluadora no

asistié a la diligencia, por tal razén se reprogramé la misma.

Con memorial del 2 de diciembre de 20192, el Representante Legal de la
Asociacién Colombiana de Peritos, presenté excusa por la inasistencia de la
Dra. Luz Nathalia Amaya Redondo a la audiencia de pruebas realizada el 3 de

diciembre de 2019 y solicité se informe la nueva fecha de la diligencia.

'Folios 221 a272¢. 3
2Folio291¢c. 3

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 3°
Correo: jadmin3Sbralanotificacionesri.gov.co
Bogota D.C.




Reparacién Directu
Radicacion: 110013336038201700139-00

Actor: dndrea Carofing Torres Ortiz .

Demandado: Hosplial Simon Bolivar {1 Nivef £.5.E
Tramite

Por su parte, con radicado del 19 de diciembre de 20192 la apoderada de la
parte actora solicité la ampliacién del término de traslado del dictamen, ya que
dentro de los diez {10) dias otorgados, se encontraba en incapacidad médica. Y
- con memorial del 20 de enero de 20204, solicité que se acceda a la adicion y
complementacién del dictamen presentado por la Dra. Luz Nathalia Amaya
Redondo, en razén a que a su parecer no responde a los interrogantes
presentados respecto a las atenciones médicas brindadas a la sefiora Amerit

' Vilma Ortiz por parte del Hospital Simén Bolivar.

Conforme a lo expuesto por la parte actora, y segin lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 228 del CGP, el Despacho accedera a lo solicitado para
que se allegue adicién y complementacion del dictamen pericial decretado en
audiencia inicial del 28 de mayo de 2019. Se precisa que la fecha para
continuar con la diligencia se mantiene en firme, segun lo dispuesto en

audiencia de pruebas del 3 de diciembre de 2019.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccidn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la excusa por inasistencia a la audiencia de pruebas del
» 3 de diciembre de 2019, presentada por el Representante Legal de la
Asociacién Colombiana de Peritos, respecto de la Dra. Luz Nathalia Amaya
Redondo.

SEGUNDO: ACCEDER a lo solicitado por la parte actora en memorial del 20 de
enerc de 2020. Por lo tanto, la adicion o complementacién del dictamen
pericial elaborado por la Dra. Luz Nathalia Amaya Redondo debera radicarse
ante el Despacho, en fisico y en medio magnético a més tardar veinte {20) dias
habiles antes de la fecha que se sefialdé para la continuacién de la audiencia de

pruebas, con €l fin de que las partes puedan consultarle.

Esta prueba queda a cargo de la parte demandante, quien debera allegar diche
dictamen en la oportunidad indicada e informar a la Dra. Luz Nathalia Amaya
Redondo que debe presentarse a la continuacion de la audiencia de pruebas

para surtir la contradiccion de la experticia.

3 Folio 292 ¢, 3
4 Folio 2952297 ¢. 3
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Reparacion Directa
Radicacion: [10073336038204700139-00
Actor: Andrea Carofing Torres Ortiz

Demeandado: Hospital Simon Bolivar {1 Nivel ES.E
Tramite

TERCERO: REITERAR a las partes que la continuacién de la audiencia de
pruebas en el presente asunto, se llevard a cabo el dia CINCO (5) de MAYO de

DOS MIL VEINTE (2020) a las DIEZ Y TREINTA de la mafiana (10:30 A.M.),

en los términos sefnalado en la diligencia del 3 de diciembre de 2019,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA RREDOR VILLATE
Juez 38 Admmistrativo Bogota D.C.

e

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anofacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 1 1/02/2020 a las 8:00 a.m,

Sede Judicial del CAN - Carrera 37 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38bta@cendoj.ramajudicial. vov.co
Bogota D.C.




. Roama Judicial
: Consejo Superior de Ja Judicattira

Repuiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAIL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Ejecutivo por Asignacioén

Expediente: 110013336038201800083-00

Demandante: Margoth Parra Rojas y otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Asunto: Tramite medida cautelar

Con auto del S5 de noviembre de 2019, el Despacho decreté el embargo y
retencién de los dineros que la Nacién -Ministerio de Defensa Nacional —
Ejército Nacional, tenga o llegase a tener en cuentas de ahorro, corrientes o
cualquier titulo financiero en los bancos Davivienda S.A y Bancolombia S.A.,
salvo i) los recursos depositados por la Nacién en cuentas abiertas
exclusivamente a favor de la Nacién - Direccidn General de Crédito Publico y
Tesoro Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico; y ii) los rubros
del presupuesto destinados al pago de sentencias y conciliaciones y al Fondo
de Contingencias. Esta medida se limité a la suma maxima de SESENTA Y
CUATRO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA Y TRES PESOS ($64.532.893) M/Cte.

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria del Juzgado libré los oficios No.
J38-00839-19 y J38- 00840-19 del 5 de diciembre de 2019 a las entidades
competentes. Luego, con radicado No. 89605583 del 6 de diciembre de 2019, el
Auxiliar del Departamente de Seccién de embargos de Bancolombia informé
que no fue posible aplicar la medida debido a la falta de identificaciéon del

demandado.

Por lo anterior, se ordenara que por Secretaria se libren nuevamente los oficios
de la referencia, con el fin de que se cumpla lo ordenadoe por el Despacho en
auto del 5 de noviembre de 2019. Esto, con la totalidad de informaciéon qu

permita la identificacién de las partes dentro del presente proceso.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Efecutrvo

Radicacion: [10013336038201300083-00

Actor: Margoth Parra Rojas y olros

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa —Ejército Nacional
Tramite medida cantelar

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta v Ocho Administrativo Oral —
Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Por SECRETARIA librese nuevamente oficio con destino a las
Entidades Bancarias Davivienda S.A y Bancolombia S.A,, a fin de que se haga
efectiva la medida cautelar, para lo cual debera depositar los dineros

embargados en la cuenta de depésitos judiciales N° 4110012045038 del Banco
Agrario.

SEGUNDO: Advertir a las entidades financieras que con los dineros retenidos
. debera constituir certificado de Depésito a 6rdenes del juzgado, el cual sera
puesto a disposicién del mismo dentro del término de tres dias siguientes al

recibo de la respectiva comunicacién (Art. 593 nums. 4 y 10 CGP).

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUB RREDOR VILLATE
Juez 38 Admjnistrativo Bogota D.C.

gnll

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 11/02/2020 a las ;00 a.m.

oy
< mﬁé%?
0 o NETE
MARIA NELA VILLABRAZASALCEDD
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Consajo Suparior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 110013336038201800202-00

Demandante: Jhonatan Carmona Brito y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Asunto: Tramite

El 19 de septiembre de 2019 se llevé a cabo la audiencia inicial en el presente
asunto, en la que se solicitd, a peticion de la parte actora, al Director de
Sanidad de la Policia Nacional, que allegue copia del Acta de Junta Médica
Laboral practicada al sefior Jhonatan Carmona Brito identificado con C.C. No.

1.097.034.407, o en su defecto le sea practicada.

Con oficio No. $-2019-081645 del 15 de octubre de 20191, el Jefe del Grupo

Médico Laboral del Area de Sanidad del Quindio informé que, “se cerré conceptos
especializados emitiendo secuelas, no logrando solicitar autorizacién de junta medico
laboral por hechos sucedidos en el departamento del Chocé, por cuanto se espera se
allegue del drea de prestaciones sociales el informe administrativo correspondiente
levantado en la DIJIN Bogotd. Por lo anterior, una vez se allegue al grupo médico laboral
Quindio el informe administrativo por parte de prestaciones sociales, se solicitar {sic)
autorizacion a la direcciéon de sanidad para realizar Junta médica laboral al seror
patrullero JHONATAN CARMONA BRITO.”2,

Luego, con memorial del 16 de diciembre de 20193, el apoderado de la parte
demandante solicitd que se requiera nuevamente al Director de Sanidad de la
Policia Nacional, para que practique la Junta Médico Laboral al sefior
Jhonatan Carmona Brito. Precisa que dicha evaluacién podra realizarse sin la
presencia del afectado, en razén a que como lo informé la entidad, ya se cuenta
con los conceptos por especialidades para determinar la pérdida de la

capacidad laboral del demandante.

' Folio 208 ¢. 2
? Folio 208 ¢. 2
3 Folio 221 ¢.2
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Reparacion Direcie
Radicacion: 110013336038201800202-00

Actor: Shonatan Carmona Brifo v otros
Demandado: Nucién- Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Tramite
En caso de que la entidad no cumpla con lo oficiado, solicita se acceda al
. decreto de la prueba ante la Junta Regional de Calificacién de Invalidez de la
ciudad de Bogota D.C.

El Despacho precisa que, la parte actora ha desplegado las gestiones para la
consecucién de las pruebas solicitadas con la demanda y decretadas en
audiencia inicial del 19 de septiembre de 2019. Pese a lo anterior, no ha
recibido respuesta respecto a la prueba decretada en el numeral 2.1 de la
. mencionada diligencia, por lo tanto, se accedera a lo pedido y se requerira a la

entidad que practique la valoracién ordenada.

En lo que tiene que ver con la solicitud de decretar la practica del dictamén
pericial ante la Junta Regional de Invalidez de la ciudad de Bogota D.C.,
advierte el Despacho que no se accedera a lo pedido por ser extemporaneo,
' comoquiera que la prueba no fue solicitada en ninguna de las oportunidades
previstas en el articulo 212 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgade Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccidn Tercera del Circuite Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al Director de Sanidad de_ la Policia Nacicnal, que en el
término de 20 dias contados a partir del recibo de la comunicacién, cumpla
con lo ordenado en el numeral 2.1 del auto que decretdé pruebas en audiencia
inicial del 19 de septiembre de 2019 y allegue copia del Acta de Junta Médica
Laboral practicada al sefior Jhonatan Carmona Brito identificade con C.C. No.
1.097.034.407. En caso de no haberse elaborado se ordena su practica dentro

del mismo término.

Para la obtencidén de la prueba documental, el apoderado judicial de la parte
demandante deberé acreditar ante el Juzgado, dénmo de los cinco (5) dias
~ siguientes a la notificacién de este auto, la radicacién del requerimiento por él
efectuado a los destinatarios con copia de este auto y el page de las expensas a
gue haya lugar, so pena de tener por desistida la prueba. Se advierte al vocero
judicial y a la entidad oficiada que si no acatan lo aqui ordenado seran
sancionados con multa de hasta 10 SMLMV (CGP Art. 44 num. 3}, vy en lo que
© tiene que ver con la ﬁltima se compulsaran copias con destino a la autorid

competente para que determine si se incurrid en alguna falta disciplinaria.
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Reparacion Directql
’ Radicacion: 110013336038201800202-00)
Actor: Shonatan Carmona Brito y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa - Policia Nacional,
Tramite

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de oficiar a la Junta Regional de Invalidez de la
ciudad de Bogotd D.C., para que practique el dictamen de disminucién de

capacidad laboral del demandante Jhonatan Carmona Brito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL EDOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

Jinn

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 11/02/2020 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA g y

.o %)
igabe =
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Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

F Repidblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10} de febrero de dos mil veinte {2020)

Medio de Control: Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800261-00

Demandante: Jhonatan José Alvarez Gonzilez y otros
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Asunto: Auto aprueba conciliaciéon

P
'

El Despacho procede a realizar el examen de legalidad al acuerdo conciliatorio

al que llegaron las partes en la audiencia inicial el 4 de febrero de 2020.
I.- ANTECEDENTES

1.- Pretensiones

Con la demanda se hicieron las siguientes peticiones:

1.1.- Que se declare administrativamente responsable a la Nacién — Ministerio
de Defensa - Ejército Nacional, por los perjuicios materiales y extrapatrimoniales
causados a los demandantes con motivo de las lesiones padecidas por Jhonatan

José Alvarez Gonzalez mientras prestaba servicio militar obligatorio.

1.2.- Que se condene a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional a
pagar a los demandantes lo siguiente: i) por perjuicios morales 10 SMLMV a
favor de Jhonatan José Alvarez Gonzélez, Nesly Samay Alvarez Méndez, Kelly
Johana Méndez Saldarriaga v Ana Cecilia Gonzalez Tejada, para cada uno de
ellos y 5 SMLMV a favor de Fader Enrique Gonzéalez Rodriguez, Karen Melisa
Gonzéiez Rodriguez, Rafael Antonio Gonzalez Benitez y Fabian Osnaider Alvarez
Gonzalez, para cada uno de ellos, i} el lucro cesante a favor de Jhonatan José
Alvarez Gonzalez por valor de $16.981.612, y iii) por dafios a la salud 20 SM¥MY

a favor de Jhonatan José Alvarez Gongzalez.
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Reparacion Directu
Rudicacion: 110013336038201800261-00

Actor: Jhonatan José A'h'arc':_v oiros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nucional — Ejércite Nacional

sito — Aprueba Conciliacion
1.3.- Dar cumplimiento a la sentencia de conformidad con lo sefialado en el
articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

2.- Fundamentos de hecho

La demanda relata que Jhonatan José Alvarez Gonzalez presté servicio militar
obligatorio como soldado regular en el Batallon de Infanteria No. 46, y que €l 6
de enero de 2017 a las 11:45 pm después de salir del bafio y al desplazarse al
alojamiento perdié el conocimiento, por lo que al caer en una cuneta se fracturd

la clavicula izquierda que amerité intervencién quirtirgica.

Posteriormente, mediante acta de la Junta Médica Laboral N° 99735 del 15 de
febrero de 2018 se le determiné una disminucién de la capacidad laboral del 9%

con ocasion de la afectacion de la articulacién acromio clavicular.

3.- Contestacién

La demanda se contesté por parte de la institucién demandada con escrito

radicado el 13 de mayo de 20191, con el cual se opuso a lo pretendido.

4.- Acuerdo conciliatorio

En audiencia inicial de 4 de febrero de 2020, la apoderada de la entidad
demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, allegé propuesta conciliatoria de 10 de octubre de 2019, mediante
la cual el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial autoriza conciliar de manera
total las pretensiones incoadas por los demandantes y propuso como formula la
siguiente: i) pagar por perjuicios morales a Jhonatan José Alvarez Gonzalez en
calidad de lesionado el equivalente a 8 SMLMV, por dafio a la salud la cantidad
de 8 SMLMV y por perjuicios materiales la suma de $13.060.023 (lucro cesante
consolidado y futuro). Y a su progenitora la cantidad de 8 SMLMV-por perjuicios

morales.

El Comité de Conciliacién de la entidad demandada determiné no hacer ningin
ofrecimiento econdmico a Nelsy Samay Alvarez Méndez, hija del lesionado, a
Kelly Johana Méndez Saldarriaga, compafnera permanente, Rafael Antonio

Gonzélez Benitez, abuelo, ni a Fader Enrique Gonzélez Rodriguez, Karen Melissa

! Folios 43 a 51 del Cuaderno 1
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800261-00

Actor: Jhonatan José Arhw'e:_v ofros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensu Nacional — Ejgrcito Nacional
Auto — Aprueba Concifiacion

Gonzélez Rodriguez v Fabian Osneider Alvarez Gonzalez, hermanos de la victima

directa, conforme a sus politicas internas.

En dicha audiencia inicial se puso en conocimiento de la apoderada de la parte
demandante la propuesta conciliatoria formulada por la entidad demandada,
quien manifestd que si le asistia animo conciliatorio y que por ello aceptaba la

oferta presentada por la entidad demandada.

CONSIDERACIONES

1.- Problema Juridico

El Despacho debe determinar si el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes
en audiencia de inicial de 4 de febrero de 2020 retine los presupuestos

requeridos por la ley para ser aprobado.

2.- Asunto de fondo

Los sefiores Jhonatan José Alvarez Gonzalez quien actia en causa propia y en
representaciéon legal de la menor Nesly Samy Alvarez Méndez, Kelly Johana
Méndez Saldarriaga, Ana Cecilia Gonzalez Tejada quien actia en representacién
legal de los menores Fader Enrique Gonzalez Rodriguez y Karen Melisa Gonzalez
Rodriguez, Fabian Osnaider Alvarez Gonzalez y Rafael Antonio Gonzélez Benitez,
formularon demanda de reparacién directa contra la Nacién — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional, a fin de que se les indemnicen los perjuicios
morales, materiales y dafio a la salud que se derivaron de las lesiones y
afectaciones sufridas por el primero de los mencionados durante la prestacion

del servicio militar obligatorio.

El dafio sufrido por el demandante sefior Jhonatan José Alvarez Gonzalez
durante la prestaciéon del servicio militar obligatorio esta probado con copia del
Acta de Junta Médica Laboral No. 99735 de 15 de febrero de 20182, expedida en
Medellin - Antioquia, por la Direccién de Sanidad, en la que concluye “fractura
de clavicula izquierda valorada y tratada por ortopedia que deja como secuela luxacion
acromio clavicular”, y de la cual se le determiné una disminucién de la capacidad
laboral de 9%. Esta lesién se produjo durante el servicio y con ocasion~del

mismo, se calificé como enfermedad profesional.

2 Folios 22 a 23 del Cuaderno Unico
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Reparacion Directa
Radicacidn: 1 1(M13336038201800261-00

Aetor: Jhonatenr José Alvarez y otros
Demundado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Ejército Necional

Auto - Aprueba Conciliacion
El Despacho considera que si esta probado el dafio antijuridico, pues para ello
se¢ anex6 copia del acta de junta médico laboral en la que la entidad admite que
el conscripto, durante la prestacién del servicio militar obligatorio, padecié
algunas lesiones y que por ello culminé esa etapa de su vida con su capacidad

laboral aminorada.

De igual forma, se encuentra acreditado el parentesco entre Jhonatan José
Alvarez Gonzélez y la sefiora Ana Cecilia Gonzélez Tejada, persona gque es su

progenitora segn el registro civil de nacimiento aportado al plenario.3

Es decir, que estidn dados los elementos requeridos por el articulo 90 de la
Constitucién Politica para hacer responsable patrimonialmente al Ministerio de
Defensa Nacional - Ejército Nacional, del dafio antijuridico padecido por
+ Jhonatan José Alvarez Gonzéalez y su sefiora madre quien lo acomparfia en esta

causa como accicnante.

Desde la perspectiva de la defensa del patrimonio ptiblico considera el Despacho
que la conciliacién judicial no resulta lesiva para el erario. En lo que tiene que
ver con la indemmizacién reconocida por perjuicios morales, dafio a la salud y
perjuicios materiales (lucro cesante consolidado y futuro) a favor del sefior
Jhonatan José Alvarez Gonzalez y su sefiora madre Ana Cecilia Gonzalez Tejada
. se observa que no sobrepasa los limites establecidos en la jurisprudencia del
+ Consejo de Estado?, dado que el acuerdo logrado entre las partes esta dentro de

i los parametros fijados en ese fallo de unificacién.

Por otra parte, al expediente se allegd el oficio No. OFI119-036 MDNSGDALGCC
* de 10 de octubre de 2019, firmado por la doctora Diana Marcela Cafién Parada
- Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio
de Defensa Nacionals, en la cual consta la propuesta conciliatoria aprobada por

la entidad y aceptada por la mandataria judicial de la parte demandante.

En lo atinente a la caducidad es precisc sefialar que de acuerdo con el
ordenamiento juridico el demandante disponia de dos anos, contados a partir

del conocimiento del dafio sufrido por él mismo, para interponer el medio de

3 Folio 18 del Cuaderne Unico

* Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Sentencia del 2 de agosto de 2014, exp. 31172, M.P. Olga Méli
Valle de la Hoz.

* 5 Folios 60 a 61 del Cuaderno Unico
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800261-00

Actor; Jhonaian José dhare=y otros

Demendado: Nacicn ~ Ministerio de Defensa Nacional — Efército Nacional

Auto — dprueba Conciligcion
control de reparacién directa. Asi lo determina el articulo 164 del CPACA al

disponer:

“i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de
la ocurrencia de la accidén u omision causante del dafic, o de cuando el
demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la
fecha de su ocurrencia. (...)”

En el sub lite estéd probado, con la Junta Médico Laboral No. 99735 de 15 de
febrero de 2018, que el Soldado Regular del Ejército Nacional Jhonatan José
Alvarez Gonzalez sufrié la lesién que es objeto de indemnizacién en este proceso
en el mes de enero de 2017. Por tanto, los dos afios para formular la demanda
de reparacién directa transcurrieron entre febrero de 2017 y febrero de 2019, de
modo que al haberse radicado la demanda 14 de agosto de 20186, es evidente

que se acudid a la jurisdiccidén contenciosa administrativa oportunamente,

El analisis surtido en precedencia indica que no existe impedimento alguno para
aprobar la conciliacién a la que llegaron las partes, lo que da lugar a terminar el

proceso de forma anormal.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:;

PRIMERO: APROBAR ¢l Acuerdo Conciliatorio al que llegaron las partes en la
audiencia inicial celebrada el 4 de febrero de 2020. Por tanto, TERMINAR el
medio de control de Reparacién Directa promovido por JHONATAN JOSE
ALVAREZ GONZALEZ Y OTROS contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: DECLARAR que la propuesta conciliatoria, el acta de audiencia de
inicial del 4 de febrero de 2020 y esta providencia, producen efectos de cosa

Jjuzgada y prestan mérito ejecutivo.

TERCERO: Por Secretaria y a costa de la parte interesada, expidase gopia

auténtica de las piezas procesales mencionadas en el numeral anterior.

6 Ver constancia folio 22 del Cuaderno Unico.
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Reparacion Directu
Radicacion: 170013336038201800261-00

Actor: Shonatan José Alvarez y otros
Denandado: Nacidn — Ministerio de Defensa Nacionad - Ejército Nacional
Hutto ~ Aprueba Conciliacion

CUARTO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando las

anotaciones del caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ~

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

DMAP

JUZGADOQ TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA.

Por anolacion en ESTADO notifico a las partes la providencia
anterior, ioy 11/0272020 a las 8:00 a.nw.
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Rama Judicial
; Consejo Superior de Js Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VIILATE

Bogota D.C., diez (10} de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201800314-00

Demandante: Alg,xander Pushaina Pushaina y otros
Demandado: Nacidon- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Asunto: Auto aprueba conciliacién

El Despacho procede a realizar el examen de legalidad al acuerdo conciliatorio

al que llegaron las partes en la audiencia inicial el 6 de febrero de 2020.

I.- ANTECEDENTES

1.- Pretensiones

Con la demanda se hicieron las siguientes peticiones:

1.1.- Que se declare administrativamente responsable a la Nacién — Ministerio
de Defensa — Ejército Nacional, por los perjuicios materiales y extrapatrimoniales
causados al demandante con motivo de las lesiones padecidas por Alexander

Pushaina Pushaina mientras prestaba servicio militar obligatorio.

1.2.- Que se condene a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional a
pagar al demandante lo siguiente: i) por perjuicios morales 20 SMLMV, ii} el
lucro cesante por valor de $27.117.112, y iii) por dafios a la salud 40 SMLMV a

favor de Alexander Pushaina Pushaina.

1.3.- Dar cumplimiento a la sentencia de conformidad con lo sefialado en el
articulo 192 de la ley 1437 de 2011.
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Reparacion Directa
Radicacién: {10013336038201800314-00

Actor; Alexander Pushaina Pushaine v otros
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejéreito Nacional

Auto ~ Aprueba Conciliacion

2.- Fundamentos de hecho

La demanda relata que el joven Alexander Pushaina Pushaina presté servicio
militar obligatorio como soldado regular en el Batallén “BAADA” N° 1,y que el
dia 27 de enero de 2017 al encontrase realizando las labores de ranchero cuando
la unidad militar prestaba vigilancia a la linea férrea de la mina “El Cerrején”
sufrié un accidente al romperse un plato en la mano izquierda lo que dio origen

a la inmovilidad en uno de sus dedos.

Posteriormente, fue atendido en el Dispensario Médico del Batallon BAADA 1y
luego ante la gravedad de la lesién fue remitido a la Clinica de Maicao en donde

fue intervenido quirirgicamente.

El 19 de junio de 2018 mediante acta de la Junta Médica Laboral N° 101682 se
determind una disminucion de la capacidad laboral del 13% con ocasién de la
secuela de hipoestesia area distal de dedo pulgar mano derecha sin limitaciéon

funcional de la mano.

3.- Contestacion

La demanda se contestd por parte de la institucién demandada con escrito

radicado el 3 de mayo de 20191, con el cual se opuso a lo pretendido.
4.- Acuerdo conciliatorio

En audiencia inicial de 6 de febrero de 2020, la apoderada de la entidad
demandada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, allegd propuesta conciliatoria de 28 de noviembre de 2019,
mediante la cual el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial autoriza conciliar
de manera total las pretensiones incoadas por el demandante y propuso como
formula la siguiente: i) pagar por perjuicios morales a Alexander Pushaina
Pushaina en calidad de lesionado el equivalente a 16 SMLMV, por dafio a la
salud la cantidad de 16 SMLMV vy por perjuicios materiales la suma de
$18.676.139 (lucro cesante consolidado y futuro).

En dicha audiencia inicial se puso en conocimiento del apoderado de la parte

demandante la propuesta conciliatoria formulada por la entidad demandada,

- *Folios 36 a 45 del Cuaderno !
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Reparacién Directa

Radicacion: 110013336038201800314-00

Actor: Alexander Pushaina Pushaina y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nucional

Auto — Apruebu Concifiacion
quien manifestd que si le asistia animo conciliatorio y que por ello aceptaba la

oferta presentada por la entidad demandada.

CONSIDERACIONES

1.- Problema Juridico

El Despacho debe determinar si el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes
en audiencia de inicial de 6 de febrero de 2020 reune los presupuestos

requeridos por la ley para ser aprobado.

2.- Asunto de fondo

El sefior Alexander Pushaina Pushaina formulé demanda de reparacién directa
contra la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, a fin de que se le
indemnicen los perjuicios morales, materiales y dafio a la salud que se derivaron

de las lesiones y afectaciones arriba relatadas.

Kl dafio sufrido por el demandante sefior Alexander Pushaina Pushaina durante
la prestacion del servicio militar obligatorio esta probado con copia del Acta de
Junta Médica Laboral No. 101682 de 19 de junio de 20182, expedida en Santa
Marta - Magdalena, por la Direccidén de Sanidad, en la que concluye “sufre trauma
cortante del dedo puigar de la mano izquierda, valorado y tratado quirirgicamente por
ortopedia que deja como secuelas: A) hipoestesia drea distal dedo pulgar mano derecha
sin limitacién funcional de la mano”, y de la cual se le determind una disminucién
de la capacidad laboral de 13%. Esta lesién se produjo durante el servicio y con

ocasién del mismo, se calificd como accidente de trabajo.

El Despacho considera que si esta probado el dafio antijuridico, pues para ello
se anexo copia del acta de junta médico laboral en la que la entidad admite que
el conscripto, durante la prestacién del servicio militar obligatorio, padecié

algunas lesiones y que por ello culminé esa etapa de su vida con su capacidad

laboral aminorada.

Es decir, que estan dados los elementos requeridos por el articulo 90 de la

Constitucién Politica para hacer responsable patrimonialmente al Ministerio de

Z£Folios 2 a 3 del Cuaderno Unico
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Reparacion Directa
Radicacion: 1100{3336038201800314-00

detor: Alexander Pushaing Pushaina v oiros
Demuandado: Nacidn - Minisierio de Defensa Nacional - Ejéreito Nacional

Auto ~ dAprueba Conciliacion
Defensa Nacional — Ejército Nacional, del dafio antijuridico pade<31do por
Alexander Pushaina Pushaina.

Desde la perspectiva de la defenéa del patrimonio piiblico considera el Despacho
que la conciliacién judicial no resulta lesiva para el erario. En lo que tiene que
ver con la indemnizacién reconocida por perjuicios morales, dafio a la salud N
perjuicios materiales {lucro cesante consolidado y futuro) a favor del sefior
Alexander Pushaina Pushaina se observa que no sobrepasa los limites
establecidos en la jurisprudencia del Consejo de Estado3, dado que el acuerdo

logrado entre las partes esta dentro de los parametros fijados en ese fallo de

unificacion.

Por otra parte, al expediente se allegd el oficio No. OFI19-043 MDNSGDALGCC
del 28 de noviembre de 2019 firmado por la doctora Diana Matrcela Cafién
Parada - Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del
Ministerio de Defensa Nacional?, en la cual consta la propuesta conciliatoria

aprobada por la entidad y aceptada por el apoderado judicial de la parte
demandante.

- En lo atinente a la caducidad es preciso sefalar que de acuerdo con el

ordenamiento juridico el demandante disponia de dos afios, contados a partir
del conocimiento del dafio sufrido por él mismo, para interponer el medio de
control de reparacién directa. Asi lo determina el articulo 164 del CPACA al

disponer:

“l) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda debera presentarse
dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de
la ocurrencia de la accién u omisién causante del dafio, o0 de cuando el
demandante tuvo o debié tener conocimiente del mismo si fue en fecha
posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la

fecha de su ocurrencia. {...)” .

En el sub lite estd probado que el SLR Alexander Pushaina Pushaina fue
notificado de la Junta Médico Laboral No. 101682 el dia 22 de junio de 2018.

Por tanto, los dos afios para formular la demanda de reparacién directa

" transcurrieron entre el 22 de junio de 2018 y €l 22 de junio de 2020, de modo

que al haberse radicado la demanda 28 de septiembre de 20185, es evidente que

se acudid a la jurisdiccién contenciosa administrativa oportunamente.

* Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia dei 2 de agosto de 2014, exp. 31172, M.P. Olga Mélida
Valle de la Hoz.

¥ Folio 64 del Cuaderno Unico

5 Ver constancia folio 1 del Cuaderno Unico
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Reparacion Directa

Radicacian: 1100133360382018003 14-00

Actor: Alexander Pushaina Pushaina y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejércite Nacional
sito — Aprueba Conciliacion

El analisis surtido en precedencia indica que no existe impedimento alguno para
aprobar la conciliacién a la que llegaron las partes, lo que da lugar a terminar el

proceso de forma anormal.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y ocho Administrativo Oral —

Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el Acuerdo Conciliaterio al que llegaron las partes en la
audiencia inicial celebrada el 6 de febrero de 2020. Por tanto, TERMINAR el
medio de control de Reparacion Directa promovido por ALEXANDER PUSHAINA
PUSHAINA contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO: DECLARAR que la propuesta conciliatoria, el acta de audiencia de
inicial del 6 de febrero de 2020 y esta providencia, producen efectos de cosa

juzgada y prestan mérito ejecutivo.

TERCERO: Por Secretarfa y a costa de la parte interesada, expidase copia

auténtica de las piezas procesales mencionadas en el numeral anterior.

CUARTO: En firme esta providencia archivese el expediente, dejando las

anotaciones del caso en el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL &ORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

DMAP

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATI YO ORAL
DEL CIRCUITQO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADQ natifico a las paries [a providencia
anterior, hoy |1/02/2020 a las 8:00 a.m,

-Jﬁ%ﬁggc:
MARIA NE LARRAG BarcEno
SECRETARIA a3 }

[

T2
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Rama Judicial
Consejo Superior de 13 Judicatusra

Repuiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Ejecutivo por Asignacién
Expediente: 110013336038201800447-00
Demandante: Anderson Rodriguez Rodriguez
Demandado: Nacidn - Rama Judicial y otro
Asunto: Concede recurso de apelaciéon

El Despacho decide el recurso de reposicién y en subsidio el de apelacién
interpuestos por el apoderado de la Rama Judicial, contra el auto del 12 de

noviembre de 2019, que decretdé una medida cautelar.
I.- ANTECEDENTES

1.- Con auto del 12 de noviembre de 2019, se decretd la medida cautelar
solicitada por la parte ejecutante, consistente en el embargo y retencion
preventiva de los dineros que conforman el presupuesta general de la Rama
Judicial y de la Fiscalia en las cuentas bancarias que alli se indican, salvo i)
los recursos depositados por la Nacién en cuentas abiertas exclusivamente a
favor de la Nacion - Direccion General de Crédito Pablico y Tesoro Nacional del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico; y ii) los rubros del presupuesto

destinados al pago de sentencias y conciliaciones y al Fondo de Contingencias.

2.- Con memorial del 18 de noviembre de 2019, el apoderado de la Rama
Judicial interpuso recurso de reposicién y en subsidio el de apelacién en
contra de la anterior providencia, el cual fue fijado en lista el 27 de enero de

2020 por el término de tres dias, lapso de tiempo que transcurrié en silencio.
II.- CONSIDERACIONES

El Despacho negara por improcedente el recurso de reposicion interpuesto

contra el auto del 12 de noviembre de 2019 que decreté una medida cautelay,

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No, 43-91 Piso 3°
Correo: gdmin3Shtaticendof. ramajudicial gov.co
Bogotd D.C.




Ejecutivo
Radicacion; 110013336038201800447-00

Demandante: Anderson Rodriguez Rodriguer v otros
Demandedo: Nacion — Ruma Judicial y otro
Concede recurso de apelacion

dando aplicacién del reciente pronunciamiento del 15 de octubre de 2019,
donde la Sala Plena de la Seccién Tercera del Consejo de Estado, unifico las
reglas de competencia para el conocimiento de procesos gjecutivos cuyo titulo
de recaudo sea una condena impuesta por la Jurisdiccidén de lo Contencioso
Administrativo o una conciliacién aprobada por la misma jurisdiccion v abordd
el estudio del recurso de apelacion en contra del auto que decreta o niega una

medida cautelar.

En auto del 15 de octubre de 20191, en un caso similar al que aqui se plantea,
la Sala Plena de la Seccion Tercera del Consejo de Estado argumentd que el
recurso de apelacién en contra del auto que niega el decreto de una medida
cautelar es improcedente cuando el titulo de recaudo sea una sentencia
proferida o una conciliacién aprobada por esta jurisdiccién, bajo los siguientes

planteamientos:

“29.- El articulo 299 del CPACA dispone en su inciso segundo que “[ljas
condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la liquidacion o
pago de una suma de dinero seran ejecutadas ante esta misma jurisdiccién
sequn las reglas de competencia contenidas en este Coédigo”. En
consecuencia, debe acudirse a las normas de competencia previstas en el
CPACA y, tinicamente en relacidén con los aspectos no regulados en este,
de conformidad con la remision de su articulo 306, se aplicaran las
normas referidas a la ejecuciéon de providencias contenidas en el CGP.,

30.- En esta linea, el articulo 125 del CPACA establece como regla general
la competencia del magistrado ponente para proferir los autos
interlocutorios, salvo para el caso de los numerales 1, 2, 3 y 4 del articulo
243 del mismo Cédigo, el cual, para lo que interesa al presente asunto,
prevé lo siguiente:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables lus sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los
sigulentes autos proferidos en la misma instancia por los Jueces
administrativos:

“f..)

“2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

“i..)

“Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 Yy 4 relacionados
anteriormente, seran apelables cuando sean proferidos por los tribunales
administrativos en primera instancia.

“{...).

“PARAGRAFO. La apelacion solo procederd de conformidad con las normas’
del presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan
por el procedimiento civil” (se destaca).

31.- Asimismo, los articulos 229 y siguientes del CPACA, que rigen lo
relativo a la procedencia, contenido y decreto de medidas cautelares en los
procesos adelantados ante esta jurisdiccion, establecen que estas son
decretadas por el magistrado ponente. Las anteriores normas son
especiales y posteriores al articulo 125 del mismo estatuto.

' Consejo de Estado — Seccién Tercera — Sala Plena, auto del 15 de octubre de 2019 — Radicacién No.
47001-23-33-000-2019-00075-01 (6393 1). CP: Dr. Alberto Montafia Plata.

‘};\n. . -
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201800-447-00
Demandante: dnderson Rodrighez Rodrignes y otros
Demandado: Nacidn — Ramd Judicial 3 ofro
Concede recurso de apelacion

32.- De este modo, la lectura conjunta de las normas referidas —articulos
125, 229 y siguientes, 243 y 299 del CPACA— conduce a la Sala a concluir
lo siguiente, en lo relativo a los procesos ejecutivos cuyo titulo de recaudo
sea una sentencia proferida o una conciliacién aprobada por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo:

1. El auto que decreta una medida cautelar debe ser proferido por el
magistrado ponente en el caso de los jueces colegiados, de conformidad
con los articulos 229 y sigujentes del CPACA, v _es apelable segun lo
dispuesto en el numeral 2 del articulo 243 del CPACA.

2.~ El auto que niega una medida cautelar es de competencia del
magistrado ponente —como lo profirié el juzgador de primera instancia en
la decisién impugnada?— y no es apelable, toda vez que no se encuentra
enlistado en los autos susceptibles de ese recurso en €l CPACA.” (Subraya
fuera de texto).

En sintesis, consideré esa alta corporacién que en lo relativo a los procesos
gjecutivos que pretendan cobrar condenas impuestas a entidades publicas
consistentes en la liquidacion o pago de una suma de dinero lo seran ante la
Jurisdiccion Contenciosa bajo las reglas de procedimiento del CPACA, y
concluyé que como el auto que decreta una medida cautelar se encuentra
enlistado en los autos susceptibles del recurso de apelacién, conforme al
articulo 243 de esa codificacién, es el recurso procedente contra esta

determinacién.

Asi lo ratificé en la parte resolutiva de aquella providencia, en donde unificé

jurisprudencia de la siguiente manera:

“TERCERO: UNIFICAR LA JURISPRUDENCIA de la Seccién Tercera de la
Sala de lo Contencioso Administrative acerca de la competencia del
magistrado ponente para proferir el auto que decreta una medida cautelar
¥ la procedencia del recurso de apelacién en contra de dicha decision, en
los procesos ejecutivos que tengan como titulo sentencias proferidas y
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccién, en los términos seftalados
en la parte motiva de la presente providencia.”

Asi las cosas, como quiera que la jurisprudencia unificada de la Seccién
Tercera del Consejo de Estado indicé que para los procesos gjecutivos en que
el titulo base de ejecuciéon en una sentencia condenatoria en contra de una
entidad publica y en especial para los autos que decretan o niegan una
medida cautelar, como en este caso, los recursos procedentes son los
contemplados en el CPACA, se rechazara por improcedente el recurso de
reposicidon conforme a lo dispuesto en el articulo 242 ibidem3, y se concedera el

de apelacion, por ser el recurso procedente.

f Folio 155 reverso del cuaderno del Consejo de Estado.
> ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procegle
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de stplica.
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Ejecutivo

Radicacion: {10013336038201800447-00
Demandante: Anderson Rodriguez Rodyfgue: v oiros
Dentandado: Nacidn - Rama Judicial y otro
Concede recurso de apelacion

+En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta v Ocho Administrativo Oral —

‘Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE;:

' PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicién interpuesto

contra el auto del 12 de noviembre de 20109,

SEGUNDO: CONCEDER ante la Seccién Tercera del Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacién interpuesto

por la Rama Judicial en contra la providencia proferida por este Despacho el
12 de noviembre de 2019.

Para tal fin, por secretaria, expidase copia de la demanda y sus anexos, del
mandamiento ejecutivo de pago, de la contestacion si la hubiere y del
cuaderno de medidas cautelares; para lo cual, el apoderado debera acreditar el
pago de las expensas en el término de cinco (5) dias so pena de ser declarado
desierto el recurso. Una vez se acredite el pago, por secretaria dar tramite del

recurso ante el Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogoti D.C.

AT

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy 11/02/2019 a las 8:00 a.m.
Y
. Jfﬂﬁrf&%
{".\G‘!-‘\
MARTA VRIJA Y qmﬁsmm
SECRETARTA a3 “&}

. q‘i*iﬂ’fﬁg
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. Rama Judicial
i Consejo Superior de Ja Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de control: Repeticion

Expediente: 110013336038201900020-00
Demandante: Nacién — Rama Judicial
Demandado: Hermann Ricardo Suarez Guaje
Asunto: Requiere Entidad demandante

Con auto del 2 de diciembre de 2019, se requirié al apoderado de la parte
demandante para que acreditara la realizaciéon de la notificacién por aviso de
que trata el articulo 292 del CGP, carga procesal acreditada con memorial del
17 de enero de 2020.

Sin embargo, la revisién de los anexos aportados permite establecer que no se
logré efectuar en debida forma la notificacién por aviso de la admision de 1a
demanda, pues como se puede evidenciar en la guia obrante a folio 41 del
expediente, la misma fue devuelta toda vez que la persona a notificar “no vive en

el coryunto”.

Asi las cosas, se requerira nuevamente al apoderado de la entidad demandante
para que acredite la entrega efectiva de la notificacién por aviso del auto
admisorio de la demanda, o en su defecto informe si conoce otra direccién de
notificaciones del demandado para el efecto, para eventualmente proceder al

emplazamiento del mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —
Seccidn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de esta providencia,
acredite la realizacién efectiva de la notificacién por aviso de que trata el

.
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Repeticion
Radicacién: [10013336038201900020-00
Aclor: Nacién— Rama Judicial

Dentandado: Hermann Ricardo Sudrez Guaye

Reguiere

articulo 292 del CGPI. De no ser posible, debera informar si conoce otra
direccién de notificaciones del demandado, ¢ en su defecto, realice la

manifestacién de que trata el articulo 293 del CGP, con el fin de proceder a su

emplazamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL €ORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anolacion en ESTADO notifico a las partes Ia
providencia anterior, hoy 11/02/2020 a las 8:00 a,m.

By
- L m@i‘%‘

AP
LARRATABALCEDO
smnmmm; s _&g

- W
4""7«: TW’:‘?‘}/
e

'“ARTICULO 292. NOTIFICACION POR AVISO. Cuando no se pueda hacer la notificacion personal
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que ordena s
citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar personalmente, se hard por
medio de aviso que deberd expresar su fecha y la de la providencia que se notifica, el juzgado que conoce
del proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la notificacién se considerara
surtida al finalizar el dia siguiente al de a entrega del aviso en el Jugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso deberd ir acompafiado
de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitirs a través de servicio postal autorizado a
la misma direccién a la que hava sido enviada la comunicacién a que se refiere el numeral 3 del
articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedird constancia de haber sido entregado el aviso en Ja
respectiva direccién, la cual se incorporard al expediente, junto con la copia del aviso debidamente
cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo previsto en el articulo anterior....”
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Kama Judicial
Consgjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez {10} de febrero de dos mil veinte {2020}

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900131-00

Demandante: Ciro Hernando Leén Pardo y otro
Demandado: Nacién - Superintendencia Financiera y otro
Asunto: Acepta retiro de la demanda

Mediante apoderado judicial los sefiores CIRO HERNANDO LEON PARDO y HUGO
JORGE JARAMILLO ROLDAN interpusieron demanda en ejercicio de! medio de control
de reparacion directa contra la NACION - SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE
COLOMBIA, SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES vy la Sociedad VESTING GROUP
COLOMBIA 8.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL, la cual fue inadmitida con auto del 15
de octubre de 2019.

Con memorial del 25 de julio de 2019, el apoderado de los demandantes solicité el retiro
de la demanda, y con escrito radicado el 13 de agosto del mismo afio subsané la

demanda.

El 26 de septiembre de 2019, el apoderado principal de los demandantes, sustituyé el

poder a €l conferido a la firma Asturias Abogados S.A.S.

Por lo anterior, el 15 de octubre de 2019 se admitié la demanda al considerar que como el
memorial de subsanacién era posterior al de la solicitud de retiro de la demanda,

tacitamente se habia desistido del retiro.

Sin embargo, con memorial del 8 de noviembre y 13 de diciembre de 2019, el apoderado
de los demandantes insiste en la solicitud de retiro de la demanda, indicando que se elevd
dentro de la oportunidad procesal pertinente sin que el Despacho se pronunciara al

respecto.

Ahora, en cuanto al retiro de la demanda, el Articulo 174 del CPACA dispone que “El
demandante podrg retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los

demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado medidas caiitelares”.
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Reparacion Directa
Radicacion: 1710013336038201900131-00
Actor: Ciro Hernando Leon Pardo y oiro

Demandado: Superintendencia Financiera de Colombiu y otros

Auto Acepta Retiro Demanda

Asi las cosas, teniendo en cuenta que desde el 25 de julio de 2019 la parte actora
manifesté su intencion de retirar la demanda, esto es cuando no se habia admitido la
misma, la cual ratificd con memoriales del 8 de noviembre y 13 de diciembre del
mismo afio, y por estar facultado para hacerlo, el Despacho Accedera a la misma al ser

+ procedente y haberse elevado dentro de la oportunidad procesal dispuesta para ello.

Ahora, como quiera que en el presente asuntd ya se surtié la notificacién por correo
electronico del auto admisorio de la demanda el 16 de octubre de 2019, el Despacho
como medida de saneamiento las dejara sin efecto, como consecuencia del retiro de la

demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral ~ Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO la notificaciéon personal del auto admisorio de la

demanda, efectuada mediante correo electrénico del 16 de octubre de 2019,

SEGUNDO: ACEPTAR el retiro de la demanda en el ejercicio del medio de control de
reparacion directa, interpuesta por los sefiores CIRO HERNANDO LEON PARDO y
HUGO JORGE JARAMILLO ROLDAN en contra de la SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA, SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, y VESTING
GROUP COLOMBIA S.A.S. EN LIQUIDACION.

TERCERQO: En firme esta providencia, devuélvase a la parte actora la demanda y sus

anexos sin necesidad de desglose, dejando las anotaciones del caso.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAR CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

AT

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacidn en ESTADO notifico a las parles la
providencia anterior, lioy 11/02/2020 a Tas 8:00 am.
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% Rama Judicial
Consejo Superior de Ja fudicaturm

P/ Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Ejecutivo

Radicacién: 110013336038201900281-00
Ejecutante: Advansek S.A.S.

Ejecutado: Nacion - Reama Judicial

Asunto: Ordena s;eguir adelante con la ejecucién

A través de auto del 21 de septiembre de 2016, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera -~ Subseccién “B”, libré mandamiento
ejecutivo de pago a favor de Advansek S.A.S., por la suma de Sesenta y Un
Millones Novecientos Setenta y Tres Mil Quinientos Sesenta v Dos Pesos con
Cincuenta y Tres Centavos ($61.973.562,53) M/ Cte.

El 24 de noviembre de 2016, contesté la demanda y propuso como Unica
excepcién contra el mandamiento ejecutivoe de page la denominada Cobro

indebido de intereses moratorios.

Con auto del 17 de enero de 2017, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Tercera — Subseccién “B”, consideré que como la
excepcion propuesta por la Entidad demanda denominada “cobro indebido de
intereses moratorios”, no era de las procedentes cuando el titulo ejecutivo era
una providencia o conciliacién aprobada por quien ejerza funcién
jurisdiccional, conforme el numeral 2° del articulo 422 del CGP, estudié
aquella contestacién como recurso de reposicion en contra del auto que librd

mandamiento gjecutivo y ordend su traslado.

Finalmente, con auto del 18 de diciembre de 2018, resolvié no reponer el auto
del 21 de septiembre de 2016 que libré mandamiento de pago a favor de

Advansek 5.A.S. y en contra de la Nacién — Rama Judicial.
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Ejecutva

Radicacion: 110013336038201900281-00
Actor: Advansek S.4.S.

Deémandado: Nacion - Ramma Judicial
Ordang seguir con lu 2jecucion

Luego, con auto del 28 de agosto de 2019, el Tribunal Administrativo de
: Cundinamarca ~ Seccién Tercera — Subseccién “B” declaré su falta de
competencia para seguir conociendo del presente asunto por el factor cuantia
declarando la validez de todo lo actuado y ordend remitirlo al reparto entre los

- Juzgados Administrativos de Bogota D.C., correspondiéndole a este Despacho.

- Por lo anterior, el Despacho avocara el conocimiento del asunto y seguira con

el tramite procesal.

. Asi las cosas, como quiera que el auto que libré mandamiento ejecutivo fue

objetado por reposicién la cual se resolvid con auto del 18 de diciembre de

. 2018, providencia notificada por estado del 19 de diciembre de 2018, los

_{términos previstos en los articulos 199 del CPACA y 442 del CGP,

" transcurrieron entre el 11 de enerco del 28 de febrero de 2019. La NACION —

. RAMA JUDICIAL, no efectud ningin pronunciamiento.

Por lo anterior, y atendiendo lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 440

- del CGP, el Despacho ordenara seguir adelante con la ejecucién para el

cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo

proferido el 21 de septiembre de 2016, por el Tribunal Administrativo de

- Cundinamarca — Seccidon Tercera — Subseccién “B”, practicar la liquidacion del

: crédito y condenar en costas al ejecutado.

Respecto a la condena en costas, se darad aplicacion a lo reglado en el Acuerdo
; No. PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016 “Por el cual se establecen las tarifas de
agencias en derecho”. Asi, teniendo en cuenta que se libré mandamiento
gjecutivo por valor de Sesenta y Un Millones Novecientos Setenta y Tres Mil
f. Quinientos Sesenta y Dos Pesos con Cincuenta y Tres Centavos
($61.973.562,53) M/Cte., en cumplimiento al numeral 4 del articulo 5 del
Acuerdc; en mencion, el 5% de dicha suma corresponde al valor de TRES
' MILLONES NOVENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS
: CON DOCE CENTAVOS ($3.098.678,12) M/Cte., atinentes a las agencias en

. derecho en el presente asunto.

 En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

- Seccidn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
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Efecutivo

Radicacion: 110013336038201900281-00
Actor: Advansek S.A.S.

Demandado: Nacion ~ Rama Judicial
Ordena seguir con fa ejecucion

RESUELVE:
PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente proceso,

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion en la forma dispuesta
en el auto que libré mandamiento ejecutivo de pago proferido el 21 de
septiembre de 2016 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién

Tercera — Subseccion “B”

TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacién del crédito, tal como lo
ordena el articulo 446 del CGP.

CUARTO: CONDENAR en costas a la ejecutada NACION - RAMA JUDICIAL.
Como agencias en derecho se fija la suma de TRES MILLONES NOVENTA Y
OCHO MIL SEISCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS .CON DOCE CENTAVOS
($3.098.678,12) M/Cte., Por secretaria liquidense conf;orme al tramite previsto

en el articulo 366 del CGP.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

4
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ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogoti D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JURICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia atiterior, hoy 11/02/2020 a las 8:00 a,m,
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v, Rama Judicial

. Consejo Superior de Ja Judicatura

Repiblics de Colombiz

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900328-00

Demandante: David Leonardo Montano Garcia y otros
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacién y otro
Asunto: Inadmite demanda

Mediante apoderado judicial los sefiores DAVID LEONARDO MONTARO
GARCIA, MYRIAN MARIA GOMEZ TOVAR, GLORIA NELLY GARCIA NINO,
JUAN JOSE MONTANO GOMEZ, DAVID ALEJANDRO MONTANO GOMEZ,
MARIA FERNANDA MONTANO GOMEZ, NELLY ALEXANDRA MONTANO
GARCIA, LUIS FERNANDO MONTANO GARCIA, MYRIAM DEL CARMEN
GARCiA NINO, LUISA FERNANDA MONTANO LEAL, ANDRES MAURICIO
MONTANO LEAL, OFELIA MARIA GOMEZ TOVAR y FREDDY ALBERTO
GOMEZ TOVAR interpusieron demanda en el gjercicio del medio de control de
reparacién directa en contra la NACION - RAMA JUDICIAL vy la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION.

De la revision del expediente, el Despacho observa que el presente asunto

contiene defectos formales, los cuales deben ser subsanados asi:

.- Aportar el respectivo Registro Civil o documento que acredite el parentesco
y/o la calidad en que actiian todos los demandantes, como quiera que no se
aportaron con la demanda. Lo anterior de conformidad con el numeral 3° del
articulo 166 del CPACA.

- Aclarar si el sefior MAURICIO GARCIA NINO, integra la parte demandante
en el presente asunto, pues se anexd poder por él conferido pero no se
menciona en la demanda. De ser asi, debera aportarse registro civil y acreditar

el agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacién prejudicial.
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Reparacion Direcia

Radicacion: T10013336038201900328-00

Acior: David Leonardo Montuito Garela y otros
Demandado: Nacion- Fiscalia General de fa Nacion y otros
Inadmite demanda

- En atencién al numeral 1° del articulo 161 del CPACA, allegar documento en
. el cual conste el cumplimiento del requisito de procedibilidad de agotamiento
del tramite de Conciliacién Prejudicial para acudir al medio de control de
Reparacion Directa, respecto de los demandantes LUISA FERNANDA
' MONTANO LEAL, ANDRES MAURICIO MONTANO LEAL, OFELIA MARiA
. GOMEZ TOVAR y FREDDY ALBERTO GOMEZ TOVAR.

- Aportar poderes debidamente conferidos por los demandantes JUAN JOSE
. MONTARO GOMEZ, DAVID ALEJANDRO MONTANO GOMEZ y MARIA
. FERNANDA MONTARNO GOMEZ, con la respectiva presentacion personal, de
:; conformidad con el inciso segundo del articulo 74 del CGP.

" .- Adecuar el capitulo de pretensiones, que si bien se titula declaraciones y
condenas en realidad solo alude a una pretension de condena. Por lo mismo, se
' debera presentar en forma seﬁarada las pretensiones declarativas y las
pretensiones condenatorias, especificando alli el titulo juridico de imputacién y
los perjuicios reclamados frente a cada uno de los demandantes, aspecto que

. esta disperso en el escrito de demanda.

. Ademas, el mismo escrito debera precisarse en el sentido de indicar el medio de
control al que se acude, dado que en algunos de sus apartes hace referencia al

' tramite de una conciliacién prejudicial.

. El escrito de subsanacién de la demanda deberd presentarse debidamente
. integrado y del mismo se anexaran las copias que sean necesarias para surtir el

- traslado a las entidades demandadas y demas sujetos procesales.

5 Por tanto, se inadmitird la demanda y se le concedera a la parte actora el

" término legal de diez (10) dias para que la subsane, so pena de rechazo.

- En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

- Seccibn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE;

- PRIMERO.- INADMITIR la demanda de la referencia.
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Reparacion Direcia
Radicacion: 1710013336038201900328-00
Actor: David Leonardo Montaiio Garcia y otros

Demandado: Nacién- Fiscalia General de la Nacion y otros
Inadmite demanda

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora un término de diez (10) dias para que

la subsane, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE.

ASDRUBAL
Juez 38 Adminis!

SFAY

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion cn ESTADO nolifico a las partes la
providencia anterior, hoy 11/02/2020 a las 8:00 a.n1.
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%  Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacion directa

Expediente: 110013336038201900340-00
Demandante: Denbar Internacional IPS S.A.S,
Demandado: Nacion — Ministerio de Salud y otro
Asunto: Obedece y cumple

Con auto del 2 de agosto de 2018, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca ~ Seccién Tercera — Subseccién “B”, admitié la demanda y
adelant6 todo el proceso ordinario hasta proferir sentencia de primer grado el
29 de mayo de 2019, mediante al cual se negaron las pretensiones de la

demanda.

Contra la sentencia de primera instancia se interpuso el recurso de apelacion

el cual fue concedido en auto del 2 de julio de 2019.

Luego con auto del 16 de agosto de 2019, el Consejo de Estado — Seccién
Tercera - Subseccion “C”, declar6é la falta de competencia funcional del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca para proferir la sentencia del 29 de
mayo de 2019, declardé su nulidad, y ordené remitir el expediente al reparto
entre los Jueces Administrativos de Bogota D.C., correspondiéndole a este

Despacho.

Por tanto, se obedecera y cumplird lo dispuesto en providencia del 16 de
agosto de 2019 proferida por el Consejo de Estado y se ordenard a la

secretaria ingresar el expediente al Despacho para fallo.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

Complejo Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: gdmin3Shtat@cendoj ramajudicial eov.co
Bogota D.C.




Reparacion Divecta
Radicacion: 110013336038201900340-00
Aetor: Denbar nternacionat 1PS S..1.8,

I

I

|

[

[

Demandado: Nacidn - Mimsierio de Salud v otro |
Obedece » Cumple ‘

I
I

RESUELVE:

|
|
- PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Consejo de Estado — |
i
|

+ Seccién Tercera - Subseccién “C”, en auto del 16 de agosto de 2019.
- SEGUNDO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto. :

' TERCERO: Por SECRETARIA, ingresar el expediente al Despacho para fallo en

|
|
el turno que le corresponda. !

' NOTIFiQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Admifistrativo Bogota D.C. ’

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO i
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA :

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 11/02/2020 a las 8:00 a.m.

3y TG, !
) "t
S =
MARTA VELLA VLLIBRARABALLEDD
SECRETARIL 8

- 5

.o 7
Tte Yl"fi‘,.‘
et

Coniplejo Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5° I
: : Correo: jadmin3Sbtut@notificacionesri.oov.co
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. Rama Judicial
1 Cousejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombin

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020}

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201900345-00
Demandante: Gladys Fandifio Grisales y otra
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa y otros
Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a admitir la demanda en el ejercicio del medio de control de
reparacién directa instaurada mediante apoderado judicial por las sefioras GLADYS
FANDINO GRISALES y CLAUDIA PATRICIA JIMENEZ FANDINO en contra de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA, MINISTERIO DEL INTERIOR y la
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, por cumplir los requisitos de jurisdiccién,
competencia, caducidad y procedibilidad sefialados en los articulos 155 al 157 y del 161
al 166 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta v Ocho Administrativo Oral —~ Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por las
sefioras GLADYS FANDINO GRISALES y CLAUDIA PATRICIA JIMENEZ FANDINO en
contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA, MINISTERIO DEL INTERIOR v la
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA.

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisoric de la demanda a la NACION -
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA,
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL y a la MINISTRA DEL INTERIOR, 0 a quien
haga sus veces al momento de la notificacién y de la forma indicada en los articulos 198 y
199 del CPACA. Cérrase traslado de la demanda por el término de 30 dias conforme el
articule 172 del CPACA.

TERCERO: Las entidades demandadas deberdn allegar dentro del término

contestacion de la demanda todos los documentos que se encuentren en su poder qlie

Sede Judicial def CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin38hta@notificacionesri. gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201900345-00

Acior: Gladys Fandifio Grisules v ofros
Demandado: Nacién ~ Minisierio de Defensa y otros
Admite demanda

- contengan los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, tal como lo ordena el

" paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA. En caso de que la anterior orden sea omitida,

el Despacho en uso de los poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo

1 44.3 del C.G.P., impondra al funcionario multa de hasta por diez (10) salarios minimos

- legales mensuales vigentes.

. CUARTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme a lo dispuesto en el
- nnumeral 2° del articulo 171 del CPACA.

. QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de

+ acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: ORDENAR al apoderado judicial de la parte demandante que dentro de los diez

. (10} dias siguientes a la notificacién de esta providencia acredite ante este Despacho el

~ envio a la parte demandada de copia de la demanda, sus anexos y del auto admisorio, a

. través del Servicio Postal Autorizado que escoja. Si asi no lo hace, se dara aplicacién al

desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con el articulo 178 del CPACA, y se le

- NOTIFIQUESE Y COMPLASE

" impondra multa de hasta 10 salarios minimos legales mensuales vigentes, segin lo

dispuesto en el numeral 4 del articulo 44 del CGP.

' SEPTIMO: RECONOCER personeria al Dr. LUIS ENRIQUE CORTES FANDINO

identificado con C.C. No. 1.032.439.007 y T.P. No. 229.309 del C. S. de la J., como

- apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines de los poderes

_" obrantes a folios 21 a 26 del cuaderne principal.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Juez 38 AdminiStrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 11/02/2020 1 las 8:00 a.m,

.ot G

. ;f;,ﬁiag,,

) TR
MARIA NEUA VLLABRAGASALCEDO

™ ”ﬁﬂ' -?
| *"“ffg’

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shtatamotificacionesii.cov.co
Bogotd D.C.




. Roma Judicial
i Consejo Supertior de la Judicatura

% Repiblica de Colombin

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: Reparacion directa

Expediente: 110013336038201900347-00
Demandante: Yanive Otdlora Sarmiento y otros
Demandado: Nacion — Ministerio de Transporte y otros
Asunto: Inadmite demanda

Mediante apoderado judicial los sefiores YANIVE OTALORA SARMIENTO, JOSE ALIRIO
GONZALEZ, JEFFERSON GONZALEZ OTALORA, ILVIA LENIS JIMENEZ OTALORA
quien actua en nombre propio y en representacién de sus menores hijos JUAN JHOSE
RAMIREZ JIMENEZ y EMMY SARAY RAMIREZ JIMENEZ; EMILCE GONZALEZ
AREVALO, LETICIA GONZALEZ AREVALO, GUSTAVO OTALORA SARMIENTO, JOSE
ANTONIQ OTALORA SARMIENTO, ELIBERTO OTALORA SARMIENTO, ELVIRA
OTALORA DE BOHORQUEZ, ANA DELIA OTALORA SARMIENTO, JANETH OTALORA
SARMIENTO, LIBARDO OTALORA SARMIENTO interpusieron demanda en el ejercicio
del medio de control de reparacion directa en conira de la NACION - MINISTERIO DE
TRANSPORTE, la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ~ ANI, el INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS -~ INVIAS, la CONCESIONARIA VIAL DE LOS ANDES -
CONVIANDES S.A.8., GISAICO S.A.,, ICMO S.AS., AREA DE INGENIERO
CONSULTORES S.A.8., CONSTRUCTORA DE INFRAESTRUCTURA VIAL - CONINVIAL
S.A.8., el CONSORCIO METROANDINA (integrado por el Grupo Metro Colombia S.A.S. ¥
Ingeandina Consultores de Ingenieria S.A.S.), el CONSORCIO INTERCONCESIONES
(integrado por TNM LIMITED y Consultora Latinoamericana De Ingenieria — CONSLISA
$.A)) y el DEPARTAMENTO DEL META.

De la revision del expediente, el Despacho observa que el presente asunto contiene

defectos formales, los cuales deben ser subsanados asi:

.~ Allegar copia del acta de constitucion del CONSORCIO METROANDINA y del
CONSORCIO INTERCONCESIONES, donde se indique quienes lo conforman, su

Representante Legal y direccion electrénica de notificaciones.

- Allegar el registro civil correspondiente que acredite la calidad en que actiian
demandantes JANETH OTALORA SARMIENTO, LIBARDO OTALORA SARMIENTQ y
JOSE ALIRIO GONZALEZ, pues en los anexos de la demanda se omitié aportarlos.

?

Sede Judicial det CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion directa

Radicacion: 1100133360382071900347-00

Actor: Yanive Olcfora Sdrmiento y otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Transporte roiros
Inadmnite demanda

Aportar original del poder conferido por la demandante LETICIA GONZALEZ

:__ AREVALO con su respectiva presentacion personal, de conformidad con el inciso
. segundo del articulo 74 del CGP.

. .- De la lectura del escrito de demanda no se puede establecer con claridad cuales son

i los hechos, acciones, omisiones u operaciones atribuidas a cada una de las entidades y

+ sociedades demandadas, por lo que se requiere a la. parte demandante para que precise

en la demanda esos aspectos, conforme Io establecido en el articulo 162 numeral 3° del

: CPACA, especificando el titulo o titulos de imputacién en que fundamenta sus

. pretensiones.

: Por tanto, se inadmitira la demanda y se le concedera a la parte actora el término legal

" de diez (10} dias para que la subsane, so pena de rechazo.

“En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrative Oral — Seccién
: Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

' PRIMERO.- INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora un término de diez (10) dias para que la

:subsane, so pena de rechazo. La subsanacién de la demanda debera presentarse en

‘ escrito integrado.

' NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBA RREDOR VILLATE
Juez 38 Admistrativo Bogota D.C.

.“_"

JUZGADO TREINTA Y OCHO A DMINISTR;\TI\" (0
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anolacién en ESTADO nolifico a las partes Ia
providencia anlerior, hoy 11/02/2019 a las 8:00 a.m.

f;ﬁgg‘f@

S
VILLARRASASALCEDD

SECRETARIA o .}'

e T
. q‘?ﬂ:!’!“’;ﬁ”"
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:  Rama Judicial
5 Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colomibia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: .Reparacic‘m Directa

Expediente: 110013336038201900357-00

Demandante: Julio César Diaz Cifuentes

Demandado: Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Puablico y
otro

Asunto: Rechaza demanda por caducidad

Encontrandose el expediente al Despacho para pronunciarse sobre su admision,
se observa que en el presente asunto operd el fendmeno juridico de la caducidad

del medic de control de reparacién directa por las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 140 del CPACA define el medio de control de reparacién directa de

la siguiente manera:

“Articulo. 140. En los términos del articulo 90 de la Constitucién Politica,
la persona interesada podra demandar directamente la reparacién del dafio
antijuridico producido por la accién u omisién del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, el estado respondera, entre otras,
cuando la causa del dafio sea un hecho, una omisién, una operacién
administrativa o la ocupacién temporal o permanente de inmueble por
causa de trabajos publicos o por cualquiera otra causa imputable a una
entidad puiblica o a un particular que haya obrado siguiendo una expresa
Instruccion de la misma (...).”

En cuanto a la caducidad del mismo, el literal i), numeral 2 del articulo 164 de

la misma obra, dispone que:

“Articulo. 164. La demanda debera ser presentada:

()

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(-..)

i) Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda debera
presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del dafio, o de

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin38bta@eendof.ramajudicial.zov.co
Bogota D.C.




Reparacion Divecta
Radicacion: 110013336038201900357-00

Acitor: Jifio César Diaz Cifiientes
Demandado: Nacién - Ministerio de Hacienda v Crédito Piblico »ofro

Rechaza demanda

cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue en

fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido
en la fecha de su ocurrencia,”

' De conformidad con el articulo 169 del CPACA, el rechazo de la demanda
- procede:

“Art. 169.- RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:
1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Negrilla fuera
de texto).

En el presente asunto se pretende que a través del medio de control de

. reparacion directa, se indemnicen los presuntos dafios que aduce el sefior

* Julio César Diaz Cifuentes se le causaron por la injusta, ilegal e inconstitucional

' sancién impuesta en su contra por la Superintendencia de Economia Solidaria.

Se narra en la demanda que a través de auto No. 20152200013061 del 9 de

febrero de 2015 proferido por la Superintendencia de Economia Solidaria, se
aperturé la investigacién preliminar dentro del proceso administrativo
sancionatorio seguido contra el sefior Julio César Diaz Cifuentes, por las
presuntas irregularidades en que incurri6 como miembre del Consejo de

Administracién de la Caja Cooperativa Petrolera — Coopetrol.

Luege de adelantar todo el procedimiento administrativo sancionatorio, se
profirié la Resolucion No. 2016220002615 del 4 de abril de 2016, mediante la
~ cual se impuso una sancién al demandante consistente en multa equivalente a

"~ 60 SMLMYV, por haberse comprobado la ocurrencia de los cargos a €l endilgados.

El sefior Julio César Diaz Cifuentes interpuso oportunamente el recurso de

reposicidn y en subsidio el de apelacién en contra la anterior Resolucidn, al

- considerar que la misma era abiertamente inconstitucional e ilegal.

A través de la Resolucidén No. 201722000019_5 del 17 de enero de 2017, se

resolvid el recurso de reposicion, mediante la cual se dispuso reponer

- parcialmente el acto administrativo recurrido, absolviendo de uno de los cargos

imputados y disminuyendo la multa a 40 SMLMV. De igual manera, se concedid

* el recurso subsidiario de apelacion.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5° -
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Reparacién Directa

Radicacion: {10013336038201900357-00

Hcetor: Jutio César Diaz Cifuentes

Demandado: Nacion — Ministerio de Hacienda y Crédito Puiblico y ofro
Rechaza demanda

Con Rescluciéon No. 2017400002405 del 11 de mayo de 2017, se modificd
nuevamente el acto administrativo objeto de alzada, reduciendo la sancién
impuesta a 34 SMLMV. El Acto en mencién fue notificado por aviso el 6 de junio
de 2017,

Como quiera que la presente demanda busca la reparacion de los presuntos
dafios causados por sancién impuesta al demandante, para el Despacho es claro
que el término de caducidad del medio de control de reparaciéon directa inicid
una vez fue notificado el acto administrativo que puso fin a ese procedimiento
administrativo sancionatorio, es decir el 6 de junio de 2017, cuando se notifico
la Resolucién No. 2017400002405 de 11 de mayo de 2017.

Asl las cosas, el demandante conté hasta el 7 de junio de 2019 para interponer
el medio de control de reparacién directa, y como lo hizo el 17 de octubre de
2019 ante la Secretaria de la Seccién Tercera del Tribunal Administrativo de
Cundinamarcal, se concluye que lo hizo extemporaneamente, dando paso a la

configuracién de la caducidad.

A igual conclusién se llegaria si se tuviera en cuenta el tiempo de suspensién
del término de caducidad por el tramite de conciliacién prejudicial, pues como
consta en formato de Constancia de Conciliacién Prejudicial expedida por la
Procuraduria 147 Judicial I para Asuntos Administrativos (Fl. 2 del cuaderno
de pruebas No. 2), la solicitud fue radicada el 12 de julio de 2019, es decir

cuando ya habia operado ese fendémeno extintivo.

En consecuencia, en vista que la demanda se radico el 17 de octubre de 2019,
se concluye que la misma fue interpuesta por fuera del término contemplado
en el literal i) del numeral 2° del articulo 164 del CPACA y por tanto tendra que

ser rechazada por caducidad,

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccidn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda en ejercicio del medio de control

de reparacién directa, instaurada mediante apoderado judicial por JU

' Folio 1 del Cp. -
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Reparacion Directy
Radicacion: 110013336038201900357-00

Actor: Jutio Césen Diar Cifirentes
Demandado: Neucion - Ministerio de Haclenda ¥ Crédito Piiblico y otro

Recha-a demandua
CESAR DIAZ CIFUENTES en contra de la NACION - MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la SUPERINTENDENCIA DE ECONOMIA

SOLIDARIA, al haber operado el fendmeno juridico de caducidad del medio de
control.

SEGUNDO: En firme este auto, devuélvase a la parte demandante la demanda

. junto con sus anexos sin necesidad de desglose, vy ARCHIVESE la actuacién

previa las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL ( REDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anoclaciéon en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy | I!OZ/ZDZO alas 8:00 a.m,

j&% ‘33‘
MARIA YRISA U mg‘k wi:
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