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JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500798 00

Demandante: Nicolds Alexander Herniandez Rodriguez

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional

Asunto: Fallo primera instancia

El Despacho pronuncia sentencia de primera instancia dentro del proceso de la
referencia, dado que el tramite se agot6 en su integridad y no se aprecia ningan

vicio que invalide lo actuado.

I.- DEMANDA

1.- Pretensiones

Con la demanda se piden las siguientes declaraciones y condenas:

1.1.- Se declare que la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL es administrativa y extracontractualmente responsable
de los perjuicios ocasionados a NICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ
RODRIGUEZ con motivo del retiro del servicio militar que prestaba como
soldado profesional en el Batallon de Combate No. 148 General Leonardo Canal

Gonzalez.

1.2.- Se condene a la entidad demandada pagar a favor de NICOLAS
ALEXANDER HERNANDEZ RODRIGUEZ, la cantidad de $166.380.000.00 por

concepto de perjuicios materiales.
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1.3.- Se condene a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL pagar a favor del demandante la cantidad de 375

SMLMYV por concepto de perjuicios morales.

1.4.- Se condene al pago de los intereses moratorios a partir de la fecha de la

ejecutoria de la sentencia y hasta cuando se efectué el pago total de la obligacion.

1.5. Se condene al pago de las costas y agencias en derecho que se causen.

2.- Fundamentos de hecho

Segun lo resenado en el escrito de demanda, el Despacho los sintetiza asi:

2.1.- NICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ RODRIGUEZ ingresé al Ejército
Nacional en el afno 2012 siendo incorporado al Batallon Silva Plazas y remitido
a Nilo — Cundinamarca para realizar curso de soldado profesional, del que se
graduo en esa anualidad. Posteriormente, fue trasladado al Batallén No. 148

Brigada Moévil 34 Arauca, al servicio del Mayor Duque.

2.2.- El 13 de noviembre de 2012, sufri6 un herida autoinfligida de manera
accidental en el pie derecho con el fusil de dotacion, lo que le causé amputacion
del segundo dedo de esa extremidad; suceso que por demas le dejé un dolor
cronico y cicatriz con defecto estético moderado en economia corporal de origen

traumatico.

2.3.- Mediante Acta de Junta Médica Laboral No. 60450 de 14 de junio de 2013
elaborada por la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional, le fue determinada
una disminucién de la capacidad laboral del 32.25%, se le califico su limitacién
como una incapacidad permanente parcial que lo imposibilita para desarrollar
actividad militar y no recomendo su reubicacién laboral. En consonancia con lo

anterior, el soldado profesional fue retirado del servicio.

3.- Fundamentos de derecho

El apoderado de la parte demandante senalé como fundamento juridico los
articulos 2, 13y 90 de la Constitucién Politica. De igual forma, invoco el articulo

68 de la Ley 270 de 1996.
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II.- CONTESTACION

El 7 de marzo de 2017! la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL por conducto de apoderada judicial dio contestacién a la demanda y

se opuso a todas las pretensiones alli reclamadas.

Adujo la configuracién de la culpa exclusiva y determinante de la victima por
cuanto el hecho dafino aludido por la parte demandante esta relacionado con

la lesion del SLP Hernandez Rodriguez que padeci6 producto del descuido que

tuvo con el uso del fusil.

Refiri6 ademas que la causa inmediata del dafo padecido por el demandante
surgi6 del ataque del enemigo por cuanto fueron quienes enfrentaron a las

unidades militares asi como el actuar de la victima directamente.

Agregb que no se encuentra probado que el demandante hubiese sido sometido
a un riesgo excepcional a sus funciones, por el contrario, en las circunstancias
en que se produjo la lesion, se constituyo un riesgo propio del servicio que estaba
obligado a asumir como miembro del Ejército Nacional y por tanto no da lugar

al surgimiento de la responsabilidad del Estado.
IIL.- TRAMITE DE INSTANCIA

La demanda fue presentada el 24 de noviembre de 20152 ante la Oficina de
Apoyo Judicial de la Sede Judicial CAN, cuyo conocimiento le correspondié a
este Despacho, quien por auto del 9 de febrero de 20163 la inadmiti6é y ordené
subsanar los yerros evidenciados. Cumplidas las exigencias formuladas,
mediante proveido de 29 de marzo de esa anualidad, se admitio el libelo

demandatorio y se ordendé su respectiva notificacién?.

El 25 de noviembreS se practicaron las notificaciones via correo electrénico y
posteriormente se remitieron los traslados a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, a la Procuraduria 80 Judicial Administrativo de Bogota

D.C., al Ministerio de Defensa Nacional y al Ejército Nacional.

' Folios 46 a 50 del Cuaderno principal
* Folios 19y 20 del Cuaderno principal
* Folio 21 del Cuaderno principal
* Folio 27 del Cuaderno principal
* Folios 29 a 45 del Cuaderno principal
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Una vez surtidas la totalidad de las notificaciones, se corrieron los traslados
previstos en los articulos 199 y 172 del CPACA. El 7 de marzo de 2017¢ la

apoderada judicial del Ejército Nacional presenté contestacion a la demanda.

En audiencia inicial del 3 de mayo de 20187 el Juzgado evacud los toépicos
consistentes en saneamiento, excepciones previas, fijaciéon del litigio y exhort6 a
las partes a conciliar sus diferencias sin existir animo conciliatorio. De igual

forma, se decretaron los medios probatorios solicitados por las partes.

En audiencia de pruebas celebrada el 25 de septiembre de 20188, se practicaron
las pruebas decretadas, se declaro finalizada la etapa probatoria y se corrid

traslado para presentar alegatos de conclusion.

El mismo término se concedié al Ministerio Publico para que rindiera su

concepto.

IV.- ALEGATOS DE CONCLUSION

4.1.- El 3 de octubre de 20189 el apoderado judicial de la parte demandante
presenté alegatos de conclusién con similares planteamientos a los expuestos
en la demanda y enfatizo que el material probatorio aportado y debidamente
recaudado es suficiente para determinar la responsabilidad del Estado ante la
configuracion de la falla del servicio por cuanto retiré del servicio militar al
solado profesional Nicolas Alexander Rodriguez Hernandez sin haber hecho
previamente algun esfuerzo por reubicarlo dentro de la institucién castrense en

virtud de su fuero de estabilidad laboral.

4.2.- El 9 de octubre de 201810 la apoderada judicial de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL formulé sus
alegaciones conclusivas en las que reforzo la inexistencia de responsabilidad de
la demandada como quiera que el dafno sufrido por la parte demandante se

derivo del riesgo propio del servicio asumido por el soldado profesional.

Enfatiza que segun las pruebas obrantes en el expediente las lesiones sufridas

por el demandante tuvieron origen en su actuar descuidado, negligente y

® Folios 46 a 50 del Cuaderno principal
7 Folios 73 a 77 del Cuaderno principal
8 Folios 86 a 88 del Cuaderno principal
% Folios 89 a 93 del Cuaderno principal
" Folios 94 a 97 del Cuaderno principal
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violatorio del deber objetivo de cuidado, pues fue un acto en contra del
reglamento y de las 6rdenes de sus superiores la que origind el dafio alegado,

por lo que se rompe totalmente el nexo causal entre este y el actuar de la entidad

accionada.

Por lo anterior, solicité al Despacho negar las pretensiones del presente medio

de control.

CONSIDERACIONES

1.- Competencia

Este Juzgado tiene competencia para conocer esta accién porque asi lo
determinan los articulos 104 numeral 1, 155 numeral 6 y 156 numeral 6 del

Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
2.- Problema Juridico

Corresponde a este Despacho determinar si la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL es administrativamente
responsable de los dafos alegados por NICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ
RODRIGUEZ como consecuencia de las lesiones, pérdida de capacidad laboral
y retiro del servicio militar padecida por el demandante, a raiz del accidente en
el que se disparo en el pie derecho con el fusil de dotacion oficial y tuvo que serle

amputado el segundo dedo de esa extremidad.

3.- Generalidades de la responsabilidad administrativa y extracontractual
del Estado

El articulo 90 de la Carta Politica consagra la Clausula General de

Responsabilidad del Estado, la cual ensefia:

“ARTICULO 90. El Estado respondera patrimonialmente por los darios
antijuridicos que le sean imputables, causados por la accién o la omision de
las autoridades publicas. (...)”

La anterior disposicién constitucional, es la base fundamental para establecer
la imputacién de responsabilidad de las entidades publicas por la accién,

omisién u operaciéon administrativa que cause un dafio antijuridico.
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La jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido los elementos constitutivos

de la responsabilidad del Estado, en los siguientes términos:

“La imputacién del dano a la Administracién es mas que la sola relaciéon
entre el hecho y el dano. La atribucion de responsabilidad de la
administracién requiere un titulo y de dicho titulo es precisamente la accion
o la omision por parte de la autoridad encargada de la prestacion del servicio,
es decir, que no basta con que exista un dano sufrido por una persona para
que éste sea indemnizado, es menester, ademas, que dicho dano sea
imputable, vale decir atribuir juridicamente al estado”.!!

Se desprende en consecuencia, que para que se pueda imputar responsabilidad
a los agentes estatales a causa de un dano antijuridico, se requiere que
confluyan tres elementos de manera concurrente: el hecho, el dano antijuridico

y el nexo causal entre este y aquél.

Por otra parte, la teoria de responsabilidad de la Administracién ha acogido dos
criterios basicos: la responsabilidad subjetiva por falla en el servicio, y la
responsabilidad objetiva, por dafno especial o riesgo excepcional, caso este ultimo
en €l cual no es relevante para determinar la configuracion del mismo la
“subjetividad de la conducta de la entidad demandada”, estableciéndose como unicos
elementos de exoneracion, la culpa exclusiva de la victima, el hecho exclusivo y

determinante de un tercero y la fuerza mayor.

4.- Responsabilidad administrativa, generada por dafos irrogados a

miembros de la Fuerza Publica

La jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la responsabilidad
aplicable a la administracién por danos sufridos en ejercicio del servicio militar
obligatorio -y con ocasién del mismo-, de la que surge de aquellos danos
padecidos por un integrante de las fuerzas armadas incorporado

voluntariamente al servicio, sea en las Fuerzas Militares o en la Policia Nacional.

Dicha distincién tiene su fundamento razonable en que, mientras en el primer
caso la prestacion del servicio militar es impuesta a algunos ciudadanos por el

ordenamiento juridico!?, en la segunda eventualidad, por su parte, la persona

" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, seccion Tercera, sentencia 15199 del 23 de
noviembre de 2005. Consejero Ponente Dr. Ramiro Saavedra Becerra.

12 De acuerdo con el articulo 216 de la Constitucion “... todos los colombianos estan obligados a tomar las
armas cuando las necesidades publicas lo exijan para defender la independencia nacional y las instituciones
publicas.// La ley determinara las condiciones que en todo tiempo eximen del servicio militar™.
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ingresa al servicio por iniciativa propia, con lo que asume los riesgos inherentes

que implica el desempefio de la carrera militar!3,

Es por esta razén, que el Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo ha

determinado quel4;

“Esta Corporacion ha sefalado que, frente a la responsabilidad del Estado
por el dafo ocasionado a los soldados voluntarios, éstos asumen el riesgo
propio que comporta su actividad profesional y que, en consecuencia, el
Estado solo respondera por el dafio originado en la “conducta negligente e
indiferente que deja al personal en una situacién de indefensién”!s o en un
riesgo excepcional, anormal, esto es, diferente al inherente del serviciol6.”

Asi las cosas, en casos en los que se pide el resarcimiento de un dafio consistente
en el menoscabo fisico de una persona vinculada a las fuerzas armadas de forma
voluntaria y que haya ocurrido con ocasioén de la ejecucion de las funciones
propias de la actividad militar, la responsabilidad del Estado solo puede ser
declarada en aquellos eventos en los que se acredite que éste fue causado por
una conducta negligente y omisiva de la instituciéon demandada, que haga que
las circunstancias especificas en las que se produce un dafio al servidor
desborden los riesgos propios a los que se somete por su actividad profesional y
derive en una situaciéon de indefension a los agentes estatales afectados, asi
como en aquellos casos en los que éstos se vean sometidos a un riesgo

excepcional ajeno a los previsibles en la prestacién normal del servicio.
5.- Asunto de fondo

De acuerdo con lo que se ha dejado expuesto, corresponde entonces a este
Despacho judicial determinar si en el presente caso se presenté una falla en el
servicio imputable al Ejército Nacional, por un lado, por las lesiones y pérdida
de la capacidad laboral padecida por Nicolas Alexander Hernandez Rodriguez
cuando de manera accidental se disparo6 en el pie derecho con el fusil de dotacién
oficial, y en segundo lugar, al haberlo retirado de la institucién castrense pese a

que ha podido reubicarlo internamente.

13 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B, sentencia del
30 de enero del 2013, expediente 27152, C.P. Danilo Rojas Betancourth,

'Y Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion B, sentencia del
26 de julio del 2012, expediente 21205, C.P. Stella Conto Diaz del Castillo.

> [11]Sentencia de 26 de febrero de 2009, expediente 31824, C.P. Enrigue Gil Botero y de 19 de agosto de
2004, expediente 15971, C.P. Ramiro Saavedra Becerra.

' [12]Sentencia de febrero 7 de 1995, expediente S-247, C.P. Carlos Orjuela Gongora; de 3 de mayo de
2007, expediente 16200, C.P. Ramiro Saavedra Becerra: de 25 de febrero de 2009, expediente 15793, C.P.
Myriam Guerrero de Escobar y de 26 de mayo de 2010, expediente 18950 C.P. Mauricio Fajardo Gémez.
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En criterio del apoderado de la parte demandante con la conducta descrita
anteriormente, el Ejército Nacional desconocié el fuero de estabilidad laboral
reforzada que gozaba el soldado profesional en virtud de la disminucién de la
capacidad laboral que le produjo el accidente sufrido con su arma de dotacion

oficial.

Frente a lo anterior, la apoderada judicial del Ejército Nacional arguy6 que el
danio alegado por la parte demandante devino del descuido del soldado
profesional de asegurar su fusil durante el desplazamiento en el que tropezd y
accioné su arma a pesar de que tuvo conocimiento, entrenamiento e instruccion
en €l uso de armamento militar y ademas el riesgo al cual se vio enfrentado es
el propio del servicio al cual de manera voluntaria admitié asumir cuando

ingreso a la entidad castrense.

Conforme al Acta de Junta Médica Laboral No. 60450 de 14 de junio de 201317
elaborada por la Direcciéon de Sanidad del Ejército Nacional, la copia de la
notificacion del OAP No. 2359 de 29 de noviembre de 201318, por medio del cual
se retira del servicio activo de las Fuerzas Militares a Nicolas Alexander
Hernandez Rodriguez, el Informativo Administrativo por Lesiéon No. 001 de 26 de
abril de esa anualidad!? y el interrogatorio de parte absuelto por el demandante
el 25 de septiembre de 201820, material probatorio recaudado dentro del

presente proceso judicial, se evidencia que:

-. En el ano 2012, el demandante NICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ
RODRIGUEZ ingresé al Ejército Nacional en donde luego de recibir formacién y
entrenamiento como soldado profesional fue adscrito al Batallén de Combate

Terrestre No. 148 “General Leonardo Canal Gonzdalez”.21

-. El 13 de noviembre de 2012, en desarrollo de la Operacién “Olimpo”, Misiéon
tactica “Napoleon”, el Peloton de la Compania Detonador de la Brigada Mévil No.
34 del Batallon de Combate Terrestre No. 148 realizé una Base de Patrulla a la
orilla del Rio Tame (Arauca) en la Vereda Sabana del Limbo. Siendo las 8:00
horas de la manana de ese dia, el soldado profesional cuando se desplazaba del
Rancho para recoger su desayuno, tropezé con una raiz, perdio el equilibrio y al

caer sufrio una herida autoinfligida de manera accidental en el pie derecho con

17 Folio 3 C. tinico

'8 Folio 4 C. unico

' Folio 85 C. unico

2 Folios 83 a 88 C. tinico
2 Folio 85 C. tinico
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su arma de dotacién (Fusil de alta precisién Cal. 7,62 Marca Remington), la cual
se encontraba cargada y desasegurada a pesar de que la orden impartida por

sus superiores era que debia tener el seguro activado.?2

-- Por el anterior insuceso, el demandante tuvo que ser trasladado al Hospital
Militar Central e intervenido quirurgicamente dejando como resultado la

amputacion total del segundo metatarsiano de esa extremidad derecha.

-. Luego de surtido el procedimiento de control postoperatorio, Nicolas Alexander
Hernandez Rodriguez fue valorado por la especialidad de ortopedia el 22 de
marzo de 2013, oportunidad en la que el galeno determiné que el cuadro clinico
de la herida del pie derecho llevaba una duracién de 7 meses de evolucion,
concepto con el cual se convocd a Junta Médica Laboral a fin de determinar las
secuelas y el porcentaje de disminuciéon de la capacidad laboral o aptitud

psicofisica que le causo la lesién referida.23

-. E1 14 de junio de 2013, la Direcciéon de Sanidad del Ejército Nacional mediante
Junta Médica Laboral No. 60450 determiné que la lesién padecida por el
demandante le dejé como secuelas: a) amputacién del segundo dedo del pie
derecho, b} dolor crénico en esa extremidad y c) cicatriz con defecto estético
moderado en economia corporal de origen traumatico, por lo que establecié una
disminucién de la capacidad laboral del 32.25%. Ademas, calificé su limitacion
como una incapacidad permanente parcial que lo imposibilitad para desarrollar

actividad militar y no recomendé su reubicacion laboral.24

-. E1 29 de noviembre de 2013, la entidad accionada emitié la OAP No. 2359 a
través de la cual ordeno el retiro del servicio activo de las Fuerzas Militares a
Nicolas Alexander Hernandez Rodriguez identificado con cédula de ciudadania
numero 1.057.587.348 de Sogamoso por la causal de disminucion de la
capacidad psicofisica con Novedad Fiscal 06 de 2013, situacion juridica que fue

notificada al demandante el 4 de diciembre de la misma anualidad.25

De lo anterior se tiene certeza que el sefior NICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ
RODRIGUEZ ingresé al Ejército Nacional en el afio 2012 y luego de realizar el

curso de formacién profesional fue adscrito al Batallén de Combate Terrestre No.

22 Folios 83 a 88 C. unico
2 Folio 3 reverso C. Gnico
2 Folios 3 y 4 C. tinico

>3 Folio 6 C. tnico
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148, unidad tactica que tenia a su cargo el desarrollo de la Operacién “Olimpo”,
en virtud de la cual el demandante se encontraba el dia 13 de noviembre de esa
anualidad en la Vereda Sabana del Limbo cuando sufrio el accidente con su
arma de dotacion, que le dejo como secuelas la amputacion total del segundo

metatarsiano del pie derecho y dolor cronico en esa extremidad.

De igual manera quedo6 plenamente demostrado que dentro de la instituciéon
militar, dentro de la formacién e instrucciéon impartida al demandante previo al
accidente referido, le fue ordenado que las armas de dotacion luego de salir del
Batallon debian estar siempre cargadas y aseguradas, por lo que, la lesién se
originé a causa de un descuido por parte del soldado profesional de percatarse
que durante el dia 13 de noviembre de 2012, el seguro de su arma de dotacion
permaneciera activado a fin de evitar hechos lamentables como el acaecido en el
caso de marras cuando de manera involuntaria Nicolas Alexander Hernandez
Rodriguez accioné el Fusil de alta precisiéon Cal. 7,62 de marca Remington y se

produjo la herida en su pie derecho.

Ademas de lo anterior, la parte demandante reconocié que el Fusil que le
suministré6 el Ejército Nacional durante el desarrollo de la operaciéon “Olimpo” y
particularmente para la fecha del suceso, no estaba averiado lo que permite
descartar que el arma de dotacién de Nicolas Alexander Hernandez Rodriguez se
haya disparado por una causa extrana, imprevisible e irresistible al soldado
profesional como por ejemplo una falla mecéanica del Fusil, sino que por el
contrario ratifica que el hecho generador del dafio provino unica y

exclusivamente de la conducta descuidada del mismo lesionado.

Asi las cosas, frente a la presunta falla en el servicio imputable al institucion
castrense, por la lesiéon padecida por NICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ
RODRIGUEZ el dia 13 de noviembre de 2012 y consiguiente pérdida de la
capacidad laboral, se configura la eximente de responsabilidad de culpa
exclusiva de la victima, por cuanto fue la conducta descuidada del soldado
profesional la que desencaden6 el accidente en el que se propiné un disparo y
perdio el segundo metatarsiano de su pie derecho, sin que la entidad demandada
hubiese creado un riesgo mayor al que el demandante aceptd soportar
voluntariamente cuando ingresé a la Fuerza Publica con el objetivo de realizar
su carrera profesional y en tal sentido habra de negarse las pretensiones de la

demanda.
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Ahora bien, en cuanto al segundo hecho cuestionado por la parte demandante
consistente en el retiro de NNICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ RODRIGUEZ de
la instituciéon castrense sin haberlo reubicado dentro del Ejército Nacional, el
Despacho advierte la inexistencia de uno de los elementos esenciales para que
pueda endilgarsele responsabilidad administrativa y patrimonial al Estado, por
cuanto conforme a lo expuesto en la demanda la fuente del dafio en el presente
caso se deriva de la decisiéon de separar de la prestaciéon del servicio militar al
soldado profesional, la que fue adoptada por la entidad a través de la OAP No.
2359 de 29 de noviembre de 2013, acto administrativo que fue notificado el 4 de
diciembre de ese afo?, sin que se tenga conocimiento que haya sido modificado,
revocado directamente, operado su decaimiento o en su defecto, se hubiese

declarado su nulidad en via judicial.

En tratandose de acto administrativo que define una situacién juridica concreta
al soldado profesional, el legislador lo dot6 de presuncién de validez y
ejecutoriedad, que lo hace oponible a terceros conforme lo prevén los articulos

88,89y 138 de la Ley 1437 de 2011, que a la letra rezan:

“ARTICULO  88. PRESUNCION DE LEGALIDAD DEL ACTO
ADMINISTRATIVO. Los actos administrativos se presumen legales mientras
no hayan sido anulados por la Jurisdiccion de 1lo Contencioso
Administrativo. Cuando fueren suspendidos, no podran ejecutarse hasta
tanto se resuelva definitivamente sobre su legalidad o se levante dicha
medida cautelar.

ARTICULO 89. CARACTER EJECUTORIO DE LOS ACTOS EXPEDIDOS POR
LAS AUTORIDADES. Salvo disposicién legal en contrario, los actos en firme
seran suficientes para que las autoridades, por si mismas, puedan
ejecutarlos de inmediato. En consecuencia, su ejecucién material procedera
sin mediacion de otra autoridad. Para tal efecto podra requerirse, si fuere
necesario, €l apoyo o la colaboracion de la Policia Nacional.

(--)

ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto administrativo
particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podra
solicitar que se le repare el dano. La nulidad procedera por las mismas
causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y
pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado por este al
particular demandante o la reparacién del dafio causado a dicho particular
por el mismo, siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es,
dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su publicacién. Si existe un acto
intermedio, de ejecucién o cumplimiento del acto general, el término anterior
se contara a partir de la notificacion de aquel.”

% Folio 6 C. Gnico
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En consonancia con lo anterior, la OAP No. 2359 de 29 de noviembre de 2013 al
revestir el caracter de acto administrativo particular y concreto, no haber sido
recurrido, cobro firmeza, es oponible a terceros y en consecuencia podia ser
ejecutado de inmediato por la Fuerza Publica, en virtud de la presuncién de
legalidad, la cual solo es desvirtuable ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo siempre y cuando se haya procurado su nulidad junto con el
restablecimiento del derecho subjetivo a la estabilidad laboral que considera
NICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ RODRIGUEZ se le lesioné con su
expedicion. Sin embargo, la falta de prueba que acredite que la decision de
retirar al demandante del Ejército Nacional sin reubicarlo fue anulada por via

judicial obliga a este Despacho a razonar que ese dano es juridico en tanto

emerge de un acto plenamente valido y legal.

Conforme lo prevé el articulo 90 de la Constitucién Politica, el Estado sélo
respondera patrimonialmente por los dafios antijjuridicos que le sean
imputables, causados por la accién o la omision de las autoridades publicas, es
decir, la responsabilidad estatal se hace patente cuando se configura un dano,
el cual deriva su calificaciéon de antijuridico atendiendo a que el sujeto que lo
sufre no tiene el deber juridico de soportarlo; condicion que no cumple el retiro
de NICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ RODRIGUEZ del servicio activo del
Ejército Nacional por presumirse que esa determinacion es conforme a derecho

y por tanto, el soldado profesional estaba en la obligacion de aguantar.

Aunado a lo anterior y sin entrar a efectuar un analisis de legalidad del acto
administrativo, por ser procedente unicamente al juez de la nulidad y
restablecimiento del derecho cuando el lesionado ha impetrado debidamente ese
medio de control, de acuerdo al razonamiento de la parte demandante, el OAP
No. 2359 de 29 de noviembre de 2013 fue expedido por el Ejército Nacional en
atencion a la determinacion adoptada por la Junta Médica Laboral de la
Direccion de Sanidad de la entidad demandada mediante Acta No. 60450 de 14
de junio de ese afo, en el cual se conceptué que NICOLAS ALEXANDER
HERNANDEZ RODRIGUEZ no era apto para la actividad militar por lo que no
recomendo su reubicacion laboral; documento que también reviste la naturaleza
de acto administrativo de caracter particular al definir su situacién juridica de
capacidad psicofisica luego de la lesién padecida durante el servicio castrense,
en consecuencia al no haber sido refutado ni controvertido por el demandante
se asume que la decisidon de retirar del servicio activo al soldado profesional
emitida se encuentra soportada en un concepto meédico que se presume

conforme a derecho.
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Asi las cosas, al no demostrarse que el retiro del servicio activo de las Fuerzas
Militares de NICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ RODRIGUEZ sin reubicacién
laboral devenga de un dafio antijuridico, es claro que no se puede declarar la
responsabilidad administrativa y extracontractual de la NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL - EJ ERCITO NACIONAL, ademas porque se presume
que las actuaciones y decisiones de la administracién se surtieron conforme a

derecho.
5.- Costas

El articulo 188 del C.P.A.C.A. prescribe que “la sentencia dispondra sobre la condena
en costas”. En este caso el Despacho considera procedente condenar en costas a
la parte vencida, con fundamento en el Acuerdo No. PSAA16-10554 de 5 de
agosto de 2016 “Por el cual se establecen las tarifas de agencias en derecho”, expedido
por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura, se condenar4 en costas
al demandante, por lo que se fija como agencias en derecho el equivalente a cinco

(5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral —
Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C., administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
FALLA

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la eximente de responsabilidad denominada
“Culpa exclusiva y determinante de la victima” propuesta por el mandatario judicial

de la entidad demandada.

SEGUNDO: DENEGAR las pretensiones de la demanda de REPARACION
DIRECTA promovida por NICOLAS ALEXANDER HERNANDEZ RODRIGUEZ
en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandante. Fijar como agencias
en derecho el equivalente a CINCO (5) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES. Liquidense.
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CUARTO: ORDENAR la liquidacion de los gastos procesales, si hay lugar a ello.
Una vez cumplido lo anterior ARCHIVESE el expediente dejando las anotaciones

del caso.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL EDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Rl l’/?/’
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