Rama Judicial
Cansejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201400004-00

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota
Demandado: Ernesto Mauricio Restrepo Verswyer y otro
Asunto: Ordena emplazamiento

Mediante providencia del 23 de marzo de 2018 este Despacho dispuso
oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil para que remitiera
copia de la Resolucion No. 4853 del 15 de mayo de 2015 por medio de la
cual se cancel6é por muerte la cédula de ciudadania No. 16.670.004 del
senor JORGE PABLO VELASCO VELASCO, y anexara copia de su

Registro Civil de Defuncién.

En cumplimiento de lo anterior, en escrito radicado el 18 de abril de
2018, la Coordinadora del Servicio Nacional de Inscripcién (E) de la
Direccion Nacional de Registro Civil, aporté copia del Registro Civil de
Defuncion del senor JORGE PABLO VELASCO VELASCO por medio del

cual se demuestra que fallecio el 9 de mayo de 2015.

En tal sentido, y teniendo en cuenta que el senor JORGE PABLO
VELASCO VELASCO (g.e.p.d) obra como demandado en el presente
proceso, se hace necesario dar aplicacion a lo dispuesto en los articulos
68 y 108 del CGP, emplazando a conyuge y herederos indeterminados

para garantizarles su derecho a la defensa y al debido proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral

— Seccion Tercera, del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin3Shig w notificacionesri. gov.co

Bogotd D.C.




Repencion

Radicacion: 110013336038 201400004100

Acrora: FEmpresa do Acueducro y AHeannridlado de Bogotd
Demandado: Ernesto Manricio Resorepo Perswver
Ordena cimplazanuento

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR ¢l EMPLAZAMIENTO de la conyuge y herederos
indeterminados del senor JORGE PABLO VELASCO VELASCO (q.e.p.d),
en los términos del articulo 108 del CGP, a fin de que comparezcan a
notificarse personalmente del auto admisorio de la demanda de 17 de
junio de 2014 y del auto admisorio de la reforma de la demanda fechado
el 2 de diciembre de 2014, el cual se publicara por una sola vez y el dia
domingo en un medio escrito de amplia circulacion nacional como EL

ESPECTADOR o EL TIEMPO.

SEGUNDO: Advertir a la parte actora del deber que le asiste de sufragar
los gastos que demande el emplazamiento, asi como de publicar el
mismo en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, pues pasados
quince (15) dias de lo anterior se entendera surtido el emplazamiento. Si
los emplazados no comparecen se le designara curador Ad-Litem, con

quien se surtira la notificacién y se continuara el curso del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

SidSnl

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion c¢n ES'I‘/‘\,I\)()‘ notifico a las partes la
. . . o fe hJ L 4

providencia anterior. hoy /

am.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201400042-00

Demandante: Naci6én- Ministerio de Relaciones Exteriores
Demandado: Aura Patricia Pardo Moreno y otros

Asunto: Ordena oficiar

Mediante auto del 30 de agosto de 2016, el Despacho ordeno el emplazamiento
a los demandados LUIS MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA y OLGA CONSTANZA
MONTOYA a fin de que comparezcan a notificarse personalmente de auto

admisorio de la demanda.

En memorial del 14 de octubre del mimo ano, la apoderada de la parte
demandante dentro del término legal presenté emplazamiento ordenado en el
proceso de la referencia, el cual se surtié el domingo 25 de septiembre de 2016

en el periodico El Tiempo.

Durante el término previsto en el inciso 4° del articulo 108 del CGP, esto es,
dentro de los quince (15) dias después de publicada la informacién, los
demandados no se hicieron presente a recibir notificacion del auto admisorio.
En consecuencia el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR como CURADOR AD LITEM a:

1. JHON JAIRO SANGUINO VEGA Direccion Carrera 10 No. 15-39
OFICINA 909 Bogota D.C.

2. MANUEL JAVIER TOBO PULIDO Carrera 90 A No. 81-26 Bogota D.C.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shbia'u cendoj ramajudicial. gov. co
Bogota D.C.
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Repericion

Radicacion: 1101333603820 40000200

Actor: Nacion- Miusterio de Relaciones Exeeriores
Demandado. Aura Patricia Parde Moreno y otros
Designa Curador

3. MAXIMILIANO SALGADO MARTINEZ Calle 19 No. 10 - 08 Oficina 1002
Bogota D.C.

El cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse del auto

admisorio de la demanda. De conformidad con el articulo 48 del C.G.P.

SEGUNDO: Por Secretaria comuniqueseles su designacion. Si en el término de
cinco (5) dias, contados a partir de la comunicaciéon de su designacion, no se

ha notificado ninguno de los curadqres nombrados, se procedera a su

reemplazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
/
Juez 38 Admi\nkis}v/ativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy ¢ - tas 8:00

am. /ﬂ )
LA

Jvrm
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400096-00

Demandante: Samuel Santamaria Santamaria

Demandado: Nacién- Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencién a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién contra la sentencia proferida por

este Despacho 1° de junio de 2017, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR Io resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Tercera- Subseccion “B”, en sentencia del 7 de marzo de 2018,
por medio de la cual CONFIRMO la decision que denegd las pretensiones de la

demanda, proferida por este Despacho el 1° de junio de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria, LIQUIDENSE stas fijadas por el superior a folio 394

adverso del cuaderno No. 3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

SR

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO ngtifico g,las i
la providencia anterior, hoy 4 ) ddﬂ? ﬁﬁ g
las 8:00 a.m.

%cretal)(o
L4 7
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Rama ludicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201400111-00

Demandante: Instituto de Seguros Sociales en Liquidacién
Demandado: Myriam Pastrana de Pastram

Asunto: Designa Curador

Mediante auto del 19 de abril de 2016, el Despacho ordené el emplazamiento a
la demandada MYRIAM PASTRANA DE PASTRAM a fin de que comparezca a

notificarse personalmente de auto admisorio de la demanda.

En memorial del 14 de septiembre del mimo afio, la apoderada de la parte
demandante dentro del término legal presentdé emplazamiento ordenado en el
proceso de la referencia, el cual se surtio el domingo 31 de julio de 2016 en el

periodico El Espectador.
Durante el término previsto en el inciso 4° del articulo 108 del CGP, esto es,
dentro de los quince (15) dias después de publicada la informacién, la
demandada no se hizo presente a recibir notificacién del auto admisorio.
En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR como CURADOR AD LITEM a:

1. JOSE ALBERTO DE JESUS NOVOA JIMENEZ Direccion Avenida
Jiménez No. 5-16 Oficina 603 Bogota D.C.

2. ORLANDO DE JESUS CRUZ RODAS Carrera 4 No. 3-01 Gachet

Cundinamarca.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Repericion

Radicacion: 11073336038 20140011 1-00

Actor: Institnto de Seguros Sociales en Liguidacion
Demandado: Myriam Pastrana de Pastran
Dlestgnca Corador

3. DIANA JUDITH ISAACS RAMIREZ Carrera 7 No. 21-65 Oficina 501
Bogota D.C.

El cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse del auto

admisorio de la demanda. De conformidad con el articulo 48 del C.G.P.

SEGUNDO: Por Secretaria comuniqueseles su designacion. Si en el término de
cinco (5) dias, contados a partir de la comunicaciéon de su designacion, no se
ha notificado ninguno de los curadores nombrados, se procedera a su

reemplazo.

TERCERO: ACEPTAR renuncia del apoderado de la parte demandante
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES ISS en liquidacién, Dr. JUAN
PABLO ROJAS MEDINA identificado con C.C. No. 74.369.474 y T.P. N°
115.073 del C. S. de la J., visible a folio 84 y 85 del cuaderno unico, verificado

el requisito de que trata el inciso 5° del articulo 76 del CGP.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado RICARDO ESCUDERO
TORRES identificado con C.C. No. 79.489.195, y T.P. N° 69.945 del C. S. de la
J. como apoderado de la entidad demandada PATRIMONIO AUTONOMO DE

REMANENTES ISS en liquidaciéon los términos y para los fines del poder

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Admi?fiEfrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en LSTADO. notifico a »m,-jpartcs la
providencia anterior. hoy ¢, & ¥ Z @ las 8:00

am. /
pANY;|
[#cretdiio |

Jrm
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Rama Judicial
Conseio Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400523-00
Demandante: Nina Graciela Bernal Beltran y otros
Demandado: E.S.E. Hospital de Fontibon y otros
Asunto: Resuelve solicitud

Recuerda el Despacho, que en audiencia inicial el 17 de abril de 2018, se
ordeno REITERAR el Oficio No. J38-00689-17 dirigido al Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses para que emita dictamen sobre la totalidad
de la historia clinica de DAVID ALEJANDRO MIRANDA BERNAL, identificado
con la T.I. No. 95.042.207.560, donde se valore y califique si la conducta
asumida por parte de las entidades demandadas, a través del equipo médico y
paramédico, cumplieron los lineamientos descritos por la lex artis de
oportunidad, continuidad y suficiencia técnico cientifica, o si por el contrario
de la conducta asumida por aquellos se concluye que hubo alguna falla en la

atencion meédica prestada al paciente.

Mediante memorial del 19 de abril de 2018 la profesional Especializado
Forense del Instituto de medicina Legal y Ciencias Forenses, Martha Patricia
Gracia Galvez remitié oficio NO., GPF-DRB-D332797-2018. Dentro de dicho
documento, obrante a folios 434 a 437 del cuaderno principal, se resume de

forma detallada las pruebas aportadas para realizar el dictamen solicitado.

Finalmente manifiesta poner en conocimiento la circular No. 03-2011
informando que segun lo establecido en el analisis de la documentaciéon
recibida, no es posible realizar la valoracién forense, ya que el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses (INML y CF) no cuenta con los
especialistas que el caso requiere, entre otros, un neurocirujano. Sugiere
entonces, que se envie la documentacién a un Hospital Universitario con

especialidad.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin3S8bia a cendoj ramgjudicial gov.co Rl
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Reparacion Directa

Radicacion: 11001 3336038 201400352 3-00)

Actor: Nina Graciela Bernal Belirdan v otros

Deiandado: Hospiral Fontbon E.SE.

Kesuelve solicitud

En respuesta de lo anterior, el apoderado de la parte demandante mediante
memoriales del 4 de mayo y 18 de junio del presente afo, solicita se oficie a la
Universidad Nacional de Colombia y/o al Hospital Universitario de la

Universidad Nacional para que realice la pericia solicitada.

De lo anterior, y teniendo en cuenta la insistencia de la parte actora en la
practica de la prueba, el Despacho oficiara al Hospital Universitario de la
Universidad Nacional para que en el término de treinta (30) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, emita dictamen sobre la totalidad de la historia
clinica del Joven DAVID ALEJANDRO MIRANDA BERNAL, identificado con la
T.I. No. 95.042.207.560, donde se valore y caliﬁqué si la conducta asumida por
parte de las entidades demandadas, a través del equipo médico y paramédico,
cumplieron los lineamientos descritos por la lex artis de oportunidad,
continuidad y suficiencia técnico cientifica, o si por el contrario de la conducta
asumida por aquellos se concluye que hubo alguna falla en la atencion médica

prestada al paciente.

Los gastos de tramite, honorarios y comparecencia del perito a diligencia de

contradiccién del dictamen corren a cargo de la parte demante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccioén Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: OFICIAR al Hospital Universitario de la Universidad Nacional para
que en el término de treinta (30) dias siguientes al recibo de la comunicacion,
emita dictamen sobre la totalidad de la historia clinica del Joven DAVID
ALEJANDRO MIRANDA BERNAL, identificado con la T.I. No. 95.042.207.560,
donde se valore y califique si la conducta asumida por parte de las entidades
demandadas, a través del equipo médico y paramédico, cumplieron los
lineamientos descritos por la lex artis de oportunidad, continuidad y
suficiencia técnico cientifica, o si por el contrario de la conducta asumida por
aquellos se concluye que hubo alguna falla en la atenciéon médica prestada al

paciente.

SEGUNDO: El apoderado de la parte demandante debera retirar el oficio dentro

del término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién del presen

proveido. Asi mismo, se le concede el término de cinco (5) dias siguientes
Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°

Correo: udmindShid’acendojramnajudicial. gov.co
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Reparacion Divecta

Radicacion: 1100733360385 207140032 3-(1)
Aeror: Nine Craciela Bernal Beltran y otros
Demandado: Hospiral Fortibén .S E.
Resuelve soficitud

retiro de éste para tramitarlos. Igualmente, debera pagar las expensas a que
haya lugar y acreditar ante el Despacho la radicaciéon de los mismos. Si el
mencionado profesional del Derecho desconoce lo anterior se tendra por
desistida la prueba y sera sancionado con multa de hasta 10 SMLMV (CGP Art.
44 num. 3).

TERCERO: La Secretaria advertira a la Rectora de la entidad oficiada que de
no responder lo pedido dentro de los 30 dias siguientes al recibo de la
comunicacién, sera sancionado con multa de hasta 10 SMLMV (CGP Art. 44
num. 3), y se compulsaran copias con destino a la autoridad competente para

que determine si se incurrié en alguna falta disciplinaria.

CUARTO: Se advierte al Hospital Universitario de la Universidad Nacional que

el perito designado debera asistir a la audiencia de continuaciéon de pruebas

para surtir la contradiccion del dic

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ASDRUBAL {)EFZEDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

§UUN

Por anotacion en ESTADO
la providencia anterior, jaoy
las 8:00 a.m.

Seletdrio

(

¥
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Ejecutivo

Expediente: 110013336038201400531-00

Demandante: Carlos Alfonso Garzon

Demandado: FIDUAGRARIA S.A.- Vocera y Administradora del
PAR ISS

Asunto: Acepta excusa

En audiencia inicial con fallo llevada a cabo el 31 de enero de 2018, el

Despacho impuso multa de cinco (5) SMLMV, a las siguientes personas:

-. Al sefior CARLOS ALFONSO GARZON, identificado con CC No. 17.136.447,

quien es el demandante en este proceso.

-. Al Abogado LUIS CARLOS RESTREPO ROJAS identificado con C.C. No.
80.235.205 y T.P. No. 149.622 del C.S. de la J., quien obra como apoderado

judicial de la parte demandante.

-. A la Dra. JENNY MARITZA GAMBOA BAQUERO identificada con C.C. No.
53.081.380, quien otorgdé poder en calidad de apoderada del Patrimonio
Autonomo de Remanentes del Instituto de Seguros Sociales en Liquidacion-

PAR ISS.

En memorial radicado el 5 de febrero de 2018, la Apoderada General del
Patrimonio Auténomo de Remanentes del Instituto de Seguros Sociales en
Liquidacion- PAR ISS, presenté justificacion a la inasistencia a la audiencia

inicial celebrada el 31 de enero del presente afo, informando lo siguiente:

“...5. Teniendo en cuenta la proximidad de la culminacién del plazo
estipulado en el Contrato de Fiducia Mercantil 015/2015, el cual esta dado
hasta el 31 de marzo de 2018, el pasado 31 de enero se llevo a cabo
reuniéon con la Unidad de TICS del P.A.R. 1.S.S., en la que se socializ6é con
las Unidades del Departamento Juridico, la metodologia que se empleara

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin3Shia'anolificdcionesri . gov.co
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Ljecutivo

Radicacion: 110013336038 20140053 1-00
Actor: Carlos Alfonso Garzon
Demandado: Fiduagraria S.:1.

Auto - Acepta Excusa

para la entrega de informacién al Ministerio de Salud y Proteccién Social, a
la cual asisti en calidad de Jefe de la Unidad de Procesos Judiciales y
Delegada del Departamento Juridico, adjuntando para el efecto:
convocatoria, delegacion y acta de asistencia (...)"1.

Respecto a la excusa presentada por la inasistencia a la audiencia inicial, el

numeral 3° del articulo 372 del CGP, establece:

“Articulo 372. Audiencia inicial. El juez, salvo norma en contrario,
convocara a las partes para que concurran personalmente a una audiencia
con la prevencién de las consecuencias por su inasistencia, y de que en ella
se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetara a las
siguientes reglas:

3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta
audiencia, por hechos anteriores a la misma, solo podra justificarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con
posterioridad a la audiencia, solo seran apreciadas si se aportan dentro de
los tres (3) dias siguientes a la fecha en que ella se verifico. El juez solo
admitird aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y
solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias procesales,
probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la
inasistencia.

4. A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra
multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes (smlmvy)...”.
(Subrayas fuera de texto original)

Prueba sumaria es aquella que por disposiciéon de la ley, no es sometida a
contradiccion, pero que le permite al juzgador conocer sobre ciertos hechos
relacionados con el proceso. Cualquier medio de prueba previsto en la
legislacion puede ser idoneo para justificar la inasistencia a la audiencia
inicial. En efecto, los indicios, el juramento, los documentos o los demas
previstos en el articulo 165 del CGP, pueden llevar al convencimiento del juez

sobre el hecho que se alega como cierto.

Asi, se podra exonerar de las consecuencias pecuniarias desfavorables que se
hubieren derivado de la inasistencia a la audiencia inicial, quien dentro de los
tres dias siguientes a la realizaciéon de la misma, presente excusa en la que
pruebe siquiera de forma sumaria, un hecho irresistible e imprevisible que le

hubiese impedido cumplir con la obligacién legal.

"Folios 259 a 262 del c.1.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Radicacion: 110013336038 20/4%??%?)

Sy

Auto - Acepta Excusa

En el caso que convoca el presente estudio, en la audiencia inicial llevada a
cabo el 31 de enero de 2018, no se hizo presente la apoderada general de la
entidad demandada del Patrimonio Auténomo de Remanentes del Instituto
de Seguros Sociales en Liquidacién- PAR ISS, Dra. JENNY MARITZA
GAMBOA BAQUERO identificada con C.C. No. 53.081.380; sin embargo, en
escrito que obra a folios 259 a 262 del cuaderno principal, dicha profesional,
presentdé dentro del término legal, justificacion por la inasistencia a la
audiencia, con ocasion de una reunion en calidad de Jefe de la Unidad de
Procesos Judiciales y Delegada del Departamento Juridico en la Unidad de

TICS.

Por lo tanto, teniendo en cuenta que el articulo 372 del CGP sefiala que las
justificaciones presentadas por los apoderados o las partes frente a la
inasistencia de la audiencia inicial, solo tendran el efecto de exonerar de las
consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren
derivado de tal hecho, no se impondra multa a la abogada JENNY MARITZA
GAMBOA BAQUERO identificada con C.C. No. 53.081.380 por la inasistencia
a la audiencia inicial llevada a cabo el 31 de enero de 2018 en el presente

asunto.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la decision proferida por este Despacho dentro de la
continuacion de audiencia inicial del 31 de enero de 2018, por medio de la cual
se impuso multa a la abogada JENNY MARITZA GAMBOA BAQUERO
identificada con C.C. No. 53.081.380, por la inasistencia a la audiencia inicial

de la misma fecha.

SEGUNDO: NO IMPONER multa a la abogada JENNY MARITZA GAMBOA
BAQUERO identificada con C.C. No. 53.081.380, por la inasistencia a la

audiencia inicial dentro del proceso de la referencia.

TERCERO: Mantener en lo demas la decisiéon proferida, respecto a las mult
impuestas al sefior CARLOS ALFONSO GARZON y al abogado LUIS C
RESTREPO ROJAS.
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Fjecutivo

Radicacion: 110013336038 201400531-00

Actor: Carlos Alfonso Garzon

Demandado: I'iduagraria S..1.

Auto  Acepta Excusa

CUARTO: Por Secretaria, dese cumplimiento a la comunicacion de las multas
impuestas en audiencia inicial del 31 de enero de 2018, respecto del senor
CARLOS ALFONSO GARZON y el abogado LUIS CARLOS RESTREPO ROJAS,

de acuerdo a lo dispuesto en dicho proveido.

QUINTO: Por Secretaria, continﬁgsg con el tramite del recurso de apelacion

concedido en la audiencia inicigd/del* 1\{16 enero de 2018.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Juez 38 Ad énistrativo Bogota D.C.

A\

AL \\

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en EST [).(\),,noliff
providencia anterior. hoyy/, o i

las 8:00 a.m. /A/

Mcrclario i

a Jas partes la
\
' a
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Rama Judicial
Consejo Superior de la fudicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201400551-00
Demandantes: Alexander Eduardo Asprilla Fetiva
Demandado: Nacién- Rama Judicial

Asunto: Fija Fecha Audiencia Conciliacién

En atenciéon a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccién “B”, en providencia del 4 de abril de
2018, por medio del cual remitié el expediente para surtir la audiencia de conciliacion

de que trata el articulo 192 del CPACA.

SEGUNDO: Previo a resolver sobre el recurso interpuesto SENALAR como fecha el
TRES (3) de JULIO de DOS MIL DIECIOCHO (2018) a las DIEZ Y TREINTA de la
MANANA (10:30 A.M.), para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el

articulo 192 del Codigo de Procegs to Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo. La asistencia a estg/3 % es de caracter obligatorio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

BRI

JUZGADO TRBINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO O DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO r@t}éco ARdas par;c;§
la providencia anterior, hoy

las 8:00 a.m. / /)

$elrethrio

o e, 1\3
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Rama Judicial
Consejo Superior de a Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201500044-00

Demandante: Nacioén- Ministerio de Relaciones Exteriores
Demandado: Aura Patricia Pardo Moreno y otros

Asunto: Designa Curador

Mediante auto del 23 de junio de 2017, el Despacho ordené el emplazamiento a
los demandados LUIS MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA y MARIA HORTENCIA
COLMENARES FACCINI a fin de que comparezcan a notificarse personalmente

del auto admisorio de la demanda.

En memorial del 7 de julio del mimo ano, la apoderada de la parte demandante
dentro del término legal presentdé emplazamiento ordenado en el proceso de la
referencia, el cual se surtié el domingo 2 de julio de 2017 en el periodico El

Tiempo.
Durante el término previsto en el inciso 4° del articulo 108 del CGP, esto es,
dentro de los quince (15) dias después de publicada la informacién, los
demandados no se hicieron presente a recibir notificaciéon del auto admisorio.
En consecuencia el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR como CURADOR AD LITEM a:

1. ALBA SOFIA GRANADA MORA Direccién Diagonal 66 Sur No. 80 B- 16
Bogota D.C.
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Repenicion

Radicacicn: 110013336038 200 300041-00)

Actor: Nacion- Miusierio de Relaciones Fxteriores
Demandado: J Aura Patricia Pardo Moreno y otros
Desigra Curador

2. MIGUEL ANGEL CHAVES GARCIA Direcciéon Carrera 8 No. 11-39
Oficina 709 Bogota D.C.

3. SMITH ROCIO MORENO RODRIGUEZ Direccién Carrera 7 F No. 145 -
S8 Apto 304 Bogota D.C.

El cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse del auto

admisorio de la demanda. De conformidad con el articulo 48 del C.G.P.

SEGUNDO: Por Secretaria comuniqueseles su designacion. Si en el término de

cinco (5) dias, contados a partir de la_comunicacion de su designacion, no se

ha notificado ninguno de los c ¢cs nombrados, se procedera a su

reemplazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en FSTADQ potmu) A L? partes la
providencia anterior. hoy ‘*.Q'z et wdxﬂis 8:00
am.

/ Secretarid

Jrrm
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Rama Judicial
Conseio Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500170-00

Demandante: Ana Leonor Delgado Bello y otro

Demandado: Nacion- Ministerio de Salud y Proteccién Social
y otros

Asunto: Fija fecha audiencia inicial

El Despacho mediante proveido del 21 de abril de 2015, admitié la demanda contenciosa
administrativa en ejercicio del medio de control de reparacion directa, presentada los
senores ANA LEONOR DELGADO BELLO y DOLLY JOHANA SEQUERA DELGADO en
contra de la NACION- MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, INSTITUTO
NACIONAL DE CANCEROLOGIA y la NUEVA EPS!.

El 22 de octubre de 20152, la Secretaria del Despacho surtié la notificaciéon de la
demanda a la parte demandada, NACION- MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION
SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA y la NUEVA EPS, al tenor de lo
sefialado en los articulos 198 y 199 del CPACA.

En tal sentido, el traslado de la demanda preceptuado en los articulos 198 y 199 del
CPACA, trascurriéo del 23 de octubre de 2015 al 4 de febrero de 2016. La entidad
demandada, Nacion- Ministerio de Salud y Protecciéon Social se pronuncié el 11 de
noviembre de 20153%; la Nueva EPS contesté la demanda el 27 de enero de 20164 y el
Instituto Nacional de Cancerologia allegé escrito el 18 de enero de 20165. En tal

sentido, las entidades demandadas se pronunciaron en tiempo.

A su vez, las entidades demandadas NUEVA EPS S.A. e INSTITUTO NACIONAL DE

CANCEROLOGIA, con la contestacién de la demanda llamaron en garantia a LA

"Folios 166 del c.1.

> Folios 170 a 176 del c.1.
3 Folios 198 2213 del c.1
* Folios 287 a 295 del c.1
5 Folios 296 a 340 del ¢l
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Reparucion Directa

Radicacion: 10013336038 201500170-(1)

Actor: Ana Leonor Delgado Bello v otro

Demandado: Instinnio Nucional de Cancerologia v orros
Fija techa audiencia nicial

PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, solicitud que fue admitida mediante autos
del 19 de abril de 2016¢ y notificados el 13 de febrero de 2018.

El término de que trata el articulo 225 del CPACA corrié del 14 de febrero al 6 de
marzo de 2018. La llamada en Garantia LA PREVISORA S.A. COMPANiA DE
SEGUROS contesto6 el llamamiento en garantia formulado por la NUEVA EPS S.A. el 2
de marzo de 20187, esto es en tiempo. Y guardé silencio frente al lamamiento realizado

por el INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el VEINTIDOS (22) de ENERO de DOS MIL DIECINUEVE
(2019) a las ONCE Y TREINTA de la MANANA (11:30 a.m.) para llevar a cabo la
Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su asistencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién prevista en el numeral 4°
del articulo 180 del CPACA. Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no
resulta necesaria la practica de pruebas, el Despacho prescindira de la
segunda etapa del proceso contencioso administrativo y dictara sentencia en

audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo
conciliatorio, para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del

Comité de Conciliacion con la férmula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado MILCIADES NOVOA
VILLAMIL identificado con cédula de ciudadania No. 6.768.409 y T.P. No.
55.201 del C. S. de la J., como apoderado de LA PREVISORA S.A. COMPANIA
DE SEGUROS, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible a

folio 12 del cuaderno 3.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado OSCAR EDUARDO
CARRENO ACOSTA identificado con cédula de ciudadania No. 79.512.356 y
T.P. No. 122.807 del C. S. de la J., como apoderado el INSTITUTO NACIONAL DE

° Folio 11 del ¢.3., folios 194 y 195 del c.5.
7 Folios 22 a 32 del ¢. 3.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038 2015001 70-(0)

Letor: Ane fLeonor Delgado Bello y otro

Demandado: Instinno Nacional de Cancerologia y orros
Fije fecha aundicncia inicial

CANCEROLOGIA, en los términos y para los efectos del poder conferido y visible

a folio 296 del cuaderno 1.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado ALBERTO GARCIiA
CIFUENTES identificado con cédula de ciudadania No. 7.161.380 y T.P. No.
72.989 del C. S. de la J., como apoderado de la demandada NUEVA E.P.S S.A., en
los términos y para los efectos del poder conferido y visible a folio 214 del

cuaderno 1.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado JUAN FERNANDO PINO
MARTINEZ identificado con cédula de ciudadania No. 7.709.119 y T.P. No.
177.253 del C. S. de la J., como apoderado de la demandada NACION-
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, en los términos y para los efectos

del poder conferido y visible a folio 187 de| cuaderno 1.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE.

Juez 38 Admin'\strativo Bogota D.C.
AN

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ES’I‘A? soli‘fm a mmrles la
providencia anterior. hoy . as 8:00

am.
S¢efetari

/

JSW
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Hama Judicial
Conseo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Controversias Contractuales
Expediente: 110013336038201500256-00
Demandante: Consorcio Puentes 2009
Demandado: Instituto de Desarrollo Urbano- IDU
Asunto: Fija fecha audiencia inicial

El Despacho mediante proveido del 7 de junio de 2016, admitié la demanda
contenciosa administrativa en ejercicio del medio de control de controversias
contractuales, presentada por el CONSORCIO PUENTES 2009 en contra del
INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO- IDU1,

El 5 de septiembre de 20172, la Secretaria del Despacho surti6 la notificacion
de la demanda a la parte demandada, INSTITUTO DE DESARROLLO
URBANO- IDU, al tenor de lo sefialado en los articulos 198 y 199 del CPACA.

El término previsto en los articulos 199 y 172 del CPACA, transcurri6 del 6 de
septiembre al 28 de noviembre de 2017. La entidad demandada, INSTITUTO
DE DESARROLLO URBANO- IDU contesto la demanda el 21 de noviembre de

2017, esto es, dentro término senalado.
En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO: SENALAR e! VEINTIDOS (22) de ENERO de DOS MIL

DIECINUEVE (2019) a las OCHO Y TREINTA de la MANANA (8:30 a.m.) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

"Folios 201.
2> Folio 210.
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Controversias Comractuales

Radicacion: 110013336038 20150025600

Actor: Consorcio Puenics 2009

Demandado. D1

Fija fecha audiencia inicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su asistencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancion prevista en el numeral 4°
del articulo 180 del CPACA. Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no
resulta necesaria la practica de pruebas, el Despacho prescindira de la
segunda etapa del proceso contencioso administrativo y dictara sentencia en

audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo
conciliatorio, para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del

Comité de Conciliacién con la féormula a proponer.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada VICKY ALEXANDRA
HERNANDEZ CUBIDES identificada con CC No. 52.428.317 y T.P. No. 130.981
del C.S de la J., como apoderada del INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO-
IDU, en los términos y para los efectos del poder conferido, visible a folio 223

del plenario.

CUARTO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la abogada VICKY
ALEXANDRA HERNANDEZ CUBIDES identificada con CC No. 52.428.317 y
T.P. No. 130.981 del C.S de la J., como apoderada del INSTITUTO DE
DESARROLLO URBANO- IDU, de acuerdo al memorial allegado a folios 252 y
253 del plenario.

al INSTITUTO DE DESARROLLO

QUINTO: Por Secretaria, REQYERIR

URBANO- IDU con el fin que d1gﬁ un\ nuevo apoderado que represente los

intereses de la entidad demandafla.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA EDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion ¢n ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy las 8:00
am.

¥ B
Sasi Secretariof
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500286-00

Demandante: Teresa Tafur Guzman y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Minas y Energia y otro
Asunto: Concede recurso de apelacién

Dentro del término legal, esto es en cumplimiento del articulo 247 del CPACA!,
la parte demandante interpuso recurso de apelacion? en contra del fallo de
primera instancia proferido por este Despacho el 11 de mayo de 2018, que

nego las pretensiones de la demandas3.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca - Seccién Tercera, el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo denegatorio de primera instancia

proferido el 11 de mayo de 2018.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su cargd

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ASDRUBAD REDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

"' Termino que corrio del 16 al 29 de mayo de 2018
2 Folios 241 a 263 del cuaderno principal.
* Folios 182 a 195 del cuaderno principal.
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Reparacion Directa

Radicacion: 11013336638 201 3000286-00

Actor: Toresa Tatur Guzmdn v otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Minas v Energia vy otro

{oncede recurso

Jrrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

a la‘ls‘.p,ar‘tes la
8. oo -l las

8:00 a.m.
-éecretario

Por anotacién en ESTADO notifico
. . . '
providencia anterior, hoy
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201500386-00

Demandante: Nacion- Ministerio de Relaciones Exteriores
Demandado: Abelardo Ramirez Gasca y otros

Asunto: Ordena emplazar

En auto del 25 de agosto de 2015 el Despacho admitié la demanda en ejercicio
del medio de control de repeticién, presentada a través de apoderado judicial,
por la NACION- MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, en contra de
ABELARDO RAMIREZ GASCA, CLARA INES VARGAS SILVA, HERNANDO
LEIVA VARON, HILDA STELLA CABALLERO DE RAMIiREZ, AURA PATRICIA
PARDO MORENO, EDITH ANDRADE PAEZ, MYRIAM CONSUELO RAMIREZ
VARGAS, OVIDIO HELI GONZALEZ, LUIS MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA,
LEONOR BARRETO DiAZ, OLGA CONSTANZA MONTOYA SALAMANCA,
JUAN ANTONIO LIEVANO RANGEL, MARIA HORTENCIA COLMENARES
FACCINI, MARIA DEL PILAR RUBIO TALERO, PATRICIA ROJAS RUBIO,
RODRIGO SUAREZ GIRALDO ¢ ITUCA HELENA MARRUGO PEREZ.

Estando pendiente la notificacién respecto de los sefiores LUIS MIGUEL
DOMINGUEZ GARCIA, OLGA CONSTANZA MONTOYA SALAMANCA y
MARIA HORTENCIA COLMENARES FACCINI, en auto del 30 de agosto de
2016! se requiri6 a la apoderada de la parte demandante, para que manifieste
a este Despacho nueva direccion de dichos demandados o en su defecto
manifieste bajo juramento que desconoce el domicilio de los mismos, con el fin

de surtir el correspondiente emplazamiento.

En memorial del 7 de septiembre de 2016, la apoderada de la parte actora
~ informoé que desconoce €l paradero de los mencionados demandados, y soljcita

se surta el tramite de emplazamiento respecto de los mismos.

"Folio 819 ¢. 3
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Repeticion

Radicacion: 11001333603820H 300386-00)

Actor: Nucion- Minisierio de Reluciones Exieriores
Deminsdudo: Ahelardo Randirez Gusca v otros
Ordena emplazar

Asi las cosas, encontrandose pendiente la notificacion personal de los
demandados LUIS MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA, OLGA CONSTANZA
MONTOYA SALAMANCA y MARIA HORTENCIA COLMENARES FACCINI, y
teniendo en cuenta que, respecto del demandado RODRIGO SUAREZ
GIRALDO tampoco obra en el expediente la notificaciéon de que trata el articulo
292 del CGP, por lo tanto, y en atencion a lo dispuesto en el inciso tercero de
dicha normativa, se requerira al apoderado de la parte demandante para que

acredite la realizacion de dicha notificacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera, del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante- NACION-
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES para que acredite la
notificacion de que trata el articulo 292 del CGP a los demandados LUIS
MIGUEL DOMINGUEZ GARCIA, OLGA CONSTANZA MONTOYA
SALAMANCA, MARIA HORTENCIA COLMENARES FACCINI y RODRIGO
SUAREZ GIRALDO.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada MARIA DEL PILAR
SALCEDO DIAZ identificada con C.C. No. 32.729.327 y T.P. N° 98.322 del C.
S. de la J., como apoderada principal de la entidad demandante NACION-
MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, en los términos y para los

fines del poder a folio 241 del cuaderno principal.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado JUAN ANTONIO ARAUJO
ARMERO identificado con C.C. No. 1085.263.640 y T.P. N° 203.646 del C.S. de
la J., como apoderado del demandado HERNANDO LEIVA VARON en los

términos y para los fines del poder visible a folio 222 del cuaderno principal.

CUARTO: ACEPTAR renuncia del apoderado del demandado HERNANDO
LEIVA VARON, Dr. JUAN ANTONIO ARAUJO ARMERO identificado con C.C.
No. 1085.263.640 y T.P. N° 203.646 del C.S. de la J., visible a folio 820 a 82_3\
del cuaderno No. 3, verificado €l requisito de que trata el inciso 5° del arti¢ulo -

76 del CGP.
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Repeticion

Radicacion: 1100]3336038201300386-00

[ctor: Nucidn- Ministerio de Relaciones Fxicriores
Dienconrdado: Abelardo Ramirez Gasca vy otros
Orddena emplazar

QUINTO: REQUERIR al demandado HERNANDO LEIVA VARON, por una sola
vez para que designe apoderado para el proceso de la referencia, exigencia que
debera ser cumplida dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado ERNESTO HURTADO
MONTILLA identificado con C.C. No. 79.686.799 y T.P. N° 99.499 del C.S. de
la J., como apoderado de la demandada CLARA INES VARGAS SILVA, en los

términos y para los fines del poder visible a folio 244 del cuaderno principal.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA al abogado FRANKLIN LIEVANO
FERNANDEZ identificado con C.C. No. 19.154.294 y T.P. N° 12.667 del C.S. de
la J. como apoderado de los demandados OVIDIO HELI GONZALEZ, MYRIAM
CONSUELO RAMIREZ VARGAS, ABELARDO RAMIREZ GASCA, JUAN
ANTONIO LIEVANO RANGEL, HILDA STELLA CABALLERO DE RAMIREZ,
LEONOR BARRETO DiAZ, EDITH ANDRADE PAEZ, AURA PATRICIA PARDO
MORENO, ITUCA HELENA MARRUGO PEREZ y PATRICIA ROJAS RUBIO,
en los términos y para los fines de los poderes visibles a folios 361, 444, 482,
524, 565, del cuaderno No. 2y 60 \45, 690, 728 y 780 del cuaderno No. 3.

CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notit;lco a_las partes la
. . . N @ nEl AN
providencia anterior, h(’? ) _sz_:w ‘?*H a las 8:00

am.

Secretario /
7
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Rama ludicial
Conseto Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa
Expediente: 110013336038201500429-00
Demandante: Marco Antonio Molina
Demandado: Nacion- Rama Judicial
Asunto: Concede recurso de apelacion

Dentro del término legal, esto es en cumplimiento del articulo 247 del CPACA!,
la parte demandante interpuso recurso de apelacion? en contra del fallo de
primera instancia proferido por este Despacho en audiencia inicial del 16 de

mayo de 2018, que negd las pretensiones de la demanda3.
En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccion Tercera, el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante en contra del fallo denegatorio proferido en audiencia inicial

del 16 de mayo de 2018.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar e}( e}\i‘pﬁdiente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su car

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASDRUBAL \CQRREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

" Termino que corrio del 17 al 30 de mayo de 2018
? Folios 136 a 141 del cuaderno principal.
% Folios 124 a 131 del cuaderno principal.
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Reparacion Divecta

Radicacion: J100133360385 200 5000429-06)
Aetor: Marco imosio Mol

Demandido: Nucton- Rama Judicial
Concede recurso

Jorm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, hoy. a las
8:00 am.
/ ~7
dretafio
!

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shiuw cendof.ramuajudiciul. cov.co
Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Controversias Contractuales
Radicacion: 110013336038201500438-00
Demandante: Compaiiia Mundial de Seguros S.A.
Demandado: Nacion- Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Declara finalizada etapa probatoria

Revisado el expediente, se observa que en cumplimiento a lo dispuesto en
audiencia de pruebas del 14 de junio de 2018, en escrito radicado el 19 de
Jjunio de 2018 el apoderado de la parte demandante descorri6 el traslado de
los documentos allegados por la Fiscalia General de la Nacion en respuesta al

Oficio No. J38-0096-18.

En dicha audiencia y por solicitud del apoderado judicial de la parte
demandante, se tomo la decision de revocar el auto de declarar finalizada la
etapa y dar traslado para alegar de conclusion, ante la eventualidad de que se
formulara alguna objecion frente al material documental que se dio en
traslado ese dia, o que se pidiera su complementacion. Sin embargo, ese
apoderado, con escrito de 19 de junio de 2018, tan solo pidi6 valorar el hecho
que las facturas 14407, 14408, 14409, 14410 y 14411 corresponden a los
meses de junio, julio, agosto, septiembre y octubre de 2014, y que estaban
pendientes de pago para la fecha en que se profirieron los actos acusados, lo
cual demanda un juicio de valor que solo se puede hacer en el fallo, y que
hace innecesario citar de nuevo a audiencia de pruebas porque esa fase ya se

agoto y todo el material prdbatofio ya se recopilo.

En consecuencia, y en vista que la etapa probatoria se encuentra agotada,
con fundamento en lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA,
el Juzgado encuentra innecesaria la practica de la audiencia de alegaciones y
juzgamiento, por lo que en su lugar concedera a las partes el término de diez

(10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion. El mis

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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D

término se otorgara al Ministerio Publico para que rinda su respectivo

concepto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1.- DECLARAR finalizada la etapa probatoria dentro del presente asunto.

2.- DAR TRASLADO para alegar perescrito por el término de diez (10) dias,

oportunidad dentro de la cual el io Publico podra rendir concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL EDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Srisi

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy™ T3 MR a
las 8:00 a.m. o

S’e‘Ereta&io
\Y
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500449-00

Demandante: Uriel Alonso Joya Ramirez

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército
Nacional

Asunto: Reprograma audiencia continuacion de pruebas

En la pasada audiencia de pruebas del 22 de febrero de 2018 se suspendio la
diligencia para continuarla el proximo VEINTIOCHO (28) de JUNIO de 2018 a las 3:30
pm., teniendo en cuenta que falta por recaudar el Acta de Junta Médico Laboral del
sefior URIEL ALONSO JOYA RAMIREZ.

Ahora bien, mediante escrito radicado €l 31 de mayo del presente ario, la apoderada de
la parte demandante manifiesta que aun no se ha practicado la Junta Medico Laboral
definitiva al demandante, teniendo en cuenta que se encuentran valoraciones médicas
por practicar, por tanto, solicita se aplace la continuacién de la audiencia de pruebas.

De acuerdo a lo expuesto, considera el Despacho viable la solicitud realizada por la
apoderada de la parte demandante, toda vez que aun no se cuentan con la totalidad de

las pruebas recaudadas.

Por lo expuesto, el Despacho RESUELVE:

REPROGRAMAR la fecha de audig de continuacion de pruebas, la cual se
realizara el proximo VEINTINUEVE (29)\ de \NOVIEMBRE de DOS MIL DIECIOCHO
(2018) a las DIEZ Y TREINTA de 14/ \

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AT YA
Szl

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en EST )s n WO d partes la
providencia anterior, hoy, j 3 é i a las 8:00
a.m.

[ /)

[Sfand

V T~
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Rama Judicial
Consejo Superior de ls Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500451-00

Demandante: Carlos Mario Florez Ochoa

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Armada Nacional
Asunto: Ordena enviar cuaderno

Observa el Despacho que mediante providencia del 7 de febrero de 2018, la
Subseccion “C” de la Seccién Tercera del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolvi6 el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la decisiéon proferida dentro de la audiencia inicial del 3 de
octubre de 2017, que neg6 la practica de una prueba documental, recurso que

fuera concedido en el efecto devolutivo.

Ahora bien, seria del caso obedecer y cumplir la decision del ad quem, sin
embargo, es de aclarar que este Despacho Judicial en continuacion de
audiencia inicial del 22 de noviembre de 2017, profirié sentencia de primera
instancia dentro del presente asunto accediendo a las pretensiones de la
demanda, decisién frente a la cual la parte demandada interpuso recurso de
apelacion. Es asi como en auto del 7 de marzo de 2018, se declaré fallida la
audiencia de conciliacién de que trata el articulo 192 del CPACA y se concedi6
el recurso de apelacion interpuesto, en el efecto suspensivo, ante el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca- Seccién Tercera.

En cumplimiento de lo anterior, por Secretaria del Juzgado, el expediente fue
enviado al superior el 16 de abril de 2018 y repartido al Magistrado Juan
Carlos Garzén Martinez, perteneciente a la Subseccion “A” de la Seccién

Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarcal.

' De acuerdo a la consulta realizada por la pagina web de la rama judicial, en la cual se indica que se
repartio el 16 de mayo de 2018.

Wit procesos. ramaiudicial cov.co/consudiaprocesos/Consultalusticias2 Laspox2Entry Id=a2r% 2 by v Y prG Lk
gAFOvOSYHSrTGA%53d (consultada el 22 de junio de 2018)
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500451-00

Actor: Carlos Mario Flérez Ochoa

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Armada Nacional

Ordena enviar cuaderno

En tal sentido, como en el presente asunto ya fue proferida la sentencia de
primera instancia, este Despacho perdié competencia para pronunciarse
respecto de la decision de segunda instancia sobre la prueba negada en la
audiencia inicial, por tanto, se dispondra que por Secretaria se envie el
presente cuaderno al Magistrado a quien le correspondi6 decidir el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia del 22 de

noviembre de 2017.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

Por Secretaria, ENVIESE el presente cuaderno a la Subseccion “A” de la
Seccion Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Magistrado
Ponente Juan Carlos Garzon Martinez, con el fin de que sea integrado al
expediente principal que se encuentra pendiente de resolver el recurso de
apelacion formulado contra la sentencia de primera instancia proferida por
este Despacho el 22 de noviembre de 2017, dentro de la continuacion de la

audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez 38 Admiinistrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTAD, tifico a las partes la
providencia anterWhoA a las

8:00 a.m.

R N
Secre'{arxo
1}

i i
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Rama Judicial
Consejo Superior de la fudicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparaciéon Directa

Radicacion: 110013336038201500479-00

Demandantes: Jesus Alberto Valderrama Lugo

Demandado: Naci6on- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Fija Fecha Audiencia Conciliacién

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante! y el que representa
judicialmente a la entidad demandada Nacién- Ministerio de Defensa Nacional- Ejército
Nacional?, mediante memoriales del 16 de mayo de 2018, interpusieron en tiempo3
recurso de apelaciéon contra el fallo estimatorio proferido por este Juzgado el 30 de

abril de 2018, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: Previo a resolver sobre el recurso interpuesto SENALAR como fecha el
OCHO (8) de AGOSTO de DOS MIL DIECIOCHO (2018) a las ONCE Y TREINTA de la
MANANA (11:30 A.M.), para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata el
articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso

Administrativo. La asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. OMAR YAMITH CARVAJAL BONILLA
identificado con C.C. No. 83.258.171 y T.P. N° 186.913 del C. S. de la J., como
apoderado de la parte demandada NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL en los términos y para los fines del poder otorgado por CARLOS
ALBERTO SABOYA GONZALEZ, en /-célidé

Ministerio de Defensa Nacional, obr;#n a folio\165 a 171 del expediente.

de Director de Asuntos Legales del

NOTIFiQUESE Y COMPLASE. |

Y ‘\) U

. ' «‘\4 N
ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jrrm

' Folios 161 a 163 ¢. Gnico
2 Folio 172 a 175 c. Gnico
* Termino del articulo 247 del CPACA corrio6 del 3 al 17 de mayo de 2018.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201500479-00

Actor: Jesiis Alberto Valderrama Lugo

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Fija Fecha Audiencia Conciliacion

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO n¢ tifico a las partes
la providencia anterior, hoymmja

las 8:00 a.m.

Secretarid
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

" Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500538-00

Demandante: Antonio Naudin Vargas

Demandado: Hospital Santa Clara E.S.E y Hospital San Blas

E.S.E. (hoy Sub Red Integrada de Servicios de
Salud Centro Oriente)

Asunto: Ordena traslado de dictamen pericial

En audiencia inicial del 22 de marzo del presente ano, se decretd, a cargo de la
parte demandante, un dictamen pericial con el fin de que perito médico
cirujano determine si la atencion prestada por las instituciones de salud de la
entidad demandada a la senora GLORIA JANETH NICHOLLS ANZOLA fue la
adecuada de acuerdo a los protocolos existentes para la patologia que la

aquejaba y cuales fueron las causas de su muerte.

Para el efecto, se senialé que, el médico cirujano seria seleccionado por la parte
demandante y se presentaria el dictaminen dentro los treinta (30) dias
siguientes a la realizacion de dicha diligencia, bajo los términos establecidos en

el articulo 219 del CPACA.

En cumplimiento con lo dispuesto, en memorial del 10 de mayo de 2018 el
apoderado de la parte actora allegé dictamen pericial, suscrito por el Dr.
EDGARDO JAVIER HOYOS ANGULO, identificado con C.C. No. 92.552.825 y
RM No. 70.271.2001.

Asi entonces, de la documentacion presentada y del dictamen rendido en el
presente asunto, se correra traslado a la parte demandada, conforme a lo
dispuesto en el articulo 228 del CGP, para que se pronuncie sobre el

particular.
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Reparacion Directa

Radicacicn: 1100] 3336038 200 300335-00

Actor: Antonio Nowdin Vargas

Demandedo: Hospital Santa Clara ES Iy otro

Ordena rrastudo de dictanen pericial

Asi mismo, se precisa que, el Dr. EDGARDO JAVIER HOYOS ANGULO, debera
presentarse en la fecha y hora que se fijo para la audiencia de pruebas con el

fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 220 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Correr traslado a la parte demandada del dictamen pericial
suscrito por el Dr. EDGARDO JAVIER HOYOS ANGULO, presentado por el
apoderado judicial de la parte demandante, por el término legal de tres (3) dias
contados a partir de la notificacion del presente proveido, al tenor de lo

dispuesto en el articulo 228 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: El Dr. EDGARDO JAVIER HOYOS ANGULO, debera presentarse en
la fecha y hora que se fijo6 para la audiencia de pruebas con el fin de dar

‘220 del CPACA.

cumplimiento a lo dispuesto en el A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO no ifico a las partes
la providencia anterior, hgy £
las 8:00 a.m.

/9
Sec‘gg{ario /
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATEFE

Bogota D.C., veintidos (22) junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500695-00

Demandante: Nilson Fair Espejo Medina y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Resuelve solicitud

Recuerda el Despacho, que en audiencia inicial el 13 de febrero de 2018, se
decreto el interrogatorio de parte del demandante Nilson Fair Espejo Medina,

como prueba solicitada por la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional.

Con memorial del 6 de junio de 2018, la apoderada de la parte demandante
solicita se requiera al abogado de la entidad demandada para que consigne los
gastos correspondientes a transporte y alojamiento del citado a rendir
interrogatorio de parte, esto en atencidon a lo dispuesto en el articulo 201 del
CGP y atendiendo a que el senor Nilson Fair Espejo Medina reside en el

Municipio de La Belleza- Santander.

Con la peticiéon anexa en 4 folios las cotizaciones realizadas en lo que tiene que
ver con alojamiento y transporte del demandante, de lo cual estima un gasto

aproximado de $235.000.00.

Por lo anterior, el Despacho accedera a lo solicitado y fija como gastos de
trasporte y alojamiento del senor Nilson Fair Espejo Medina, la suma de
$235.000.00, la cual debera ser cancelada a la apoderada de la parte
demandante en el medio que determine, con el fin de garantizar la

comparecencia del demandante a la audiencia de pruebas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Q

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
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Reparacion Directa

Radicacidn: TH0]33366038 28] 3006931

Actor: Nitson Fuir Espejo Meding v orros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Fiereino Nacional
Resuelve solicitud

RESUELVE:

PRIMERO: Fijar como gastos de trasporte y alojamiento para la comparecencia
el senior NILSON FAIR ESPEJO MEDINA al interrogatorio de parte que se
llevara a cabo en audiencia de pruebas dentro del presente proceso, la suma

de doscientos treinta y cinco mil pesos ($235.000.00).

SEGUNDO: La entidad demandada Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional debera sufragar los gastos senalados dentro del término de ejecutoria

de este auto. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Juez 38 Adm

istrativo Bogota D.C.

\

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico. a las partes
la providencia anterior, hoy ¢ & &M, /i Ja

las 8:00 a.m. //l /4
#e,c'{etari(j
v
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Kama Judicial
Conseio Superior de a Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa
Expediente: 110013336038201600014-00
Demandante: Berenice Silva Patifio y otros
Demandado: Caprecom EPS Liquidada
Asunto: Resuelve solicitud

Recuerda el Despacho, que en audiencia inicial del 1° de marzo de 2018, se
decreté6 la prueba pericial solicitada por la parte demandante, y en
consecuencia se libro el Oficio No. J38-00149-18, con destino al Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses con el fin que conceptuara
sobre la patologia que padece la seriora Berenice Silva Patifio. Al respecto, en
Oficio No. BOG-2018-004303 del 12 de marzo de 2018 la Profesional
Especializado Forense de dicha entidad, informé6 que no cuentan con personal

meédico especialista en el area de oftalmologia.

Por lo anterior, en auto del 1° de junio del presente ano, se dispuso que el
medico oftalmologo sea seleccionado por la parte demandante, para que
conceptue sobre las pruebas aportadas al presente proceso, en lo que tiene que
ver con las biometrias oculares que le fueron practicadas periédicamente a la
sefiora BERENICE SILVA PATINO durante los afos 2013 y 2014 y asi mismo
para que rinde dictamen médico cientifico frente a la patologia de cataratas
maduras que aqueja a la sefora BERENICE SILVA PATINO durante
aproximadamente un afno, por la invidencia que p’adece en su ojo izquierdo
debido a dicha patologia, asi mismo debera conceptuar sobre el avance y
desarrollo de la patologia cataratas maduras, atribuible a las negligencias y
demoras en que presuntamente incurri6 CAPRECOM EPS-S para autorizar el
procedimiento EXTRACCION EXTRACAPSULAR DE CRISTALINO CON
IMPLANTE DE LENTE (EEC+LIO OD) y sobre el grado y porcentaje de vision
con que contaba la sefiora BERENICE SILVA PATINO durante el tiempo qug”

tuvo que padecer consecuencias negativas en su salud, mas especificament
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Reparacion Directa

Radicacion: 1103336038 20160001 4-00

Actor: Berenice Silva Pariio v orios

Demandado: Caprecom FPS Liguidada

Resuelve solicitud

en su vision, desde el momento en que el médico oftalmélogo Dr. Juan Carlos
Sanchez Paris ordeno el procedimiento quirurgico, hasta que efectivamente fue

practicada la cirugia en su ojo derecho.

Mediante memorial obrante a folios 222 a 229 del expediente, €l apoderado de
la parte demandante solicita i) Oficiar a la Universidad Nacional de Colombia
y/o a la Sociedad Colombiana de Oftalmologia, con el fin de que se sirvan
emitir dictamen meédico cientifico decretado par el proceso de la referencia, 1ii)
Se decrete amparo de pobreza a favor de la parte demandante, teniendo en
cuenta que, con las pruebas anexas al proceso se evidencia que las mismas

carecen de recursos para sufragar los gastos de dicho dictamen.

Asi mismo, en memorial del 15 de junio del presente ano, reitera la solicitud de
concesion de amparo de pobreza frente a la realizaciéon del Dictamen Médico
Cientifico que fue decretado como prueba a cargo de la sefiora Berenice Silva
Patifio en auto del 1 de junio del presente afio, toda vez que en dicho proveido
se ordend que la parte demandante seleccione el médico oftalmoélogo para
realizar dicha valoracién, sin embargo no se pronunci6 respecto de la solicitud

de amparo de pobreza.

Por lo anterior, recalca la ausencia de recursos econémicos de la parte
demandante para la realizacion de la valoracion ordenada y aporta con su
solicitud un auto del 23 de septiembre de 2016, proferido por el Juzgado Once
Administrativo el Circuito Judicial de Ibagué donde se concede el amparo de

pobreza bajo los mismos presupuestos de la presente demanda.

Respecto al amparo de pobreza, por remision expresa que hace el articulo 306
del CPACA, se traera a colacion el contenido del articulo 151 del Codigo

General del Proceso, que sobre el tema en mencién dispone:

“Se concedera el amparo de pobreza a la persona que no se halle en
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario
para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe
alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a
titulo oneroso.” (Subrayado fuera del texto)

De la norma anterior se colige que quien solicita el amparo de pobreza, no debe
perseguir o pretender un derecho litigioso a titulo oneroso, y toda vez que lo que
se pretende precisamente con el proceso de la referencia es la indemnizacion por

parte de la demandada a los actores por la presunta falla en el servicio médico de
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038 201600011-00
Actor: Berenice Silva Putiio ¥ oiros
Demandado: Caprecom EPS Liguidadu
Resuelve solicitud

la entidad, el Despacho negara el amparo de pobreza solicitado, en la medida que

no cumple con los requisitos que impone la ley para decretarlo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el amparo de pobreza solicitado por la parte demandante,

de conformidad con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: Estarse a lo dispuesto en auto del 1 de junio de 2018.

TERCERO: Se advierte a la parte demandante que el perito designado debera

asistir a la audiencia de pruebas parg.surtir la contradiccion del dictamen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL \\\0 RREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTAD ﬁgc%ﬂ&aSs

la providencia anterior, ho
las 8:00 a.m. /

Secretario
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 110013336038201600256-00

Demandante: Maria Eugenia Pava Rodriguez

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Armada Nacional-
Asunto: Fija fecha audiencia inicial

El Despacho mediante proveido del 12 de mayo de 2017, admitié la demanda contenciosa
administrativa en ejercicio del medio de control de reparacion directa, presentada los
sefiores MARIA EUGENIA PAVA RODRIGUEZ, CIRO PAVA RODRIGUEZ, MARIiA DEL
CARMEN RODRIGUEZ DE PAVA, MARIA JOSEFA PAVA DE VAQUIRO, ELVIA PAVA
RODRIGUEZ, HERIBERTO PAVA RODRIGUEZ, JESUS MARIA PAVA RODRIGUEZ,
CESAR AUGUSTO PAVA RODRIGUEZ, MARTHA LILIANA VAQUIRO PAVA, DIANA
JIMENA VAQUIRO PAVA, LENIN BEJARANO PAVA Y AXEL BAWER PAVA CULMA en
contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ARMADA NACIONAL!.

El 29 de septiembre de 20172, la Secretaria del Despacho surtié la notificacion de la
demanda a la parte demandada, NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- ARMADA
NACIONAL, al tenor de lo sefialado en los articulos 198 y 199 del CPACA.

En tal sentido, el traslado de la demanda preceptuado en los articulos 198 y 199 del
CPACA, trascurrié del 2 de octubre de 2017 al 12 de enero de 2018. La entidad
demandada, Nacién- Ministerio de Defensa- Armada Nacional contesté la demanda el

18 de diciembre de 20173, esto es, en tiempo. En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL DIECIOCHO
(2018) a las DIEZ Y TREINTA de la MANANA (10:30 a.m.) para llevar a cabo la

Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

"Folios 106 y 107.
2 Folios 109 a 113.
3 Folios 145 a 149 del plenario.
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Reparacion Directu

Radicacion: 1107 3336038 201600256-00

Actor: Maria Eugenia Pava Rodrigues

Demandado: Nacion- Ministerio do Defensa- Armada Nacional

Fija techa arudiencia nicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su asistencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancion prevista en el numeral 4°
del articulo 180 del CPACA. Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no
resulta necesaria la practica de pruebas, el Despacho prescindira de la
segunda etapa del proceso contencioso administrativo y dictara sentencia en

audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo
conciliatorio, para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del

Comité de Conciliacién con la féormula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada NORMA SOLEDAD
SILVA HERNANDEZ identificada con cédula de ciudadania No. 63.321.380 y
T.P. No. 60.528 del C. S. de la J., como apoderada de la Nacion- Ministerio de
Defensa- Armada Nacional, en los términos y para los efectos del poder

conferido y visible a folio 127 del p

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Admi

»

rativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO  notjfige af_{lastﬁé)ancs la
providencia anterior. hoy ,;2 5 J‘f!’ 2L 0 las 8:.00
am.

[ Aecretario [
L4 .

SN
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Controversias Contractuales
Expediente: 110013336038201600245-00
Demandante: Universidad Nacional de Colombia
Demandado: Bogota D.C.- Alcaldia Local de Engativa

Asunto: Fija fecha audiencia inicial

El Despacho mediante proveido del 20 de febrero de 2017, admiti6 la demanda
contenciosa administrativa en ejercicio del medio de control de controversias
contractuales, presentada por UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA en
contra de laBOGOTA D.C. - ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA!.

El 8 de septiembre de 20172, la Secretaria del Despacho surtié la notificacién
de la demanda a la parte demandada, BOGOTA D.C.- ALCALDIA LOCAL DE
ENGATIVA, al tenor de lo sefialado en los articulos 198 y 199 del CPACA.

El término previsto en los articulos 199 y 172 del CPACA, transcurrié del 11 de
septiembre al 29 de noviembre de 2017. La entidad demandada, BOGOTA
D.C.- ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA contesté6 la demanda el 23 de

noviembre de 2017, esto es, dentro término sefialado.
En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO: SENALAR ¢l QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL

DIECIOCHO (2018) a las NUEVE Y TREINTA de la MANANA (9:30 a.m.) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

"Folios 110 a 112.
2 Folios 116 a 120.
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Controversius Contraciuales

Redicacion: 110013336038 201 600245-10)

Acror: Universidad Nacional de Colombia
Diemandado: Bogota .0 - Alcaldia Local de Engativd
Fiju techa audiencia imcial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su asistencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién prevista en el numeral 4°
del articulo 180 del CPACA. Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no
resulta necesaria la practica de pruebas, el Despacho prescindira de la
segunda etapa del proceso contencioso administrativo y dictara sentencia en

audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo
conciliatorio, para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del

Comité de Conciliacién con la férmula a proponer.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado MARCO GUACANEME
BOADA identificado con CC No. 79.714.119 y T.P. No. 136.121 del C.S de la J.,
como apoderado de BOGOTA D.C.- ALCALDIA LOCAL DE ENGATIVA, en los

términos y para los efectos del pod

ido, visible a folio 147 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTARQL notifice a?h?aancs la
providencia anterior. hoy W AV W 155 8:00
a.m.

S‘ﬁ:relar(g,»

SN
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Rama jJudicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa- Actio in rem verso

Expediente: 110013336038201700065-00

Demandante: Consorcio Ingenieria

Demandado: Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios-
USPEC

Asunto: Fija fecha audiencia inicial

El Despacho mediante proveido del 11 de agosto de 2017, admitié la demanda
contenciosa administrativa en ejercicio del medio de control de reparacion
directa- Actio in rem verso, presentada el CONSORCIO INGENIERIA (integrado por
INGENIERIA ESPECIALIZADA GESTION AMBIENTAL SEGURIDAD INDUSTRIAL
SAS y el senor JAIME HERRERA OSORIO) en contra de la UNIDAD DE
SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS- USPEC!.

El 5 de septiembre de 20172, la Secretaria del Despacho surtié la notificacion de la
demanda a la parte demandada, UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y
CARCELARIOS- USPEC, al tenor de lo sefialado en los articulos 198 y 199 del CPACA.

En tal sentido, el traslado de la demanda preceptuado en los articulos 198 y 199 del
CPACA, trascurrié del 6 de septiembre al 27 de noviembre de 2017. La entidad
demandada, UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS- USPEC
contestd la demanda el 17 de noviembre de 20173, esto es, en tiempo. En

consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR ¢l QUINCE (15) de NOVIEMBRE de DOS MIL DIECIOCHO
(2018) a las ONCE Y TREINTA de la MANANA (11:30 a.m.) para llevar a cabo la
Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

' Folios 98 y 99.
2 Folios 106 y 107.
3 Folios 125 a 134 del plenario.
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Reparacion Divecta- Actio wy reii verso

Redicacion: THIN] 3336038 200 700065030

Acror: Consorcio Ingeineria

Demandado: DSPEC

Fipt fecha audiencia inicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su asistencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancion prevista en el numeral 4°
del articulo 180 del CPACA. Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no
resulta necesaria la practica de pruebas, el Despacho prescindira de la
segunda etapa del proceso contencioso administrativo y dictara sentencia en

audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a las entidades demandadas, de existir animo
conciliatorio, para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del

Comité de Conciliacion con la formula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado JOSE JUAN PABLO
SUAREZ CALDERON identificado con cédula de ciudadania No. 1.098.655.865
y T.P. No. 226.886 del C. S. de la J., como apoderado de la UNIDAD DE
SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS- USPEC, en los términos y para los

efectos del poder conferido y visible a folio 135 del plenario.

CUARTO: NEGAR la renuncia presentada por abogado JOSE JUAN PABLO
SUAREZ CALDERON identificado con cédula de ciudadania No. 1.098.655.865
y T.P. No. 226.886 del C. S. de la J., visible a folio 140 del cuaderno unico,
comoquiera que no cumple con el requisito de que trata el inciso 5° del articulo

76 del CGP.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE.

ASDRUBAL RREDOR VILLATE
Juez 38 Admi ativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy, % #& i 5 " Jilas 8:00

am. {
/4v4
?&ctario /

JitEn
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700174-00
Demandante: Wilson Marroquin Bustos y otros
Demandado: Transmilenio S.A.S. y otros
Asunto: Admite llamamiento en garantia

Por auto del primero (1°) de diciembre de dos mil diecisiete (2017) fue admitida
la demanda en ejercicio del medio de control de reparacion directa, presentada
a través de apoderado judicial, por WILSON MARROQUIN BUSTOS, YERLY
LOPEZ LOAIZA, ZULLY YURANNY MARROQUIN LOPEZ y MARILIN LIZETH
MARROQUIN LOPEZ en nombre propio y en representacién del menor EMILIO
VILLAMIZAR MARROQUIN en contra de TRANSMILENIO S.A., y
TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS.

El 6 de junio de 2018, el apoderado judicial de la demandada TRANSMILENIO
S.A., junto con el escrito de contestacién de demanda, formulé llamamiento en
garantia frente a TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS y
respecto a la Compaiiia de Seguros- LIBERTY SEGUROS S.A.

CONSIDERACIONES

-. Llamamiento en garantia respecto de TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO
SAS- TRANZIT SAS

En el ejercicio de los medios de control en lo contencioso administrativo, las
partes que deban responder ante una eventual sentencia condenatoria podran,
segun lo estipulado en el articulo 225 del CPACA, dentro del término con que
cuentan para contestar la demanda, realizar el llamamiento en garantia, para
lo cual deben cumplir los requisitos que para el efecto establece la norma en

referencia, siendo que el llamamiento en garantia tendra lugar cuando entre 1
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Keparacion Directa

Radicacion: 110013336038 201 70017 4-06

Actor: Wilson Marroguin Bustos v otros

Diemandado: Transiulenio SN v onos

Admte Hamamiento cn garantio

parte o persona citada al proceso y aquélla a quien se convoca en calidad de
llamada, existe una relacion de orden legal o contractual que permita que ésta
sea vinculada al proceso y sea obligada a resarcir un perjuicio o a efectuar un
pago que a su vez sea impuesto al llamante en la sentencia que decida el

proceso.

Al respecto el articulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo dispone lo siguiente:

“ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparaciéon integral del
perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion
de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que sera de quince (15) dias, podra, a su vez, pedir la citacién
de un tercero en la misma forma que el demandante o el demandado. {(...)”

Asi, de la referida norma se desprende que el llamamiento en garantia procede
cuando entre el llamado y llamante existe una relacion de orden legal o
contractual, de la que surge la obligacion, a cargo de aquél, de resarcir un
perjuicio o de efectuar un pago que pudiera ser impuesto a través de una

eventual sentencia que decidiera de fondo el asunto.

En el caso objeto de estudio, se tiene que la presente acciéon fue instaurada con
el objeto de declarar responsable a las entidades demandadas TRANSMILENIO
S.A., y TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS., por los
perjuicios causados a los demandantes con ocasién al accidente de transito
acaecido el 29 de enero de 2017 siendo victima el sefor Wilson Marroquin

Lopez.

Para tal efecto, la demandada TRANSMILENIO S.A., llamoé en garantia a la
empresa TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS., por el
eventual pago por concepto de condena en el presente asunto, con base en el

contrato No. 011 de 2010.

Pues bien, de la revision de la demanda encuentra el Despacho que en el
asunto de la referencia, la empresa TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS-
TRANZIT SAS., al igual que su llamante tiene la calidad de parte demandad
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Keparacion Directa

Radicacion: 110013336038 201700174-)

Actor: Wilson Marroguin Bustos y otros

Demaindado: Transmifenio 5.4.5. v otros

Admite Hamamienro en garantia

El Despacho precisa que si bien el llamamiento en garantia es un mecanismo
establecido para la vinculacion de terceros ajenos a un proceso, que supone
llamar a personas que no son parte dentro del mismo, el ahora estudiado se
formuléo contra la empresa TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS-
TRANZIT SAS, con fundamento en la relacion derivada del Contrato de
Concesion No. 011 de 2010, suscrito entre TRANSMILENIO S.A. y
TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS. Es decir, que el
llamamiento en garantia lo hace un demandado frente a otro demandado, que

desde luego no tiene la calidad de tercero.

El Consejo de Estado- Seccion Terceral, dijo que si contra el demandado existe
prueba legal o contractual que dé lugar a vincularlo también como llamado en
garantia, nada impide que asi se haga para que una y otra relacién sustancial

sean resueltas por el juez de conocimiento en una misma providencia, asi:

“La Sala estima que, aun siendo ambos demandados, si existiera prueba
de un derecho -legal o contractual- del Banco de la Republica a exigirle al
Popular el reembolso del monto al que resultare condenado, nada obstaria
para que el primero llamara en garantia al segundo, con el fin de que el
juez decidiera, en la misma sentencia, esa otra relacion sustancial entre
llamado y llamante, diferente e independiente de la que habria entre cada
uno de ellos --en su calidad de demandados-.” (Subrayado fuera del
texto)

En consecuencia, advierte el Despacho que la relacién juridica sustancial en la
cual se soporta la vinculacion de TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS-
TRANZIT SAS., como llamado en garantia, es producto de un contrato que
sustenta las razones para exigir de un tercero la reparacion integral del
perjuicio que llegare a sufrir por una posible condena de TRANSMILENIO
S.A., en el presente asunto; situaciéon diferente a su vinculacion como
demandado en el presente proceso, haciendo a su cargo la reparacion del dafio

alegado.

Finalmente, en relaciéon con la figura del llamamiento en garantia el articulo
225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo enuncia los requisitos que debe contener dicha solicitud: i) el
nombre del llamado y de su representante, ii) la indicacion del domicilio del
llamado y la de su representante, iii) la indicaciéon de los hechos y fundamentos

de derecho, y, iv) la direccién de quien hace el llamamiento y de su apoderado.

' SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA enero veinticuatro (24)
de dos mil siete (2007). Bogota, D.C., Radicacion nimero: 44001-23-31-000-2003-00136-01(31015
Consejero ponente: MAURICIO FAJARDO GOMEZ
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038 201 760017 4-6t)

Actor: Wilson Marroguin Bustos y otros

Diemanidudo: Transnulenio S, v otros

Admite Hamamiento en garantia

En cuanto al llamamiento en Garantia solicitado por TRANSMILENIO S.A.
frente a TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS., observa el
Despacho que el escrito cumple con los requisitos sefialados en la norma en
cita, sumado a que sustenta en el escrito las razones para exigir a un tercero la

reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir.

Asi, como el llamamiento en garantia se formulé dentro del término de traslado
previsto en el articulo 172 del CPACA, considera el Despacho que se
encuentran cumplidos los requisitos establecidos para que se acepte el
llamamiento solicitado con relacion a TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO
SAS- TRANZIT SAS.

-. Llamamiento en garantia respeto de la Compaiiia Aseguradora LIBERTY

SEGUROS S.A.

Respecto a la solicitud de llamar en garantia a la Compania Aseguradora
LIBERTY SEGUROS S.A., observa el Despacho que en la pdéliza de seguros de
responsabilidad civil No. 430042, figura como tomador y asegurado
TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT. Asi mismo, figura como
beneficiaria la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO-
TRANSMILENIO S.A. Aunado a lo anterior, la vigencia de la misma se
establece desde el 20 de octubre de 2012 al 20 de octubre de 20172.

Teniendo en cuenta que, segun lo manifestado por la parte actora, los hechos
por los cuales se impetré la demanda acaecieron el 29 de enero de 20173, se
concluye, que dicha situaciéon factica se encuentra dentro de la vigencia de la

mencionada poéliza.

De lo anterior, encuentra el Despacho que el llamamiento en garantia
propuesto por la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO-
TRANSMILENIO S.A., respecto de la Compania Aseguradora LIBERTY
SEGUROS S.A. es procedente porque se encuentran cumplidos los requisitos
establecidos en articulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo para que se acepte el llamamiento solicitado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

2 Folio 59 cuaderno No. 3
3 Folio 91 ¢. ppl.
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Reparacion Directa

Radicacion: 1100] 3330038 201 7001 74-1it)
Actar: Wilson Marroguin Busios ¥ otros
Demandado: Transnulenio S5, v ofros
{dmite Bamamienio e garantii

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el llamamiento en garantia solicitado por
TRANSMILENIO S.A., frente a TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS-
TRANZIT SAS respecto del Contrato No. 011 de 2010, y frente a la Compania
Aseguradora LIBERTY SEGUROS S.A. en razon a la pdliza de seguros de
responsabilidad civil No. 430042, por las razones expuestas en esta

providencia.

SEGUNDO: CITAR a TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS
y a la Compania Aseguradora LIBERTY SEGUROS S.A en calidad de llamados
en garantia del presente proceso, corriéndole traslado del llamamiento en
garantia y remitiendo copia electronica de la demanda, la contestacion a la

misma y el escrito del llamamiento.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a los llamados en

garantia, conforme lo previsto en los articulos 197 y 198 del CPACA.

CUARTO: los llamados en garantia deberan intervenir en el proceso dentro de
los quince (15) dias siguientes a la notificacion del presente auto, de

conformidad con lo establecido en el articulo 225 CPACA.

QUINTO.- TRANSMILENIO S.A., debera consignar en la cuenta de ahorros No.
4-0070-0-40503-4 del Banco agrario, a nombre de este Juzgado, por concepto
de gastos de notificacion, la sumg” dé\treinta mil pesos ($30.000.00) m/cte.,

dentro del término de que trata e 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C. ...

JUZGADO TREINTA ¥ OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA- SECCION
TERCERA

Por anotacién en ESTADO rrlf(:t’i_{ico a las pa%tes la
= erd AAS

, . . , N 1h I
providencia anterior, hoy 4=~ * -\ < '3 las

8:00 a.m. N
ﬁ’ecreﬂario
7 \
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700174-00
Demandante: Wilson Marroquin Bustos y otros
Demandado: Transmilenio S.A.S. y otros
Asunto: Inadmite llamamiento en garantia

Por auto del primero (1°) de diciembre de dos mil diecisiete (2017) fue admitida
la demanda en ejercicio del medio de control de reparaciéon directa, presentada
a través de apoderado judicial, por WILSON MARROQUIN BUSTOS, YERLY
LOPEZ LOAIZA, ZULLY YURANNY MARROQUIN LOPEZ y MARILIN LIZETH
MARROQUIN LOPEZ en nombre propio y en representaciéon del menor EMILIO
VILLAMIZAR MARROQUIN en contra de TRANSMILENIO S.A., y
TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS.

El veintiuno (21) de mayo de dos mil dieciocho (2018), el apoderado judicial de
la demandada, la empresa TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT
SAS, junto con el escrito de contestacién de demanda, formulé llamamiento en

garantia frente a la compaiiia de seguros MUNDIAL DE SEGUROS.

Revisado el cuaderno del llamamiento en garantia, observa el Despacho que
este no cumple con los requerimientos senalados en articulo 225 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Por tal

motivo, el Despacho inadmitira el mismo para que:

-. Aclare qué compania de seguros pretende llamar en garantia, en atencién a
que con el escrito de solicitud aduce llamar en garantia a la compania de
seguros MUNDIAL DE SEGUROS, sin embargo anexa poéliza expedida por la
Compania Seguros del Estado S.A.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin3Shia d cendoj.ramajudicial. gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 110073336038 2017001 74-00

Actor: Wilson Marroguin Busios v oiros

Diemandado: Transmfenio SN v otros

Inadniite Hamamicnio e garaitia

-. Aporte certificado de existencia y representacion legal en original o copia
auténtica de la compaiiia de seguros a quien pretende llamar en garantia con
registro vigente para el ano 2018, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo

166 numeral 4° del CPACA.

-. Allegue contrato o pdliza de seguros de la cual pretende emanar la
responsabilidad de la compania de seguros MUNDIAL DE SEGUROS frente a
una posible condena a TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS.
Esto, si es respecto a dicha compania que eleva el presente llamamiento en

garantia.

-. De otro lado y aun cuando no constituye causal de inadmision de la
demanda, la llamante en garantia debera indicar la direccidon fisica y
electronica de la comparfiia de seguros llamada en garantia, a efectos de

realizar la correspondiente notificaciéon judicial de la misma.

-. Se requiere, por ultimo, al apoderado de la demandada TRANSPORTE
ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS que allegue copia del llamamiento y

de los documentos anexos con el fin de dar traslado al llamado en garantia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

Resuelve:

PRIMERO.- INADMITIR el Illamamiento en garantia presentado por
TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS, frente a la
compaiiia de seguros MUNDIAL DE SEGUROS.

SEGUNDO.- CONCEDER a la entidad demandada un término de diez (10) dias

para que lo subsane, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado PABLO ALFONSO LOPEZ
PARRA identificado con C.C. No. 19.411.071 y T.P. N° 81.890 del C. S. de la
J., como apoderado principal de la entidad demandada TRANSPORTE ZONAL
INTEGRADO SAS- TRANZIT SAS, en los términos y para los fines del poder a
folio 208 del cuaderno principal.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Birecta

Radicacion: 10013336038 20170017 1-00)
Acior: Wilson Marroguin Busios y otros
Demandado. Transmifenio S.AS. ¥y otros
Tnadimite Hlamamienio e garontia

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ANGUI PATRICIA
GALEANO MIRANDA identificada con C.C. No. 1.069.732.572 y T.P. N°
288.318 del C. S. de la J., como apoderada principal de la parte demandante,
en los términos y para los fines de la sustitucion de poder a folio 148 del

cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA- SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, hoy. T oo a las 8:00
am.

[SobrMdrio

7
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Rama ludicial
Conseio Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Controversias Contractuales
Expediente: 110013336038201700179-00
Demandante: Municipio de Soacha
Demandado: William Simoén Arce Gonzalez
Asunto: Concede recurso de apelaciéon

El 22 de febrero de 2018 la apoderada de la entidad demandante elevo
recurso de apelaciéon contra el auto de fecha 16 de febrero del presente
ano, por medio del cual se rechazé la demanda por no haber sido

subsanada.

Teniendo en cuenta que se sustentd el recurso en la oportunidad
sefialada en el articulo 244 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se concedera la alzada en el efecto

suspensivo para ante el inmediato Superior funcional de este Juzgado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral

— Seccidn Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca- Seccién Tercera, el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto que

rechazod la demanda, fechado el 16 de febrero de 2018.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directa

Radicocisn: 110013336038 2007001 79-04)
Actor: Maucipio de Soacha

Demandado: William Siman Arce Gonzdlez
{oncede recurso

SEGUNDO: Por Secretaria enviar el expediente al Tribunal

Administrativo de Cundinama para lo de su cargo.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

s

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO ‘ﬁcvglaﬁparges la
providencia anterior, hoy N ANATED RPN
8:00 am.

"4
Secretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Restitucion de Inmueble

Expediente: 110013336038201700292-00
Demandante: Instituto para la Economia Social IPES
Demandado: Luis Gabriel Lozano Cordoba

Asunto: Resuelve solicitud y designa apoderado

Procede el Despacho a resolver la solicitud de amparo de pobreza del 14 de

abril de 2018 allegada por el demandado Luis Gabriel Lozano Coérdoba.
ANTECEDENTES

1.- Mediante escrito radicado el 3 de octubre de 2017 el Instituto para la
Economia Social IPES, interpuso demanda de restitucion de inmueble
solicitando se declarara que el senor Luis Gabriel Lozano Cérdoba incumplié la
obligacion de restituir el inmueble arrendado, encontrandose en mora a la
fecha de la presentacién de esta demanda de los canones de arrendamiento
pactados del moédulo No. 268, ubicado en la Carrera 38 No. 10*-21/25 del
Punto Comercial San Andresito Plaza 38 de Bogota. Que en consecuencia se )

ordene la restitucién de dicho inmueble

2.- En providencia del 26 de enero de 2018, este Despacho admitié la demanda
interpuesta por el Instituto para la Economia Social — IPES en contra del senor
Luis Gabriel Lozano Coérdoba, ordenando su notificacion personal de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 290 y 291 del CGP.

De la solicitud de Amparo de Pobreza

En escrito radicado el 14 de abril de 2018, el demandando solicitd “..se sirva

concederme EL (sic) Beneficio de Amparo de Pobreza (sic) consagrado en el articulg
151 del Cédigo General del Proceso, toda vez que soy demandado dentro del procesp

citado en la referencia, por lo que solicito respetuosamente el nombramiento de ug

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shiuacendol ramajudicial gov.co

Bogota D.C.




Reparacion Directi

Radicacion: OO 3336038 20170020 2-1)
Actor: Instituro para Fconomia Social- 1127ES
Demandado: Luis Gabriel Lozano Cordoba
Resuehve solicnud v designe curadores

apoderado judicial para que me represente en el mencionado proceso, todo lo anterior
por no encontrarme en capacidad para sufragar y/o pagar los costos que conlleve el
proceso sin menoscabo de lo necesario para mi propia subsistencia, ya que soy un
hombre de 71 arios de edad, que no tiene pension, ni ningun apoyo econdémico,
manifestacion que hago bajo la gravedad de juramento, que se entiende prestado con la

presentacion de este escrito...”!.

A su vez, mediante escrito radicado el 23 de abril de 2018, el demandado
presenté escrito por el cual, puso en conocimiento del despacho que fue
reubicado de San Victorino a la caseta feria popular de la 38, hoy San
Andresito plaza 38 Localidad de Puente Aranda, con el compromiso de la
administracion distrital que iban a ser propietarios de sus locales, pero no les
cumplieron. Refiere que fueron enganados y que los obligaron a firmar un
contrato el cual no era el compromiso de reubicacion, que no tienen en cuenta
que llevan mas de 18 afios en el médulo. Asi mismo, solicita se tenga en
cuenta que es una persona de la tercera edad y que no cuenta con una
pension dé sobreviviente, por lo cual solicita se le conceda el amparo de

pobrezaZ?.
CONSIDERACIONES

El articulo 151 y siguientes del Cédigo General del Proceso, en cuanto al
amparo de pobreza, aplicado por remisiéon expresa que hace el articulo 306 del

CPACA, dispone:

“Art. 151.- Se concedera el amparo de pobreza a la persona que no se halle
en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo
necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por
ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso
a titulo oneroso.

Art. 152.- El amparo podra solicitarse por el presunto demandante antes
de la presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante
el curso del proceso.

El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las
condiciones previstas en el articulo precedente, y si se trata de
demandante que actle por medio de apoderado, debera formular al mismo
tiempo la demanda en escrito separado.

Cuando se trate de demandado o persona citada o emplazada para que
concurra al proceso, que actliie por medio de apoderado, y el término para
contestar la demanda o comparecer no haya vencido, el solicitante debera
presentar, simultdneamente la contestacion de aquella, el escrito de N

! Folio 45.
2 Folios 46 a 49.
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Keparacion Directa

Radicacion: 110013336038 201700292-(4)
Actor: Instituio para Feonomin Social- IPES
Demandado: Liis Gabricl Lazano Cordoba
Resuelve soliciud y designu curadores

intervencién y la solicitud de amparo; si fuere el caso de designarle
apoderado, el término para contestar la demanda o para comparecer se
suspendera hasta cuando este acepte el encargo.

Art. 154.- El amparado por pobre no estara obligado a prestar cauciones
procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u
otros gastos de la actuacién, y no sera condenado en costas.

En la providencia que conceda el amparo el juez designara el apoderado
que represente en el proceso al amparado, en la forma prevista para los
curadores ad litem, salvo que aquel lo haya designado por su cuenta.

El cargo de apoderado sera de forzoso desempefio y el designado debera
manifestar su aceptacion o presentar prueba del motivo que justifique su
rechazo, dentro de los tres (3) dias siguientes a la comunicacion de la
designacion; si no lo hiciere, incurrirda en falta a la debida diligencia
profesional, sera excluido de toda lista en la que sea requisito ser abogado
y sancionado con multa de cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv)...”

De la norma anterior se colige que quien solicita el amparo de pobreza, no debe
perseguir o pretender un derecho litigioso a titulo oneroso, y toda vez que el
demandado sefior Luis Gabriel Lozano Cérdoba pretende es ejercer la defensa
dentro del proceso de Restitucion de Inmueble iniciado en su contra por el
Instituto para la Economia Social IPES y que manifesté bajo la gravedad de
juramento que no cuenta con recursos para designar de su propio peculio un

apoderado, resulta procedente la solicitud.

Por tanto, procedera el Despacho a conceder el amparo de pobreza solicitado por
el demandando Luis Gabriel Lozano Cordoba y se le designara un apoderado que
lo represente de terna que sefale la pagina web de la rama judicial.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER Amparo de Pobreza al demandado LUIS GABRIEL
LOZANO CORDOBA.

PRIMERO: DESIGNAR como CURADOR AD LITEM a:

1. DORA CECILIA GIL DE GALEANO, CALLE 12B No. 8 - 39 INT 5 PISO 1
2. JOSE ABAD LEON GALVIS, AV. JIMENEZ No. 11 - 28 OFICINA 602

Bogota D.C.
3. PARMENIO CHAVEZ LARA CALLE 16 No. 9-64 OFICINA 703 Bogota
D.C.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directa

Radicacion: TO0] 3336038 201700292-00
Actor: Instituro para Economic Social- IPES
Demandado: Luis Gabriel Lozano Cordoby
Resuehve solictiud y designi curadores

El cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse del auto

admisorio de la demanda, de conformidad con el articulo 48 del C.G.P.

SEGUNDO: Por Secretaria comuniqueseles su designacion. Si en el término de
cinco (5) dias, contados a partir de la comunicacién de su designaciéon, no se
ha notificado ninguno de los curadores nombrados, se procedera a su
reemplazo y se compulsaran copias con destino a la autoridad competente

para que se establezca si se incurrié en alguna falta disciplinaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA \§:0RRED0R VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

e
Sisn

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO{ _notifico a-,.\L‘as“l,])artes la

o o5 3 Il i
providencia anterior, hoy 70 @,Ww L9 19 qas 8:00
am.

Kecretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201700322-00
Demandante: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional
Demandado: Rail Jiménez Estévez

Asunto: Concede recurso de apelacion

El 23 de enero de 2018 la apoderada de la entidad demandante elevé recurso de
apelaciéon contra el auto de fecha 15 de diciembre de 2017, por medio del cual se

rechaz6 la demanda por haber operado la caducidad de la accion.

Teniendo en cuenta que el término transcurrié del 22 al 24 de enero de 2018, el
recurso se sustentd en la oportunidad sefialada en el articulo 244 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por tanto, se

concedera la alzada en el efecto suspensivo para ante el Superior.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Secciéon

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca— Seccién Tercera, el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra el auto que rechazé la demanda por caducidad, fechado el 15 de
diciembre de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar pediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL OEREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.
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Repeticion

Radicacion: TIO0I3336038 201 700322-06
Acror: Ngcion- Ministerio de Defensa Nacional
Demandado: Raid Jiménes Esteves

Concede recurso

i

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO,k,nphtifi‘cmgwa las partes la

. . . iy ' LT
providencia anterior, hoy, . a_ .iiMx s '}.a las

8:00 a.m.
Secretlaiéo

!
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Rama Judicial
Consejo Superior de a Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Repeticion

Expediente: 110013336038201700378-00
Demandante: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional
Demandado: Jhon Alexander Alvarez Alvarez
Asunto: Designa Curador

Mediante auto del 20 de abril de 2018, el Despacho ordené el emplazamiento
al demandado JHON ALEXANDER ALVAREZ ALVAREZ a fin de que

comparezca a notificarse personalmente de auto admisorio de la demanda.

En memorial del 11 de mayo del mimo ano, la apoderada de la parte
demandante dentro del término legal presenté emplazamiento ordenado en el
proceso de la referencia, el cual se surtié el domingo 29 de abril de 2018 en el

periédico El Espectador.

Durante el término previsto en el inciso 4° del articulo 108 del CGP, esto es,
dentro de los quince (15) dias después de publicada la informacién, el
demandado no se hizo presente a recibir notificaciéon del auto admisorio. Por lo

tanto el Despacho procedera a nombrar Curador- Ad- Litem.

Por otro lado, en memorial del 6 de junio del presente ano la apoderada de la
entidad demandante solicité aclaracion sobre la fecha del auto admisorio de la
demanda, teniendo en cuenta que se consigné como fecha el 20 de enero de
2018, sin embargo en el sistema de consulta de procesos Siglo XXI se consigna

como fecha de admisién de la demanda el 20 de abril del mismo ano.

De la revision del expediente, el Despacho observa que le asiste razon a la
apoderada de la parte demandante, comoquiera que el auto que admite el
presente medio de control corresponde al 20 de abril de 2018 y no al 20

enero de 2018 como se consignoé. Por lo anterior se corregira dicho proveido.
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Repeticion

Radicacicn: L0 3336638 2077003 78-10)
Actor: Nacion- Mmisterio de Defensa Nacional
Demandado: Jhon Alexander Alvares Afvares
Designa Curador

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR como CURADOR AD LITEM a:

1. GLORIA INES GRIMALDOS SUAREZ Direccion Calle 166 No. 8 H-56
Torre 1 Apto 604 Bogota D.C.

2. LUIS JAIME CUARTAS MURILLO Direccién Carrera 41 No. 5A-64
Bogota D.C.

3. EMMA GIL SOTO Direccién Avenida Jiménez No. 11-28 Oficina 602

El cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse del auto

admisorio de la demanda. De conformidad con el articulo 48 del C.G.P.

SEGUNDO: Por Secretaria comuniqueseles su designaciéon. Si en el término de
cinco (5) dias, contados a partir de la comunicaciéon de su designacion, no se
ha notificado ninguno de los curadores nombrados, se procedera a su

reemplazo.

TERCERO: CORREGIR ¢l auto admisorio de la demanda, en el sentido de que
la fecha de la admision del presente medio de control data del 20 de abril de

2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion ¢n ESIADQ notmw a las partes la
providencia anterior. hoy 29 3 A2l las 8:00

am.
e
Secretario /
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Accién Popular

Expediente: 110013336038201700394-00
Demandante: Carlos Alonso Gonzailez Tamayo
Demandado: Municipio de Soacha- Cundinamarca
Asunto: Concede recurso de apelacion

Dentro del término legal, esto es en cumplimiento del articulo 322 del CGP, el
accionante y el coadyuvante del demandante en la presente accién, interpusieron
recurso de apelacién! en contra del fallo de primera instancia proferido por este
Despacho el 17 de mayo de 2018, que nego las pretensiones de la demanda?.

En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, el recurso de apelacion interpuesto por la parte accionante y por su
coadyuvante, en contra del fallo de primera instancia del 17 de mayo de 2018, que
nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar
Cundinamarca, para lo de su cargo.

hediente al Tribunal Administrativo de

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hg a las
8:00 a.m.

Seé;éceé'jo

' Folios 204 a 207 del cuaderno principal.
* Folios 181 a 195 del cuaderno principal.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800051-00

Demandante: Helena Guzman y otros

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa - Armada Nacional
Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a admitir la demanda instaurada mediante apoderada judicial la
Dra. MONICA PATRICIA GARCIA en representacion de ALIS MARIA DiAZ GUZMAN,
HELENA GUZMAN, WALBERTO DIAZ PAYARES y OSCAR EDUARDO DIAZ GUZMAN
en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL por cumplir
los requisitos de jurisdiccién, competencia, caducidad y procedibilidad senalados en los

articulos 155 al 157 y del 161 al 166 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccion

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por ALIS
MARIA DIAZ GUZMAN, HELENA GUZMAN, WALBERTO DiAZ PAYARES y OSCAR
EDUARDO DIAZ GUZMAN en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -
ARMADA NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL- ARMADA NACIONAL, o a quien haga sus veces al momento de la
notificacion y de la forma indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA. Corrase

traslado de la demanda por el término de 30 dias conforme el articulo 172 del CPACA.

TERCERO: La entidad demandada debera allegar dentro del término de contestacion
de la demanda todos los documentos que se encuentren en su poder que contengan los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso, tal como lo ordena el paragrafo 1 del
articulo 175 del CPACA. En caso de que la anterior orden sea omitida, el Despacho en

uso de los poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo 44.3 del C.G.P.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800051-00

Actor: Helena Guzman y Otros.

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa - Armada Nacional
Auto Admite

impondra al funcionario multa de hasta por diez (10) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

CUARTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: SENALAR por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de CIEN MIL
PESOS ($100.000.00), que el demandante debera depositar dentro del término
consagrado en el articulo 178 del CPACA., contado a partir de la fecha de notificacion de
ésta providencia, en la cuenta de ahorros N° 4-0070-0-40503-4 del BANCO AGRARIO.

Una vez finalice el proceso, si existieren remanentes, se devolveran al interesado.

SEPTIMO: RECONOCER a la Dra. MONICA PATRICIA GARCIA, identificada con
cedula de ciudadania No 52.896.743 y T.P. 169.138 del C. S. de la J., como apoderada
de los sefiores HELENA GUZMAN, WALBERTO DiAZ PAYARES y OSCAR EDUARDO
DIAZ GUZMAN, en los términos y para los fines de los poderes otorgados por los
demandantes al Dr. HECTOR EDUARDO BARRIOS HERNANDEZ, el cual mediante
escrito le SUSTITUYO poder a la antepforryente mencionada visibles a folios 38 a 41 del

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jvrm JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTAD tifice ja dsefartes la
| providencia anterior, hoy ﬁ 5) ‘Jﬁ g{s‘ei‘1a5 8:00
a.m. g
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Rama Judicial
Conseio Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Ejecutivo (Reparacion Directa)
Radicacién: 110013336038201800077-00
Ejecutante: José Alfonso Paez

Ejecutado: Nacion- Fiscalia General de la Nacion
Asunto: Niega mandamiento de pago

Mediante apoderada judicial los sefiores JOSE ALFONSO PAEZ, JHONNATAN
WILMAR PAEZ BERNAL, EDWAR FABIAN PAEZ BERNAL, JOSE ANDRES
PAEZ BERNAL, MARIA MYRIAM BERNAL, EDGAR YHOBANY RODRIGUEZ
PINZON, YAMILE RODRIGUEZ PINZON, EDGAR RODRIGUEZ AREVALO,
JOSE RAFAEL RODRIGUEZ AREVALO, VICTOR HUGO RODRIGUEZ
AREVALO, LEONARDO RODRIGUEZ AREVALO, RICARDO RODRIGUEZ
AREVALO, MARIA EMMA AREVALO y RAFAEL RODRIGUEZ presentaron
demanda ejecutiva en contra de la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION a fin que se libre mandamiento gjecutivo por las sumas de dinero
reconocidas en la sentencia del 12 de septiembre de 2012 por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca que declaré responsable a la demandada de la

privacion injusta del primero de ellos.
CONSIDERACIONES
1. Jurisdiccion y competencia
De conformidad con lo sefialado en el numeral 6° del articulo 104 del CPACA],

esta jurisdiccién conoce, entre otros, los asuntos relativos a los procesos

ejecutivos originados de las condenas impuestas por esta jurisdiccion.

UArt. 104-. “La jurisdiccion de lo contencioso administrativo estd instituida para conocer, ademds de lo
dispuesto en la Constitucion Politica y en leves especiales, de las controversias y litigios originados
actos, contrato, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que es,
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocerd de los siguientes procesos.
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Ljecutivo (Reparacion Directa)

Radicacion: 110013336038201800077-00
Ejecutante: José Alfonso Pdez

Ljecutado: Nacion- Fiscaliu General de la Nacion
Niega mandamiento de pago

En relacion con la competencia territorial, el numeral 9° del articulo 156
ibidem? refiere que las ejecuciones de las condenas impuestas por la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, seran de conocimiento del juez

que profirio la providencia respectiva.

Y en cuanto a la competencia por razon de la cuantia, el numeral 7° del
articulo 155, del mismo ordenamiento, establece que los Juzgados
Administrativos son competentes para conocer los procesos ejecutivos, cuando

la cuantia no exceda de 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

De acuerdo con lo anterior y en atencion al contenido de la demanda,
encuentra el Despacho que es competente para conocer del asunto, toda vez
que se pretende la ejecucion de una condena impuesta mediante sentencia del
12 de septiembre de 2012 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, que
fuera corregida en providencia del 21 de septiembre de 2016 (fls. 11 a 28 y 101
a 109 del c. 1), ya que las pretensiones no exceden de 1.500 salarios minimos

legales mensuales vigentes.

2.- Titulo ejecutivo en la Jurisdiccion Contencioso Administrativo

El articulo 297 del CPACA senala qué documentos constituyen titulo ejecutivo

en los siguientes términos:

“Para los efectos de este Cddigo, constituyen titulo ejecutivo:

1.- Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad piblica al pago de sumas dinerarias.

2.- Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucion de conflictos, en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible (...)”. (Subrayado fuera del texto)

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadus por esta
Jjurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una cntidad
piiblica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esa entidades ™.

2 Art. 156.- “Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se observardn las
siguientes reglas:

6. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo o de
las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, serda competente el jupz
que profirio la providencia respectiva.”
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FEjecutivo (Reparacion Directa)

Radicacion: 110013336038201800077-00
Fjecutante: José Alfonso Pdez

Fjecutado: Nacion- Fiscalia General de la Nacion
Niegu mandamiento de pago

3.- De las condiciones generales que deben reunir los titulos ejecutivos

Las obligaciones ejecutables requieren, segun el articulo 422 del CGP, de
demostracién documental en la cual se advierta la satisfaccion de las
condiciones tanto formales, como de fondo. Las primeras miran, que se trate
de documento o documentos que conformen una unidad juridica, que emanen
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez
o de otra providencia etc. Las segundas condiciones, de fondo, atafien a que de
ese o esos documentos, con alguno de los origenes indicados, aparezca a favor

del ejecutante y a cargo del ejecutado, una “obligacién clara, expresa y exigible y
ademas liquida o liquidable por simple operacion aritmética si se trata de pagar una

suma de dinero”.

Frente a estas consideraciones, ha senialado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion del mismo titulo. En el
documento que la contiene debe ser nitido el crédito que alli aparezca; debe
estar expresamente declarada, sin que para ello haya de acudir a
elucubraciones o suposiciones; por ello como ha dicho la doctrina procesal
colombiana “faltard estos requisitos cuando se pretenda deducir la obligacién por
razonamientos logicos juridicos, considerandola una consecuencia implicita o una

interpretacion personal indirecta”.

Otra de las cualidades necesarias para que una obligacién sea ejecutable es la
claridad, es decir, cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo;
debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La tultima
cualidad para que la obligacion sea ejecutable es la de que sea exigible, es
decir, cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de

un plazo o condicion.

Dicho de otra forma la exigibilidad de la obligacion se debe, a la que debia
cumplirse dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurra una condicion
ya acontecida, o para la cual no se senalé término pero cuyo cumplimiento sé6lo
puede hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrid, y la que es pura y

simple por no someterse a plazo ni condiciéon, previo requerimiento.

3 Rodriguez Tamayo, Mauricio. "La accion Ejecutiva ante la Jurisdiccion Contenciosa”. 4° Edicion,
Libreria Juridica Sanchez R. Ltda. 2013.
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Ljecutivo (Reparacion Directa)

Radicacion: 110013336038201800077-00
Ljecutante: José Alfonso Pdez

Ejecutado: Nacion- Fiscalia General de la Nucion
Niega mandamiento de pago

4. Del titulo ejecutivo objeto de demanda.

Para tal efecto la parte accionante aporto los siguientes documentos:

-. Copia simple de la cuenta de cobro radicada ante la Coordinacion del Grupo
Contencioso de la Fiscalia General de la Nacién, bajo el No. 20136111895792
del 26 de noviembre de 2013 (fls. 8 a 10 del c.1).

-. Copia simple de la sentencia del 12 de septiembre de 2012 proferida por la
Subseccion B de la Secciéon Tercera del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca (fls. 11 a 28 del c.1)

-. Copia del Oficio No. 20131500085651 del 20 de diciembre de 2013, No.
20141500011081 del 27 de febrero de 2014 y No. 20141500028961 del 31 de
julio de 2014, expedido por la Coordinadora del Grupo Contencioso de la
Fiscalia General de la Nacion contestando la peticion de cuenta de cobro

radicada por la apoderada de la parte accionante (fls. 46 a 50 del c.1.)

-. Copia simple de la sentencia del 22 de junio de 2016 proferida por la
Subseccion B de la Seccion Tercera del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca por medio de la cual corrige la sentencia proferida por la misma

Corporacion el 12 de septiembre de 2012 (fls. 88 a 98 del c.1.)

En materia de ejecucion de obligaciones generadas con ocasion de una
condena impuesta por esta jurisdiccién constituye titulo ejecutivo la sentencia
debidamente ejecutoriada, mediante la cual se condene a una entidad al pago
de sumas dinerarias, la cual debera ser auténtica de conformidad con lo

dispuesto en el numeral 3° del articulo 114 del CGP.

De acuerdo con lo anterior, y comoquiera que en el presente asunto la copia de
la sentencia 12 de septiembre de 2012 proferida por la Subseccion B de la
Seccién Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca y corregida en
providencia del 22 de junio de 2016 no es auténtica, ni se aporté constancia
original de que sea primera copia que preste mérito ejecutivo, es posible
concluir que dicho documento no constituye un titulo ejecutivo, por cuanto la
obligacién contenida no es exigible a la luz de lo dispuesto en el articulo 422

del CGP.
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Ejecutivo (Reparacion Directa)

Radicacion: 110013336038201800077-00
Ejecutante: José Alfonso Pdez

Ejecutado: Nacion- Fiscalia General de la Nacion
Niega mandamiento de pago

En este orden de ideas, el Juzgado arriba a la conclusion de que no es
procedente librar mandamiento ejecutivo de pago a favor de los sefiores JOSE
ALFONSO PAEZ Y OTROS en contra de la NACION- FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, en atencion a que el documento base de ejecucién no cuenta con
los requisitos necesarios que permitan concluir que la obligacién es clara,

expresa ni exigible.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por los sefores
JOSE ALFONSO PAEZ, JHONNATAN WILMAR PAEZ BERNAL, EDWAR
FABIAN PAEZ BERNAL, JOSE ANDRES PAEZ BERNAL, MARIiA MYRIAM
BERNAL, EDGAR YHOBANY RODRIGUEZ PINZON, YAMILE RODRIGUEZ
PINZON, EDGAR RODRIGUEZ AREVALO, JOSE RAFAEL RODRIGUEZ
AREVALO, VICTOR HUGO RODRIGUEZ AREVALO, LEONARDO
RODRIGUEZ AREVALO, RICARDO RODRIGUEZ AREVALO, MARIA EMMA
AREVALO y RAFAEL RODRIGUEZ en contra de la NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, por las razones expuestas en la parte motiva de la

presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte actora la demanda y sus anexos, una vez en

firme esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ASDRUBAL RREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JEM

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmini8biad cendoj ramajudicial.gov.co
Bogota D.C.




Ejecutivo (Reparacion Directa)

Radicacién: 110013336038201800077-00
Ejecutante: José Alfonso Pdez

Ejecutado: Nacion- Fiscalia General de la Nacidn
Niega mandamiento de pago

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO gotific a Es
la providencia anterior, hoy, N a

las 8:00 a.m.

A
ée%tajlio
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800081-00

Demandante: Daniel Andrés Meza y otros

Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario- INPEC
Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a admitir la demanda instaurada mediante apoderado judicial por
los sefiores DANIEL ANDRES MEZA VEGA Y OTROS en contra de la NACION-
MINISTERIO JUSTICIA Y DEL DERECHO- INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC por cumplir los requisitos de jurisdiccién, competencia,
caducidad y procedibilidad sefnalados en los articulos 155 al 157 y del 161 al 166 del
CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por DANIEL
ANDRES MEZA VEGA, DUBIS VEGA MONTES y YAMILE SUSANA VEGA quien actia
en nombre propio y en representacion de la menor NAYOMIS ANDREA MEZA VEGA en
contra la NACION- MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO y el INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO- INPEC-.

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al MINISTRO DE JUSTICIA Y
DEL DERECHO y al Director del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO- INPEC- 0 a quien haga sus veces al momento de la notificacién y de la
forma indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA.

TERCERO: Las entidades demandadas deberan allegar dentro del término de
contestaciéon de la demanda todos los documentos que se encuentren en su poder que
contengan los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, tal como lo ordena el
paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA. En caso de que la anterior orden sea omitida, el

Despacho en uso de los poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo 44.3
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800081-00

Actor: Daniel Andrés Meza Vega y otros

Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario- INPEC y otro
Auwto Admisorio

del C.G.P., impondra al funcionario multa de hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes y pondra ese hecho en conocimiento de la Procuraduria General de la

Nacién para que investigue la posible configuracién de una falta disciplinaria.

CUARTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme a lo dispuesto en el

numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: SENALAR por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de CIEN MIL
PESOS  ($100.000.00), que el demandante debera depositar dentro del término
consagrado en el articulo 178 del CPACA., contado a partir de la fecha de notificacion de
ésta providencia, en la cuenta de ahorros N° 4-0070-0-40503-4 del BANCO AGRARIO.

Una vez finalice el proceso, si existieren remanentes, se devolveran al interesado.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. SNEYDER EDUARDO BRITO GARCiA
identificado con CC No. 4.981.422 y T.P. No. 267.328 del C.S. de la J. como apoderado

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder visible a folios 1 a

3 del plenario.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL GO DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

SiASt

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion ¢n EST notifico a las partes la
providencia anterior. hoy

las 8:00 am.

bécretariﬁ
L4
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho {2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800086-00

Demandante: Wilmer Capera Gonzalez y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a admitir la demanda instaurada mediante apoderado judicial por
WILMER CAPERA GONZALEZ Y OTROS en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL por cumplir los requisitos de jurisdiccién,
competencia, caducidad y procedibilidad sefialados en los articulos 155 al 157 y del 161

al 166 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por WILMER
CAPERA GONZALEZ, LESVIA CAPERA GONZALEZ quien actua en nombre propio y en
presentacién del menor WILDER GARCIA CAPERA; ESNEDY CALENO VANEGAS quien
actia en nombre propio y en presentacién de la menor HELEN XIOMARA CAPERA
CALENO; JOSE FANER GARCIA CAPERA, YAN CARLOS GARCIA CAPERA, JHON
JABER GARCIA CAPERA, HEIDER GARCIA CAPERA, YOLEIDY GARCIA CAPERA,
JOHAN ARLY GARCIA CAPERA, SIXTO CAPERA MENDOZA y RUBELIA GONZALEZ
DE CAPERA en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al MINISTRO DE DEFENSA y
al COMANDANTE DEL EJERCITO NACIONAL, o a quienes hagan sus veces al momento
de la notificaciéon y de la forma indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA. Cérrase

traslado de la demanda por el término de 30 dias conforme el articulo 172 del CPACA.

TERCERO: La entidad demandada debera allegar dentro del término de contestacio

de la demanda todos los documentos que se encuentren en su poder que contengan lo
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201800086-00

Actor: Wilmer Capera Gonzdlez

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa - Ljército Nacional

Auwto Admite

antecedentes de la actuacion objeto del proceso, tal como lo ordena el paragrafo 1 del
articulo 175 del CPACA. En caso de que la anterior orden sea omitida, el Despacho en
uso de los poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo 44.3 del C.G.P.,
impondra al funcionario multa de hasta por diez (10) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

CUARTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: SENALAR por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de CIEN MIL
PESOS ($100.000.00), que el demandante debera depositar dentro del término
consagrado en el articulo 178 del CPACA., contado a partir de la fecha de notificacion de
ésta providencia, en la cuenta de ahorros N° 4-0070-0-40503-4 del BANCO AGRARIO.

Una vez finalice el proceso, si existieren remanentes, se devolveran al interesado.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. CLAUDIA PATRICIA AVILA OLAYA,
identificada con cedula de ciudadania No 52.170.854 y T.P. 216.713 del C. S. de la J.,
como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos de los

poderes otorgados por los demandantes visibles a folios 1 a 16 del expediente.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. OSCAR DARIO SAAVEDRA ORDONEZ
identificado con CC No. 79.435.101 de Bogota y T.P. No. 208.414 del C.S. de la J., como
apoderado sustituto de la parte demandante de conformidad con la sustitucién realizada

por la abogada CLAUDIA PATRICIA

AYA y visible a folio 17 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA O DOR VILLATE
Juez 38 Admi ativo Bogota D.C.

s JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO
providencia anterior, hoy. /A

o /I

Se%tario [

otificq a, lag ,partes la
% kjﬁ "4 las 8:00
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Rarma judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Repeticion

Expediente: 110013336038201800092-00
Demandante: Municipio de Soacha
Demandado: Ivan Mauricio Moreno Escobar
Asunto: No acepta impedimento.

Procede el Despacho a resolver sobre el impedimento manifestado por el Juez 37
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, respecto al conocimiento del

presente asunto.

ANTECEDENTES

El 31 de octubre de 2017, el MUNICIPIO DE SOACHA a través de apoderado
judicial, radic6 demanda en ejercicio del medio de control de repeticion,
solicitando se declare que los sefiores IVAN MAURICIO MORENO ESCOBAR,
JUAN MIGUEL MENDEZ MOLANO y JOSE ERNESTO MARTINEZ TARQUINO
incurrieron en conducta gravemente culposa al incurrir en mora en el pago de
cesantias definitivas de la senora Gloria Mercedes Juviano Aldana y en
consecuencia que cancelen a la entidad demandante la suma de DOCE

MILLONES OCHENTA Y DOS MIL NUEVE PESOS M/CTE ($12.082.009.00).

El 21 de febrero de 2018, el Juzgado 37 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota, a quien le correspondié por reparto el presente asunto, profirio
providencia por medio de la cual su titular el Dr. Omar Edgar Borja Soto se
declaré impedido para conocer de las presentes diligencias por encontrarse

incurso en la causal primera del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

Lo anterior, como quiera que “la seriora LIGIA GOYENECHE SUAREZ, cényuge del
suscrito juez, fue nombrada por uno de los demandados del presente asunto el sen
JOSE ERNESTO MARTINEZ TARQUINO en los cardos “Secretario de Despacho del niv
Directivo, Cédigo 020 grado 02” y “Asesor, codigo 105 grado 02, del nivel asesor de I
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Repeticton

Radicacion: 11001 3336038201800092-00)

Actor: Mumicipio de Soucha

Diementlado: Ivasn Manricio Moreno Fscobar v onros
Nevaeepta impedimento

Plata de Personal del Despacho del Alcalde”, desde el 10 de septiembre de 2007 al 18 de
enero de 2010, para el efecto se anexa documentacién en 7 folios, circunstancia que me

obliga a declararme impedido...”!.

CONSIDERACIONES

Los impedimentos y las recusaciones se encuentran instituidas como una
herramienta para preservar la imparcialidad del operador judicial, evitar toda
suspicacia en torno a la labor jurisdiccional y garantizar la transparencia que

debe gobernar todas las actuaciones y decisiones judiciales?.

En tal sentido, el articulo 130 del CPACA en concordancia con el articulo 141
del CGP, faculta a los jueces y magistrados para declararse impedidos o0 en su
defecto ser recusados, cuando se presenten las causales mencionadas en
dichas normas, circunstancias que pueden afectar su imparcialidad frente a
los casos objeto de estudio, siendo aspectos que atafien al ambito personal de

cada operador juridico.

Es asi como observa el Despacho que en el presente asunto el Dr. Omar Edgar
Borja Soto manifesté estar impedido para conocer del presente asunto
invocando la causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP en

calidad de Juez 37 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Ahora bien, es de aclarar que el Dr. Omar Edgar Borja Soto a la fecha ya no
funge como Juez 37 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, por cuanto a
partir del 18 de mayo de 2018 fue nombrado en su reemplazo el Dr. Luis Alberto
Quintero Obando y en tal sentido, la causal de impedimento aludida en

providencia del 21 de febrero de 2018 es inexistente.

En ese orden de ideas, considera el Despacho que el Dr. Luis Alberto Quintero
Obando Juez 37 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota es el competente
para seguir conociendo del presente asunto, teniendo en cuenta que la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos repartié el presente asunto a dicho

Despacho el 31 de octubre de 2017.

"Folios 9y 10 del c.1.
2 Consejo de Estado, auto del 21 de mayo de 2018, Exp. No. 61385 C.P. Jaime Orlando Santofimio
Gamboa
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Repeticion

Radicacion: 110013336038201 S00092-00

Actor: Municipio de Soochu

Demundado: Ivdn Manricio Moreno Uscobar v oreas

No acepta impedimento

En consecuencia, el Despacho no aceptara el impedimento sefialado en auto del
21 de febrero de 2018 y dispondra que por Secretaria se devuelva el expediente

al Juez 37 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccioén Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO.- NO ACEPTAR el impedimento manifestado en providencia del 21 de
febrero de 2018 por el entonces Juez 37 Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota.

SEGUNDO.- Por Secretaria, devolver el presente expediente al Despacho de

origen, previas las constancias de y

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL ¥ DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

N

Jiagnl

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA
artes la

jfic las

ik

Por anotacion en ESTADO’
providencia anterior, hoy_
las 8:00 a.m. /

/gecretari]

[=)
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATF

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Ejecutivo (Reparacion Directa)

Radicacion: 110013336038201800098-00

Ejecutante: Esperanza Navarrete Alonso

Ejecutado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Asunto: Niega mandamiento de pago

Mediante apoderado judicial los senores ESPERANZA NAVARRETE ALONSO,
JULIE ESPERANZA HERNANDEZ NAVARRETE y EDWIN HERNANDEZ
NAVARRETE presentaron demanda ejecutiva en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL a fin que se libre
mandamiento ejecutivo por las sumas de dinero reconocidas en la sentencia de
segunda instancia proferida el 27 de marzo de 2014 por la Seccién Tercera del
Consejo de Estado, esto es, la suma de $61.602.700.00 otorgada a cada uno de
los demandante; $134.480.009.00 a favor de la senora ESPERANZA
NAVARRETE ALONSO; $23.799.478.00 a favor de JULIE ESPERANZA
HERNANDEZ NAVARRETE; $38.447.406.00 a favor d¢ EDWIN HERNANDEZ
NAVARRETE; mas los intereses moratorios causados a partir del 23 de
septiembre de 2015 hasta el dia en que dicha entidad realice el pago
correspondiente.

CONSIDERACIONES
1. Jurisdicciéon y competencia
De conformidad con lo sefialado en el numeral 6° del articulo 104 del CPACA!,

esta jurisdiccién conoce, entre otros, los asuntos relativos a los procesos

ejecutivos originados de las condenas impuestas por esta jurisdiccion.

UArt. 104-. “La jurisdiccion de lo contencioso administrativo esta instituida para conocer, ademds de lo
dispuesto en la Constitucion Politica y en leves especiales, de las controversias y litigios originados en
actos, contrato, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades piiblicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

[gualmente conocera de los siguientes procesos:
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Ejecutivo (Reparacion Directa)

Radicacion: 110013336038201800095-00

Ljecutante: Esperanza Navarrete Alonso

Fjecutado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional.
Niega mandamiento de pago

En relacién con la competencia territorial, el numeral 9° del articulo 156
ibidem? refiere que las ejecuciones de las condenas impuestas por la
jurisdicciéon de lo contencioso administrativo, seran de conocimiento del juez

que profirié la providencia respectiva.

Y en cuanto a la competencia por razén de la cuantia, el numeral 7° del
articulo 155, del mismo ordenamiento, establece que los Juzgados
Administrativos son competentes para conocer los procesos ejecutivos, cuando

la cuantia no exceda de 1.500 salarios minimos legales mensuales vigentes.

De acuerdo con lo anterior y en atencion al contenido de la demanda,
encuentra el Despacho que es competente para conocer del asunto, toda vez
que se pretende la ejecucion de una condena impuesta mediante sentencia por
la Subseccion A de la Secciéon Tercera del Consejo de Estado, fechada el 27 de
marzo de 2014, por medio de la cual se revoco la sentencia denegatoria emitida
el 28 de enero de 2004 por la Sala de Descongestion del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca y porque asi lo resolvié dicha Corporacion en
providencia del 22 de febrero de 2017 (fls. 42 a 44 del c. 1), ya que las
pretensiones no exceden de 1.500 salarios minimos legales mensuales

vigentes.

2.- Titulo ejecutivo en la Jurisdicciéon Contencioso Administrativo

El articulo 297 del CPACA senala qué documentos constituyen titulo ejecutivo

en los siguientes términos:

“Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

1.- Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por 1la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad piblica al pago de sumas dinerarias.

2.- Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos
alternativos de solucion de conflictos, en las que las entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y
exigible (...)”. (Subrayado fuera del texto)

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta
Jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad
pliblica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esa entidades ™.

2 Art. 156.- “Para la determinacion de la competencia por razon del territorio se observardn las
siguientes reglas:

6. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo o de
las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el jude
que profirio la providencia respectiva.”
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Ejecutivo (Reparacion Directa)

Radicacion: 110013336038201800098-00

Ejecutante: Esperanza Navarrete Alonso

Ejecutado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional.
Niega mandamiento de pago

3.- De las condiciones generales que deben reunir los titulos ejecutivos

Las obligaciones ejecutables requieren, segun el articulo 422 del CGP, de
demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccion de las
condiciones tanto formales, como de fondo. Las primeras miran, que se trate
de documento o documentos que conformen una unidad juridica, que emanen
del deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez
o de otra providencia etc. Las segundas condiciones, de fondo, atafien a que de
ese o esos documentos, con alguno de los origenes indicados, aparezca a favor
del ejecutante y a cargo del ejecutado, una “obligacion clara, expresa y exigible y

ademas liquida o liquidable por simple operacién aritmética si se trata de pagar una

suma de dinero”.

Frente a estas consideraciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa debe
entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccion del mismo titulo. En el
documento que la contiene debe ser nitido el crédito que alli aparezca; debe
estar expresamente declarada, sin que para ello haya de acudir a
elucubraciones o suposiciones; por ello como ha dicho la doctrina procesal
colombiana “faltara estos requisitos cuando se pretenda deducir la obligacién por
razonamientos légicos juridicos, considerandola una consecuencia implicita o una

interpretacion personal indirecta™.

Otra de las cualidades necesarias para que una obligacion sea ejecutable es la
claridad, es decir, cuando ademas de expresa aparece determinada en el titulo;
debe ser facilmente inteligible y entenderse en un solo sentido. La ultima
cualidad para que la obligacion sea ejecutable es la de que sea exigible, es
decir, cuando puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de

un plazo o condicion.

Dicho de otra forma la exigibilidad de la obligacion se debe, a la que debia
cumplirse dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurra una condicion
ya acontecida, o para la cual no se senald término pero cuyo cumplimiento sélo
puede hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrid, y la que es pura y

simple por no someterse a plazo ni condicién, previo requerimiento.

3 Rodriguez Tamayo, Mauricio. “La accion Ejecutiva ante la Jurisdiccion Contenciosa ™. 4° Edicion,
Libreria Juridica Sanchez R. Ltda. 2013.
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Ejecutivo (Reparacion Directa)

Radicacion: 110013336038201800098-00

Ejecutante: Esperanza Navarrete Alonso

Ejecutado: Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional.
Niega mundamiento de pago

4. Del titulo ejecutivo objeto de demanda.

Para tal efecto la parte accionante aporté los siguientes documentos:

-. Copia simple de la cuenta de cobro radicada ante la Direccion General de la
Policia Nacional por el apoderado de la parte demandante, con sello de recibido
del 22 de septiembre de 2014 (fls. 1 y 2 del c.2).

-. Copia del Oficio No. S-2014 105090/ARDEJ GUDEJ-1.10 del 4 de noviembre
de 2014 expedido por la Jefe Grupo Ejecucion Decisiones Judiciales, por medio
de la cual da respuesta a la peticiéon interpuesta por el apoderado de la parte

demandante, asignando numero de turno 1120-S-2014 (fl. 3 del c.2).

-. Copia simple de la sentencia del 27 de marzo de 2014 proferida por la
Subseccion A de la Seccion Tercera del Consejo de Estado por medio de la cual
revoco la decision proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el
28 de enero de 2004 y en su lugar condenoé a la Nacidon- Ministerio de Defensa-

Policia Nacional al pago de perjuicios morales y materiales.

En materia de ejecucion de obligaciones generadas con ocasion de una
condena impuesta por esta jurisdiccion constituye titulo ejecutivo la sentencia
debidamente ejecutoriada, mediante la cual se condene a una entidad al pago
de sumas dinerarias, la cual debera ser auténtica de conformidad con lo

dispuesto en el numeral 3° del articulo 114 del CGP.

En consonancia con lo anterior, y comoquiera que en el presente asunto la
copia de la sentencia del 27 de marzo de 2014 proferida por la Subseccion A de
la Seccion Tercera del Consejo de Estado no es auténtica, ni tiene constancia
de primera copia que preste mérito ejecutivo, dicho documento no constituye
un titulo ejecutivo, por cuanto la obligacion contenida no es exigible a la luz de

lo dispuesto en el articulo 422 del CGP.

En este orden de ideas, el Juzgado arriba a la conclusion de que no es
procedente librar mandamiento ejecutivo de pago a favor de los senores
ESPERANZA NAVARRETE ALONSO, JULIE ESPERANZA HERNANDEZ
NAVARRETE y EDWIN HERNANDEZ NAVARRETE y en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, en atencion a que el
documento base de ejecuciéon no cuenta con los requisitos necesarios qu
permitan concluir que la obligacion es clara, expresa ni exigible.
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Ejecutivo (Reparacion Directa)

Radicacién: 110013336038201800098-00

Ejecutante: Esperanza Navarrete Alonso

Ejecutado: Nacién- Ministerio de Defensa- Policiu Nucional.
Niega mandamiento de pago

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por los senores
ESPERANZA NAVARRETE ALONSO, JULIE ESPERANZA HERNANDEZ
NAVARRETE y EDWIN HERNANDEZ NAVARRETE, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, por las razones expuestas

en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte actora la demanda y sus anexos, una vez en

N
J

firme esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO m
la providencia anterigr, hoy ﬁ
las 8:00 a.m. /)(‘/}

V//éecretaﬁo
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800102-00

Demandante: Pablo Emilio Amaya Carrascal y otros
Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a admitir la demanda instaurada mediante apoderada judicial por
los sefiores PABLO EMILIO AMAYA CARRASCAL, CARMEN ROSA BALMACEDA,
FARIDE DEL CARMEN AMAYA BALMACEDA, LUIS AMAYA BALMACEDA, MARIA DEL
CARMEN AMAYA BALMACEDA y MELIDA AMAYA BALMACEDA en contra de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL por cumplir los requisitos
de jurisdiccién, competencia, caducidad y procedibilidad sefialados en los articulos 155 al

157 y del 161 al 166 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccién

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por PABLO
EMILIO AMAYA CARRASCAL, CARMEN ROSA BALMACEDA, FARIDE DEL CARMEN
AMAYA BALMACEDA, LUIS AMAYA BALMACEDA, MARIA DEL CARMEN AMAYA
BALMACEDA y MELIDA AMAYA BALMACEDA en contra de la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL y al COMANDANTE DEL EJERCITO NACIONAL, o a quienes hagan sus
veces al momento de la notificacién y de la forma indicada en los articulos 198 y 199 del
CPACA. Coérrase traslado de la demanda por el término de 30 dias conforme el articulo
172 del CPACA.

TERCERO: La entidad demandada debera allegar dentro del término de contestaciéon
de la demanda todos los documentos que se encuentren en su poder que contengan 1o

antecedentes de la actuacién objeto del proceso, tal como lo ordena el paragrafo 1 d
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Reparacién Directa

Radicacion: 110013336038201800102-00

Actor: Pablo Emilio Amaya Carrascal y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Auto Admite

articulo 175 del CPACA. En caso de que la anterior orden sea omitida, el Despacho en
uso de los poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo 44.3 del C.G.P.,
impondra al funcionario multa de hasta por diez (10) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

CUARTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme a lo dispuesto en el

numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: SENALAR por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de CIEN MIL
PESOS ($100.000.00), que el demandante debera depositar dentro del término
consagrado en el articulo 178 del CPACA., contado a partir de la fecha de notificacion de
ésta providencia, en la cuenta de ahorros N° 4-0070-0-40503-4 del BANCO AGRARIO.

Una vez finalice el proceso, si existieren remanentes, se devolveran al interesado.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. EIRA RUTH JIMENEZ CASTILLA,
identificada con cedula de ciudadania No 37.320.118 y T.P. 89.086 del C. S. de la J.,

como apoderada de la parte demandaj en1 los términos y para los efectos de los

poderes otorgados por los demandan & a folios 1 a 9 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

N\

R JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTAQ% njmco ﬁ partes la
providencia anterior, hoy?_' N 50 a las 8:00

Sééretario {
[ 4
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800107-00
Demandante: Rail Orlando Oliveros Rodriguez y otros
Demandado: Instituto Nacional de Vias- Invias
Asunto: Inadmite demanda

El Despacho observa que la demanda instaurada a través de apoderado
judicial por RAUL ORLANDO OLIVEROS RODRIGUEZ, BRYAN FELIPE
OLIVEROS CONTRERAS, NELLY CONSTANZA OLIVEROS RODRIGUEZ,
RAUL FORERO OLIVEROS, MARTHA ISABEL OLIVEROS RODRIGUEZ y
ANA CECILIA OLIVEROS RODRIGUEZ en contra del INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS- INVIAS, adolece de defectos formales, los cuales deben ser

subsanados asi:

En atencién a los numerales 1, 2 y 3 del articulo 162 del CPACA, debera la
parte demandante adecuar los hechos y pretensiones al medio de control que
pretende instaurar, expresados con claridad y precisién, por cuanto revisada la
demanda no se evidencia un hecho, omisiéon u operaciéon administrativa de
parte de la entidad demandada como para pensar que se puede acudir al
medio de control de reparaciéon directa; por el contrario, lo que se advierte es el
deseo de obtener el pago de unos intereses causados a raiz de la condena
impuesta en sentencia emitida por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, ante lo cual debe observarse lo dispuesto en el articulo 424 del
CGP, aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA, ya que los

fallos condenatorios revisten la calidad de titulos ejecutivos.

La adecuacion de la demanda debera integrarse en un solo escrito y ademas se
aportara copia de la demanda y anexos para los traslados, y desde luego copia

auténtica de los fallos judiciales y de su constancia de ejecutoria.
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Reparacion Directa

Rudicacion: 110013336038201800107-00
Actor: Raiil Orlando Oliveros Rodriguez
Demandado: Invias

Inadmite demanda

Ademas, todos los poderes deberan igualmente adecuarse al medio de control
ejecutivo y venir con constancia de presentacion personal o autenticacién ante

notaria.

Por tanto, se inadmitira la demanda y se le concedera a la parte actora el

término legal de diez (10) dias para que la subsane, so pena de rechazo.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora un término de diez (10) dias para que

la subsane, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ASDRUBAD CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

ROERTA]

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior. ho@ 1 _ £ a
las 8:00 a.m. /\4
Parario t
Ceretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Controversia contractual

Expediente: 110013336038201800122-00
Demandante: Alfonso Murillo Godoy

Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura ANI
Asunto: Remite por competencia

Por medio de apoderado judicial, el senor ALFONSO MURILLO GODOY
interpuso demanda de controversias contractuales contra la AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA, con el fin de que se declare que se le
causaron perjuicios por el incumplimiento en el pago de la segunda cuota
derivada del Contrato de Compraventa protocolizado mediante Escritura
Publica No. 2052 del 21 de diciembre de 2015 de la Notaria Primera de
Cucuta, y como consecuencia se le condene al reconocimiento de intereses de
mora causados entre la fecha que debié realizarse el pago y en la que

finalmente este se efectuo.

De la revision del expediente, el Despacho advierte que carece de competencia

para conocer del presente asunto por las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 156, numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, determina la competencia territorial para los

procesos cuyo origen sea un contrato estatal en los siguientes términos:

“(...) En los contractuales y en los ejecutivos originados en contratos
estatales se determinard por el lugar donde se ejecuté o debié
ejecutarse el contrato. Si este comprendiere varios departamentos sera
tribunal competente a prevenciéon el que elija el demandante (...)”
(Resaltado fuera del texto).

En el presente caso se demand6é los perjuicios ocasionados por e

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Controversias contraciidies

Radicacion: 11001 33360382015000122-00

Actor: AHfonso Murillo Godoy

Demandada: Agencia Nacional de Infraesicnctisra AN

Rewmite por compeiencia

incumplimiento de las obligaciones contenidas en el Contrato de Compraventa
por parte de la Agencia Nacional de Infraestructura ANI, cuya forma de pago
fue senalado en la clausula séptima en los siguientes términos: “2) un segundo
contado por la suma de DOSCIENTOS SETENTA MILLONES CIENTO OCHENTA Y UN MIL
NOVECIENTOS CUARENTA PESOS ($270.181.940) MONEDA CORRIENTE, suma que
serda depositada dentro de los treinta dias habiles siguientes a la fecha en la cual el
VENDEDRO, haga entrega a la CONCESIONARIA SAN SIMON S.A., como delegataria de

la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI de la primera copia de la

»

Escritura Publica debidamente registrada, junto con el certificado de Tradicion{...)”.

El Despacho concluye de lo anterior que el objeto del Contrato de Compraventa
suscrito entre el senor Alfonso Murillo Godoy y la Agencia Nacional de
Infraestructura se dirigié a la transferencia del derecho de dominio de un area
de terreno de DOSCIENTOS SIETE PUNTO OCHENTA Y DOS METROS
CUADRADOS (207.82 M2) - Sector Avenida Demetrio Mendoza del municipio
de Cucuta, lo cual implica indudablemente, que las actividades desprendidas
para la ejecucion de dicho contrato se realizaron en €l municipio en mencion,
resultando asi, ser este el lugar donde se ejecuté el contrato y no la ciudad de
Bogota D.C. Lo anterior determina la competencia en razéon del Factor
territorial del presente asunto en cabeza de los Juzgados Administrativos del

Circuito Judicial de Cucuta.

En este orden de ideas, comoquiera que el asunto objeto de estudio nace de la
ejecucion del Contrato de Compraventa, el cual se ejecut6é en dicho Municipio,
al no tener este Despacho competencia por razén del territorio, ordenara la
remision del expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Cucuta, en atencion a lo dispuesto por los Acuerdos PSAA06-3345 2 y PSAA06-
3321 del 20063.

En consecuencia, este Despacho se declarara incompetente para conocer del
presente asunto, por el factor territorial, y ordenara el envio de la actuacion a
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Cucuta para lo de su
cargo, dado que en esa comprension territorial se desarrollo el objeto del

contractual que sirve de fundamento a este medio de control.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

' Pagina 2 del Archivo adjunto en el CD llamado MINUTA F-383 de 2015
2*Por el cual se implementan los Juzgados Administrativos.”
¥ “Por el cual se crean los Circuitos Judiciales en el territorio nacional”
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CoRtroversias Conraciuales

Radicacion: 1100]333603820180003] 22-00)

Actor: Alfonso Muritlo Godoy

Demandado: Agencia Nacional de Infraestructura ANT
Remite pov competencid

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA de este Despacho

para conocer del presente asunto, por razén del territorio.

SEGUNDO.- REMITIR el presente proceso a los Juzgados Administrativos del

circuito judicial de Cucuta - Nort: Santander, previas las constancias del

caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBA CORREDOR VILLATE
Juez 38 Admihistrativo Bogota D.C.

Jrrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a la ﬁ es la
providencia anterior, hoy. z 5 Ju&. i las

8:00 a.m. //) /}
éécrétériq?
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800133-00

Demandante: Luis Alberto Villamil Garcia

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Asunto: Declara impedimento

Mediante apoderado judicial el sefior LUIS ALBERTO VILLAMIL GARCIA,
interpuso ante esta jurisdiccion, medio de control de Reparaciéon Directa contra
la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, con el fin de
que se declare administrativa y extracontractualmente responsable de los
perjuicios ocasionados a causa de la lesion sufrida en hechos acaecidos el 11 de

mayo de 2016, mientras prestaba el servicio militar obligatorio.

CONSIDERACIONES

El articulo 130 del CPACA senala que los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusables, en los casos senialados en el articulo

150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas en los eventos alli previstos.

El numeral 2, del articulo 141 del CGP prescribe como causales de recusacion:

“2. Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacién en instancia
anterior, el juez, su coényuge, compafero permanente o algunos de sus
parientes indicados en el numeral precedente. (...)”

En relacion con la naturaleza de los impedimentos, el Consejo de Estado ha

considerado quet!:

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, Consejero ponente: Alberto
Yepes Barreiro, Bogota 15 de octubre de 2015, Radicacion numero: 25000-23-41-000-2015-00543-
01(IMP)
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Reparacién Directa

Radicacién: 110013336038201800133-00

Actor: Luis Alberto Villamil Garcia

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Declara impedimento

“Los impedimentos estan instituidos como garantia de la imparcialidad de
los funcionarios judiciales en el desempenio de su labor, esto “con el fin de
garantizar al conglomerado social que el funcionario judicial llamado a
resolver el conflicto juridico, es ajeno a cualquier interés distinto al de
administrar una recta justicia y, en consecuencia, que su imparcialidad y
ponderacién no estan afectadas por circunstancias extraprocesales”.

La declaracion de impedimento del funcionario judicial es un acto unilateral,
voluntario, oficioso y obligatorio ante la presencia de cualquiera de las
causales de impedimento taxativamente contempladas por la ley, por esto,
no hay lugar a “analogias o a pretendidos afanes protectores de esquemas
por encima de las garantias esenciales de caracter constitucional” , a lo que
se suma que “no todo escrupulo, incomodidad o inquietud espiritual del
juzgador basta para separarlo del conocimiento de un determinado asunto” .

Para el caso sub examine, el senor LUIS ALBERTO VILLAMIL GARCIA, interpuso
ante esta jurisdiccion, medio de control de Reparacion Directa contra la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL acreditando como
agotamiento de requisito de procedibilidad de que trata el numeral 1 del
articulo 161 del CPACA, el auto proferido por el suscrito, €l 6 de abril de 2018,
por medio del cual se realiz6 el control de legalidad del acuerdo conciliatorio

celebrado entre estas partes, €l cual solamente fue aprobado en forma parcial.

Como se explico anteriormente, la figura de los impedimentos tiene por
finalidad garantizar la imparcialidad de los jueces, asegurando que en la toma
de sus decisiones se apoyen exclusivamente en consideraciones de contenido

juridico y produzcan fallos en recta justicia.

La jurisprudencia constitucional le ha reconocido a la nocién de imparcialidad,

una doble dimension: “i) subjetiva relacionada con “la probidad y la independencia
del juez, de manera que éste no se incline intencionadamente para favorecer o perjudicar
a alguno de los sujetos procesales, o hacia uno de los aspectos en debate, debiendo
declararse impedido, o ser recusado, si se encuentra dentro de cualquiera de las
causales previstas al efecto”; y (ii) objetiva, “esto es, sin contacto anterior con el thema
decidendi, “de modo que se ofrezcan las garantias suficientes, desde un punto de vista

0

funcional y orgdnico, para excluir cualquier duda razonable al respecto’™. No se pone con
ella en duda la “rectitud personal de los Jueces que lleven a cabo la instruccién” sino
atender al hecho natural y obuvio de que la instrucciéon del proceso genera en el
funcionario que lo adelante, una afectacién de animo, por lo cual no es garantista para el

inculpado que sea éste mismo quien lo juzgue”-.

Estrechamente ligado al principio de imparcialidad se encuentra el principio de

independencia, también orientado “a salvaguardar los principios esenciales de 1

2 Sentencia C-496/16
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800133-00

Actor: Luis Alberto Villamil Gareia

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional

Declara impedimento

administracion de justicia, y se traducen en un derecho subjetivo de los ciudadanos en

la medida que forman parte del debido proceso™.

Asi mismo, en el articulo 230 de la Carta Politica, se halla el mandato
constitucional segun el cual, “los jueces en sus providencias solo estdn sometidos al
imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del derecho y la

doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

Este es un principio de forzoso cumplimiento para los jueces, y que se presume
es acatado por los operadores judiciales cuando profieren sus providencias;
pues lo contrario, implicaria una presuncién negativa o sospecha de ausencia

de imparcialidad.

En ese orden de ideas, el Despacho considera que, al conocer del presente
asunto, en auto de control del legalidad de la conciliacion extrajudicial entre el
sefior LUIS ALBERTO VILLAMIL GARCIA y la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, se hizo un pronunciamiento de fondo en
este asunto por parte del titular del Despacho, evaluando dentro de dicho
proveido las mismas pretensiones que hoy se formulan con el presente medio
de control de Reparacion Directa, aunado a que en dicha oportunidad este
Despacho evalué la responsabilidad de la entidad demandada conforme a lo
dictaminado como pérdida de la capacidad laboral del demandante, por las

presuntas lesiones que sufrié durante el periodo de conscripcion.

Con lo anterior, el suscrito invoca la causal de impedimento arriba
mencionada, dado que ya hizo un juicio de valor dentro del auto de control de
legalidad - del acuerdo conciliatorio celebrado entre el sefior LUIS ALBERTO
VILLAMIL GARCIA y la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, circunstancia que tiene la entidad suficiente para poner en tela de
juicio la imparcialidad que debe tener todo operador judicial, toda vez que ya

se tiene una postura definida al respecto.

Asi las cosas, se remitira el expediente al Despacho del Juez Cincuenta y Ocho
(58) Administrativo del Circuito de Bogota, en cumplimiento de lo dispuesto en

el numeral 1 del articulo 131 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral

Seccién Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

3 Ibidem
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Reparacion Directa

Radicacién: 110013336038201800133-00

Actor: Luis Alberto Villamil Garcia

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Declara impedimento

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que el titular de este Despacho Judicial se encuentra
impedido para conocer del presente medio de control de Reparacion Directa, por
encontrarse incurso en la causal 2% del articulo 141 del Codigo General del

Proceso.

SEGUNDO: REMITIR el presente asunto al Despacho del Juez Cincuenta y Ocho
(58) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., para lo de su

competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASDRUBAL GORREDOR VILLATE
Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

N

Jm JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, h:@ a las 8:00
a.m. / )
’ é{cretalfio
!

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadnin3Shigwnolificacionesri.goy.co
Bogota D.C.




