Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparaciéon Directa

Expediente: 110013336038201300111-00

Demandante: Nancy Mayely Martinez Ricaurte

Demandado: Naci6én- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Asunto: Obedézcase y Ciimplase

En atencién a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacion contra la sentencia proferida por

este Despacho el 9 de junio de 2017, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccion “B”, en providencia del 24 de enero de
2018, por medio de la cual CONFIRMO la sentencia que deneg6 las pretensiones de la

demanda, proferida por este Despacho el 9 de junio de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria, dispéngase la entrega de los remanentes de los gastos del

proceso a la parte actora y ARCHIVE e\aiediente dejando las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL c‘:p DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.
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JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300229-00

Demandante: Andrés Felipe Padilla Peiiuela

Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Concede recurso de apelacion

Mediante escrito del 21 de febrero de 2018, la parte demandante, elevé recurso de
apelacion contra la sentencia proferida en audiencia inicial del 14 de febrero de 2018,
por medio de la cual se declaré probada la excepcion de culpa exclusiva de la victima y
en consecuencia se denegaron las pretensiones de la demanda. Teniendo en cuenta
que se sustento el recurso en la oportunidad sefialada en el articulo 247 del CPACA,

por cuanto el término transcurrio entre el 15 al 28 de febrero de 2018, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera, el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia del 14 de febrero de 2018, que negé las pretensiones

de la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar ef~expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su cargo, gfrevias\las\constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

\

ASDRUBAL GQRR
Juez 38 Adminis

DOR VILLATE
ativo Bogota D.C.

JABM

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA
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Raraa Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300349-00

Demandante: José Alfredo Jiménez Guzman y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Obedézcase y Cimplase

En atencion a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién contra la sentencia proferida por

este Despacho el 4 de mayo de 2017, el Juzgado,
RESUELVE;:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccion “A”, en providencia del 1° de febrero de
2018, por medio de la cual CONFIRMO la sentencia que denego las pretensiones de la
demanda, proferida por este Despacho el 4 de mayo de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria, realicese la liquidacién de costas de conformidad con lo

dispuesto en el Art. 188 del CPACA y a las agencias en derecho fijadas por el superior.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la Dra. JENNY CABARCAS CEPEDA
identificada con cédula de ciudadania No. 52.807.518 y T.P. No. 181.084 del C.S de la
J., como apoderada de la entidad demandada Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército

Nacional, en los términos y para los efectos del poder otorgado y visible a folio 367 del

|

ASDRI‘JBA

Juez 38 Adminis

cuaderno 1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RREDOR VILLATE
trativo Bogota D.C.
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Keparacion Directa

Radicacion: 1043336038 207 3003-49-00

Acror: José Alfiedo Jundnez Guzman

Demandado: Nacion- Ministerio de Defonsa- Fiéreiro Nacional

Obedézease v climplise

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes

la providencia anterior, hoy. 1 N S

las 8:00 a.m. W T e
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201300550-00

Demandante: Pedro Vargas Pinilla

Demandado: Secretaria de Educacion Distrital de Bogota
Asunto: Ordena reforma de liquidacion

Observa el Despacho que el 13 de marzo de 2018, la Secretaria del Juzgado
procedio a elaborar la liquidacion de costas de conformidad con lo dispuesto en
sentencia de segunda instancia del 5 de julio de 2017; sin embargo, se
evidencia que en la misma se registré un valor de $150.196.00 en la casilla de
condena en costas en 2% instancia cuando dicho item corresponde a las
agencias en derecho. En el mismo sentido se registré dicho valor en contra del
demandado sefior PEDRO VARGAS PINILLA, cuando esta persona es el

demandante.
Por tanto, el Juzgado,
RESUELVE:

Por Secretaria, rehagase la correspondiente liquidaciéon de costas en atencion a
el

. oy \
lo expresado en la presente providenicia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Reparccion Directa

Radicacion: 110013336038 201 300550-08

Actor: Pedro Vargas Pilfa

Denrundado: Secretaria de Fducacion Distrital de Bogotd
Ordena refiacer liguidacion de costas

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior, hoyj Y 9111

las 8:00 a.m.
N]
,éécretarig‘
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400052-00

Demandante: Carmen Rosa Calderén Rodriguez y otros
Demandado: Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional
Asunto: Obedézcase y Camplase

En atencién a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién contra la sentencia proferida por

este Despacho el 27 de junio de 2017, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccion “B”, en sentencia del 28 de febrero de
2018, por medio de la cual CONFIRMO la sentencia que denegé las pretensiones de la

demanda, proferida por este Despacho el 27 de junio de 2017.

SEGUNDO: Por Secretaria, LIQUIDENS
a folio 193 adverso C. 5.

akencias en derecho fijadas por el superior

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Juez 38 Adminns vo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterioy, ho d e EORRALERN 1A
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400210-00

Demandante: Cesar Leonardo Peiia Matta

Demandado: Naci6én- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Aprueba Liquidacién

Mediante providencia del diecinueve (19) de octubre de dos mil diecisiete (2017) el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccién “A” REVOCO

la sentencia estimatoria proferida por este Despacho el 9 de febrero de 2017.

Por medio de auto de Obedézcase y Cuamplase del diecinueve (19} de enero de dos mil

dieciocho (2018) este Despacho ordené liquidar las costas fijadas por el superior.
Durante los dias 27 de febrero al 1° de marzo de 2018, corri6 el traslado de que trata el
articulo 110 y 446 numeral 2 del CGP, dentro de dicho lapso las partes no objetaron la
liquidacion de costas visible a folio 254 C.3.
En consecuencia el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas en contra de la parte demandante, en
cuantia de trescientos mil pesos ($300.000.00) M/cte., fijada en lista el 26 de febrero

de 2018 y visible en folio 254 del cuaderno numero 3.

SEGUNDO: Por secretaria, dispéngase la e

proceso a la parte actora y ARCHIVES

caso.
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201.400210-00

Actor: Cesar | eonardo Peva Muatia

Demandado: Nucion- Ministerio de Defensa- Ejerciro Nucional
Aprueha Liqudacion de Costas

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterio/r hoy

las 8:00 a.m.
%cretari /
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Rama Judicial
Consejo Superior de {a Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201400283-00

Demandante: Grimi Yulied Puentes

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Obedézcase y Cimplase

En atencién a que el presente asunto regres6 del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién contra la sentencia proferida por

este Despacho el 4 de febrero de 2015, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR Io resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccion “B”, en providencia del 7 de
febrero de 2018, por medio de la cual REVOCO la sentencia que denegd las
pretensiones de la demanda, proferida por este Despacho en audiencia inicial
del 4 de febrero de 2016 y en su lugar accedié a las pretensiones de la
demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria, realiza;"ia ‘cor"i*r‘espondiente liquidacién de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\CO DOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

RS

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notificq, s tes
la providencia anterior, hoy. 1

las 8:00 a.m. 4
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Rama Judicial
Consejo Supernior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201400394-00

Demandante: Unién Temporal Medisan

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Direccién General de

Sanidad Militar

Asunto: Requiere secretaria

Una vez revisado el expediente, se evidencia en primer lugar, que mediante providencia
del 16 de septiembre de 2014 este Despacho procedio a librar mandamiento de pago a
favor de la UNION TEMPORAL MEDISAN y en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- DIRECCION GENERAL DE SANIDAD por las sumas contenidas en las facturas
allegadas con la demanda y notificar personalmente a dicha entidad accionada. (fls. 550
a 582 delc. 3))

En cumplimiento de lo anterior, el apoderado de la parte demandante el 9 de septiembre
de 2016, alleg6 copia de la constancia de pago de gastos procesales y mediante escrito del
17 de junio de dicho afo, solicité se continuara con el tramite de la notificacion personal

(fl. 585 del c¢.3)

De otra parte, el 20 de marzo de 2016 el apoderado de la sociedad ejecutante presento
escrito de demanda ejecutiva acumulada a la ya admitida por el Despacho, frente a la cual

se libré6 mandamiento de pago del 23 de agosto de 2016 (fls. 1159 a 1177 del c.9).

Ahora bien, a folio 1196 del ¢.9, aparece constancia de notificacién personal del apoderado
de la entidad demandada, pero solo respecto del auto del 23 de agosto de 2016, pero no
del fechado el 16 de septiembre de 2014, es decir, que ha transcurrido un tiempo mas que
considerable sin que se haya dado cumplimiento a dicha providencia y vulnerando el

derecho de contradiccion y defensa de la entidad demandada.

A su vez, el presente expediente ha permanecido en la Secretaria del Despacho desde
agosto de 2016 sin que se haya ingresado para continuar con la actuaciéon subsiguie

aspecto que va en contra del tramite oportuno del proceso.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201400394-00

Accionante: Union Temporal Medisan

Accionado: Nacion- Ministerio de Defensa- Direccion de Sanidad Militar
Auto niega solicitud

En tal sentido, y ante la demora injustificada en la que ha incurrido el Secretario del
Despacho, considera pertinente este operador juridico, hacer un llamado de atencién al

sefior JAVIER FERNANDO SOLORZANO SABOGAL, con copia a la hoja de vida, con el fin

de que en lo sucesivo la misma situacioén no se vuelva a presentar.

Aunado a lo anterior, se observa que el emplazamiento realizado por el apoderado de la
entidad demandante el 4 de febrero de 2018 en cumplimiento del numeral tercero de la
providencia del 23 de agosto de 2016, registré incorrectamente el numero del expediente,
por lo cual se le concedera el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de la
presente providencia para que proceda a volver a realizar dicha publicacién de acuerdo a

lo indicado en el articulo 108 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccidon Tercera

del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR al secretario del Juzgado que INMEDIATAMENTE proceda a la
notificaciéon personal del mandamiento ejecutivo de pago fechado el 16 de septiembre de

2014.

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que en el término de
diez (10) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, proceda a realizar de

nuevo la publicacién aludida en la parte motiva de este auto.

TERCERO: LLAMAR LA ATENCION al secretario del Juzgado, sefior JAVIER FERNANDO
SOLORZANO SABOGAL, con copia a la hoja de vida, con el fin de que en lo sucesivo no se

vuelvan a presentar dilaciones en el trapfite de Yos expedientes a su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

X

ASDRUBA \ DOR VILLATE
Juez 38 Admin ftrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion e¢n ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior. hoy’ a las 8:00
a.m.

Secretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Accion: Ejecutivo

Radicacién: 110013336038201400394-00

Demandante: Union Temporal Medisan

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Direccion General
de Sanidad Militar

Asunto: Auto - Medidas cautelares

Procede el Despacho a decidir la peticion del 7 de febrero de 2017 formulada por
el apoderado de la parte actora, mediante el cual pretende se conmine al Banco

BBVA a cumplir la orden de embargo que previamente le habia sido comunicada.

I.- ANTECEDENTES

Mediante escrito del 22 de septiembre de 2015 la parte demandante solicito el
decreto y practica de medidas cautelares dentro del presente proceso,
consistentes en embargo y secuestro de los dineros de cuentas corrientes, de
ahorros en la proporcion legal, certificados de deposito a término y demas titulos
valores que la DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR posea en los Bancos
Agrario, AV Villas, BBVA, Caja Social BCSC, Citibank Colombia, Colpatria,
Davivienda, de Bogota, Occidente, GNB Sudameris, Popular, Helm Bank,
Coorpbanca y Bancolombia, y en las diferentes sedes y sucursales que dichas
entidades posean en el pais, para lo cual adjunté la péliza de seguro constitutiva

de caucion de que trata el articulo 232 del CPACA.

En auto del 1° de marzo de 2016 este Despacho requirié al Demandante con el fin
de que informara bajo la gravedad de juramento, que los dineros que pretende
embargar no sean bienes inembargables y que especificara las cuentas bancarias

objeto de la medida cautelar.

En escrito del 3 de marzo de 2016 el apoderado de la sociedad demandant

manifesté bajo la gravedad del juramento que los dineros cuyo embargo

Sede Judicial del CAN - Carrera 37 No. 43-91 Piso 5°
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Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201400394-00

Accionanie: Union Temporal Medisan

Accionado: Nacion- Ministerio de Defensa- Direccion de Sanidad Militar
Auto niega solicitud

retencion solicité no ostentan la calidad de inembargables e informo6 que la
entidad demandada tiene una cuenta corriente en el Banco BBVA, identificada
con el No. 311027643.

En providencia del 15 de marzo de 2016, este Despacho decreté la medida
cautelar consistente en el embargo y retencion de las sumas de dinero depositadas
por la entidad demandada, en las cuentas de ahorro, cuentas corrientes, CDT’s,
o cualquier otro titulo bancario o financiero que tenga la DIRECCION GENERAL
DE SANIDAD MILITAR de acuerdo a lo senalado en la Constitucion Politica, las
leyes especiales y el articulo 594 del Codigo General del Proceso.

En respuesta a lo anterior, el Subgerente de Gestion Operativa Oficina

Institucional Bogota del BBVA, en escrito del 11 de abril de 2016 indico:

“En atencion al proceso de la referencia, de manera atenta nos permitimos
solicitarles se sirvan aclarar el demandante en razén a que no informan el
numero de identificacién tributaria del demandado Ministerio de Defensa, y el
numero 830.039.670-5 de la Direcciéon de Sanidad Militar. Cabe resaltar que
estos son 2 entes diferentes y manejan recursos que no provienen de la misma
fuente.

Asi mismo, nos permitimos informarles que la DIRECCION SANIDAD
MILITAR, nos manifiesta que los recursos que maneja en las cuentas
radicadas en esta oficina, gozan de privilegio de inembargabilidad, en razén a
que dichos recursos estan incorporados en el Presupuesto General de la
Nacién...”!

A su vez, el 18 de abril de 2016 el apoderado de la parte demandante solicit6 se
requiriera al Banco BBVA para que diera cumplimiento al oficio No. J38-00294-
16 del 31 de marzo de 2016 con el fin de que inscribiera el embargo y retencion

de dineros antes ordenada.

En auto del 3 de mayo de 2016, se dispuso oficiar al Banco BBVA con el fin que
procediera a cumplir con la orden de embargo de acuerdo a lo ordenado por el

Despacho.

El 1° de julio de 2016 el Subgerente de Gestion Operativa del Banco BBVA, solicito
nuevamente se aportara el namero de identificacion del demandante, el cual no
aparece en el Oficio No. J38-00544-16 del 13 de mayo de 2016, por cuanto dicha

informacién es necesaria para proceder a la constitucion del titulo judicial.

1 F]. 8 del c.2.
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FEjecutivo

Radicacion: 110013336038201400394-00

Accionante: Union Temporal Medisan

Accionado: Nacion- Ministerio de Defensa- Direccion de Sanidad Militar
Auto niega solicitud

1.1.- De la solicitud a resolver.

Finalmente, el 7 de febrero de 2017 el apoderado de la parte demandante solicito
requerir al Banco BBVA con el fin que diera estricto cumplimiento a la medida
cautelar decretada, comunicada mediante Oficios No. J38-0294-16 y J38-0544-
16 y se iniciaran el incidente para imponer sancién de acuerdo a los lineamientos

contenidos en el numeral 3° del articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

Lo anterior, en razon a que dicha entidad financiera, en criterio del accionante,
ha hecho caso omiso a las dos 6rdenes emitidas por el despacho judicial sin que
hasta el momento se le haya dado cumplimiento a ninguna de las medidas
impartidas por el juez. Anadié que tal omision de incumplimiento de la medida
cautelar decretada, desafia la decision judicial tomada, y por tanto esta
desacatando una orden judicial desconociendo los lineamientos del articulo 1387

del Codigo de Comercio.
Ademas, senal6 que:

“En los anteriores extractos se observa, que es una atribucion ajena a las
entidades bancarias como destinatarias de las medidas de embargo y
retencion de los dineros depositados por sus clientes en sus diferentes
productos, el decidir libremente si acatan o no una medida cautelar decretada
por autoridad judicial o administrativa, pues tal y como ha quedado
demostrado, estas segiun expresos pronunciamientos doctrinales y
jurisprudenciales tienen la obligaciéon ineludible de acatar de manera
inmediata las 6rdenes de embargo y retencién, procediendo a la inmovilizacién
de los recursos para impedir su disposicién por parte de sus titulares. Y solo
en caso de existir alguna solicitud preventiva o advertencia por parte de un
organo de control, se procedera a congelar los recursos en una cuenta especial
que devengue los intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto
de la cual se debitaron; esto, en la forma establecida por el paragrafo del
articulo 594 del Codigo General del Proceso.

Ahora, si bien es cierto existen normas como los articulo 48 y 63 de la
Constitucion Politica, 134 y 182 de la Ley 100 de 1993, 19 del Decreto
Extraordinario 111 de 1996 (Estatuto Organico del Presupuesto), 91 de la Ley
715 de 2001, 8 del Decreto 050 de 2003, que establecen la inembargabilidad
de los recursos del Sistema de Seguridad Social, las rentas incorporadas al
Presupuesto General de la Naciéon asi como los bienes y derechos de los
organos que lo conforman, el Sistema General de Participaciones- SGP-,
Regalias y los demas recursos a los que la ley le otorgue la condicién de
inembargables, también podemos asegurar que dicha inembargabilidad no es
absoluta y asi lo ha definido innumerable jurisprudencia de la Corte
Constitucional y del Consejo de Estado, asi como conceptos del Ministerio de
Hacienda, los cuales han sido contantes en afirmar que las normas legales
que consagran la inembargabilidad de bienes o dineros publicos no son
absolutas, pues dichas reglas no pueden aplicarse en perjuicio de otros
valores, principios y derechos prevalentes que la Carta consagra de modo
expreso y a los cuales ha querido darles plena efectividad.
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En el caso es claro que los dineros en la cuenta embargada por giros que le
hace la NACION (MINISTERIO DE HACIENDA) a la DIRECCION DE SANIDAD
MILITAR, sobre los cuales pesa la cautela, estan destinados al pago de los
servicios de salud (suministro de medicamentos) prestados a sus usuarios, asi
mismo, que mis representados prestaron servicios de salud (suministro de
medicamentos) al personal del Ejército Nacional y los cobraron presentando
las respectivas facturas, que debieron ser cubiertos con los mencionados
recursos, y que la demandada no ha cumplido con la obligacién contractual y
legal de cancelar las referidas facturas, razones por las cuales es dable aplicar
la excepcion de inembargabilidad conforme a lo serialado por las cortes, pues
los recursos objeto de cautela, que en principio son inembargables, estan
destinados por la ley, al pago de los servicios que se reclaman mediante este

proceso ejecutivo (...)"2.

II.- CONSIDERACIONES

El Despacho observa que la medida adoptada por el Banco BBVA, respecto a
abstenerse de inscribir la medida cautelar, tiene fundamento juridico en el

articulo 594 del Codigo General del Proceso que indica:

“Art. 594.- Ademas de los bienes inembargables sefialados en la Constitucion
Politica o en leyes especiales, no se podran embargar:

1.- Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto
general de la Nacién o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema
general de participacion, regalias y recursos de la seguridad social.

PARAGRAFO. Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran
de decretar 6rdenes de embargo sobre recursos inembargables. En el
evento en que por ley fuere procedente decretar la medida no obstante su
caracter de inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el
fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza
inembargable, en la cual no se indicare el fundamento legal para la
procedencia de la excepcién, el destinatario de la orden de embargo, se
podra abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada la
naturaleza de inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad
destinataria de la medida, debera informar al dia habil siguiente a la autoridad
que decreté la medida, sobre el hecho del no acatamiento de la medida por
cuanto dichos recursos ostentan la calidad de inembargables. La autoridad
que decreto la medida debera pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a la fecha de envio de la comunicacion, acerca de si procede alguna
excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles
el destinatario no se recibe oficio alguno, se entendera revocada la medida
cautelar (...)".

En tal sentido, por regla general los recursos de las entidades publicas del orden

nacional son inembargables, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 19 del

2 Folios 25 a 54 del cuaderno 10.
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Decreto 111 de 1996, Estatuto Organico del Presupuesto3; por ello, los dineros
correspondientes al Ministerio de Defensa- Direccion General de Sanidad Militar,
que hacen parte del Presupuesto General de la Nacién y son de destinacion

especifica en el sector salud, gozan de ese atributo.

Ahora, si bien la Corte Constitucional en sentencias C- 546 de 1992 y C- 354 de
1997, ha establecido excepciones a la regla general del caracter de
inembargabilidad de las cuentas de entidades publicas, dicha excepcién se aplica
unicamente para la ejecucién de obligaciones laborales o en la ejecuciéon de
sentencias judiciales proferidas en contra de entidades publicas; aspectos que no
son los tratados en el presente asunto, ya que el titulo ejecutivo tiene como eje
principal el Contrato de Suministro No. 075-DGSM-2012 de 28 de noviembre de
2012, cuyo objeto se definié asi: “COMPRA, SUMINISTRO, DISPENSACION Y CONTROL
DE MEDICAMENTOS A TRAVES DE UN OPERADOR LOGISTICO PARA LOS USUARIOS DEL
SUBSISTEMA DE SALUD DE LAS FUERZAS MILITARES.”.

En tal sentido, respecto al principio de inembargabilidad, la Corte Constitucional

en dicha sentencia C-546 de 1992, indicé:

“Para la Corte Constitucional, entonces, el principio de la inembargabilidad
presupuestal es una garantia que es necesario preservar y defender, ya que
ella permite proteger los recursos financieros del Estado, destinados por
definiciéon, en un Estado social de derecho, a satisfacer los requerimientos
indispensables para la realizaciéon de la dignidad humana.

En este sentido, so6lo si el Estado asegura la intangibilidad judicial de sus
recursos financieros, tanto del gasto de funcionamiento como del gasto de
inversién, podra contar con el cien por ciento de su capacidad economica
para lograr sus fines esenciales.

La embargabilidad indiscriminada de toda suerte de acreedores, nacionales
y extranjeros, expondria el funcionamiento mismo del Estado a una paralisis
total, so pretexto de la satisfaccién de un cobro judicial de un acreedor
particular y quirografario.

Tal hipodtesis es inaceptable a la luz de la Constitucion de 1991, pues seria
tanto como hacer prevalecer el interés particular sobre el interés general, con
desconocimiento del articulo primero y del preambulo de la Carta”.

* Que a la letra dice: "ARTICULO 19. INEMBARGABILIDAD. Son inembargables las rentas incorporadas en el
Presupuesto General de la Nacion, asi como los bienes y derechos de los érganos que lo conforman.

No obstante la anterior inembargabilidad. los funcionarios competentes deberdan adoptar las medidas conducentes al
pago de las sentencias en contra de los érganos respectivos. deniro de los plazos establecidos para ello, y respetardn
en su integridad los derechos reconocidos a terceros en estas sentencias.

Se incluyen en esta prohibicion las cesiones y participaciones de que trata el capitulo 4 del titulo X1 de la Constitucy
Politica.

Los funcionarios judiciales se abstendrdan de decretar érdenes de embargo cuando no se ajusten a lo dispuesto e
presente articulo, so pena de mala conducta ™.
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Ademas, tampoco puede insistir este Juzgado en que se haga efectiva la medida
de embargo sobre los dineros que la Direccion de Sanidad Militar tiene
depositados en el Banco BBVA, pues ello iria en contravia de lo dispuesto en el
articulo 25 de la Ley Estatutaria 1751 de 16 de febrero de 2015 “Por medio de la
cual se regula el derecho fundamental a la salud y se dictan otras disposiciones”, que
prescribe: “Los recursos publicos que financian la salud son inembargables, tienen

destinacién especifica y no podran ser dirigidos a fines diferentes a los previstos

constitucional y legalmente”.

Asi, el anterior precepto fue sujeto de estudio de exequibilidad por parte de Corte
Constitucional quien respaldé su constitucionalidad, comoquiera que le otorgo
prevalencia al derecho a la salud por encima del principio de embargabilidad,
teniendo en cuenta la finalidad de utilidad social y dignidad humana que dichos

recursos comportan.
Al respecto, se destaca:

“El articulo 25 del Proyecto de Ley hace referencia al tratamiento de los
recursos que financian la salud, a los cuales dota de las siguientes
caracteristicas: i) son publicos, i) son inembargables, iii) tienen destinacién
especifica y, por ende, no podran ser dirigidos a fines diferentes de los
previstos constitucional y legalmente.

De esta manera, el precepto reitera lo dispuesto en el articulo 48 Superior y
la comprension que a la destinacién especifica ha fijado la jurisprudencia
constitucional con lo cual, se controla el uso que a los recursos de la salud
den los diferentes actores del sistema. La Corte tampoco encontré razones
que pusieran en tela de juicio la constitucionalidad de la inembargabilidad
de tales recursos, sin embargo, se observo que la inembargabilidad no opera
como una regla, sino como un principio y, por ende, no tiene caracter
absoluto, debiendo entonces atenderse al momento de la aplicacion del
precepto, lo sentado por la jurisprudencia en materia de excepciones al
mandato que excluye respecto de los caudales de la salud la medida cautelar.

En este sentido, como de la parte final de la disposicién que establece
que “..no podran ser dirigidos a fines diferentes a los previstos constitucional y
legalmente” podria interpretarse que el legislador estaria habilitado para
establecer una destinacion diferente a los recursos de la seguridad, lo cual
contravendria el inciso cuarto del articulo 48 de la Carta Politica, resulta
procedente excluir esa interpretacion y, por ende, se declara la exequibilidad
del articulo 25 precisando que una lectura desde la Constitucién permite
afirmar que bajo ninguna circunstancia los recursos de salud podran
destinarse al pago de otros emolumentos que no se relacionen directamente
con garantizar el derecho a la salud de las personas”™.

De otra parte, el Despacho no comparte los argumentos expuestos por el

apoderado de la sociedad ejecutante en el escrito del 7 de febrero de 2017 respecto

/

* Corte Constitucional, sentencia C- 313 del 29 de mayo de 2014, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Marteflo
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a que el Banco BBVA tiene la obligacion de dar estricto cumplimiento a la orden
judicial de embargo proferida por este Despacho en providencia del 15 de marzo
de 2016, toda vez que, en primer lugar, el paragrafo del articulo 594 lo habilita
para ello al indicar que “recibida una orden de embargo que afecte recursos de
naturaleza inembargable, en la cual no se indicare el fundamento legal para la procedencia

de la excepcidn, el destinatario de la orden de embargo, se podra abstener de cumplir la

orden judicial o administrativa, dada la naturaleza de inembargable de los recursos...”.

Es decir, que en este asunto la entidad financiera no es un convidado de piedra,
sino que se encuentra investido de una facultad legal para abstenerse de dar
cumplimiento a una medida cautelar, si observa que recae sobre bienes con
naturaleza de inembargables. Ademas, es el operador judicial quien se encuentra
en la obligacion de justificar la reiteraciéon a la medida decretada, sobre las
excepciones que plantea la Corte Constitucional, esto es, pago de ejecucion de
obligaciones laborales o de sentencias judiciales proferidas en contra de

entidades publicas.

En segundo lugar, respecto a los distintos conceptos emitidos por el Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico, la Superintendencia Nacional de Salud y apartes
de las sentencias que senala el apoderado de la parte demandante en los literales
A), B) y C), el Despacho encuentra que no se aplican al presente asunto, ya que,
i) el auto del Consejo de Estado del 30 de enero de 2003, Exp. No. 19137 M.P.
Maria Elena Giraldo Gomez, trata los parametros a fijar para la practica de
medidas cautelares con respecto a los bienes que poseen las entidades
territoriales; ii) la sentencia 17.788 sin fecha, se refiere a la embargabilidad de
los recursos que administran las E.P.S., como consecuencia de los contratos de
administracion del régimen subsidiado respecto de los recursos parafiscales,
aspecto que tampoco es equiparable al presente asunto puesto que los dineros
que administra la Direcciébn General de Sanidad Militar provienen del
Presupuesto General de la Nacion; iii) Respecto de los conceptos emitidos por el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y la Superintendencia de Salud, hay que
indicar que los mismos no tienen fuerza vinculante frente a los jueces de la
Republica, por cuanto son los pronunciamientos de las Altas Cortes los que
tienen el caracter de precedente para los administradores de justicia. Ademas, es
pertinente aclarar que el Ministerio de Defensa y la Direccion General de Sanidad
no constituyen una entidad territorial sino una dependencia del Comando

General de las Fuerzas Militares, que tiene por objeto “administrar los recursos del
RN

Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares e implementar las politicas, planes y
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programas que adopte el CSSMP y el Comité de Salud de las Fuerzas Militares respecto

del Subsistema de Salud de las Fuerzas Militares™.

Finalmente, el Despacho observa que el conjunto de argumentos esgrimidos por
el apoderado se apoya en un contexto juridico previo a la expedicion de la Ley
1451 de 2015, estatutaria de salud, norma que consagra en su articulo 25 la
garantia de inembargabilidad de los recursos que financian la salud, lo cual la

Corte Constitucional hallé conforme a la Constituciéon Politica de 1991.

En consecuencia, encuentra el Despacho que efectivamente los dineros de
cuentas corrientes, de ahorros en la proporcion legal, certificados de deposito a
término y demas titulos valores que la DIRECCION GENERAL DE SANIDAD
MILITAR posea en el Banco BBVA son inembargables y no se les aplica ningan
tipo de excepcion, por tanto, es acertada la decision de la entidad financiera de
abstenerse de ejecutar la medida decretada en providencia del 15 de marzo de

2016.

Ademas, €l que el titular del Despacho de aquél entonces haya tomado la
determinacion de embargar recursos provenientes del presupuesto general de la
nacién y con destinacion especifica para atender la salud, no ata de manos al
actual titular del Despacho, que adopta esta decision al amparo de disposiciones
legales y pronunciamientos jurisprudenciales de la Corte Constitucional en vigor
hoy en dia, con la precision que el contexto juridico y social que esgrime el
apoderado de la parte actora ya varid, al punto que por medio de una ley

estatutaria se consagré la inembargabilidad de tales recursos.

En ese orden de ideas, el Despacho negara la solicitud de la parte demandante
consistente en requerir al Banco BBVA para que proceda a la orden de embargo
y retencién de los saldos depositados en cuentas de propiedad de la entidad
demandada e iniciar el incidente para establecer la sancién del numeral 3°,

articulo 44 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral — Seccion

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

5 Articulo 9° de la Ley 352 de 1997.
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RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud formulada por el apoderado de la parte
demandante respecto a requerir al Banco BBVA para que ejecute la orden de
embargo y retencién de los saldos depositados en cuentas de propiedad de la

entidad demandada e iniciar el incidente para establecer la sancién del numeral

3°, articulo 44 del CGP.

SEGUNDO: Por Secretaria, comuniqy a, presente decision al Banco BBVA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL SORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADRO _no iﬁpco a las partes Ia
providencia anterior, hoy ; ¥ iHlas 8:00
a.m.

//Sccretarid
i !
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500072-00

Demandante: Alexander Martinez Tarazona

Demandado: Nacién-Rama Judicial- Fiscalia General de la Nacion
Asunto: Concede recurso de apelacion

En cumplimiento del articulo 247 del CPACA, el 5 de febrero de 2018! la parte
demandante a través de apoderado judicial, presenté recurso de apelaciéon contra la
sentencia proferida por este Despacho el 29 de enero de 2018 que denegéd las
pretensiones de la demanda y que fuera notificada por estado del 30 del mismo mes y

ano.

En consecuencia, al ser presentado oportunamente el recurso interpuesto por la parte
demandante, teniendo en cuenta que el término transcurrié entre el 31 de enero y el

13 de febrero del presente ario, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo v ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca— Seccién Tercera, el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia proferida por este Despacho el 29 de enero de 2018

que nego las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar el

pﬁdiente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL éi DOR VILLATE

Juez 38 Adminis¥rativo Bogota D.C.

"Folios 185 a 187 del c.1.
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Demandade: Nacion- Rama Judicial- Fiscalia CGeneval de la Nacion
Concede recurso

R

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, ho a las
8:00 a.m.
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Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500202-00

Demandante: Obdulia Sandoval de Robles

Demandado: Bogota D.C, Unidad Administrativa Especial de

Catastro Distrital- UAECD y otros

Asunto: Obedézcase y Caimplase

En atencion a que el presente asunto regresé del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacién contra del auto dictado en
audiencia inicial del 23 de agosto de 2017, que declar6 probada la excepciéon de

caducidad del presente medio de control, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccion “A”, en auto del 1° de marzo de 2018, por
medio de la cual CONFIRMO la decision proferida por este Despacho en audiencia
inicial del 23 de agosto de 2017, mediante la cual declaré probada la excepcién de
caducidad propuesta por las entidades demandadas INSTITUTO DISTRITAL DE
RECREACION Y DEPORTE- IDRD, SECRETARIA DISTRITAL DE PLANEACION y la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO DISTRITAL- UAECD.

SEGUNDO: Por Secretaria, dispéngase la entrega de los remanentes de los gastos del

proceso a la parte actora y ARCHIVESE el expediente dejando las constancias del

caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAKN CORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.
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Actor: Obdidia Sandoval de Robles

Demandado: Bogota D.C. Unidad Admisustrativa Fspecial de Catastro Distrual- UAFECD y otros
Obedézvase v clumplase

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
SECCION TERCERA

ngltifﬁ

Yeretario /
T

Por anotacién en ESTAD
providencia anterior, h
8:00 a.m.

1
p.1]: SR
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Rarma Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201500530-00

Demandante: Luz Nelci Avila Borda y otros

Demandado: Nacién- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Asunto: Seiala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 11 de noviembre de 2015!, corregido con proveido del 24 de
mayo de 20162, se admitié la demanda en ejercicio del medio de control de
reparacion directa, presentada, a través de apoderado judicial, por LUZ NELCI
AVILA BORDA, YESID VANEGAS CAMPO en nombre propio y en
representacion de YESID DAVID VANEGAS AVILA; ANA ELVIRA BORDA DE
AVILA, SEGUNDO MANUEL AVILA VARGAS, CHAVELA AVILA BORDA y
MANUEL ANTONIO AVILA BORDA, en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- POLICiA NACIONAL.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electrénico y por correo
certificado de la demanda a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la

Agencia Nacional de Defensa del Estado (folios 136 a 160 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA del 13 de
septiembre al 11 de diciembre de 2017. La entidad demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL3 contesto la

demanda el 10 de noviembre de 2017, esto es, en tiempo.

En consecuencia, el Despacho, RESUELVE:

"Folio 131 c. ppl.
2 Folio 135 c. ppl.
* Folios 184 a 189 c.ppl.
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038 2013003 30-00)

Actora: Luc Nelel Avila Borda v ciros

Demandado: Nacion- Mmisterio dv Defensa- Policia Nacional

Sefiala Fecla Audicncia taicial

PRIMERO: SENALAR como fecha el OCHO (8) de NOVIEMBRE de DOS MIL
DIECIOCHO (2018) a las OCHO Y TREINTA de la MANANA (8:30 A.M.) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancion impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliacién con la féormula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado RICARDO DUARTE
ARGUELLO identificado con C.C. No. 79.268.093 y T.P. N° 51.037 del C. S. de
la J. como apoderado de la parte demandada NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL, en los términos y para los fines
del poder visible a folio 161 a 166 del cuaderno principal.

NOTIFiQUESE Y COMPLASE

ASDRUBAL
Juez 38 Admi

REDOR VILLATE

istrativo Bogota D.C.
\
et \\

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes

la providencia anterior, ] LY 2N a
las 8:00 a.m. s A "

/gecretario/
7
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Rarma Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATFE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacioén Directa

Expediente: 110013336038201500563-00

Demandante: Erin Ferney Aguilar Sanchez y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Obedézcase y Camplase y Seiiala fecha

En atenciéon a que el presente asunto regreso del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca resolviendo el recurso de apelacion interpuesto por el

apoderado de la parte demandada contra un auto proferido la audiencia inicial
del 8 de febrero de 2018, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca- Secciéon Tercera- Subseccién “B”, en auto del nueve (9) de
marzo de dos mil dieciocho (2018), por medio del cual confirmé el auto
proferido por este Despacho, en audiencia inicial del 8 de febrero de 2018
concerniente a declarar no probada la excepcion de caducidad propuesta por la

entidad demandada.

SEGUNDO: SENALAR el OCHO (8) de NOVIEMBRE de DOS MIL DIECIOCHO
(2018) a las TRES Y TREINTA de la TARDE (3:30 P.M.) para llevar a cabo la

continuacion de la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancion impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shic anotificacionesrj.gov.co
Bogotd D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 1100]1333603K201500363-00

Actor: Frin Ferney Aguilar Sanchez y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Eiérciro Nacional
Sedala Fecha Audiencia Inicial

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica

de pruebas, el Despacho prescindira~de la segunda etapa del proceso

ASDRUBAL €ORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Svrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADQ_no 'ﬁﬁo ? la tes la
providencia anterior}oyi A . a las

8:00 a.m.

é’ecretario,/
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Restitucion de Inmueble Arrendado

Expediente: 110013336038201500848-00

Demandante: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-
CASUR

Demandado: Jorge Mario Rivadeneira Mora y Miguel Angel

Pedroza Gonzalez

Asunto: Ordena emplazar

En auto del 29 de marzo de 2016 el Despacho admitié la demanda de
restitucion de inmueble arrendado, presentada por la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR, en contra de JORGE MARIO
RIVADENEIRA MORA y MIGUEL ANGEL PEDROZA GONZALEZ.

Estando pendiente la notificacion de que trata el articulo 292 de la misma
normativa respecto del sefior MIGUEL ANGEL PEDROZA GONZALEZ, en auto
del 9 de febrero de 2018 se requirié a la apoderada de la parte demandante,
para que en el término de quince (15) dias, surta la notificacién prevista en el
articulo 292 del C.G.P., en relacion con dicho demandado, so pena de lo
dispuesto en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

En memorial del 2 de marzo de 2018 la apoderada de la parte actora informé
que realiz6 las gestiones necesarias con el fin de notificar del presente asunto
al sennor MIGUEL ANGEL PEDROZA GONZALEZ, sin embargo, al desconocer
una nueva direccion de notificaciéon, se remitié nuevamente a la carrera 7° No.
12B-58, que corresponde al domicilio del inmueble arrendado, dando como
resultado la imposibilidad de la entrega por encontrarse cerrado. Asi lo
acredita con la constancia emitida por la empresa de necios, Servicios Post

Nacionales a folio 86 del cuaderno tnico.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Restitucion Inmueble Ariendado

Radicacion: 11007 3336038207 3008 45-06)

Actor: CASUR

Demandado: Jorge Mario Rivadencira Mora y Otro

Ordena emplazar

Asi las cosas, encontrandose pendiente unicamente la notificacion personal del
demandado MIGUEL ANGEL PEDROZA GONZALEZ, ya que los demas
integrantes del extremo pasivo de la relaciéon juridico-procesal ya fueron
notificados personalmente del auto admisorio, el Despacho considera
pertinente ordenar su emplazamiento para garantizarle el derecho a la defensa

y al debido proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral -

Seccion Tercera, del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR el EMPLAZAMIENTO al demandado MIGUEL ANGEL
PEDROZA GONZALEZ, en los términos del articulo 108 del CGP, a fin de que
comparezca a notificarse personalmente del auto admisorio de la demanda del
29 de marzo de 2016 y el auto que lo corrige del 27 de octubre de 2017, €l cual
se surtira por una sola vez y el dia domingo en un medio escrito de amplia

circulacion nacional como EL ESPECTADOR o EL TIEMPO.

SEGUNDO: Advertir a la parte actora del deber que le asiste de sufragar los
gastos que demande el emplazamiento, asi como de publicar el nombre del
sefior MIGUEL ANGEL PEDROZA GONZALEZ en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, pues pasados quince (15) dias de lo anterior se
entendera surtido el emplazamiento. Si esta persona no comparece se le

designara curador Ad-Litem, con quign Se xurtira la notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL CORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTAD:
providencia anterior. hoy %y ”
am. y

notifico a las partes la
_;,.fiag.s‘-i las 8:00

L‘(ccrctario /
/
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201600250-00

Demandante: Jorge Enrique Bernal Castro y otros

Demandado: Instituto Materno Infantil- Fundacién San Juan de Dios
y otros

Asunto: Concede recurso de apelacion

La parte demandante dentro del término pertinente, elevo recurso de apelacion contra
el numeral segundo del auto de fecha 1° de septiembre de 2017 por medio del cual se

rechazo la demanda respecto del Ministerio de Salud y Protecciéon Social.

Teniendo en cuenta que se sustentd el recurso en la oportunidad senalada en el
articulo 244 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Conceder en el efecto suspensivo y ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca— Seccién Tercera, el recurso de apelaciéon interpuesto por la parte
demandante contra del numeral segundo del auto de fecha 1° de diciembre de 2017
por medio del cual se rechazo la demanda respecto del Ministerio de Salud y Proteccion
Social.

SEGUNDO: Por Secretaria enviar e iente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e
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Reparacion Divecta

Rexdicacion: 116013336038 201 6000230-04)

Acror: Jorge Enrigue Bernal Casiro y otros

Demandado: Instiuto Materno Infantil- Funducion San Juan de Dios ¥y otros

Concede recurso

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy :2 l EA} Z“ !Ba las

8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700003-00
Demandante: Marina Riafio Gomez y otro
Demandado: Bogota D.C.- UAE de Rehabilitacion y

Mantenimiento Vial

Asunto: Obedézcase y Cumplase, Remite por competencia

En auto del 19 de mayo de 2017!, el Despacho rechazé la demanda de la
referencia por falta de jurisdicciéon. Contra la anterior decision, la apoderada de
la parte demandante mediante memorial del 25 de mayo de 20172 interpuso
recurso de apelacion, el cual se concédié en el efecto suspensivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Tercera con auto del 21 de

julio del 20173.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccién
“C”, en auto del 28 de febrero de 2018 revocé el auto proferido el 19 de mayo

de 2017 por este Juzgado, mediante el cual rechazé la demanda.

Asi mismo, especifico que comoquiera que el medio de control adecuado en el
presente caso es el de nulidad y restablecimiento del derecho, este Despacho
no es el competente para conocer de su tramite por estar encaminado a
cuestionar la legalidad de un acto administrativo dictado en un proceso de
expropiacion de caracter general, regulado en las Leyes 9° de 1989 y 388 de
1997, y no en uno de naturaleza agraria; ordenando que una vez llegue el
expediente a este Despacho para lo de su cargo, se remita al Tribunal

Administrativo- Seccién Primera para su conocimiento.

En consecuencia, el Despacho,

"Folio 224 a 225 ¢. ppl.
2 Foltos 228 a 232 c. ppl.
* Folio 233 ¢. ppl.
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Reparacion Divecta

Radicacién: 113336038 20770000300

Actor: Muarma Riano Gomez v otro

Demndado: Bogota D.C.- UL de Rebabiliacion v Manreninuento Tial
Obedézcase v cimpluse

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca- Seccién Tercera- Subseccion “C”, en auto del 28 de febrero
de 2018, por medio de la cual REVOCO la decisiéon proferida por este
Despacho en auto del 19 de mayo de 2017, mediante la cual rechazo la
demanda por falta de jurisdicciéon, y en su lugar dispuso que se remitiera el
expediente a la Secciéon Primera de esa Corporacion para que asuma su

conocimiento.

SEGUNDO: POR SECRETARIA remitir el proceso de la referencia al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Secciéon Primera, para lo de su cargo y dejar

las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, hoy_4_J e J4ali a las

8:00 a.m. //L/)
'/ﬁ’ecret/afio
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700027-00

Demandante: Eugenio Albarran Ramirez y otro

Demandado: Bogota D.C.- Secretaria de Movilidad

Asunto: Obedézcase y Cumplase, Remite por competencia

En auto del 23 de junio de 20171, el Despacho rechazé la demanda de la
referencia por inidoneidad del medio de control de reparacion directa. Contra
la anterior decision, el apoderado de la parte demandante mediante memorial
del 30 de junio de 20172 interpuso recurso de apelacion, el cual se concedi6 en
el efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién

Tercera con auto del 11 de agosto del 20173,

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Secciéon Tercera- Subseccion
“C”, en auto del 28 de febrero de 2018 revoco el auto proferido el 23 de junio
de 2017 por este Juzgado, mediante el cual rechazé la demanda. Asi mismo,
especifico que comoquiera que el medio de control adecuado en el presente
caso es el de nulidad y restablecimiento del derecho, este Despacho no es el
competente para conocer de su tramite, ordenando que una vez llegue el
expediente a este Despacho para lo de su cargo, se remita a los Juzgados de la

Seccion Primera.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Tribunal Administrativo

de Cundinamarca- Seccion Tercera- Subseccién “C”, en auto del 28 de febrero

"Folio 100 a 103 c. ppl.
> Folios 106 a 112 ¢. ppl.
* Folio 114 c. ppl.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110073356038 20070002700

Actor: Fugeno Mbarrdin Ramirez y olro
Demandado: Bogord 1.0 - Secrctaria de Movilidad
Obedézcase v cimplase

de 2018, por medio de la cual REVOCO la decisién proferida por este
Despacho en auto del 23 de junio de 2017, mediante la cual rechazo6 la

demanda por inidoneidad del medio de control.

SEGUNDO: REMITIR el proceso a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C., para que someta a reparto el presente asunto

entre los Juzgados de la Seccién Pri

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\GORREDOR VILLATE

Juez 38 Adminjstrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes la
. . . M A NN
providencia anterior, hoyg ¥ [lzY M

8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Controversias Contractuales

Expediente: 110013336038201700030-00
Demandante: Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio
Demandado: Instituto Geografico Agustin Codazzi
Asunto: Sefala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 19 de mayo de 2017! se admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de controversias contractuales, presentada, a través de
apoderado judicial, por el MINISTERIO DE VIVIENDA CIUDAD Y
TERRITORIO, en contra del INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electrénico y por correo
certificado de la demanda a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la

Agencia Nacional de Defensa del Estado (folios 52 a 56 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA del 30 de
noviembre de 2017 al 9 de marzo de 2018. La entidad demandada INSTITUTO
GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI? contesté la demanda el 9 de marzo de

2018, esto es, en tiempo.
En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO: SENALAR como fecha el PRIMERO (1) de NOVIEMBRE de DOS

MIL DIECIOCHO (2018) a las DOS Y TREINTA de la TARDE (2:30 P.M.) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

"Folio 47 c. unico
2 Folios 62 a 68 c. Gnico.
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Reparacion Directa

Rudicacion: 110013336038 200 70003015t

Actora: Ministerio de Vivienda Cindad y Terrirorio

Demandado: Instituto Geogrdfico Agustin € odazzi

Seaala Foecha Audiencia hucial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindirda de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliacién con la férmula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado OMAR TRUJILLO
VASQUEZ identificado con C.C. No. 12.133.589 y T.P. N° 91.326 del C. S. de la
J. como apoderado de la entidad demandada INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI, en los términos y para los fines del poder visible a folio 57

a 58 del cuaderno unico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Ay

Jorm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior, hoy+ " """ {48
las 8:00 a.m.

Secretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700069-00

Demandante: Maria del Socorro Ardila Ramirez y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Sefiala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 26 de mayo de 2017! se admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de reparacion directa, presentada, a través de apoderado
judicial, por MARIA DEL SOCORRO ARDILA RAMIREZ, CARMEN ELIZA
ARDILA RAMIREZ, YESID ARDILA, DIANA MARCELA CASTRO ARDILA,
JULIETH CASTRO ARDILA, ANA YIRED CASTRO ARDILA y JOSE FABIAN
ARDILA, en contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electréonico y por correo
certificado de la demanda a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la

Agencia Nacional de Defensa del Estado (folios 34 a 49 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA del 29 de
noviembre de 2017 al 8 de marzo de 2018. La entidad demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL? contesté la

demanda el 8 de marzo de 2018, esto es, en tiempo.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

"Folio 33 c. Gnico
2 Folios 54 a 63 c. unico.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo. jadmin3Shicwnotificacionesri goyv.co
Bogotd D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: FIO0] 3336038 200 7000690

Actora: Maria del Socorro Ardita y otro

Demandado: Nacion- Ministerio de Defonsa- Fiéreio Naclonal
Sedaka Fecha Audiencia tnicial

PRIMERO: SENALAR como fecha el PRIMERO (1) de NOVIEMBRE de DOS
MIL DIECIOCHO (2018) a las DIEZ Y TREINTA de la MANANA (10:30 A.M.)

para llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliaciéon con la féormula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada GILMA SHIRLEY DiAZ
FAJARDO identificada con C.C. No. 52.386.871 y T.P. N° 126.501 del C. S. de
la J. como apoderada de la entidad demandada NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, en los términos y para los fines

del poder visible a folio 50 a 53 del cuaderno unico.

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jrrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO p.QtiﬂCQ alas A;‘)z’ar/t%s
la providencia anterior, hov!;)f-‘ koo iba
las 8:00 a.m.

ﬂg:retariql
7
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacién Directa

Expediente: 110013336038201700070-00

Demandante: John Alexander Garzon Triana y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Senala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 15 de junio de 2017! se admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de reparaciéon directa, presentada a través de apoderado
judicial, por JOHN ALEXANDER GARZON TRIANA, JENNY PATRICIA
VELASQUEZ GANTIVA en nombre propio y en representacién de los menores
NICOL ALEJANDRA GARZON VELASQUEZ, LAURA CAMILA GARZON
VELASQUEZ y MARTIN ALEXANDER GARZON VELASQUEZ; FLOR GLENIS
GARZON TRIANA y ANDRES FELIPE GARZON TRIANA, en contra de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electréonico y por correo
certificado de la demanda a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la

Agencia Nacional de Defensa del Estado (folios 220 a 233 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA del 30 de
noviembre de 2017 al 9 de marzo de 2018. La entidad demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL? contesto la
demanda el 9 de marzo de 2018, esto es, en tiempo.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

"Folio 217 c. tnico
2 Folios 234 a 239 c. Gnico.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shiacnotificacionesrf, gov.cu
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Reparacion Directa

Radicacion: 1T 3336038 200 700070-00)

Acrora: Joln Aexander Garzon Triana v oiros

Demandado: Nacion- Minisierio de Defensa- Eiército Nacional
Seaala Fecha Audiencia liicial

PRIMERO: SENALAR como fecha el PRIMERO (1) de NOVIEMBRE de DOS
MIL DIECIOCHO (2018) a las TRES Y TREINTA de la TARDE (3:30 P.M.)

para llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliacién con la férmula a proponer.

TERCERO: PREVIO a reconocer personeria al abogado JUAN SEBASTIAN
ALARCON MOLANO identificado con C.C. No. 1.020.727.484 y T.P. N°
234.455 del C. S. de la J. como apoderado de la parte demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL se requiere
para que allegue poder debidamente conferido, con fecha de otorgamiento

anterior o concomitante a la radicacig escrito de contestacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL\€ORREDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jorm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notificq a las partes
) B s, adla

la providencia anterior hoynZ
las 8:00 a.m.

7
S!)e{etario//

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Rama judicial
Cansejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700079-00

Demandante: Yogser Samuel Ramén Suaza y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Sefiala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 11 d agosto de 2017 se admiti6 la demanda en ejercicio del
medio de control de reparaciéon directa, presentada, a través de apoderado
judicial, por YOGSER SAMAEL RAMOS SUAZA, JAVIER SUAZA en nombre
propio y en representacion de SARA VALENTINA SUAZA HERMOSA; ANA
ARELIS ZAMBRANO FLOREZ en nombre propio y en representacion de
ERWIGT DAVID ZAMBRANO FLOREZ; ALIS ADRIANA RAMOS SUAZA en
nombre propio y en representacion de KLEIDER ESMID LLANOS RAMOS y
VIVIAN CRISTINA RAMOS SUAZA; y CRISTINA SUAZA, en contra de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electréonico y por correo
certificado de la demanda a la parte demandada, al Ministerio Puablico y a la

Agencia Nacional de Defensa del Estado (folios 174 a 188 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA del 30 de
noviembre de 2017 al 9 de marzo de 2018. La entidad demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL? contest6 la

demanda el 9 de marzo de 2018, esto es, en tiempo.

En consecuencia, el Despacho,

I'Folio 172 c. Gnico
2 Folios 199 a 209 c. anico.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5° T
Correo: jadmin3Shrau notificacionesri. gov.co
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Reparacion Directd

Radicacion: 110073336038 201 70007 9-(i)

Actora: Yogser Suiuel Reanon Swaza v orros

Demuidado: Nucion- Ministerio de Defensa- Fjércino Nacional
Sediata Fecha Audiencia hacial

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el PRIMERO (1) de NOVIEMBRE de DOS
MIL DIECIOCHO (2018) a las ONCE Y TREINTA de la MANANA (11:30 A.M.)

para llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliacién con la férmula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado LEONARDO MELO MELO
identificado con C.C. No. 79.053.270 y T.P. N° 73.369 del C. S. de la J. como
apoderado de la entidad demandada NACION- MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, en los términos y para los fines del poder
visible a folio 189 a 198 del cuaderng

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASDRUBAL\GORREDOR VILLATE

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jorm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotaciéon en ESTADO notifico a las partes

la providencia anterior, hoy: 5. " da
las 8:00 a.m. W T
%Z?etario/
v
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Rama Judical
Consejo Superior de ta Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700087-00

Demandante: Ana Ligia Sanchez Avendaiio y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Asunto: Senala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 30 de junio de 2017! se admiti6é la demanda en ejercicio del
medio de control de reparacion directa, presentada a través de apoderado
judicial, por las senoras ANA LIGIA SANCHEZ AVENDANO, LUCY MARCELA
SANCHEZ AVENDANO y YINE YOVANA SALDANA SANCHEZ en nombre
propio y en representacion de DYLAN STYVEN ROMERO SALDANA y JOHER
ZAIR GUTIERREZ SALDANA, en contra de la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electronico y remision fisica
de la demanda a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia

Nacional de Defensa del Estado (folios 79 a 99 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA del 24 de
noviembre de 2017 al 5 de marzo de 2018. La entidad demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL? contesté la

demanda el 2 de marzo de 2018, esto es, en tiempo.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

"Folio 75 c. unico
2 Folios 109 a 122 c. tnico.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Divecta

Radicacién: OO0 3336038 200 700087 (1)

Actora: Ana fagia Sanchez Avendaiio ¥ omras

Demandeado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Sedala Focha Audicncia Inicial

PRIMERO: SENALAR como fecha el ONCE (11) de OCTUBRE de DOS MIL
DIECIOCHO (2018) a las ONCE Y TREINTA de la MANANA (11:30 A.M.) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliaciéon con la férmula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada CINDY YOMARA
ANGARITA GARCIA identificada con C.C. No. 1.018.412.987 y T.P. N° 190.323
del C. S. de la J. como apoderada de la entidad demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL, en los términos
y para los fines del poder visible a folio 100 a 108 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Jorm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico, a,las ﬁﬁtﬁi
la providencia anterior,

las 8:00 a.m.

S&:retalﬁo

Sede Judicial del ( AN Carrera 57 Nu 43 91 Piso 5°

Bogota D. C



Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700094-00

Demandante: Diego Fernando Valencia Zapata y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Senala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 30 de junio de 2017! se admitié la demanda en ejercicio del
medio de control de reparacion directa, presentada, a través de apoderado
judicial, por DIEGO FERNANDO VALENCIA ZAPATA, CLAUDIA MARiA
ZAPATA RAMIREZ, OTONIEL VALENCIA RUA, GUILLERMO LEON LEZCANO
ZAPATA y JHOBAN ESTEBAN VALENCIA ZAPATA, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electronico de la demanda a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa

del Estado (folios 149 a 162 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA del 29 de
noviembre de 2017 al 8 de marzo de 2018. La entidad demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL? contesto la

demanda el 7 de marzo de 2018, esto es, en tiempo.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR como fecha el PRIMERO (1) de NOVIEMBRE de DOS
MIL DIECIOCHO (2018) a las OCHO Y TREINTA de la MANANA (8:30 A.M.)

para llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA,

"Folio 143 c. Gnico
2 Folios 163 a 166 c. tnico.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Bogota D.C.




Reparacion Directu

Radicacién: 110013336038 200 70009 1-(4)

Actora: Dicgo Fernando Valencia Zapatu v otros

Demandado: Nacion- Ministerio de {efensa- Ficreiio Nacional

Sedala Fecha Audicncia nicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancion impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliacién con la férmula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada NADIA MELISSA
MARTINEZ CASTANEDA identificada con C.C. No. 52.850.773 y T.P. N°
150.025 del C. S. de la J. como apoderada de la entidad demandada NACION-
MINISTERIO ‘DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, en los

términos y para los fines del poder vi a folio 167 a 171 del cuaderno unico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASDRUBAL
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

Jrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: jadmin3Shig a notificacionesrjgov.co

Bogota D.C.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700096-00

Demandante: Carlos Andrés Gomez Muriel

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Sefala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 12 de mayo de 2017! se admitié la demanda en ejercicio del

medio de control de reparacion directa, presentada, a través de apoderado
judicial, por CARLOS ANDRES GOMEZ MURIEL, en contra de la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electronico de la demanda a
la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa

del Estado (folios 60 a 64 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA del 2 de
noviembre de 2017 al 13 de febrero de 2018. La entidad demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONALZ? contesté la

demanda el 12 de febrero de 2018, esto es, en tiempo.
En consecuencia, el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO: SENALAR como fecha el ONCE (11) de OCTUBRE de DOS MIL

DIECIOCHO (2018) a las DOS Y TREINTA de la TARDE (2:30 P.M.) para

llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

" Folio 59 c. Unico
2 Folios 73 a 78 c. finico.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°¢
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Reparacion Directa

Radicacidn: 1TO0] 3336038 201 700096-4i1)

Avrora: Curlos Andrés Gomez Muriel

Demandado: Nacion- Minisrerio de Defonsa- Fidreno Nacional

Seaala Fecha Audiencia nicial

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindira de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR 2z la entidad demandada, de existir animo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliacién con la féormula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado GERMAN LEONIDAS
OJEDA MORENO identificado con C.C. No. 79.273.724 y T.P. N° 102.298 del
C. S. de la J. como apoderado de la entidad demandada NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, en los términos y para los

fines del poder visible a folio 65 a 69-del cuaderno principal.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. o

ASDRUBAL ‘\ ORREDOR VILLATE

Juez 38 Admin

rativo Bogota D.C.

Jrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO gotijfic las partes
la providencia anteri%)y/) a

las 8:00 a.m.

fecretario /
4 /
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Rama judicial
Consejo Superior de la hudicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700269-00

Demandante: Eliecer Arévalo y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Asunto: Sefiala fecha audiencia inicial

Mediante auto del 3 de noviembre de 2017! se admiti6 la demanda en ejercicio
del medio de control de reparaciéon directa, presentada, a través de apoderado
judicial, por ELIECER AREVALO, NOHEMi BARBOSA AREVALO y ELIDA
AREVALO PEREZ en nombre propio y en representacion de MARIBEL RANGEL
AREVALO, SEBASTIAN AREVALO PEREZ y DEIBYS GELVES AREVALO, en
contra de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL.

En cuanto a las notificaciones de la demanda aparecen en el expediente las
correspondientes constancias de envio por correo electronico y por correo
certificado de la demanda a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la

Agencia Nacional de Defensa del Estado (folios 45 a 58 del expediente).

Los traslados previstos en los articulos 172 y 199 del CPACA del 30 de
noviembre de 2017 al 9 de marzo de 2018. La entidad demandada NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL2 contesté la

demanda el 26 de febrero de 2018, esto es, en tiempo.

En consecuencia, el Despacho RESUELVE:

'Folio 41 ¢. tnico
2 Folios 66 a 74 c. Unico.
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Reparacion Directu

Radicacion: § 10013336038 201 700269-00

{crtora: Flideer Arévalo y omros

Diemandado: Nacion- Minisrerio de Defonsa- Fiército Nacional

Sehata Fecha ludiencia nicial

PRIMERO: SENALAR como fecha el PRIMERO (1) de NOVIEMBRE de DOS
MIL DIECIOCHO (2018) a las NUEVE Y TREINTA de la MANANA (9:30 A.M.)

para llevar a cabo la Audiencia Inicial dispuesta en el articulo 180 del CPACA.

El Despacho advierte a los apoderados de las partes que su presencia a la
citada audiencia es obligatoria, so pena de la sancién impuesta en el numeral

4° del articulo 180 del CPACA.

Igualmente, si el asunto es de puro derecho o no resulta necesaria la practica
de pruebas, el Despacho prescindirda de la segunda etapa del proceso

contencioso administrativo y se dictara sentencia en audiencia.

SEGUNDO: PREVENIR a la entidad demandada, de existir &nimo conciliatorio,
para que en dicha audiencia aporten la respectiva Acta del Comité de

Conciliaciéon con la formula a proponer.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado GERMAN LEONIDAS
OJEDA MORENO identificado con C.C. No. 79.273.724 y T.P. N° 102.298 del
C. S. de la J. como apoderado de la entidad demandada NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, en los términos y para los

Ncuaderno unico.

fines del poder visible a folio 76 a 80

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez 38 Ad istrativo Bogota D.C.

Jrrm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes

la providencia anterior, hoy. . Lyilia
las 8:00 a.m. /

plcretarip
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Restitucion de Inmueble Arrendado
Expediente: 110013336038201700297-00
Demandante: Carlos Alberto Carvajal Salazar y otra
Demandado: Instituto para la economia Social- IPES
Asunto: Rechaza demanda

I. ANTECEDENTES

Mediante auto del 23 de marzo de 2018!, el Despacho inadmitié el presente
medio de control, por adolecer de defectos formales, y le concedi6é a la parte

actora un término de diez dias para que subsane segun lo senalado.

El anterior proveido se notificé por estado, el 2 de abril de 2018, y por correo

electronico al apoderado de la parte demandante, el 3 del mismo mes y ano?.

El término establecido para subsanar la demanda corri6 del 4 al 17 de abril del
presente ano, dentro de dicho lapso el apoderado de la parte accionante con
memorial del 16 de abril de 2018 solicitéo un plazo adicional de 10 dias para
reunir la documentacion solicitada por el Despacho o en su defecto se oficie a

la entidad demandada para que allegue lo pedido como prueba trasladada.

CONSIDERACIONES

Respecto al término concedido para la subsanacién de la demanda, el articulo

170 del CPACA dispone:

“Articulo 170. Inadmisién de la demanda. Se inadmitira la demanda que
carezca de los requisitos senalados en la ley por auto susceptible de
reposicién, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante

"Folio 58 c. Ginico
> Folio 60y 61 c. (nico
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Restitucion de Inmueble Arrendado

Radicacion: 110013336038201700297-00

Actor: Carlos Alberto Carvajal Saluzar y otra
Demandado: Instituto para la economia Social- [PES
Rechaza demanda

los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la
demanda.”

De lo anterior, se desprende que el plazo concedido a la parte actora para que
subsane segiin lo referido en auto del 23 de marzo de 2018, no representa una
determinacion de mera liberalidad del Despacho, por cuanto dicho término

tiene sustento normativo, tal y como se explico.

Asi mismo, es necesario precisar que los términos establecidos en dicha
codificacion son de caracter perentorio, y asi lo ha venido sosteniendo la
cabeza de esta jurisdiccién en varios pronunciamientos, como por ejemplo, en
auto del 10 de julio de 2003, proferido por el Consejo de Estado- Sala de lo

Contencioso Administrativo -Seccion Segunda - Subseccion “A”, asi:

“...) en asuntos contencioso administrativos los términos 'y
oportunidades para la realizacién de los actos procesales de las partes
son perentorios e improrragables, como lo establece el C.P.C., aplicable
por remisién del articulo 267 del C.C.A (...)”3

De lo anterior, se desprende que para el caso en concreto resulta aplicable lo
dispuesto en el articulo 117 del CGP, por remision expresa del articulo 306 del
CPACA que senala que “Los términos sefnialados (...) para la realizacién de los actos
procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables,

salvo disposicién en contrario”.

Por lo tanto, no resulta procedente lo solicitado por el apoderado de la parte
actora, aunado a que desde la fecha de notificacién del auto inadmisorio hasta
el presente proveido se ha superado el plazo concedido de 10 dias, incluso, ha
culminado el término solicitado en memorial del 16 de abril de 2018 para

allegar las documentales requeridas.

Por otro lado, el Despacho no accedera a lo solicitado por el apoderado de la
parte demandante respecto a oficiar a la entidad demandada para que allegue
las documentales solicitadas en el auto inadmisorio, por cuanto es deber de la
parte actora traer con la demanda las pruebas que pretende hacer valer,
resultando ser inapropiado este escenario para solicitar dichas documentales

ante la entidad que pretende demandar.

3 Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo -Seccién Segunda - Subseccion “A™, Bogp
D.C., julio 10 de 2003, Ref. Exp. No. 50001233100020010545 01 No. Interno: 3322 02
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Restitucion de Inmueble Arrendado

Radicacion: 110013336038201700297-00

Actor: Carlos Alberto Carvajal Salazar y otra
Demandado: Instituto para la economia Social- IPES
Rechaza demanda

Ahora bien, la omisién de subsanar la demanda en el término establecido trae
como consecuencia el rechazo de la demanda, de conformidad con el articulo
169 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, que consagra:

“RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Resaltado del
Despacho).

Por tanto, habra de rechazarse la demanda por no haberse subsanado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Secciéon Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de Restitucion de Inmueble Arrendado
instaurada por CARLOS ALBERTO CARVAJAL SALAZAR Y OTRA en contra
del INSTITUTO PARA LA ECONOMIA SOCIAL- IPES.

SEGUNDO: En firme este auto, devuélvase a la parte demandante la demanda

junto con sus anexos sin necesidad de desglose, y archivese la actuaciéon

previa las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

ASDRUBAL & EDOR VILLATE
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior, lﬁy %18:00 a.m.
Seqéta}m\
g \
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Rama judical
Consejo Superior de la Judicatura

* Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201700382-00

Demandante: Blanca Lilia Vargas Vargas y otros

Demandado: Bogota D.C.-Secretaria de Salud- Subred Norte
E.S.E. Unidad de Servicios de Salud de Suba

Asunto: Admite demanda

Por auto del 13 de abril de 2018! el Despacho inadmitié la demanda de la
referencia con el fin de que la parte demandante allegue registro civil de
nacimiento del sefior Juan de Jesus Vargas Vargas y aporte prueba de la
calidad en la que actua la sefiora Elia Amparo Chaparro Aranguren, como

demandante en el presente asunto.

Subsanada dentro de la oportunidad legal la demanda de la referencia,
instaurada a través de apoderado judicial por BLANCA LILIA VARGAS
VARGAS, FLOR MARIA VARGAS VARGAS, LUIS EUTIMIO VARGAS
VARGAS, JOSELYN VARGAS VARGAS, PLINIO VARGAS VARGAS,
BERTHA MARIA VARGAS VDA. DE VARGAS, ELIA AMPARO
CHAPARRO ARANGUREN, JUAN ALEJANDRO VARGAS CHAPARRO,
DIANA CAROLINA VARGAS CHAPARRO, LAURA JOHANA VARGAS
CHAPARRO y MARINA VARGAS VARGAS en contra de BOGOTA D.C.-
SECRETARIA DE SALUD- SUBRED NORTE E.S.E. UNIDAD DE
SERVICIOS DE SALUD DE SUBA, el Despacho admitira el presente
medio de control ya que cumple con los requisitos de jurisdiccion,
competencia, caducidad y procedibilidad senalados en el los articulos 155

al 157 y del 161 al 166 del CPACA.

! Folios 74 c. Gnico
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Reparacion Directa
Radicacion: 1100133360382017000382-00

Actor: Blanca Lilia Vargas Vargas y otros
Demandado: Bogotd D.C.-Secretaria de Salud- Subred Norte E.S.E. Unidad de Servicios de Salud de Suba
Auto Admisorio

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada
por BLANCA LILIA VARGAS VARGAS, FLOR MARIA VARGAS VARGAS,
LUIS EUTIMIO VARGAS VARGAS, JOSELYN VARGAS VARGAS, PLINIO
VARGAS VARGAS, BERTHA MARIA VARGAS VDA. DE VARGAS, ELIA
AMPARO CHAPARRO ARANGUREN, JUAN ALEJANDRO VARGAS
CHAPARRO, DIANA CAROLINA VARGAS CHAPARRO, LAURA JOHANA
VARGAS CHAPARRO y MARINA VARGAS VARGAS cn contra de
BOGOTA D.C.- SECRETARIA DE SALUD y la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.- UNIDAD DE SERVICIOS DE
SALUD DE SUBA.

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al
SECRETARIO DE SALUD DE BOGOTA y al Gerente de la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.- UNIDAD DE
SERVICIOS DE SALUD DE SUBA, o a quien haga sus veces al momento
de la notificacion y de la forma indicada en los articulos 198 y 199 del

CPACA.

TERCERO: Las entidades demandadas deberan allegar dentro del término
de contestacion de la demanda todos los documentos que se encuentren
en su poder que contengan los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso, tal como lo ordena el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA. En
caso de que la anterior orden sea omitida, el Despacho en uso de los
poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo 44.3 del
C.G.P., impondra al funcionario multa de hasta por diez (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes y pondra ese hecho en conocimiento
de la Procuraduria General de la Nacion para que investigue la posible

configuracion de una falta disciplinaria.

CUARTO: Notificar al senor Agente del Ministerio Publico, conforme a
dispuesto en el numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacién Directa

Radicacién: 1100133360382017000382-00

Actor: Blanca Lilia Vargas Vargas y otros

Demandado: Bogotd D.C.-Secretaria de Salud- Subred Norte E.S.E. Unidad de Servicios de Salud de Suba
Auto Admisorio

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012.

SEXTO: SENALAR por concepto de gastos ordinarios del proceso, la
suma de CIEN MIL PESOS ($100.000.00), que el demandante debera
depositar dentro del término consagrado en el articulo 178 del CPACA,,
contado a partir de la fecha de notificacion de ésta providencia, en la
cuenta de ahorros N° 4-0070-0-40503-4 del BANCO AGRARIO. Una vez

finalice el proceso, si existieren remanentes, se devolveran al interesado.

‘ "‘ U3

ASDRfJBA o
Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

EDOR VILLATE

v

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior
las 8:00 a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATFE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800049-00

Demandante: Blanca Libia Urrego Cortés y otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia

Nacional y otros

Asunto: Admite demanda

Por auto del 16 de marzo de 2018 el Despacho inadmitié6 la demanda de la

referencia con el fin de que la parte demandante la subsane segun lo senalado.

En memorial del 9 de abril de 2018, el apoderado allegd nuevo escrito de la
demanda con las correcciones respecto a los hechos, pretensiones y cuantia
del medio de control impetrado. Asi mismo, en escrito separado informé que
desiste de la demanda respecto del Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario- INPEC y aclara que el Ministerio del Interior no es parte pasiva
dentro del presente asunto, solicitando no sea tenido en cuenta como

demandado.

Finalmente, en cuanto a la ejecutoria del fallo definitivo adoptado en el proceso
penal adelantado con ocasion a la desaparicion forzada del sefior Luis Alfonso
Montoya Urrego en hechos ocurridos el 30 de noviembre de 1988, allega en un
folio!, constancia emitida por la Fiscal 157 Delegada ante Jueces Penales de
Circuito especializado- Direccion Especializada contra violaciones a los
derechos humanos- Eje Tematico desapariciéon y desplazamiento forzado, en la
cual informa que el proceso se encuentra en etapa de Investigacion previa y
aun se desarrollan actos investigativos para tratar de identificar e

individualizar a los responsables.

"' Folio 247 c. tnico
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Reparacion Directa
Radicacion: 110013336038201800049-00

Actor: Luz marina Rueda Guerra y otros
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional y otros
Auto Admisorio

Hechas las anteriores precisiones y subsanada dentro de la oportunidad legal la
demanda de la referencia, instaurada por mediante apoderado judicial por
BLANCA LIBIA URREGO CORTES, DARWIN ALFONSO MONTOYA URREGO
en nombre propio y en representacion de ISABELLA MONTOYA MEJIA y
MIGUEL ANGEL MONTOYA MEJiA; CATHERINE ANDREA MONTOYA
URREGO en nombre propio y en representacion de MARKOS VERA MONTOYA;
y LAURA MONTOYA URREGO en contra de LA NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- POLICIA NACIONAL y MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL
DERECHO, €l Despacho admitira el presente medio de control ya que cumple
con los requisitos de jurisdicciéon, competencia, caducidad y procedibilidad

senalados en el los articulos 155 al 157 y del 161 al 166 del CPACA.

Por otro lado, de conformidad con lo senalado en el articulo 314 del CGP,
comoquiera que aun no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso, se
aceptara el desistimiento de la demanda respecto del Instituto Nacional

Penitenciario y Carcelario- INPEC solicitado por el apoderado de la parte actora.
En mérito de lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada
mediante apoderado judicial por BLANCA LIBIA URREGO CORTES, DARWIN
ALFONSO MONTOYA URREGO en nombre propio y en representacion de
ISABELLA MONTOYA MEJiA y MIGUEL ANGEL MONTOYA MEJIA;
CATHERINE ANDREA MONTOYA URREGO en nombre propio y en
representacion de MARKOS VERA MONTOYA; y LAURA MONTOYA URREGO
en contra de LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y
MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO.

SEGUNDO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda respecto del INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO- INPEC solicitado por el

apoderado de la parte actora.

TERCERO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda al MINISTRO DE
DEFENSA- POLICIA NACIONAL y al MINISTRO DE JUSTICIA Y DEL
DERECHO o a quien haga sus veces al momento de la notificaciéon y de la forma

indicada en los articulos 198 y 199 del CPACA.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800049-00

Actor: Luz marina Rueda Guerray otros

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional y otros
Auto Admisorio

CUARTO: Las entidades demandadas deberan allegar dentro del término de
contestacion de la demanda todos los documentos que se encuentren en su
poder que contengan los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, tal
como lo ordena el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA. En caso de que la
anterior orden sea omitida, el Despacho en uso de los poderes correccionales del
Juez, establecidos en el articulo 44.3 del C.G.P., impondra al funcionario multa
de hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes y pondra ese
hecho en conocimiento de la Procuraduria General de la Nacién para que

investigue la posible configuracion de una falta disciplinaria.

QUINTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme a lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

SEXTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEPTIMO: SENALAR por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de
CIEN MIL PESOS ($100.000.00), que el demandante debera depositar dentro del
término consagrado en el articulo 178 del CPACA., contado a partir de la fecha
de notificacién de ésta providencia, en la cuenta de ahorros N° 4-0070-0-40503-
4 del BANCO AGRARIO. Una vez finalice el proceso, si existieren remanentes, se

devolveran al interesado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASDRUBAL GORREDOR VILLATE

o Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy % BAY 911k las 8:00

a.m.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repablica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Ejecutivo

Radicacion: 110013336038201800066-00

Demandante: Bogota D.C. - Secretaria Distrital de Gobierno

Demandado: Corporacion Comunitaria de Apoyo a la Sociedad-
ASAC

Asunto: Inadmite

Por medio de apoderado judicial el DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA-
SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO, instauré demanda ejecutiva contra
la CORPORACION COMUNITARIA DE APOYO A LA SOCIEDAD- ASAC, con el
fin de que se libre mandamiento de pago por las sumas reconocidas en la
Resolucién No. 0341 del 5 de junio de 2017, por medio de la cual se liquido
unilateralmente por la entidad demandante el Convenio de Asociaciéon No.

1604 de 2013 celebrado entre estos.

Revisado el expediente, se advierte que no se anex6é con la demanda la
Resolucion No 0341 del S de junio de 2017, “Por la cual se liquida unilateralmente
el Convenio de Asociaciéon No. 1604 de 2013”, por lo tanto debera allegarse al

plenario.

Asi mismo, aduce la entidad demandante que dentro de dicho convenio se
celebr6é una segunda proérroga por el término de dos (2) meses, de la cual no

obra copia en el expediente.

Por tanto, se inadmitira la demanda y se le concedera a la parte actora el

término legal de diez (10) dias para que la subsane, so pena de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral —

Seccion Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
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Ljecutivo

Radicacion. 110013336038201800066-00

Demandante: Distrito Capital de Bogotd- Secretaria Distrital de Gobierno
Demandado: Corporacion Comunitaria de Apoyo a la Sociedud- ASAC
Awto: Inadmite

RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO.- CONCEDER a la parte actora un término de diez (10) dias para

que la subsane, so pena de rechazo.

TERCERO.- RECONOCER a la Dra. NELCY ALEYDA MESA ALBARRACIN,
identificado con cédula de ciudadania No 37.754.920 y T.P. 133.837 del C. S. de
la J., como apoderada de la entidad demandante, en los términos y para los

fines del poder conferido visible a folio-ha 15 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RR EDOR VILLATE

Jom JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADQ potifico a las partes la

providencia anterior, hoy *"J 4. b oalas
8:00 am. M
Acretariof
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800101-00
Demandante: Lucy Lara Hernandez

Demandado: Unidad Administrativa Especial de gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales dela
Proteccion Social- UGPP

Asunto: Remite por competencia

Por acta individual de reparto del 9 de abril del presente ano, le correspondié a
este Despacho el conocimiento de la presente demanda, formulada por medio
de apoderado judicial, por la sefiora LUCY LARA HERNANDEZ en contra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DELA PROTECCION SOCIAL- UGPP.

El Despacho advierte que si bien, mediante la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos, la presente accién se registré como medio de control
de Reparaciéon Directa, de la revisidon del expediente se observa que las
pretensiones y el poder otorgado por la demandante estan dirigidos a presentar
el medio de control de Nulidad y Restableciendo del Derecho de caracter

laboral.

Asi las cosas, la demanda de Nulidad y Restableciendo del Derecho se
interpone solicitando se declare la nulidad de la Resoluciéon No. 015740 del 18
de abril de 2017, expedida por la Unidad Administrativa Especial de gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social- UGPP, la cual
resuelve negar el reconocimiento y pago de la pension de sobreviviente a la
senora Lucy Lara Hernandez. De igual modo, solicita se declare la nulidad de

la Resolucién No. 021996 del 26 de mayo de 2017 y de la No. 026473 del 27 de-~.

\

junio del mismo ano, por medio de las cuales se resuelve recurso de reposicio

y apelacion respectivamente contra la primera determinacion.
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Repuaracion Directa

Radicacion: 110013336038201800101-00

Actor: Lucy Lara Herndndez

Demandado: U.A.E. de gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales dela Proteccion Social- UGPP
Rentite proceso por competencia

Asi mismo, en el acapite de las pretensiones de la demanda la parte actora

solicital:

“(...) se ordene a la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales RESTABLECER EL DERECHO DE PENSION
DE SOBREVIVIENTE a la sefiora LUCY LARA HERNANDEZ identificada
con cedula de ciudadania 41.438.637 de Bogota, en su calidad de
compariera permanente del causante ADOLFO PERAZA MENDEZ quien en
vida se identificé con cedula de ciudadania No. 19.099.026 de Bogota,
puesto que convivié mas de 5 afios antes de su deceso del 23 de julio de
2010 hasta el 3 de febrero de 2017 (...)".”

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 104 y 155 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que senalan
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo y los asuntos de conocimiento
de los jueces administrativos en primera instancia, el Despacho realizara el

estudio sobre la competencia del presente asunto.

Asi, en cuanto al reparto de los procesos que conocen los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota D.C., éste se somete a la asignacion dada
para cada seccion segun la correspondencia que existe entre ellos con las
secciones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, pues asi se dispuso en

el articulo 5° del Acuerdo No. PSAA06-3501 de 2006, a cuyo tenor:

“ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial Administrativo de Bogota, en desarrollo de lo establecido por los
articulos 1 y 2 del Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de la Ley 393 de 1997
y los articulos 16 y 51 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el
articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 2 del Acuerdo 3345 de
2006, el reparto se sometera a los siguientes lineamientos:

5.1. Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de
juzgados, segun la correspondencia que entre ellos existe con las Secciones
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el reparto se hara en forma
equitativa y al azar, teniendo en cuenta el numero que identifica a cada
despacho”.

El Decreto 2288 de 1989, en su articulo 18 senala las atribuciones de cada

seccion del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, asi:

“ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones
tendran las siguientes funciones: (...)

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de

nulidad y de restablecimiento del derecho de caracter laboral, de
competencia del Tribunal.

(...)

"'Folio 69 c. unico.
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Reparacion Directa

Radicaciéon: 110013336038201800101-00

Actor: Lucy Lara Herndndez

Demandado: U.A.E. de gestion Pensional y: Contribuciones Parafiscales dela Proteccion Social- UGPP
Remite proceso por competencia

SECCION TERCERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos de competencia del Tribunal:

1. De reparacién directa y cumplimiento.

2. Los relativos a contratos y actos separables de los mismos.

3. Los de naturaleza agraria. (...)”

Con fundamento en lo anterior, y como quiera que el asunto objeto de estudio
nace de una peticion en la que se reclama el derecho de pension de
sobreviviente de la sefiora Lucy Lara Hernandez en calidad de companera
permanente del causante Adolfo Peraza Méndez, considera este Despacho que el
conocimiento del presente proceso radica en los Juzgados que integran la
Seccion Segunda, toda vez que perteneciendo este estrado judicial a la Seccién

Tercera no le son atribuibles este tipo de litigios.

Por lo mismo, los dafios que se desprendan del incumplimiento de obligaciones
creadas en el marco de una relacion legal y reglamentaria, no son del resorte
de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C,,
asignados a Seccién Tercera, ya que para tal fin el ordenamiento juridico en
mencion dispuso que sean los Despachos Judiciales asignados a Seccion

Segunda quienes diriman ese tipo de conflictos juridicos.

Por lo tanto se hace necesario efectuar el reparto entre los aludidos Despachos
y en consecuencia se ordenara la remisiéon del expediente a la Oficina de Apoyo
a efectos de sortear el presente asunto entre los Juzgados que componen la

Seccion Segunda.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para conocer

el presente asunto.

SEGUNDO: REMITIR el proceso a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C., para que someta a reparto el presente asunto

entre los Juzgados de la Seccion Segunda.

TERCERO: Plantear desde ya CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA

en caso de que el Juzgado al que le sea repartido el proceso lo rehuse por falt
de competencia.
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Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800101-00

Actor: Lucy Lara Herndndez

Demandado: U.A.E. de gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales dela Proteccion Social- UGPP
Remite proceso por competencia

CUARTO: Por Secretaria dejar las constancias del caso.

ASDRUBAL\CORREDOR VILLATE

Juez 38 Admi ativo Bogota D.C.

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes
la providencia anterior, goy * .7 IS
las 8:00 a.m.

S!{retarj,é

Jrrm
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control: Reparacion Directa
Expediente: 110013336038201800111-00
Demandante: Luz Estella Moreno Morales
Demandado: Fiscalia General de la Nacion
Asunto: Remite por competencia

Aunque seria del caso proveer sobre la admisibilidad de la demanda de la
referencia, observa el Despacho que no es la autoridad competente para

asumir su conocimiento, conforme a las siguientes,

CONSIDERACIONES

Por acta individual de reparto del 18 de abril del presente afno, le correspondid
a este Despacho el conocimiento del medio de control de la referencia,
presentado por medio de apoderado judicial, por la sefiora LUZ ESTELLA
MORENO MORALES en nombre propio y representacion de su hijo CRISTIAN
DANILO DUQUE MORENO, en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

El Despacho advierte que se interpone demanda de Reparacion Directa
solicitando se declare administrativamente responsable de los perjuicios
materiales causados a la demandante por la aplicaciéon del Decreto 610 de
1998, del articulo 15 de la Ley 4 de 1992 y la negaciéon de la prescripcion
trienal, en los casos de reajuste salarial y pensional de conformidad con el

Decreto 610 de 1998.

Asi, entre los hechos y omisiones en los que se fundamenta el medio de control

de Reparacion directa estan!:

"Folio 111 c. ppl.
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201800111-00
Actor: Luz Estella Moreno Morales
Demandado: Fiscalia General de la Nacion
Remite por competencia

“...) Séptimo. Por determinacion del articulo 5° del Acuerdo del 06 de
noviembre de 2012, el Alto Gobierno expidié el Decreto 0382 de 2013,
creando una bonificaciéon judicial para los funcionaros y empleados de la
Fiscalia General de la nacion.

(...) Noveno. Se realizé reclamaciéon administrativa a la Parte demanda
(SIC), solicitando reconociera que la Bonificacién Judicial contemplada en
el Decreto 0382 de 2013, y los demas que lo modifican es factor salarial
para todos los efectos legales, y en consecuencia se ordena la liquidacion y
pago debidamente indexado a la sefiora LUZ STELLA MORENO MORALES

(-..)
Dicha reclamacién fue respondida negativamente mediante Oficio del 11 de
noviembre de 2017 (...) notificado el dia 14 de noviembre de 2017.

Decimo. Se agoté la actuacion administrativa con la interposicion del
recurso de apelaciéon radicado No. 20171190145222 del 30 de octubre de
2017 (...) con la Resolucién fechada del 3 de noviembre de 2017 (...).”

Teniendo en cuenta lo dispuesto en los articulos 104 y 155 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que senalan
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo y los asuntos de conocimiento
de los jueces administrativos en primera instancia, el Despacho realizara el

estudio sobre la competencia del presente asunto.

Asi, en cuanto al reparto de los procesos que conocen los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota D.C., éste se somete a la asignacion dada
para cada seccion segun la correspondencia que existe entre ellos con las
secciones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, pues asi se dispuso en

el articulo 5° del Acuerdo No. PSAA06-3501 de 2006, a cuyo tenor:

“ARTICULO QUINTO.- En los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial Administrativo de Bogota, en desarrollo de lo establecido por los
articulos 1 y 2 del Decreto 1382 de 2000, articulo 3 de la Ley 393 de 1997
v los articulos 16 y 51 de la Ley 472 de 1998, en concordancia con el
articulo 18 del Decreto 2288 de 1989 y el articulo 2 del Acuerdo 3345 de
2006, el reparto se sometera a los siguientes lineamientos:

5.1. Para los asuntos que deben asignarse a cada uno de los grupos de
juzgados, segun la correspondencia que entre ellos existe con las Secciones
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el reparto se hara en forma
equitativa y al azar, teniendo en cuenta el nuimero que identifica a cada
despacho”.

El Decreto 2288 de 1989, en su articulo 18 sefiala las atribuciones de cada

seccion del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, asi:

“ARTICULO 18. ATRIBUCIONES DE LAS SECCIONES. Las Secciones
tendran las siguientes funciones: (...)

SECCION SEGUNDA. Le corresponde el conocimiento de los procesos de
nulidad y de restablecimiento del derecho de caracter laboral, de
competencia del Tribunal.

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: admin3Shia'a condoj ramajudicidl gov.co
Bogota D.C.




Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201800111-00
Actor: Luz Estella Moreno Morales
Demandado: Fiscalia General de la Nacién
Remite por competencia

(..)

SECCION TERCERA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos de competencia del Tribunal:

1. De reparacién directa y cumplimiento.

2. Los relativos a contratos y actos separables de los mismos.

3. Los de naturaleza agraria. (...)”

Con fundamento en lo anterior, y como quiera que el asunto objeto de estudio
nace de una peticion donde se reclama la liquidacion y pago debidamente
indexado de las primas y prestaciones causadas por la sefiora Luz Estella
Moreno Morales, teniendo en cuenta que la Bonificacion Salarial contemplada
en el Decreto 0382 de 2013 constituye factor salarial, considera este Despacho
que el conocimiento del presente proceso radica en los Juzgados que integran
la Seccion Segunda, toda vez que perteneciendo este estrado judicial a la

Seccion Tercera no le son atribuibles este tipo de litigios.

Debe tomarse en cuenta que conforme al articulo 140 del CPACA, en el medio
de control de reparacién directa la fuente del danio antijuridico puede ser una
accion u omisién de un agente estatal, una operaciéon administrativa o la
ocupacion temporal o permanente de inmuebles por causa de trabajos publicos
o por cualquier otra causa atribuible a una entidad publica o un particular en

ejercicio de funciones publicas.

Por lo mismo, los danos que se desprendan del incumplimiento de obligaciones
creadas en el marco de una relacion legal y reglamentaria, no son del resorte
de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.,
asignados a Seccidn Tercera, ya que para tal fin el ordenamiento juridico en
mencion dispuso que sean los Despachos Judiciales asignados a Seccién

Segunda quienes diriman ese tipo de conflictos juridicos.

Ademas, pese a que la parte actora reclame la indemnizaciéon de perjuicios
derivada de los hechos narrados, hay que tomar en cuenta que dentro de ese
relato se hace saber que la actora hizo la respectiva reclamacion administrativa
ante la Fiscalia General de la Nacion, organismo que por medio del Oficio de 11
de noviembre de 2017 firmado por la Subdirectora Regional de Apoyo Central y

de la Resolucion de 3 de noviembre de 2017, desestimé lo pedido.

Esto significa que la Fiscalia General de la Nacién emitié actos administrativos
definiendo la situacién juridica laboral en discusiéon, y que cualqui

reparacion de dafios no puede obtenerse a través del medio de control
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Reparacion Directu

Radicacion: 110013336038201800111-00

Actor: Luz Estellu Moreno Morales

Demandado: Fiscalia General de la Nacion

Remite por C()IH[)L’[[,’HCIH

reparacion directa, sino con el concurso del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en esta oportunidad atribuido a los Juzgados
Administrativos de Seccién Segunda de Bogota, quienes si estan legalmente

facultados para surtir el control de legalidad a esos pronunciamientos.

Por lo tanto se hace necesario efectuar el reparto entre los aludidos Despachos
y en consecuencia se ordenara la remisién del expediente a la Oficina de Apoyo
a efectos de repartir el presente asunto entre los Juzgados que componen la

Seccién Segunda.

En consecuencia, el Juzgado Treinta y Ocho (38) Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho para conocer
el presente asunto. Por tanto, REMITIR el proceso a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos de Bogota D.C., para que someta a reparto el

presente asunto entre los Juzgados de la Seccion Segunda.

SEGUNDO: Plantear desde ya CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA,
en caso de que el Juzgado al que le sea repartido el proceso lo rehuse por falta

de competencia.

RREDOR VILLATE
Juez 38 Admih strativo Bogota D.C.

Srm

JUZGADO TREINTA Y OCHO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTADO ngtific a,_l@s S
la providencia anterior, 4
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Juez: ASDRUBAL CORREDOR VILLATE

Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Accidn: Reparacion Directa

Expediente: 110013336038201800116-00

Demandante: Hugo Enrique Gonzalez Jiménez y otros

Demandado: Naci6én- Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacién
Asunto: Admite demanda

Procede el Despacho a admitir la demanda instaurada mediante apoderado judicial por
HUGO ENRIQUE GONZALEZ JIMENEZ y DORIS MARCELA PEREZ ROJAS en nombre
propio y en representaciéon de JHAN CARLOS, IVAN RICARDO, SARA VALENTINA y
KEYNER ANDRES GONZALEZ PEREZ; MARIA INOCENCIA GONZALEZ GARCIA,
RONAL GONZALEZ JIMENEZ, FADELLIS RUIDIAZ GONZALEZ, JELBER RUIDIAZ
GONZALEZ, SAKIRA RUIDIAZ GONZALEZ ¢ HIANDRIS RUIDIAZ GONZALEZ en contra
de la NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION
JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por cumplir los requisitos de
jurisdiccién, competencia, caducidad y procedibilidad sefialados en los articulos 155 al

157 y del 161 al 166 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Ocho Administrativo Oral - Seccion

Tercera del Circuito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de REPARACION DIRECTA presentada por HUGO
ENRIQUE GONZALEZ JIMENEZ, DORIS MARCELA PEREZ ROJAS en nombre propio y
en representacion de JHAN CARLOS, IVAN RICARDO, SARA VALENTINA y KEYNER
ANDRES GONZALEZ PEREZ; MARIA INOCENCIA GONZALEZ GARCIA, RONAL
GONZALEZ JIMENEZ, FADELLIS RUIDIAZ GONZALEZ, JELBER RUIDIAZ GONZALEZ,
SAKIRA RUIDIAZ GONZALEZ ¢ HIANDRIS RUIDIAZ GONZALEZ en contra de la
NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION
JUDICIAL y FISCALiA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR el auto admisorio de la demanda a la DIRECCION EJECUTIV,
DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL y al FISCAL GENERAL DE LA NACION, o a qyien

haga sus veces al momento de la notificaciéon y de la forma indicada en los articulos 198 y

Sede Judicial del CAN - Carrera 57 No. 43-91 Piso 5°
Correo: judmin3Shia w notificycionesrj. gov.co
Bogotd D.C.




Reparacion Directa

Radicacion: 110013336038201800116-00

Actor: Hugo Lnrique Gonzalez Jiménez y otros

Demandado: Nacion- Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacion
Admite demanda

199 del CPACA. Coérrase traslado de la demanda por el término de 30 dias conforme el
articulo 172 del CPACA.

TERCERO: Las entidades demandadas deberan allegar dentro del término de
contestacién de la demanda todos los documentos que se encuentren en su poder que
contengan los antecedentes de la actuacién objeto del proceso, tal como lo ordena el
paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA. En caso de que la anterior orden sea omitida,
el Despacho en uso de los poderes correccionales del Juez, establecidos en el articulo
44.3 del C.G.P., impondra al funcionario multa de hasta por diez {10) salarios minimos

legales mensuales vigentes.

CUARTO: Notificar al sefior Agente del Ministerio Publico, conforme a lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 171 del CPACA.

QUINTO: Notificar al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

SEXTO: SENALAR por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de CIEN MIL
PESOS ($100.000.00), que el demandante debera depositar dentro del término
consagrado en el articulo 178 del CPACA., contado a partir de la fecha de notificacion de
ésta providencia, en la cuenta de ahorros N° 4-0070-0-40503-4 del BANCO AGRARIO.

Una vez finalice el proceso, si existieren remanentes, se devolveran al interesado.

SEPTIMO: RECONOCER a la Dra. GRACIELA DEL ROSARIO GONZALEZ AGUILAR,
identificada con C.C. No 20.472.1175 y T.P. 46.794 del C. S. de la J., como apoderada

principal y a la Dra. MARIA CONSUELO GONZALEZ AGUILAR, identificada con C.C. No
20.469.621 y T.P. 49.320 del C. S. ¢ la como apoderada sustituta de la parte
demandante, en los términos y para Igg de lps poderes a folio 1 a 6 del expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

J

ASDRUBAL

Juez 38 Administrativo Bogota D.C.

S

JUZGADO TREINTA Y OCHO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA-
SECCION TERCERA

Por anotacion en ESTA]?“(_.) ?pot\ifig/g) %iﬁi‘%partes la
providencia anterior, hoy 4/ 3§ {im e &8 Wa 1as 8:00
a.m.

Bogota D.C.




