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JUZGADO TREINTA Y CUATRO ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Tercera

CIUDAD Y FECHA Bogota, D.C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
REFERENCIA Expediente No. 11001333603420210019700

SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS
DEMANDANTE -PORVENIR S.A.
DEMANDADO MINISTERIO DE AMBIENTE, VIVIENDA Y DESARROLLO TERRITORIAL
MEDIO DE CONTROL Tutela
ASUNTO Sentencia Primera Instancia

La Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y Cesantias —Porvenir S.A.
actuando por medio de su representante judicial, quien otorg6 poder a un abogado,
interpuso accion de tutela en contra de Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial con el fin de proteger sus derechos fundamentales al debido
proceso, peticion y seguridad social, que considera afectados ante la presunta
omision de la entidad en dar respuesta a la peticion radicada el 17 de marzo
de 2020 y 18 de febrero de 2021,y al no aplicar la normatividad vigente para
el reconocimiento y pago de bono pensional tipo A, modalidad 2.

1. ANTECEDENTES
1.1 PRETENSION
En la solicitud de tutela se formulé como pretensiones:

(...) PRIMERA: Se tutele el derecho fundamental de peticion, ejercido por PORVENIR S.A., mediante
las comunicaciones, del 17 de marzo de 2020 y el 18 de febrero de 2021, enviadas al Ministerio
De Ambiente, Vivienda Y Desarrollo Territorial; en ella se solicito el reconocimiento y pago del bono
pensional tipo A, modalidad 2, que por normatividad esta a cargo de la entidad y cuyo beneficiario
es el afiliado Luis Enrique Parente Casado, identificado con cédula de ciudadania 15887254.

SEGUNDA: Se tutele el derecho fundamental al debido proceso, y los demas que su sefioria
encuentre vulnerados por la entidad accionada, por la omision en la aplicacion integral y debida de la
normatividad vigente que regula el reconocimiento y pago a su cargo del bono pensional tipo A,
modalidad 2 del afiliado. (...)

1.2 FUNDAMENTO FACTICO

1.2.1 El 02 de julio de 2019 el Instituto Nacional De Los Recursos Naturales
Renovables Del Ambiente -INDERENA, entidad en la cual labor¢ el afiliado Luis
Enrique Parente Casado, emiti6 la Informacién Electronica de Tiempos Laborados
(CETIL) N0o201907830115395000690002.

1.2.2 El referido documento actualiz6 la historia laboral del cotizante y, por lo
tanto, constituye el soporte para el reconocimiento y pago del bono pensional
causado.
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1.2.3 Validada la certificacibn mencionada, se observa que los tiempos
trabajados por el afiliado Luis Enrigue Parente Casado con el Instituto Nacional
De Los Recursos Naturales Renovables Del Ambiente -INDERENA,  son
responsabilidad del Ministerio De Ambiente, Vivienda Y Desarrollo Territorial y
por ende, deben ser asumidos por esa entidad, de conformidad con el sefialado
en el paragrafo 5° del articulo 23 del Decreto 1748 de 1995, adicionado por el
articulo 11 del Decreto 1513 de 1998.

1.2.4 Una vez establecida la obligacion del reconocimiento y pago del bono
pensional, prevista en el precepto 115 de laLey 100 de 1993, a cargo del
Ministerio De Ambiente, Vivienda Y Desarrollo  Territorial; la Sociedad
Administradora de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., en representacion del
afiliado Luis Enrique Parente Casado, conforme a lo indicado en el articulo 20 del
Decreto 656 de 1994, envi6, el 17demarzode2020, una comunicacion de cobro,
solicitando el reconocimiento y pago del cup6n a cargo.

En la solitud se indica que la entidad accionada debe aportar el respectivo
Acto Administrativo de Resolucion de Reconocimiento que se ajuste a lo
sefialado en el articulo 65 del Decreto 1748 de 1995, adicionado por el
precepto 27 de Decreto 1513 de 1998, y adicionalmente, efectuar el avance de
reconocimiento por medio del aplicativo del Sistema Interactivo de la Oficina de
Bonos Pensionales del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

1.2.5 A la fecha, la entidad no ha dado respuesta al derecho de peticiéon y en
especial no ha emitido el Acto Administrativo de Resolucion de Reconocimiento
del Bono Pensional, segun lo establece el articulo 1 del Decreto 1513 de 1998, y
en el término fijado en el articulo 7 del Decreto 3798 de 2003.

Asimismo, es de resaltarse que la entidad accionada no ha realizado la respectiva
marcacion de “RECONOCIDO” en el aplicativo de la Oficina de Bonos Pensionales
del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, lo que ha impedido injustificadamente
el avance con la emision, reconocimiento y pago del bono pensional a su cargo.

Para efectos de claridad, a continuacion, se ilustra lo observado en el aplicativo de
la Oficina de Bonos Pensionales del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

COUTAS FARIES

1.2.6 Es importante destacar que Porvenir S.A. adicional al cobro del 17 de
marzo de 2020, le envid a la entidad ministerial una insistencia el18 de febrero de
2021.

1.2.7 Ante la Administradora de Fondos de Pensionesy Cesantias —Porvenir
S.A., el afiliado Luis Enriqgue Parente Casado elevo la solicitud de Reclamacion
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Prestacional. En este punto, es importante recalcar que, Porvenir S.A. ha informado
y gestionado los trdmites correspondientes para lograr el cobro y pago efectivo del
bono adeudado que le corresponde al Ministerio De Ambiente, Vivienda Y
Desarrollo Territorial y en esa medida, conforme al articulo 68 de la Ley 100
del 23 de diciembre de 1993, dichos recursos son necesarios para financiar
la prestacion pensional; asiy conforme a lo estipulado en el articulo al articulo 48
de Carta Politica, adicionado por el precepto 1 del Acto Legislativo 1 de 2005, a la
Administradora de Pensiones, no le sera posible reconocer ninguna prestacion
econdmica sin los recursos para poder financiarla.

1.2.8 Finalmente, esta Administradora se permite manifestar que, del tramite a
cargo de la entidad ministerial, dependen la solicitud de redencién del bono
pensional del emisor Gobernaciéon del Amazonas, por cuanto el aplicativo de la
Oficina de Bonos Pensionales habilita a Porvenir Unicamente permite solicitarla
redencién, con cargo a los recursos del Fondo Nacional de Pensiones de las
Entidades Territoriales, de la entidad departamental; hasta que el Ministerio de
Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, haga los avances de reconocimiento en
el sistema interactivo.

1.3 ACTUACION PROCESAL

La tutela correspondio por reparto el 3 de agosto de 2021, con providencia del 4 de
agosto de 2021 se admitio y se ordend notificar a la accionada, Ministerio de
Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial presento su informe de tutela el 9 de
agosto de 2021.

1.4 CONTESTACION DE LA TUTELA - Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial

Solicita denegar la presente accidon de tutela y excluir del trdmite de la accion de
Tutela al Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio por ser claro que se configura
la excepcién de FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, por
cuanto esta entidad (Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio) NO es competente
para conocer de las pretensiones formuladas por la accionante, asi como tampoco
ha vulnerado ni amenazado vulnerar derecho fundamental alguno.

En lo que se refiere a cada uno de los hechos descritos en la accion incoada, me
opongo a los mismos, toda vez que el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, no
tiene injerencia directa en los mismos, puesto que se trata de hechos fuera de
sus funciones y competencias establecidas en el Decreto 3571 de 2011.

Advierte que la pretension iniciada se encuentra como causal de
improcedencia, debido a que, la actora manifiesta interponer la tutela como
mecanismo transitorio, sin embargo, en realidad, no acudié a los medios judiciales
idoneos y eficaces. En tal sentido, la accionante no podia prescindir del
mecanismo ordinario para declarar la nulidad de la resoluciobn de
revocatoria de subsidio de vivienda, pues ello comportaria la
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desnaturalizacion de la accién de tutela como un mecanismo subsidiario
y lo convertiria en principal.

1.5 PRUEBAS

v' Copia de la Certificacion de Informacion Laboral, que soportan los hechos
indicados en el presente caso.

v' Copia de las Comunicaciones enviadas al Ministerio De Ambiente, Vivienda
Y Desarrollo Territorial y del respectivo comprobante de entrega, para los
casos del envio en fisico.

v' Copia del Poder para actuar, conferido por la doctora Johana Andrea
Lesmes Mendieta, en los términos del articulo 5 del Decreto 806 del 4 de junio
de 2020.

v' Copia del Certificado de Existencia y Representacién de la Administradora
de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., expedido por la Superintendencia
Financiera de Colombia.

2. CONSIDERACIONES
2.1 COMPETENCIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica y en
los articulos 1°, 5° y 8° del Decreto — Ley 2591 de 1991 “Por el cual se reglamenta
la accién de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica”, la accion
de tutela estd encaminada a la proteccion inmediata de los Derechos
Constitucionales Fundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o amenazados
por la accion u omision de cualquier autoridad publica o de particulares; en este
ultimo evento, en los casos sefialados de manera expresa y restrictiva por la ley.

Asi las cosas, este Despacho es competente para decidir frente a las Acciones de
Tutelas presentadas por los ciudadanos, de conformidad con lo establecido en el
articulo 86 de la Constitucion Politica y el articulo 14 y 37 del Decreto 2591 de 1991.

2.2 ASUNTO A RESOLVER

El despacho debe establecer si la demandada Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial vulnero los derechos fundamentales de Derecho de debido
proceso, peticion y seguridad social ante la presunta omision de la entidad en dar
respuesta a la peticion radicada el 17 de marzo de 2020 y 18 de febrero de
2021,y no aplicar la normatividad vigente para el reconocimiento y pago de
bono pensional tipo A, modalidad 2.

2.3 DELOS DERECHOS FUNDAMENTALES

- Debido Proceso
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De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte, el debido proceso comporta al menos los derechos (i) a
la jurisdiccion, que a su vez conlleva las garantias a un acceso igualitario de los jueces, a obtener
decisiones motivadas, a impugnar las decisiones ante autoridades de jerarquia superior y al
cumplimiento de lo decidido en el fallo; (ii) al juez natural, identificado como el funcionario con
capacidad legal para ejercer jurisdiccion en determinado proceso o actuacion, de acuerdo con la
naturaleza de los hechos, la calidad de las personas y la division del trabajo establecida por la
Constitucion y la Ley; y (iii) el derecho a la defensa?.

- Seguridad Social

El concepto de “seguridad social” hace referencia a la totalidad de las medidas que
propenden por el bienestar de la poblacién en lo relacionado con la protecciéon y
cobertura de unas necesidades que han sido socialmente reconocidas, por ello, con
respecto al contenido de este especial derecho, el Comité de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales, en su Observacion General No. 19 destaco que:
“‘El derecho a la seguridad social incluye el derecho a obtener y mantener
prestaciones sociales, ya sea en efectivo o en especie, sin discriminacioén, con el fin
de obtener proteccién, en particular contra: a) la falta de ingresos procedentes del
trabajo debido a enfermedad, invalidez, maternidad, accidente laboral, vejez o
muerte de un familiar; b) gastos excesivos de atencion de salud; c) apoyo familiar
insuficiente, en particular para los hijos y los familiares a cargo.”

Derecho de peticién

De acuerdo con el articulo 23 de la Constitucion Politica de 1991, toda persona tiene
derecho a presentar peticiones respetuosas ante las autoridades por motivos de
interés general o particular y a obtener una pronta resolucion. Tal derecho permite
hacer efectivos otros derechos de rango constitucional, por lo que ha sido
considerado por la jurisprudencia como un derecho de tipo instrumental®, en tanto
gue es uno de los mecanismos de participacion mas importantes para la ciudadania,
pues es el principal medio que tiene para exigir a las autoridades el cumplimiento
de sus deberes.

El derecho de peticion, segun la jurisprudencia constitucional, tiene una finalidad
doble: por un lado, permite que los interesados eleven peticiones respetuosas a las
autoridades y, por otro, garantiza una respuesta oportuna, eficaz, de fondo y
congruente con lo solicitado. Ha indicado la Corte que:

“(...) dentro de sus garantias se encuentran (i) la pronta resolucién del mismo, es decir
que la respuesta debe entregarse dentro del término legalmente establecido para ello; y
(i) la contestacion debe ser clara y efectiva respecto de lo pedido, de tal manera que
permita al peticionario conocer la situacion real de lo solicitado™.

! Sentencia C-163/19

2 Sentencia T-690/14

3 En las sentencias C-748/11y T-167/13, esta Corte manifesto que: “el derecho de peticién se considera también un derecho
instrumental, puesto que es un vehiculo que permite y facilita el ejercicio de muchos otros derechos, tanto fundamentales
como sin esa connotacién. Igualmente ha resaltado la Corte que esta garantia resulta esencial y determinante como
mecanismo de participacién ciudadana, dentro de una democracia que se autodefine como participativa”. En igual sentido, la
sentencia C-951/14 insistid6 en que “esta Corporaciéon se ha pronunciado en incontables ocasiones sobre el derecho de
peticion. En esas oportunidades ha resaltado la importancia de esa garantia para las personas, toda vez que se convierte en
un derecho instrumental que facilita la proteccion de otros derechos, como por ejemplo, la participacion politica, el acceso a
la informacion y la libertad de expresion” (negrillas en el texto).

4 Sentencia T-376/17.
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En esa direccion también ha sostenido que a este derecho se adscribe el derecho a recibir una
respuesta de fondo, es decir, resolver materiaimente lo planteado, de manera clara, precisa y
congruente. En otras palabras, “que se debe dar resolucion integral de la solicitud, de manera que se
atienda lo pedido, sin que ello signifique que la solucion tenga que ser positiva™.

Adicionalmente, y de conformidad con lo dispuesto en sentencia T- 379 de 2013:
“‘Se concluye entonces, que el derecho de peticion consagra de un lado la facultad de presentar
solicitudes respetuosas a las entidades publicas y privadas. Y de otro lado, el derecho a obtener
respuesta oportuna, clara, completa y de fondo al asunto solicitado. La jurisprudencia constitucional
también ha resaltado que la respuesta de la autoridad debe incluir un analisis profundo y detallado de
los supuestos facticos y normativos que rigen el tema. Asi, se requiere “una contestacion plena que
asegure que el derecho de peticion se ha respetado y que el particular ha obtenido la correspondiente
respuesta, sin importar que la misma sea favorable o no a sus intereses” (Negrilla fuera de
texto).

2.4 SOLUCION AL CASO EN CONCRETO

En el presente asunto la Sociedad Administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias —Porvenir S.A. pretende la proteccidn de los derechos fundamentales de
Peticion, Debido Proceso y Seguridad Social para atender el caso de su afiliado el
sefior Luis Enriqgue Parente Casado, identificado con cédula de ciudadania
15887254 y se ordene al Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial
contestar las peticiones radicadas el 17 de marzo de 2020 y 18 de febrero de
2021 en donde solicita el reconocimiento y pago del bono pensional tipo A,
modalidad 2, que por normatividad esta a cargo de la entidad y cuyo beneficiario es
el afiliado Luis Enriqgue Parente Casado, identificado con cédula de ciudadania
15887254.

Sea del caso advertir que al Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Territorial no le presentaron una solicitud de subsidio de vivienda sino una solicitud
de expedicion de un bono pensional asi:

5 Sentencia T-376/17.
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MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLC SOSTENIELE ’ —
CALLE 37 NO. 3-40 ' %
BOGOTA -CUNDINAMARCA s
- . Ref. Rad. Porvenir. N.A
= c.c. 15887254
2 Tipe de redencion: RECONOCIMIENTO Y PAGO
; .  T.N.NA
COR - BON '

Porvenir S.A. le da un salude cordial.

Con el fin de concluir el tramite del bono pensional de nuestro(s) afiliadoia) LUIS ENRIQUE
PARENTE CASADO, quien se identifica con la cédulz de ciudadania numero 15887254,
Porvenir S.A.. en representacion del afiliado y en vitud de lo estipulado en el articulo 48 del
Decreto 1748 de 1985, modificado per el ariculo 20 de! Decreto 1513 de 1998 del Ministerio de
Hacienda y Crédito Pablico, se permite solicitar el receaocimianto y pago del cupdn a su cargo,
al que nuestro afiliado tiene derecho.

Este bono pensional se encuentra liquidado en a pagina de Ia Oficina de Bonos pensionales del _
Ministerio de Hacienda y Cradito publico. conforme a las certificaciones de tiempo y de servicio
expedidas por kos empleadores antes del Wrasiado de régimen, debidamente expedidas conforme

el articulo 22 del Decrele 1513 de 1898 y que se adjuntan al presente, los cualkes gozan de
presuncion ¢e legalidad, e igualmente los periodos cotizades en COLPENSIONES, cargados en

Ja liquidacion directamente par dicha enticad madiante el procedimiento establecido en el articulo

5 del Decreto 3798 de 2003, el coal se presume de gereche cerfificado, conforme 3 Ia misma

norma. ‘ .

Esta solicitud se hace con fundamento en el articulo 20 de la Ley 1755 de 2015, en concordancia
con o esiablecido en el numeral 10 del arlculo 3 del C C.A, y del articulo 7 del Decreto 510 de
2003 en atencion a que del reconocimiento y pago del presente bone por parte de su enlidad,
depende el reconocimiento del beneficio pensional del sclicitante y la dilacion en su pago puede
conllevar al pago de intereses moratorios conforme el adiculo 12 del Decieto 1748 de 1985,

Conforme a! articulo 20 del Decrefo 1748 de 1995 1a fecha de redencion de este bono pensional
fue of pasado “17/07/2017"
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+ En virtud de lo expuesto Porvenir S:A., solicita reconocer y pagar el cupdn a su cargo de acuerdo
a Io indicado por la Oficina de Bonos Pensionales (OBP) del Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico en los lnstructivos 8 6 9 de 2007 segun les corresponda, para tal electo adjuntamos los
siguientes documentos soporte: ) '

« Copia cédula de cludadania.

« Historia labaral donde se encuentra la manifestacion prevista en el inciso 1 del Articulo
14 del Decreto 1474 de 1997

. e Cerificaciones laborates expedidas por los empleadores plblicos, conforme el articulo

20 del Decreto 1512 de 1998, en los formatos establecidos por el Ministerio de hacienda
y crédito publico. . .

« Liquidacién de Tiempos de Bono Pensional, donde se encuentra certificada la informadion de
Colpensiones, conforme al articulo 5 del Decreto 3798 de 2003. '

Es preciso sefialar que el pago del bono se debe efectuar conforme a lo estipulado en &l articulo
16 del Decreto 3798 de diciembre 26 de 2003, que establece:

(...) Articulo 16, Redencién normal de bonos pensionales, Cuando se solicite la
redencion normal de un bono pensional lipo A que no haya sido emitido, €l valor a
pagar sera el del bono actualizado y capitalizado a ta fecha de redencidn normal y
solamente actualizado entre esta fecha y la de la resolucidn que ordena el pago. (..)

Adicionalmente es necesario realizar la_marcacion correspondiente dentro del_aplicativo
.interactivo de Bonos Pensionales, ial como queda especificado en el “Manual para Registrar
en el Sistema de Bonos Pensionales Tramites de Emisiones, Reconocimiento, Pagos, Anulacion
y Reintegros de Cupones de Bonos- Pensionales de Emisores y/o Cuotapartes de Bonos

Pensionales.”

Igualmente, le recordamos que en el evento en que su entidad vaya a hacer uso de los recursos
establecidos en la Ley 549 de 1999, debe efectuar los tramites administrativos sefalados enla -
mencionada norma con mayor celeridad, a fin de garantizar que el pago del bono pensional de
nuestro afiliado se efectué denlro de los términos del articulo 17 del Decreto 1748 de 1995, loda
vez que. de conformidad con lo sefalado en el articulo 3 de la Ley 549 de 1999, su
responsabilidad en el pago del cuptn a Su cargo no cesa por incumplimientos en los términos
legales o por los requisitos proplos para acceder a los recursos del FONPET

' ‘

En ese sentido, se solicita envi-af la resolucion mediante I.a cual se informa que se va a disponer
de los recursos de la cuenta de propésito general, la autorizacion ‘del Representante Legal, y
copia del Acto Administrativo de incorpoiacu(;n de los recursos al Presupuesto dela yigemj.ia fiscal

2016, De igual manera © 4--s-- -t golicative de't
pensionales. N W aldezs Q = P




AT. 202100197
Sentencia Primera Instancia
P&gina 9 de 10

Para efectos del pago, debe hacerse a nombre de PORVENIR FONDO DE PENSIONES
OBLIGATORIAS con Nit. 800.224 808-8, al niumero de cuenta comriente 256-09787-4 del Banco
de Occidente, conforme 2l instructivo anexo, y remitir.copia de la consignacion juato con la
Resolucién  Nolificacion Reconocimiento y Pago 8onos Pens - .Porvenir S.A
nolirecpagobonospens@porvenir com.co '

i ra del reconocim:ento o solicitado, Para informacién adicional
:gt:sngs?ékcgum“t;r\ascaaé?oi?pﬁa invitamos a comuni»::aprasge con ANALISTA GLORIA MARITZA
AREVALO TELEFONO 3393000 EXT 75651 DIRECCION Bogota D.C. enls Carrera 13N° 26 A
- 65 Piso 5 en donde gustosamednie atenderemos sus inquistudes

Para dar respuesta a este comunicado por favor cite el nimero TN- 1894 - 15887254

Cordial Saludao, ' y

JOAN SEBASTIAN CUADROS RAMIREZ
Coordinador de Beonos Pensionales
PORVENIR

El despacho encuentra una vulneracion al derecho de peticibn mas no al del debido
proceso y seguridad social, toda vez que aun la entidad accionada no ha definido
inaplicar la normatividad que dice el accionante Sociedad Administradora de Fondos
de Pensiones y Cesantias —Porvenir S.A. se ha omitido, y por otro lado sin toda la
informacion completa no hay lugar a determinar el derecho en seguridad social que
debe asistirle al sefior Luis Enrique Parente Casado, identificado con cédula de
ciudadania 15887254.

Ahora bien, en lo que respecta al derecho de peticién analizando el material
probatorio el despacho encuentra que se vulnerd, pues es deber de las entidades
publicas dar respuesta de manera integral a los derechos de peticion presentados
por los ciudadanos, lo que no ocurrio en este caso, dado que no emitidé una
respuesta de fondo a la peticion de la Sociedad Administradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias —Porvenir S.A.

Es importante aclarar que, si la entidad accionada no cuenta con la informacion
requerida o0 no esla competente, debe informar al peticionarioy de ser posible
indicarle el tramite a seguir para la obtencion de la informacién o, dirigir la peticion
al competente. También se precisa que la orden impartida por el despacho no
significa que deba proferirse una respuesta favorable a la peticion de la accionante,
sino que esta debe ser atendida.

En ese orden de ideas, verificada la transgresion al derecho fundamental de peticion
del accionante por parte de la accionada Ministerio de Ambiente, Vivienda
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y Desarrollo Territorial, ha de tutelarse el derecho de peticion, a fin de que la entidad
accionada en un término minimo brinde respuesta completa y de fondo a las
peticiones del 17 de marzo de 2020 y 18 de febrero de 2021, con la
correspondiente constancia de envio y recibido al correo electronico que
proporciond la accionante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y CUATRO (34)
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de peticion de la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS —PORVENIR
S.A., por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR al Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial
para que, a través de su representante legal, o quien haga sus veces, proceda a dar
respuesta a la solicitud presentada por SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS —PORVENIR S.A. el 17 de marzo de
2020 y 18 de febrero de 2021, en el término perentorio de continuacion de las
cuarenta y ocho (48) horas primeras contadas a partir de la notificacion de la
presente providencia

TERCERO: NOTIFICAR por el medio mas expedito la presente providencia a la
accionante SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS -PORVENIR S.A.y al representante legal del Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrollo Territorial 0 a quien haga sus veces.

CUARTO: En caso de que la presente providencia no fuere impugnada, remitase,
para efectos de su Revision, a la Honorable Corte Constitucional, en los términos
del Articulo 31 del Decreto — Ley 2591 de 1991.

COPIESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

%&Ma 4/”7740%.

OLGA CECILIA HENAO MARIN

Juez
NNC

Firmado Por:



Olga Cecilia Henao Marin
Juez
034
Juzgado Administrativo
Bogota D.C., - Bogota, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: c4d6348fa08de0flac8333e8a32c39e6fcab4ce324e10d155cf7a7ed4aad64ad8
Documento generado en 17/08/2021 09:52:36 PM



