REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogoté, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE 11001-33-35-029-2021-00279-00
DEMANDANTE HENRY ELIECER CASTELBLANCO CEPEDA
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CUESTION PREVIA:

El articulo 155 numeral 2 del Codigo Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece que los juzgados administrativos
conoceran en primera instancia de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de

cualquier autoridad sin atencion a su cuantia.

Por otra parte, a través del Acuerdo PCSJA22-11918 del 2 de febrero de 20221,
se dispuso, entre otras cosas, la creacién de tres (3) juzgados administrativos
transitorios en el Circuito de Bogota cuya competencia comprende las
reclamaciones salariales y prestacionales promovidas por servidores publicos de
la Rama Judicial y con régimen similar.

En razdn de lo anterior, por medio del oficio CSIBT0O22-817 del 24 de febrero de
2022 emitido por el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota se establecio
qgue al Juzgado Segundo (2°) Administrativo Transitorio del Circuito de Bogota le
correspondia asumir el conocimiento de los procesos originarios de los Juzgados

Administrativos 19 a 30 del Circuito de Bogota.

1 «Por el cual se crean unos cargos con caracter transitorio para tribunales y juzgados a nivel
nacional».
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De igual manera, mediante Circular CSIJBTC22-29 del 27 de abril de 2022, se
dispuso que este Despacho también asumiera el conocimiento de los procesos
provenientes de los Juzgados Administrativos 1°, 2°, 31, 34, 35, y 58 del aludido

circuito.

Asi las cosas, y en atencién a los referidos pardmetros de competencia, y
reparto, se avocara el conocimiento del presente asunto y proferira la decision

qgue en Derecho corresponda.

CONSIDERACIONES:

Revisada la demanda interpuesta, el Despacho considera que esta debe ser

inadmitida y subsanada respecto de las siguientes inconsistencias:

1°. PODER:

Una vez analizados los documentos anexos a la demanda, se observa que el
mandato aportado no faculté a la profesional del Derecho?, quien dice actuar en
representacion del actor, para la interposicion del medio de control objeto de

estudio.

En este orden de ideas, como la parte actora omiti6 aportar el poder
correspondiente, en atencion al articulo 160 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se requerira del demandante
aportar poder especial por medio del cual faculta a su apoderada para interponer
el presente medio de control, en los términos del articulo 74 del Cédigo General

del Proceso.

2°. TRASLADO PREVIO DE LA DEMANDA:

Con la entrada en vigencia del Decreto Legislativo 806 de 20202, norma aplicable
en el presente asunto debido a la fecha en que se formuld este medio de control,
esto es, 27 de septiembre de 20214, se les impuso a los demandantes el deber

2 Pagina 1y 2 del archivo electrénico denominado «04Anexos» del expediente electrénico.

3 «Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuario del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecolégica».

4 Archivo electrénico denominado «09ActaReparto» del expediente electrénico.
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de enviar por medio electrénico copia de la demanda y sus anexos de forma

simultanea a su radicacion a los demandados®.

En tal sentido, se observa que la parte actora omitié injustificadamente dicho
deber, puesto que no se formularon medidas cautelares previas ni se manifesto
desconocer el lugar donde recibira notificaciones las entidades demandadas,
motivo por el cual, resulta necesario que la referida inconsistencia sea corregida
y, al momento de presentarse la respectiva subsanacion, se cumpla la directriz
dispuesta en el numeral 8° del articulo 162 del Cbédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®.

A partir de las anteriores consideraciones, en virtud del articulo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

inadmitira la demanda formulada con el fin de que sea subsanada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO
TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto, conforme a lo

expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda formulada conforme a la preceptiva del
articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que en el término de diez (10) dias, contados a partir de la
notificacién de esta providencia, la parte actora subsane las inconsistencias

advertidas en esta providencia.

5 El articulo 6° del Decreto Legislativo 806 del 2020 prevé que «...En cualquier jurisdiccion...salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera
enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados...».

6 «8. El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente. debera enviar por medio
electronico copia de ellay de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente
el escrito de subsanacién...» (destaca este Juzgado).
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Para tal efecto, se DEBERA cumplir la directriz dispuesta en el articulo 162 de

la mencionada codificacion.

TERCERO: ADVIERTASE que se deberan allegar todas las comunicaciones y
documentos que se pretendan hacer valer dentro del caso bajo consideracion
Gnicamente a la  siguiente  direccion de correo  electrénico:

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

De igual manera, deberan atender los parametros previstos en el articulo 78 del

Caodigo General del Proceso, so pena de la sancion alli prevista.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Francisco Julio Taborda Ocampo
Juez
Juzgado Administrativo
002 Transitorio
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4b5c4456ad27470916f7d62e02¢c2279fba7ada67a5ce01b6aladth790df9a7aa
Documento generado en 18/07/2022 10:45:10 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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