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ASUNTO: : Admisién demanda

Bogota, D.C., trece (13) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

La sefiora Laura Maria Rodriguez de Quiroga, por conducto de apoderado especial,
instaur6 demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra el
Fondo de Prestaciones Econémicas, Cesantias y Pensiones, deprecando la nulidad de las
Resoluciones Nos. SPE GDP No. 1890 del 20 de octubre de 2017, SPE GDP No. 237 del
23 de diciembre de 2017, SPE GDP No. 0001297 del 12 de noviembre de 2019 y SPE GDP
No. 0001498 del 24 de diciembre de 2019, actos administrativos en virtud de los cuales se
nego el reconocimiento y el reajuste de la indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez.

El articulo 138 del CPACA prevé que el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho sera ejercido por toda persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo, por
lo que podra pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o
presunto, y se le restablezca el derecho; mientras que el articulo 43 ibidem prescribe que
los actos definitivos son aquellos que deciden directa o indirectamente el fondo del asunto
o hacen imposible continuar con la actuacién.

Analizados los anexos de la demanda, se advierte qgue las Resoluciones Nos. SPE GDP
No. 1890 del 20 de octubre de 2017 y SPE GDP No. 237 del 23 de diciembre de 2017,
vistas a folios 16 a 26 del archivo “02.DemandaAnexos.pdf’, no son pasibles de control
judicial porque, si bien inicialmente fueron los actos administrativos por medio de los cuales
la administracién le neg6 a la actora el reconcomiendo de la indemnizacion sustitutiva de la
pension de vejez, lo cierto es que éstas quedaron sin efectos con la expedicion de la
Resoluciéon SPE GDP 001297 del 12 de noviembre de 2019, que le reconocié esa
prestacion econémica y, por tanto, desaparecieron del universo juridico, de tal suerte que
por esa circunstancia la inconformidad del actor se dirige unicamente contra los actos
administrativos que determinaron el monto de tal indemnizacion y se negaron a re-liquidarla.

Aunque por auto interlocutorio No. 922 del 2 de septiembre de 2021 se inadmitio el libelo
para que la parte actora estimara la cuantia de las pretensiones con sujecion a los dispuesto
en los articulos 157 y 162 del CPACA y cumpliera con el deber impuesto en el numeral 8
ibidem, sin advertir |a falencia anteriormente sefialada, con el fin de garantizar el derecho
de acceso efectivo a las administracién de justicia y privilegiar la primacia del derecho
sustancial, se admitira a tramite la demanda pero sélo con respecto a los dos Ultimos actos
administrativos acusados.

Subsanados los defectos advertidos y teniendo en en cuenta que la demanda reune los
requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes del CPACA), se dispone:

o



1.- ADMITIR la demanda de la referencia con respecto a la solicitud de nulidad de las
Resoluciones Nos. SPE GDP No. 0001297 del 12 de noviembre de 2019 y SPE GDP No.
0001498 del 24 de diciembre de 2019, en virtud de los cuales se reconocié al demandante
la indemnizacion sustitutiva de la pensién de vejez y se negé su re-liquidacion.

2.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de su
representante legal o a quien esta haya delegado la facuitad de recibir notificaciones y a la
agente del Ministerio Publico delegada ante este juzgado, y DAR TRASLADO de la
demanda al Fondo de Prestaciones Econémicas, Cesantias y Pensiones por el término de
treinta (30) dias para que la conteste y ejerza su derecho de defensa, advirtiéndole que
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de las
actuaciones acusadas y que se encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta
disciplinaria gravisima (arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA, este Ultimo modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021).

3.- RECONOCER al Dr. José David de la Espriella Guzman, identificado con la cédula de
ciudadania No. 79.694.650 expedida en Bogota y titular de la tarjeta profesional de abogado
No. 228.368 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines conferidos en el poder obrante a folios 12 a
14 del archivo “15.DemandaSubsanada.pdf’.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LO®PEZ NARVAEZ
Juez
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