Sefiores

JUZGADO VEINTISIETE (27) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE BOGOTA
E. S D.

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Dereche
Radicade:11001333502720190010500
Demandante: CLAUDIA HELENA MOGOLLON MENDQZA

Demandadeos: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIC. '

LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con Cédula de Ciudadania No. 80.211.391 de Bogota, abogado en ejercicio,
portador de la Tarjeta Profesional No. 250.292 del Consejo Superior de la Judicatura en calidad de apoderado/a de:

1. LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, NIT. 899.999.001-7, conforme al poder general otorgada por el
doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA, jefe de la oficina asesora juridica del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,

mediante la escritura pablica No. 522 del 28 de Marzo del 2019, en la Notaria Treinta y Cuatro del Circulo Notarial de
Bogota D.C.

¥/0

2. FIDUCIARIA LA PREVISORA $.A., NIT. 860.525.148-5,en su calidad de vocera y administradora del Patrimonio Auténomo
. FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al poder general otorgado por su
Representante Legal, el doctor CARLOS ALBERTO CRISTANCHO FRAILY, a través de |z escritura Publica No. 062 del 31 de
enerc de 2019, proiocolizada en la  Notaria Veintiocho del  Circulo  Notarial de  Bogotd D.C.

Manifiesto ante su Despacho que SUSTITUYO PODER a los abogado ADRIANA DEL PILAR CRUZ VILLALBA, identificado/a
con la Cédula de Ciudadania No 53075572 de Bogota D.C. y portador de ia Terjeta Profesional No. 181235 del CS.de la ),
v al abogado JAVIER ANTONIO SILVA MONROY, identificado/a con la Cédula de Ciudadania No. 1.033.712.322 de Bogota
D.C. y portador de |a Tarjeta Profesional No. 233.686 del £.5. de |a J, para que realicen la defensa técnica en el proceso

para el cual se aporta el presents documento.

El apcderado sustituto tendra las facultades a mi conferidas, incluyende las facultades sustituir, contestar demandas,
presentar recurses ordinarios y extraordinarios, PRESENTAR L\AS FORMULAS RE CONCILIACION PREJUDICIAL Y JUDICIAL
de acuerdo con las directrices estipuladas dentro del acta emitida por el Comité de Conciliacién de la entidad referida, y
en general, todas aquelias funciones propias de este mandato, en los términos establecidos en el articulo 77 de! Cadigo

General del Proceso.
Del Sefior (a) Juez F
‘5.'
LUIS ALFREDQ JANABRIA RIOS

Céduia de Ciudadania N{a 80.211.391 de Bogota
Tarjeta Profesional Na. 250.292 del C.S. de la )

Acepto

e,

2 .
ADRMNA DEt PILAR CRUZ VILLALBA
Cédula de Ciudadania No. 53075572 de Bogota D.C.
Tarjeta Profesional No. 181235 del C.5. de la’l
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Al contestar por favor cite:
'Radicado No. *RAD_S*
Fecha: *F_RAD_S*

SENORES

JUZGADO VEINTISIETE (27)‘ADMINIS'I:‘RATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
E. S. D.

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 11001333502720190010500

Demandante: CLAUDIA HELENA MOGOLLON MENDOZA
Demandados: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

oel OWEA

w

ADRIANA DEL PILAR CRUZ VILLALBA, identificada con cedula de ciudadania nimero
53.075.572 de Bogota y portadora de la Tarjeta Profesional 181.235 del Consejo Superior
de la Judicatura, actuando como apoderada sustituta de la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, Y LA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., vocera y
administradora del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, segun poder de sustitucion otorgado por el DR. LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS identificado con cedula de ciudadania No 80.211.391, abogado
asignado por la fiduprevisora S.A, Y El Ministerio de Educacion Nacional para ejercer
representacion judicial de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO segun consta en
escrituras plblica No 522 y 062, documentos que se anexan al presente escrito, me permito

respetuosamente contestar Ia demanda radicado con el nimero de la referencia en los
siguientes términos:

BUH BN TRMUE RS FIRANLIERA

VIGH AUDG

FRENTE A LAS PRETENSIONES
Declarativas

Primera: ME OPONGO, como quiera que la parte actora no sustenta en debida forma, la
existencia del acto ficto o presunto que pretende se le declare frente a la peticién radicada
el siete (8) de junio de 2018, referente al reconocimiento y pago de la sancién moratoria del .
pago de las cesantias, de conformidad a lo estipulado con el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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NOVENO: ES CIERTO, conforme la prueba aportada
DECIMO: ME ATENGO A LO QUE SE PRUEBE.

. | EXCEPCIONES

1. Improcedencia de la condena en costas

1. Sefor Juez, en el presente caso no procede la condena en costas teniendo en cuenta

que El articulo 365 del Cédigo General del Proceso establece que.las costas deben ser
debidamente demostradas

Art. 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la senfencia dispondré sobre la condena en costas, cuya
liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del Codigo de Procedimiento
Civil.

Es asi, como el articulo citado previamente remite de manera expresa al Estatuto Procesal
que sera aplicable, el cual corresponde a la Ley 1564 de 2012.

Cédigo General del Proceso.

FER-MTERNDERA FINANCIEHA,
DF G0 Ok g

Articulo 365. Condena en costas. En los procesos y en las actuaciones posteriores a
aquellos en que haya controversia la condena en coslas se sujetara a las siguientes reglas:

i ape ™

{...] 8. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que

se causaron y en la medida de su comprobacion. [.. J(Negrifa y subrayado
fuera de texto)

Es asi como segun las leyes citadas y lo actuado en el proceso, no procede entonces la
condena en costas de los cuales se integran en parte por las agencias en derechos, en
consecuencia solo habra lugar a condena en costas cuando en el expediente se pruebe de
manera objetiva su. causacion, en consecuencia, y en ausencia de su comprobacion no
procede entonces la condena por cuanto los argumentos de defensa de la parte

demandante fueron eminentemente juridicos, tal como se observa en el expediente del
proceso recurrido. .

E'I Consejo de Estado ha sefialado de manera pacifica que la condena en costas no
es objetiva

La condena en costas no es ohjetiva, se desvirtuar la buena fe de Ia entidad

El despacho se aparta de la pacifica jurisprudencia de! Consejo de Estado, al sefialar una
imputacidon de condena en costas objetiva, sin tener presente que en la jurisdiccion
Contencioso Administrativa, como lo ha sefialado la seccién segunda en casos, se debe
tener en cuenta la actuacion de la parte que apodero, en la medida que siempre actué de
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NOTIFICACIONES

La entidad demandada recibe notificaciones en la Fidugciaria la Previsora S.A., ubicada en

la Calle 72 No. 10-03 Bogota, y al correo electronico t_acruz@fiduprevisora.com.co o
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Del sefior(a) g_ uez,
: ol

53075572 de Bogota
T.P181.235de C. S. J.

RUFRR NIRDIH AL FIRAMG A
JECOLONBA

o
=]
<
a
>
N
f/‘
y
Begota D.C s THRIE PRE =5
Barranquilla 1+3 3 1! Bucaramanga ’ s ] e e e
Cali - Cartagena ! {fbagué i El amprendimiento.
Manizalas | 5t edellin - Monteria : . ;
L

e b . ‘& de todos
" Pereira AR

2 S Popayan |
Richacha:»: "5 700 g

Villavicencic i+%




