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Medio de Control: thdad y Restablemmlento del Derechio
Radicado: 11001333502720190009700

Demandante: MEYRA MARTINEZ PENA

Demandados: LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTAC_IQNES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

. ADRIANA DEL PILAR CRUZ VILLALBA identificado con Cédula de Ciudadanfa No.

53.075.572 de Bogota, y portador de!la Tarjeta Profesional No. 181.235 del Consejo
Superior de la Judicatura actuando -calidad .de apoderado del Ministerio de Educacién
Nacional, -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, €n concordancia a

sustitucién del poder dada por.el doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, de conformidad .

a las atribuciones otorgadas por medio 'de escritura publica 522 del 28 de marzo de 2019,
de la notaria treinta'y cuatro (34) del- qrculo de Bogota, D.C., dadas por el doctor LUIS
GUSTAVO FIERRQ MAYA en su facultgd de jefe de oficina Asesora Juridica de la entidad

aqui demandada, de conformidad a la; resolucion 002029 del 04 de Marzo de 2019 que -

reposa como anexo de la escritura anteriormente referenciada, de manera cordial,

respetuosa y estando dentro del’ tén'mno Iegal allego CONTESTACION DE LA DEMANDA

en los siguientes térmmos : X ‘ o
a N C

.,:FRE:NTE-A;LAS PRETENSI@NES

Prlmera ME OPONGO, como qu1era que la parte actora no sustento en debida formaL la
existencia del acto ficto o presunto que pretende se le declare frente a la peticidn radicada
el seis (8) de ;unlo de 2018, referente al reconocimiento y pago de la sancién moratoria del

pago de las cesantias, de' cenformidad a lo estipulada con el deigo de Procedlmaento |

Admlnlstratlvo ydelo Contencloso Admmlstratlvo

Segunda ME OPONGO, como qu:era que al no demostrarse la- existencla del acto fictoo

presunto expuesto por la. parte actora, no. se puede declararla nuhdad de algo que alaluz
guridlca no-existe. '
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| Tercero ME ATENGO ALOQUE SE PRUEBE dentro del pienario probatono con relacnén'
- a la existencia y declaraclén de Ia gancién de mora, solicitada por la apoderado de la parte
B ~~ actora. « . ! R

' Primara ME DPONGO, toda vez que dentro ‘del preserte proceso ya reposa la
consignacion, realizada por ta fiduciaria ta PREVISORA S.A., quien es la encargada de
~administrar los recursos del FONDQ DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
ala seﬁora MEYRA MARTINEZ PENA - g

'

-_:Segunda ME ‘OPONGO,- pues la sentenma en SI ya tiene un, carécter vinculante - y nose

requiere la solicitud de Ia misma.

¢

Tercero ME OPONGO, toda vez que el S|mple hecho de solicitar la sancnén moratoria, ya | _
se entiende un pago adicional al de las cesantias, y-por ende no se pude solicitar pago -
sobre pago de conformidad & Ios parémetros expuestos por el Honorabte: Consejo de'

‘ - Estado. L

Cuarto: ME OPONGO, de modo que la Iemslamén es clara ai afirmar que se tiene el

. Codlgo General del Proceso. _
' . l.. PETICIONES
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comunicacion de Ia misma al demandante N
' SEGUNDO Que se condene en costas y agencias en derecho ala parte demandante

S : P | FBENTEALOS HECHOS

| ' PRIMERO ES CIERTO como qulera que la: normativa colomblana regula la existencia de) -

FONDO NACIONAL-DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ por medto de la
ley 91 de 1989, como cuenta especlal dela Nacuén sin personeria Jundnca

SEGUNDO ES CIERTO, toda vez que la ley 91 de 1989 en su articulo 15 numeral 3
| ‘consagra bajo dué condiciones se van a pagar las cesantias dependiendo dét afio de
vinculacién del docente, ya sea hasta el 31 de dlClembre de 1989 o los vineutados a partlr
} de 01 de enero de 19280, 7
. . 4
TERCERO: ME ATENGO A LO QUE SE PRUEBE".. debido a que si bien es cierto, la parte
- aqul demandante afirma gue se radica solicitud por parte del docente el 23 de junio de 2017,

la misma no fue aportada a la demanda para de esta manera hacer. la calificacion

correspondlente de lamismay probar el hecho expuesto.
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Derecho a la legitima defensa y por ende no se debe condenar en costas si no hay gastos.
en los que hizo incurrir la parte venmda de conformtdad con Io dlspuesto por el amculo 365

| SEGUNDO Ordénese oflclar ala FIDUPREVISORA SA. a efectos de certificar si Ia :
solicitud de sancién moratoria radicada ante la Alcaldia Mayor de Bogota mediante radicado .
tuvo respuesta y remitir con destino a ‘este expedlente copla de la constancia de

Minbacienda




{f iduprevisora)

CUARTO: ES CIERTO, de acuerdo a fo que se evndenc:a en Ia resolucnon 9521 det 06 de
diciembre de 20‘!7 L - .
. i . .
| QU!NTO ES CIERTO conforme la certiflcaclén de pago expedlda porparte de Ia flducmrla
o la PrevlsoraSA ‘ S ‘ |
SEXTO NQ ES UN HECHO sino’ tan sqalo un enunciado normatwo avocando a la ley 1071
de 2008, sin tener un carécter de hech¢ smo tan solo mfon'nattvo y de conocmento de Ia
legistacion. :

| 5 SEPTIMO: NO ES UN HECHO aclaranf:lo que el Honorable Consejo de Estado es un alta
| : corte que emite.sentencias de umﬂcamdn de cumplimiento nacional, pero para la presente,
. se debe tener en cuenta que no es.un hecho tan solo es un precedente junsprudenual el
cual se apllca o no de conformldad aio dlspuesto por el deSpacho ' ‘

) o OCTAVO: ME ATENGO ALO QUE SE;PRUEBE R G
NOVENO: ME ATENGOALO QUE SEPRUEBE el S L
| DECIMO NO ES CIERTO, como qLJlera que no sé demuestra la eXIstencla dei acto ficto

. ' presunto negativo de conformldad por el Codlgo de Procedamuento Adm:mst(atwo y de lo
: Contencioso Admmlstratwo SR TT E o ‘
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En el presente caso no se. mtegro en debtda forma el contradlctono en tanto gque no se

demando a la Secretarla Distrital de la Alcaidla de Bogota, entlcilad territorial encargada de

la expedicién y notifi cacuSn del acto adrmmstratwo de reconocimiento de las cesantias de la

actora y sobre quien‘recae la responsabﬂidad por moraen el pago de esa prestacion social

al no haber expedido y notificado el acto administrativo de reconommlento de tales.

~ prestaciones dentro del ‘término de qwnde (15) dias héblles srgunentes postenores alafecha
- de la solicitud.

Respecto de.la integracid‘tj\dél' cdntraidic‘}t'qrioz, el articuio,ﬁ_f de la ley_'15_;64\;':le.,20_1‘2, séﬁalé:

idir de mérito g_plagom-
ean sy, etos de tales rel clones o gue

o dmgrrse contra todas; si no se hiciere asi, él _,ruez en ef auto que admn‘e
la demanda, ordenaré not;ﬂcar y dar trasfado dg esta a qurenes falten para

- integrar ef contradfctono en !a forma y con el iérm:no de comparecencra
dispuestos para el demandado g

i , * En caso de no haberse ordenado el tras!ado al admrttrse la demanda, elj juez
S . dispondrd fa citacion de Ias menci ]
i
|
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.parte m:entras no se ha ya. dictado sentencia de pnmera mstanc:a y
concederd a los citados el mismo ténnmo paraque comparezcan. El proceso
‘s suspenderd durante dicho término ( J (Subraya no hace parte del texto
oﬁglnal) .

Sobre el particular, el H. Consejo de Estado |nd|c6

-

(..} Las partes que participan en la compos:c:én de un litigie, como
demandante y demandado, pueden estar conformadas por una sola persona
_ en cada caso o por el contrario pueden converger a mtegraﬂas una
o ' pluralidad de sujetos, evento en el cual se esté en presencia dé lo que Ia ley
: y fa doctrina han denominiado un: ht:sconsorc!o Dicha figura consagrada en
nuestra legistacién procesal puede ser.de tres clases atendiendo a la =~ .
natura}eza y ndimero de relaciones Juridicas que intervengan en el proceso
estas son, litisconsorcio. necesano duasmecesano yvoluntanoo facultat;vo o

todos. (.. .} La vinculacién dé quienes opnfqrman el ht:sconsorc:o hecesario

' puede hacerse dentro de Ia demanda, bien obrando. como demandante o]
-bien tamando como demandade‘s a i‘odos quienes lo integran y, en el evento
en-que el juez omita citarlos, debe declararse la nulidad de /o actuado desde: .
ol aufo admisorio de la demanda. Sf esto no oourre, el juez de oficio © por )
. solicitud de parte podré vincularios én el auto admisorio de la demanda cen '
cualqwer tiempo antes ae la sentenc;a de primera’ mstancla otorgéndo!es
o _ un término para que comparezcan, esto con el fin de Iograr su vinculacién al -
i . 'l - proceso para que tengan la oportunidad. de_asumir la- defensa de sus
intereses dado que fa sentencia los. puede afectar. (.. J)! (Subraya.y negrita )
no hacen parte del texto original) ' ’

YIGILADO
rr————————

Qmere decir lo anterior que todas las partes. en las que pueda Ilegara tener incidencia el
- proceso deben ser citadas dentro de la fitis para mtegrar el contradictorio, con el objefo que
se garantlce el derecho de defensa y. confradiccidn de las partes intervinientes previo a
emitir una sentencia de fondo. Todo ello can el objeto de- que ewtar cualqme'r wcto que

puede representar una niulidad dentro del procesos. : : Sl e

Partiendo de la norma en cita, el acto admln:stratwo de reconocmlento de Ias Gesantras

‘No. 8521 del 06 de diciembre ‘de 2017, fue expedado por la Secretarla de Educamén del

Distrito, Direccién de Talento Humano quien a la postre remitié a-su ejecutoria, dicho acto
cami representada para gue procediera con su pago. Por ende, siendo la entidad territorial
: 'qunen prof ere el acto admmistratwo y sobre el cual se e_lerce €l presente medio de contro!,

, . Consejo de Estado, Sala de lo Contenc:.loso Admlmstratlvo Seccion Tercera Conse;ero Ponente
B : iro Pazos Guerrero : . 66-20 :o—uuur -00 (5?692) B
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- debe hacer parte dentm dal contradict io con el objato de lnfomar ei trémlte dado ala
solicityd de reconocimiento: de las césantias e indicar el procedlm}ento interadministrativo

prestacion solicitada. por- la-parte. dema dante y en ccmsecuencm sea condenado el ente

surtidé con el objeto de esc:tarecer 8i; tuvo incidencia-en el retardopara el pago de la"

territorial por incumplif el término indicado en la, ,ley al no expedlr Yy notificar el 'acto
administrativo dentro. de los .quinge {15) dias héblles postenores ala sollcltud de

reconocimiento de Ias cesantlas mé;(l e.cuando taene tnterés en 1as resultas del proceso S
-l expedlr el acto admmlstratwo por fuena de término. ‘

(
i

W EX?EPCIONES DE FONDO

1. El término seﬁalado cemo sangién.moratoria a cargo del FOMAG y la F:dupre- .
wsora es menor af qua ,seﬁala Ja parte demandada .

i

En el presente caso debe seﬁaiarse e el términe medlante el cual !a $ecretaria de

-Educacién del distrito tenfa para dar gontestacién & la: sorhcltud de: cesantias vencid el
~ diecinueve (19) de jullo de 2019, tenignd o en cuehta que la rachcacuin de.la solicitud de las - o
mismas se realizé el dia veintitrés (23) d|s junio de 2017. No obstante, el acto administrativo -

9521 que accedié al reconoclm{ento da Ias cesantias fue expedldo hasta el sels (06) de

El velntluno (21) de. d|0|embre de 2017.;el acto admtnlstratwe quedé en ftrme por: Io tanto,
a partir de este momento se cuenta el ftérmmo para el ente pagadur de cuarenta* y-cinco.
(45) dias para reallzar al pago R ) : S g .

§
I

Anahzado lo antenor el retardo €8 de cqenta de la Secretana de Edueamén del Dlstnto

Esto en consonanma con Ia Iey 1955 de] 25 de mayo de 2‘019 que en su artlculo 57 senalé

- "ﬂrbcuio 57. Eﬁclanc:a on !a A i_
" Nacional de Prestaciones Sociaf

m:strac;én dé Jos Recursos del Fondo :
s del Magisterio. Las cesantias definitivas

e trata la Ley 91 de 1989 serdn reconocidas
y liquidadas por.fa Secretan’a de Educacion de la. snt:dad territofial y- pagadas o
por ef Fondo Nac:ona! de Prestac nes Soc;a!es del Mag:steno :

Las pens:ones que pagam el F%ndo Nac:onat de Prestac:onas Soc:a!es def
Magisterio serdn reconocidas por, e! citado Fondo, mediants-ta aprobac:én del

. proyecto.de resolucion por pan‘e 5 quien administre el Fondo, ef cual-debe ser -
elaborado por el Secretario e Educacion de la Entldad Temtona! cemfrcada
correspondiente, @ la que se ;encuentre wnculado ol docente.- El acto
'admimstratfvo de reccnocimlento de.fa pension se heard mediante resolucién..
que ﬂe\/ara la fnma delf Secrétano ,de Educac:én de Ia entrdad terntona!

Para el pago de las prestacmnes ecbnémicas y los. serwctcs de sadud el Fondo -
deberd aplicar el principio de unidad de. caja con el fin de Iograr mayor eficiencia”
en la administracion y pago de fas obﬁgacmnes definidas por lg ley, con
excepc:én de Ios recursos provementes de! Fondo Nac;onal de Pens:ones de '

Bcgcté D.CCalie T2 Mo, 1003 | PEX 1457 1) 34“!‘ ; T \
Bucaramanga 3771655 “54.3 r!dL.per 0'3 SACNT 81:(.“ 5.042:5 -
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e !as Entrdades Temtona!es (FONPEII) E ) tado caso el Fondo deba pnor.-xar e! 2
- o pago de !os servicios de salud y de las mesadas panstona!es d@ !os maestfos

Los recursos de! Fondo Naclonal de Pnestacmnas Soc:ales del Magisteﬂo sofo L
. podrén destinarse para garant:zar el baga de las Pr&stacmnes ecanémicas, . .
sotiales'y asistenciales a sus gfiliados docentes, pensionades.y beneficigrios. . .
- No podra decretarse 8l pago de mdemmzac:onés econémicas por.via judicialo

" administrativa con cargo a los recursas de! Fondo- Nac:ona! de Prestacwones
Soc:ales del Magrsteno , e S

Parégrafa La.ent :

| "orm ora en el pago de Ja esl -

.' € mf oraneg sa’. i i ‘de;-.
> los plazos previstos para 14 radjcac (rega.de 13 pago
et ,= ntf s.por ”" e ge la Jecre gda k {' a Fondo-, o
"F-nﬂo ac an‘a de gstaci 21153 aqisterio s ord’ e nsa l S

dnlea afedelaodelas ifas.” {Subra! e
deltextoongmal) R P I

-En prII"ICIpIO |a Secretaria, seﬁalaré que se clﬁé ai proaedimlento enmapcado en Ios artlculos- -
.- 23,4y 5del Decreto: 2831 del 16 de agosta de 2005que reglamenté el artlculo 56delaley -
"+ 962 de 2005 indicandg: que suscribié el acts administrativo previa aprobacion por parte del '~
“ente-pagador. No obstante, el H. Consejc dé Estado en-sentencia SU.00580 de18 de julio

. de 2018 sefiald que dichia normatividad. ttana una. contradlcclén frente, & los términos

. ~
WIS ADO

[ Lot At et
. I

Barranquitla (+37°3) 3
(.all 3T I3 2408 | Cartagena st
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_ “;enmamados en'ley 1071 de 2008 deb éndnSe aplrgar Ies térrmnos estabtectdos en Ia Iey y S
: her en eﬂ deereto regtamentano : . -
) En consecuenc:a, est;ma Ia Sa!a qus el Bepreta Regfamentane 2831 ds
L 2005 desconoce la jerarqula normaﬂVa de !a fey, al establecer trémites y
" términos diferentes a los previstos en eh’a ‘para €l.reconocirmiiento y pago dela.
cesantia, que como hemos visto, resultan. aplicables. al sector docente oficial.
-Por ende, 'y a pesar de na ser Ob}BtO dé ‘este proceso (...) la Sala inaplicaré -~

1. .para los efectos de unificaciori jurisprudencial cani‘emda erl esta prowdenc:é la

' menc.tonada norma mgiamentana (. 2)” ‘

: ".'Entoncés y en wrtud de. {o sefalado eu 8 Ley 1071 de 2006 el acto admmistratwo debié-f P
- expedirse dentro de los quince (15) dias siguientes a ia fecha de solicitud de las cesahﬁas S
- para daspués de quedar ejecutcriado ol arite pagador Hentro'de los duarenta y cinco {48y

" dias 31gu|entes ponga los recursos.a. dlsposmit‘)n del peticionano y no haberse’ tomado el

término en el decreto 2831-de 2005, en tanto que los térmlngs seﬁaiados eﬂ ambas
- “nofmativas gon cantradlctonos teméndose Gue aphbar la regla de mayor jerarquta esto es .
‘Ia ley por encima de Ios reglamentos ‘ L _ ‘ '

 En consecuenc:a hubo retardo por parte del ente terntonal -€n. expedir el ac’go admlnistratlva,' '
~ . al:no_haber sido. proferido dentro del térming de; los quince (15) dias posteriores ata’  ~

o radmamén de la solicitud; s:tuacmn que a Ia luz del articu!o 57 de la- Iey 1955 de 2019 sdh

2 Conse;o de Estadie Sentenma de Unnffc in-
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de unica responsablildad de dlcha entldfd saendo necesario su condena proporolona! en Ia
senten{:ta ? Lo " ‘ .- -

2 Improcedencra de la mdexamdn de Ja sancién moratoria

-;-onsejo de Estado Secmdn Segunda Sentenma
uf., 18/18 mediante la cual dispuso sefialar que es
|mprocedente la indexamén de la sanc n moratona por pago tardlo de las cesantias

De acuerdo a lo anteraor mdlca que pv rno trag‘ se. la sancién moratana de un derecho
) émlca i;ue ‘sanciona fa negllgencra del

empleador en la gestion administrativa y présupuestal para reconocer y pagar.en ﬂempo la

cesantia, no es promdente ardenar su jajuste al valor presente, ‘pues se trata de valores

monetarios que notienen mteneuén de cbmpensar nlnguna contmgenc:a relacmnada con el

lgualmente esto’ encuentra argumento hue perm|te descartar Ia posmlhdad de mdexar la
sancién moratoria en- el régimen anualrzlado previsto en Ia Iey 50 de 1990

Flnalmente solicito de menera respetu@sa que cle exlshr una condena qontra Ia Naclon el

- Ministerio de Educacién, al Fomag ya F’tduprewsora SA al momentQ de disponer sobre.ta

condena en costas se analicen los aspectos aqui sefialados. para exonerar de costas a'la
parte demandada conforme alas reglas; del articulc 365 del Cédigo General del Proceso

kS

3. Improcedencra de !a condena en costas -

' .

. 1. Sefior Juez, en el: presente caso nd procede la condena en costas tenrendo en cuenta

~ quekEl articiilo 365 dsl Caodigo, Genéral del Proceso establece que Ias costas deben ser
- debidamente demostradas LREEEEP R ‘

Art. 188.. CONDENA EN COSTAS.. Salvo en los procasos an qﬂe se venme un .
‘interés ptiblico, la sehtencia drspondra sobre la condena en costas, cuya .
liguidacién v e;ecucrén se reg:rén gor las nOrmas del Cédigo de Procedlmiento
C:w! ' o

e

_' Es asi, como el art:cuio cltado prewamdnte remite de manera e)tpresa al Estatuto F’rocesalj

que sera. aplrcable el cual corresponde §a la i.ey 1564 de 2012

Cddigo General del Proceso

[
P

_ Artlculo 365. Condena en costas En: Ios Procesos y en !as actuac:onas postenores a

aque!fés en que haya controvemra fa condena en cosi‘as se su;etaré alas. s:gu:entes reg!as

El emptendvmlent
es de mdos B
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‘Es asi como segin Ias Ieyes citadas »y Io aotuado en el proceso no precede entonces la
¢ondena en costas de los cuales s¢ integran-en parte por las. agencias en derechos, en |

- consecuencia solo habra lugar a condena e cpstas cuando-en el ‘expediente se pruebe de -
manera objetiva su causacion, en consecuencia, y ‘en ausencia dée sy comprobacién no
procede -entonces la condena ‘por cuanto los - érgumentas -de’ defensa de la parte
demandante fueron eminentemente juridicos tal como se observa en el expedlente del
proceso recurndo n
El Consejo de Estado ha seﬁalado de manora paclﬂca que la condana en costas no -

- a8 objetiva ‘

L La condena en costas no es. objetiva. ;e desvlrtuar la buana fe de la qntldad

El despacho se aparta de Ia pacl?‘lca junsprudenaa del Consejo d&Estado al seﬁalar una

- imputacién de condena en costas objetiva, sin tener presente que en la jl.lﬂSdlCClén

- Contencioso Administrativa, como lo ha sefialado la seccién ségunda en casos, se debe .

. tener en cuenta la-actuacion de la parte que; apodero en la medida que siempre actué de

. acuerdo_con lo sefialado por la Iey 91 da 1989 reconoc!endo los factures salanales
3taxat|vamente consagrados A

Sobre 'la‘actuacién del FOMAG 'y Ia concfenp en 'cbstas' en tasos ‘de- solicitud de
~ prestacrones econdmicas de los trabajadores' dal maglsterlo debamos recordar !o sefialado
- por: eI Consejo de Estado :

En cuanto a las costas’, debe m:tera!' la. Sal&lo expuesto por ambas subsecc:ones :

¢l articulo 188 del Céd:go de Procedimiento Administrativo y de lo Contencroso .

~ Administrativo entrega al juez la facultad de’ disponer sobre su condsna, !o cual -~

. debe resultar de ahalizar diversos aspectos dentro de Ia actuacion procesal, tales

- como la conducta de las partes, y que principalmente aparezcan causadas y

I comprdbadas siendo consonantes con el .contenido del articulo. 365 del CGP:
descartdndose asi una apreciacion objetiva que s:mplemente consulte quien resu!te

© vencido para que le sean impuestas.

YIBILADOD
————

kY

. En el caso, !a Sala observa que e/ & quo no hizo un anéhs:s sobre la neces.-dad de
" ‘condendr en-costas a la parte vencida del proceso, atendiendo los criterias ya -
. definidos por la jurisprudencia, echéndbse de menos ademas, alguna evidencia de
causacion de expensas que Just:ﬁquea su :mpos:c:én 8 Ja parte demandada ‘ '

S
Es asi como del pmnuncnamlanto def Consejo de Estado se demueétra que Ia gggggna en
costas no es objetlva. sino que debe entonces ¢l Jut er.eh cuenta {a buena fe de
la entidad respecto.a sus actuaciones procesales. CoTno se ewdenCta en el exped+ente EL

' DESPACHO NO PRESENTO PRUEBAS O FUNDAMENTO ALGUNO sobre ia ocurrencia .

de alguna actuacién por parte de la entidad demandada NACION - MINISTER[O DE,
EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGIST ERIO
- FOMAG que desvirtiia la presuncién de buena fe.

T L
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El emprendimienta

& csde tedos

. d& la Seccién Segunda' de esta Corporacién sobre el particular, en la medidaque ..
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Ante la falta del cumpllmlento del requllsrto procasal para reallzar la respectiva condena en
costas, la-misma no procede, quien.ha actuado en el curso del proceéo en buena fe
conforme a la _jur]sprudencla ya io_s-‘prmmpaosconstitucmnales

N‘QTIFICACIONES . e
La entidad demandada Tecibe notlf' cac ones enla Fidugiaria 1a Prewsora SA, ub|cada en
la Calle 72 No. 10:03 Bogota, y-al correo electronico { ,ac_ruz@frdup.rewsorg,com.co,ﬁ.o
notjudmmt@ﬂd,uprewsora com co . ' - o )

-

i o .
. .

]
i

ADRIANA EL F LAR CRUZ VlLLkL

- ____m_ __ T
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J/E1 *exto a ecntmuauon debe ir 5|empre y cocmpleto al fmal an tods comunicacién externa
“Defensoria del Consumidar Flnanciero: Dr. JOSE FEDERICO. USTARIZ GjNZALEZ Carrera 11 A No 96-51 - Officina 203, Edificio Oficity en la ciudad de Segoté D-C. #BX 6108151
/ 6108164, Fax: Ext. 500, E-mail: defensorlaﬁduprevlsora@ustaﬂzabqga os.com de 8:00 am - 6:00pm), Junes yiernes en ;ornada continua”,
Las funciones del Defenrsor del Consumldor son: Dar tréml’he alas que]ask:ontra las entidades vigiladas en forma ubjetiva ¥ gfatuita, Ser vecern de los, cansumidores flnanneros
ante la institucién, Usted, puede formutar sus que;as cantra {2 entldad rdn destino al Defensor dél Cotsumidor emtualquiera agencia; sucursal, oficina de corresponsalfa u
oficina de atencién & publicn de la entidad, asimismio tiene la pusibtllda de diuglrse 3l Defensor con el énime de que éste formule recomendatignes y propuestas en aguelios
aspectos gue pu;dan favaracer Ias buenas, relamcﬂes entre la Fiduiiar ¥ sUs- Consumldores Para la presen’:a:idn de guejas ante el Defensor deL Consumidor no se exige
ninguna formalidad, se suglere. que la misma cantenga como minitic Jos slgulentes datos del reclamante: 1. Norbres y apéllidds completos 2. Identificacién 3. Domicllio

iy

_{direccian y cludady 4. Descripeién de los heches y/o defachos que tonsihere que le han sidgo vu!nerados Deigual farma ‘puecte hacer uso del App "Defensor[a del Consumidor
Financierg” kilsponible parasu descarga desde cua!quler smartphune. pqr Play Store o por App Store

-

Mo, 10031 P8I ] ?,I}S»-ii‘ll
: Bucaramanga (+57 7} 356 0549 ; am2225 . . : R s
51680 1758 | ibagué (<37 D 535345 | 1 3 R o o Ef emprendimiento
3382 | Monteria (<37 £ 7390739 7| 3 sara.coms i esde todas
S 3486 } Popaydn 457 3 3370909 : T ——

2456 | Villavigendls (+37 4) 569 5448

* Cartagena
: Medellin
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REFERENCIA: SUSTITUCION 0.50 |q o q,}
Radicado: -
Convocante(s} y/o Demendantefs): 'ﬁ'et{ra NOY'EY_@‘%- e i . :
- Convocadofs) y/o Dsmandadol(s): LANAGION : MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y/o
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
sopmsosl. MAGISTERIO '

LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con Céﬁul'a de Ciudadania No. 80\21'1:..391 de Bogots, v portadora de la Térjeta
Profesional No. 250.292 del Gonse]o Superior de Ia ’udlcatura actuando en calidad de apod'erado de:

1. LA NACION - MJNISTERIO DE EDUCAC!ON NACIONAI., NIT: 899.999.001-7 conforme al poder general otorgado
, por el Dr. LUIS GUSTAVO FIERRO MAY&, jefe de la oficina asesora jurldica del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, medlante la escritura publicaNo. 522 del 28 de Marzo del 2019 an la Notaria Treinta y Cuatro del
Circulo Notarial de Sogoté D. t '

/

w’o ‘ )
2. FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A Nit. 860, 525 148-5 en su calldad de vocera y administradora del Patrimeonio
' Auténomo FONDD NACIONAL DE PRES"'ACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al poder general
otorgado por su Hepresentante Legal, el Joctor CARLOS ALBERTO CRISTANCMO FRAILY, a través de la escritura
Publica No. 062 del 31 de enero de 2019, protocotlzada enla Notarl'a Veintlocho del Clrculo Notarial de Bogots
.DC.

Maniflesto a su despacho que sustltuvo podgr al {ia) aMgado{a)‘Mmm &J PI‘G’( O‘UB‘

identificado(a) civil y profesionalmente cormo aparete junte a su firma, con las mismas facultades a.mi conferidas, incluida
la de sustituir y conciliar, no obstante lo anterlor, se cehlré alas disposlclones dela entldad plasmadas en Acta del Comité '
de Oonclliaclén

Me permito informar a su despacho que el presentq apoderamiento no genera costo alguno por concepto de honorarios
a favor del apoderado, toda vez que se encuentra d@ntro del ejercicio de suis funciones. .

La presente sustituclén se presume autentlca de oanformldad con el Inclso Se/gundo dei Articula 74 del Cédlgo General
del Proceso oo .

. . I . o
Por lo anterior, le solicito Se sirva aceptar esta,pe_ticilén pflos términos y para los fines descritos.

Cordiaimente,







