REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.

SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 631

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00127-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN CARLOS DELGADO D'ASTE

DEMANDADA: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
BOGOTA

ASUNTO: Declara impedimento

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

El sefior Juan Carlos Delgado D'aste, en calidad de Profesional Especializado Grado 33,
por conducto de apoderado especial, y previa inaplicacion del primer parrafo del articulo
1° del Decreto No. 383 de 2013, depreca la nulidad de los actos administrativos mediante
los cuales la entidad demandada le negé la peticion de otorgarle caracter salarial con
fines prestacionales a la bonificacién judicial que viene percibiendo y, a titulo de
restablecimiento del derecho, que se re-liquiden las prestaciones sociales devengadas
con la inclusién de dicho emolumento desde el 1 de enero de 2013, y se le paguen las
diferencias insolutas que resulten, debidamente indexadas.

En efecto, el articulo 1° del Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, creé en favor de los
funcionarios y empleados de la Rama Judicial la bonificacion judicial, ia cual se
reconocera mensualmente a partir def 1° de enero de 2013 y corresponde para cada afio
al valor que se fija en la respectiva tabla, lo cual significa que e!f suscrito es beneficiario de
dicha remuneracion y, como tal, se encuentra en igual posicién juridica que la persona
que instauro la demanda de la referencia.

En consecuencia, es evidente que en el suscrito servidor judicial concurre la causal de
recusacion consagrada en el articulo 141, numeral 1°, del Cédigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 130 del CPACA, toda vez que me asiste un interés
indirecto en las resultas del proceso, en la medida que el asunto se contrae a definir si en
la liquidacién de las prestaciones sociales de los funcionarios y empleados de la Rama
Judicial debe incluirse como factor salarial la bonificacién judicial, condicién que, como lo
anticipé, actualmente ostento.

Adicionalmente, es pertinente informar que con motivo de la negociacion adelantada por
Asonal Judicial en forma coetanea con el cese de actividades en la Rama Judicial durante
el ultimo trimestre de 2014, el suscrito hizo parte de la comisién negociadora de dicha
asociacion sindical, entre cuyas demandas se reivindicd el reconocimiento del caracter
salarial de ia bonificacién judicial que se esta reclamandc en esta demanda, de manera
que habiendo comprometido mi criterio juridico sobre el tema, tal circunstancia se erige en
un motivo mas para separarme del conocimiento de esta causa judicial.

Ahora bien, el articulo 131 del CPACA dispone:



“Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

"1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articuio
anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los hechos
en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para gue resuelva de
plano si es o no fundado y, de aceptaria, asumiré el conocimiento del asunto; si no, lo
devolvera para que aquel continie con el tramite. Si se trata de juez tnico, ordenard remitir
el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado,
caso en el cual designarég el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el
expediente para que el mismo juez continte con el asunto.

‘2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasaré el expediente al superior expresando fos
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designaré
confuez para ef conocimiento del asunto”.

Por consiguiente, y como quiera que estimo que el impedimento declarado comprende a
todos los jueces administrativos del circuito de esta ciudad, remitase el expediente al H.
Tribunal de lo Contencioso Administrativo de Cundinamarca para que decida si es
fundado o no y disponga lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUMBERTO LOBEZ NARVAEZ

Juez

MFMP

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en Estado No O notifico a las partes la providencia

anterior, 3 0 2020 alas800am

MARTQISABEL A8S50 CARDOSO
s —
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD. C.

AUTO INTERLOCUTORIO: 630

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00133-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NESTOR SAUL LOPEZ ROMERO

DEMANDADA: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA —SECRETARIA
DE EDUCACION

ASUNTO: Inadmite demanda

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Revisada la demanda, se advierte que adolece de la siguiente falencia, la cual debera
subsanarse en el plazo que se otorgara para tal efecto.

Revisado el escrito de demanda junto con sus anexos, es claro que se configura la causal
de inadmision de la demanda, prescrita en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 del 4 de junio de 2020', es decir, no se evidencia que junto con la
radicacion del libelo introductorio se hubiera enviado mensaje de datos a la parte
demandada.

Asi las cosas, la parte actora debera allegar la constancia de envio por medio electrénico
del escrito de demanda y sus anexos al Distrito Capital de Bogotd — Secretaria de
Educacion.

En consecuencia, se dispone:

PRIMEROQO: INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) dias para que subsane
la anomalia anotada, so pena de rechazo del libelo (arts. 168, numeral 2°, y 170 CPACA).

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez
MFMP

L' “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan

funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente
deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando af inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o
el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la
autoridad judicial inadmitiré la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al
admitirse la demanda la notificacién personal se limitard al envie del auto admisorio al demandado ™.

-



JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estado No.BOnotifico a las partes la providencia

anterior, 3 2020 alas 800 am

MARYHTISABQ; ESSO CARDOSO

Secretaris
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 636

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00137-00

MEDIO DE CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE EDWIN EDUARDO CASAS

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO

ASUNTO: Remite por competencia territorial

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Corresponderia en esta ocasion pronunciarse sobre la admision de la demanda, si no se
hubiere advertido que por razén del territorio este juzgado carece de competencia para
tramitarla.

El sefior Edwin Eduardo Casas instaura demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral deprecando la nulidad de Ios fallos de primera y segunda instancia,
contenido en las Resoluciones Nos. 001026 del 26 de septiembre de 2017 y 001872 del 30
de mayo de 2019, por medio de los cuales se sancioné al demandante con la destitucion e
inhabilidad para ejercer la funcién puoblica por el término de diez (10) afios, dentro del
proceso disciplinario 551-13.

Revisados los anexos de !a demanda, se precisa que si bien para la época en que
ocurrieron los hechos que dieron origen a la decision sancionatoria fueron en la ciudad de
Bogota, pues el demandante se encontraba laborando en la carcel La Picota, lo cierto es
que cuando se profirid el fallo de segunda instancia, esto es, la Resolucion No. 001872 del
30 de mayo de 2019 y se dio cumplimiento a través de la Resolucién No. 004881 del 8 de
noviembre de 2019, el sefior Edwin Eduardo Casas se encontraba prestando sus servicios'
en el Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario de Palmira -
Valle del Cauca, localidad que para efectos judiciales pertenece al Circuito de Cali (Valle
del Cauca).

Pues bien, el articulo 156, numeral 3°, del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, prescribe que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del

derecho de caricter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, como también lo dispuesto por los Acuerdos Nos. PSAA06-

' Ver numeral 3 de la Resolucién 004881 del 8 noviembre de 2019 que obra a folio 40 del documento
“02DemandaConAnexos.pdf”



3321 y PSAA06-3345 de 2006, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, por medio de los cuales se crearon los juzgados administrativos en el pais,
se observa que este despacho carece de competencia territorial para conocer del presente
proceso, toda vez que el ultimo lugar de prestacién de servicios del accionante fue el
Municipio de Palmira (Valle dei Cauca).

En consecuencia, se dispondra la remisién del expediente a los Juzgados Administrativos
del Circuito de Cali (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota D.C.,
dispone:

PRIMERO: REMITASE i{a demanda, por competencia territorial, a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Cali (Reparto).

SEGUNDOQ: CANCELESE su radicacion y Ab

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacidgien Es 0.30 natifico a las paries ia providencia

anterior, 3 SEP 020 alas8:00 am.

ISABEL S0 CARDOSO
ﬂ’ ia
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JUZGADQ VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTAD. C.

AUTO INTERLOCUTORIO: 638

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00146-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALBA TERESA TOBO VIUDA DE SALAZAR
DEMANDADA: LA NACION - MINSITERIO DE EDUCACION —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
ASUNTO: Inadmite demanda

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Revisada la demanda, se advierte que adolece de la siguiente falencia, la cual debera
subsanarse en el plazo que se otorgaré para tal efecto.

Revisado el escrito de demanda junto con sus anexos, es claro que se configura la causal
de inadmision prescrita en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto Legislativo 806 del 4 de
junio de 20207, es decir, no se evidencia que junto con la radicacion del libelo introductorio
se hubiera enviado mensaje de datos a la parte demandada.

Asi las cosas, la parte actora debera allegar la constancia de envio por medio electrénico
del escrito de demanda y de sus anexos a La Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) dias para que subsane
las anomalia anotada, so pena de rechazo del libelo (arts. 169, numeral 2°, y 170 CPACA).

NOTIFIQUESE

MFMP

Y “En cualquier Jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las awtoridades administrativas que eferzan funciones
Jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simulténeamente deberd emviar por medio
elecirdnico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el Sfuncionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la awtoridad Judicial inadmitird la demanda, De no conocerse el canal
de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio Jisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda la notificacion personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado™



JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estado No.J0 notifico a las partes la providencia

anterior, 3 0 2020 alas800am

MAR ISABE S50 DOSO
Secrelffia

\
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIQ: 639

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00151-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO

DEMANDANTE JHON ISRAEL RODRIGUEZ OLAYA

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

ASUNTO: Remite por competencia territorial

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Corresponderia en esta ocasion pronunciarse sobre la admision de la demanda, si no se
hubiere advertido que por razén del territorio este juzgado carece de competencia para
tramitarla.

Observa el despacho que dentro de los anexos de la demanda, obra constancia de
comunicacion personal del 4 de octubre de 2019, en la que indica que el sefior John Israel
Rodriguez Olaya era organico del Batallén de Infanteria de Selva No. 30 “General Alfredo
Vasquez Cobo” y una vez investigada dicha compafia se pudo constatar que se ubica en
la ciudad de Villavicencio (Meta), la cual pertenece ese circuito judicial.

Pues bien, el articule 156, numeral 3°, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, prescribe que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, como también lo dispuesto por los Acuerdos Nos. PSAAQS-
3321 y PSAA06-3345 de 2006, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, por medio de los cuales se crearon los juzgados administrativos en el pais,
se observa que este despacho carece de competencia territorial para conocer del presente
proceso, toda vez que el Ultimo lugar de prestacion de servicios del accionante fue en la
ciudad de Villavicencio (Meta).

En consecuencia, se dispondra la remision del expediente a los Juzgados Administrativos
del Circuito de Viliavicencio {Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota D.C.,
dispone:

PRIMERQ: REMITASE la demanda, por competencia territorial, a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Villavicencio (Reparto).




SEGUNDO: CANCELESE su radicacién y ANOTESE su salida.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO I'OPEZ NARVAEZ
Juez

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estado No-DO notifico a las partes la providencia
anterior, 3 0 2020 alas800am

mnﬂrl ISABE) LASSO CARDOSO

£

N
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 645

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00155-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE; MARIA ESTELA SUAREZ HERRENO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
NORTEE.S.E

ASUNTO: Admisién de demanda

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Revisada la demanda, se advierte que adolece de Ia siguiente falencia, la cual debera
subsanarse en el plazo que se otorgara para tal efecto.

Conforme a los articulos 160 del CPACA y 74 del CGP, la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho debe ser presentada a través de abogado inscrito, para lo cual
debera aportarse el respectivo poder, con su correspondiente presentacién personal ante juez,
oficina judicial de apoyo o notario, y si se trata de poder especial e! asunto debera estar
determinado y claramente identificado.

Al respecto, se observa que el escrito de demanda fue suscrito por el abogado Jorge Enrique
Garzén Rivera, quien dice actuar como apoderado especial de la parte actora, sin embargo
dentro del expediente no obra poder general o especial que lo acredite como tal, de modo que
debera subsanar tal omision allegando el poder otorgado.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) dias para que subsane las
anomalias anotadas, so pena de rechazo de! libelo (arts. 169, numeral 2°, y 170 CPACA).

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

MFMP



JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en Estado No otifico a las partes Ia providencia
anterior, 3 2 [j' alas 8:00 am.

Secretaria

MARTTA ISABECTASSO CARDOSO
[
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JUZGADQ VEINTISIETE ADMINISTBT!VO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 703

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00156-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE ALVARO BLADIMIR VILLOTA GUERRERO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
ASUNTO: Remite por competencia territorial

Bogot&, D.C,, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Corresponderia en esta ocasién pronunciarse sobre la admisién de la demanda, si no se
hubiere advertido que por razén del territorio este juzgado carece de competencia para
tramitarla.

Observa el despacho que la parte considerativa de la Resolucién SUB 276804 de 30 de
noviembre de 2017, indica que conforme a la documentacién que reposa en el expediente
administrativo del sefior Alvaro Bladimir Villota, desempefié el cargo de Detective
Profesional 207-09 en el Departamento Administrativo de Seguridad asignado a la
Seccional Narifio, y para la fecha de expedicion del acto administrativo en mencion se
encuentra vinculado a la Fiscala General de la Nacién — Seccional Pasto, en el cargo de
Técnico de Investigador Il, y desempefiando las funciones de Policia Judicial, lugar que
para efectos judiciales pertenece a ese Circuito Judicial.

Pues bien, el articulo 156, numeral 3°, del Cédigo de Procedimiento Administrativo ydelo
Contencioso Administrativo, prescribe que en los asuntos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral se determinaré por el Ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, como también lo dispuesto por los Acuerdos Nos.
PSAAQ6-3321 y PSAAD6-3345 de 2006, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de fa Judicatura, por medio de los cuales se crearon los juzgados administrativos
en el pafs, se observa que este despacho carece de competencia territorial para conocer
del presente proceso, toda vez que el Ultimo lugar de prestacion de servicios del
accionante fue en la ciudad de Pasto (Narifio).

En consecuencia, se dispondra la remision del expediente a los Juzgados Administrativos
del Circuito de Pasto (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota
D.C., dispone:




PRIMERO: REMITASE la demanda, por competencia territorial, a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Pasto (Reparto).

SEGUNDO: CANCELESE su radicacion y ANOTESE su salida.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO COPEZ NARVAEZ

Juez

MFMP

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en Eslado No.30 notifico & las partes la providencia

anterior, 3 f 2020 alas 8:00 am.

MAR ISABE $80 CARDOSO
relarie\
\/ Bt
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.

SECCION SEGUNDA
AUTO INTERLOCUTORIO: 705
RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00158-00
MEDIO DE CONTROL; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MELISSA BALLESTEROS RODRIGUEZ
DEMANDADA: LA NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA

NACION

ASUNTO: Declara impedimento

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

La seflora Melissa Ballesteros Rodriguez, en calidad de Procuradora 34 Judicial | de
Familia de Bogota, por conducto de apoderado especial, depreca la nulidad del acto
administrativo en virtud del cual la entidad demandada le negé el reconocimiento y pago
de la prima especial de servicios del 30% como remuneracién con caracter salarial y su
incidencia en la liquidacién de sus prestaciones sociales y, a titulo de restablecimiento del
derecho, que se re-liquiden las prestaciones sociales devengadas con la inclusién de
diche emolumento desde el 9 de septiembre de 2016 hasta la actualidad, y se le paguen
las diferencias insolutas que resulten, debidamente indexadas.

En efecto, el articulo 14 de la Ley 4° de 1992, prevé:

"ARTICULO 14. EI Gobierno Nacional establecerd una prima no inferior al 30% ni
Superior al 60% del salario bésico, sin cardcter salarial para los Magistrados de todo
orden de los Tribunales Superiores de Distrito Judicial y Contenciosc Adminisirativo,
Agentes del Ministerio Publico delegados ante la Rama Judicial y para los Jueces de
fa Reptiblica, incluidos los Magistrados y Fiscales del Tribunal Superior Militar, Auditores
de Guerra y Jueces de Instruccion Penal Militar, excepto los que opten por la escala de
salarios de la Fiscalia General de la Nacién, con efectos a partir del primero {1To.) de
enero de 1993. ...." (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Con fundamento en el articulo 14 de la Ley 42 de 1992, se expidi6 el Decreto 57 de 1993",
en el cual se dispuso:

“ARTICULO 6°. En cumplimiento de lo dispuesto en el artfculo 14 de la Ley 42 de 1992,
Se consideraré como Prima, sin carécter salarial el treinta por ciento {30%) del salario
basico mensual de fos Magistrados de todo orden de los Tribunales Superiores de
Distrito Judicial (...), de los Jueces de fa Republica (...}" {Negrilla fuera de texto)

En consecuencia, es evidente que en el suscrito servidor judicial concurre la causal de
recusacion consagrada en el articulo 141, numeral 1°, del Cédigo General del Proceso,
aplicable por remisién del articulo 130 del CPACA, toda vez que me asiste un interés
indirecto en las resultas del proceso, en la medida que el asunto se contrae a definir si en

* Por el cual se dictan normas sobre ¢l régimen salarial y prestacional para los servidores puablicos de la rama judicial ¥ de
la justicia penal militar y se dictan otras disposiciones.

? Decreto 57 de 1993, el cual fija el régimen salarial y prestacional para los servidores piblicos de 2 Rama Judicial y de [a
Justicia Penal Militar y se dictan otras disposiciones.



LR

la liquidacion de las prestaciones sociales de los Agentes del Ministerio Publico deiegados
ante la Rama Judicial debe incluirse como factor salarial la prima especial de servicios
del 30%, derecho que también reclaman los Jueces de la Republica, y como actualmente
ostento la calidad de juez, podria verse afectada mi imparcialidad en la decisién de fondo
que dirima tal controversia.

Ahora bien, el articulo 131 del CPACA dispone:

"Para el tramite de los impedimentos se observarén las siguientes reglas:

“1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo
anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los hechos
en que se fundamenta, en escrito dirigido af juez que le siga en turno para que resuelva de
plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumirg el conocimiento del asunto; si no, lo
devolvera para que aquel continte con el tramite. Si se trata de juez tnico, ordenaré remitir
e expediente al correspondiente tribunal para que decida si ef impedimento es fundado,
caso en el cual designara el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvers ef
expediente para que el mismo juez continde con el asunto.

‘2. 8i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a
todos los jueces administrativos, pasard el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designaré
conjuez para el conocimiento def asunto”.

Por consiguiente, y como quiera gque estimo que el impedimento declarado comprende de
igual manera a todos los jueces administrativos del circuito de esta ciudad, remitase el
expediente al H. Tribunal de fo Contencioso Administrativo de Cundinamarca para que
decida si es fundado o no y disponga lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OPEZ NARVAEZ
Juez

HUMBERTO

MFMP

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUINDA

o) notifico a las partes Ia providencia
\ 20 8lasB:00am.

Por anptacién e

anterior, 3 U

MARTHA/SAE $S0 CARDOSO
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 683

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00159-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ANTONIO LARA VARGAS

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

ASUNTO: Inadmite demanda

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Revisada la demanda, se advierte que adolece de las siguientes falencias, las cuales
deberan subsanarse en el plazo que se otorgara para tal efecto.

El serior Luis Antonio Lara Vargas, por conducto de apoderado especial, instauré demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la Caja de Sueldos de
Retiro de la Policia Nacional, a fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
presunto derivado de la peticién con radicado No. R-00001-201921000192851-CASUR, Id
Control: 464243 del 25 de julio de 2019, en virtud del cual se le negé el reajuste de la
asignacion de retiro en cuantia del 50% conforme al grado de Sargento Segundo, desde
1998.

De los anexos de la demanda’, se avizora que a folio 50 obra copia del oficio No. 464243
del 25 de julio de 2019, por medio del cual el Subdirector de Prestaciones Sociales de
CASUR, da respuesta a los escritos con radicado “/D’S 431393 y 433414 del 2019,
indicando gue “se constatd que con oficio E-00003-201824299-CASUR ID 376944 del
20/11/2018 (...) esta entidad le resolvié Ia solicitud del posible reconocimiento de asignacion
mensual de retiro, con base en la hoja de servicios policiales, expedida por la Policia
Nacional, exponiendo las razones de hecho y de derecho por las cuales no es procedente
reconocer la prestacién antes citada”

Con base en lo anterior, se observa que si bien el oficio anteriormente descrito, en efecto,
no constituye un acto administrativo que pueda ser enjuiciable ante la jurisdiccion, si hace
remision a una respuesta dada con anterioridad y por lo tanto debe analizarse previo a'la
admision de la demanda y determinar qué actuacién administrativa fue Ia que definié la
situacion particular del actor, o pone fin a la actuacion en sede administrativa; por lo tanto,
la parte actora debera adecuar la demanda determinando cual es la decisién de la
administracién que llevara a control judicial, teniendo presente lo contenido en el articulo
43y ss del CPACA, y en tal sentido adecuar el poder otorgado.

Por otro lado, el inciso 4 del articulo 6 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 20202,
prevé que el demandante, simultaneamente con la presentacion de la demanda, debe

! Archivo PDF “02Demandadnexos”

gy cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas gue ejerzan Sunciones
Jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozea el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
fnadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. Ef secratario o el Juncionario que haga sus veces velard por el



enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a la parte demandada, so pena
de que se inadmita e! libelo introductorio; en el presente caso, no se evidencia que junto
con la radicacion de la demanda se hubiera remitido mensaje de datos a la contraparte.

Por lo anterior, se inadmitira la demanda de la referencia para que se subsane los defectos
resefiados, y allegue en formato PDF el escrito de enmienda, nueveo poder a fin de surtir la
notificacion electrénica de que trata el amculo 199 del CPACA, modificado por el articulo 612
del CGP.

En consecuencia, se dispone:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) dias para que subsane
la anomalia anotada, so pena de rechazo del libela 169, numeral 2°, y 170 CPACA).

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOREZ NARVAEZ

Juez
MFMP

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admmrse la
demanda la notificacion personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado ™.
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 7086

RADICACION: 11001-33-35-027-2015-00161-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIEGO ANTONIO GARCIA OSPINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO: Remite por competencia territorial

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Corresponderia en esta ocasién pronunciarse sobre la admisién de la demanda, si no se
hubiere advertido que por razén del territorio este juzgado carece de competencia para
tramitarla.

Observa el despacho que obra constancia suscrita por el Jefe de Personal de la Vigésima
Séptima Brigada del Ejército Nacional, en la cual certifica que la ultima unidad de
prestacién de servicios' del sefior Diego Antonio Garcia Ospina fue en esa base militar, la
cual estd situada en la ciudad de Mocoa (Putumayo), lugar que para efectos judiciales
pertenece a ese mismo Circuito Judicial.

Pues bien, el articulo 156, numeral 3°, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, prescribe que en los asuntos de nulidad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, como también lo dispuesto por los Acuerdos Nos.
PSAAQ6-3321 y PSAA06-3345 de 2006, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de ia Judicatura, por medio de los cuales se crearon los juzgados administrativos
en el pais, se observa que este despacho carece de competencia territorial para conocer
del presente proceso, toda vez que el Ultimo lugar de prestacién de servicios del
accionante fue en la Vigésima Séptima Brigada del Ejército Nacional, base militar que se
encuentra ubicada en la ciudad de Mocoa.

En consecuencia, se dispondra la remisién del expediente a los Juzgados Administrativos
del Circuito de Mocoa (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota
D.C., dispone:

! Ver folio 24



PRIMERO: REMITASE la demanda, por competencia territorial, a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Mocoa (Reparto).

SEGUNDO: CANCELESE su radicacién y ANOTESE su salida.

NOTIFIQUESE

MFMP

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estado NoDD notifico a las partes la providencia

anterior, 3 0 020 alas8:00 am.

MAR'H?( ISABEL(LASSO CARDOSO

Secretaria

0
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 707

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00162-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA DORIS MEDINA AQUITE

DEMANDADA: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: Declara impedimento

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

La sefiora Maria Doris Medina Aquite, en su condicion de empleada de la Fiscalia General
de la Nacién, solicité que, previa inaplicacién de la frase “constituye factor salarial
unicamente para la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema
General de Seguridad Social en Salud’, contenida en el articulo 1° del Decreto 382 de
2013, se declare la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales la entidad
demandada le negé la peticion de otorgarle caracter salarial con fines prestacionales a la
bonificacion judicial que viene percibiendo y, a titulo de restablecimiento del derecho, que
se re-liquiden las prestaciones sociales devengadas y las que se causen a futuro con la
inclusién de dicho emolumento a partir del 1° de enero de 2013, y se le paguen las
diferencias insolutas que resulten, debidamente indexadas.

Si bien la demanda esté pendiente para su estudio de admision, es pertinente y necesario
examinar si el suscrito esta inmerso en la causal de recusacion prevista en el numeral 1°
del articulo 141 dei Cddigo General del Proceso (en adelante CGP), aplicable por la
integracion normativa dispuesta en el articulo 130 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (en adelante CPACA), dada ia variacion
jurisprudencial que sobre tal aspecto procesal adopté recientemente el érgano de cierre
de la jurisdiccién de lo contencioso administrativa.

En efecto, el articulo 1° del Decreto 382 de 2013 cred una bonificacion judicial mensual en
favor de los funcionarios y empleados de |a Fiscalia General de la Nacién, a partir del 1°
de enero de 2013, cuyo monto corresponde al fijado gradualmente en los decretos que
anualmente expediria el Gobierno Nacional hasta el afio 2018, prerrogativa que también
fue reconocida a los Jueces de la Republica mediante el Decreto 383 de 2013, lo cual
significa que el suscrito es beneficiario de dicha remuneracion y, como tal, se encuentra
en igual posicion juridica que la persona que instauré la demanda de la referencia.

Es oportuno indicar que en un proceso de la misma especie, el suscrito, en su momento,
manifesté tal impedimento, pero como el Consejo de Estado, Seccién Segunda, mediante
auto de 9 de marzo de 2017, expediente 68001-23-33-000-2016-01381-01, M.P. Sandra
Lisset Ibarra Vélez, en un caso anélogo concluyé que no se configuraba la aludida causal
de recusacion, en atencion a que “/as disposiciones que regulan el tema salarial de los
funcionarios de la Fiscalia General de fa Nacién, no se relacionan con las normas
aplicables a los funcionarios de la Rama Judicial’ ¥, que por tanto “dicho evento no atenta



contra la imparcialidad del juez, dado que con el resultado del proceso en ningun
momento beneficiaria a los solicitantes del impedimento”, posicion de la cual se sirvié el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca para declararlo también infundado en casos en
los cuales se debatia el caracter salarial de la referida bonificacién judicial, este juzgado,
amparado en tal hermenéutica, optd por seguir conociendo de este tipo de asuntos.

No obstante, mediante auto dei 18 de enero de 2018 (expediente 11001-03-25-000-2017-
00806-00, M.P. Sandra Lisset lbarra Vélez), dictado en un proceso de nulidad por
inconstitucionalidad promovido contra la expresidn atras trascrita, contenida en el articulo
1° del Decreto 382 de 2013, los consejeros de la Seccién Segunda del mismo 6rgano
limite se declararon impedidos para conocer de ese asunto por estimar que estaban
inmersos en la causal primera del articulo 141 del CGP, al concluir que “fendrian interés
indirecto en elfo, ya que al ser beneficiarios de una bonificacion judicial durante el
transcurrir de su vida laboral, el resultado del proceso tendria una afectacién directa en el
establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al momento de cafcular la pensién
de vejez de estos”, impedimentos declarados fundados por la Seccion Tercera de esa
Corporacién en proveido de 12 de julio de 2018 (M. P. Carlos Alberto Zambrano Barrera).

Esta Ultima postura ha sido reafirmada por el Consejo de Estado, entre otras, en las
providencias del 6 de septiembre de 2018 (Seccién Segunda, expediente 11001-03-25-
000-2018-01072-00) y 7 de febrero de 2019 (Seccion Tercera, expediente 11001-03-25-
000-2017-00393-00), y con base en ella el Tribunal Administrativo de Cundinamarca ha
decidido en el mismo sentido, entre otros, en proveido del 4 de marzo de 2019 (Seccién
Segunda, expediente 25-307-31-00-000-2018-00318-01).

En consecuencia, es evidente que en el suscrito servidor concurre la causal de recusacion
a la cual se ha hecho alusién en esta providencia, toda vez que me asiste un interés
indirecto en las resultas del proceso, en la medida en que el asunto se contrae a definir si
en la liquidacién de las prestaciones sociales de los funcionarios y empleados de la
Fiscalia General de la Nacién debe incluirse como factor salarial la consabida bonificacién
judicial, prestacién que, como ya se dijo, fue extendida a los Jueces de la Republica,
condicion que actualmente ostento, de modo que eventualmente podria formular igual
reclamacion, con lo cual se afectaria la imparcialidad que debe caracterizar al funcionario
judicial, pues el aludido interés haria que no se preserven la idoneidad suficiente y los
atributos de equilibrio y neutralidad que deben guiar la funcién judiciai.

Ahora bien, el articulo 131 dei CPACA dispone:

“Para ef tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

“1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en lurno para que resuelva de plano si es 0 no fundado y, de aceptarla, asumiré el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continie con el tramite.
Si se trata de juez unico, ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal
para que decida si ef impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad
hoc que lo reemplace. En caso conirario, devolvera el expediente para que el
mismo juez continte con el asunto.

‘2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto”.

NRO-2020-00162-00 2




Por consiguiente, y como quiera que estimo que el impedimento declarado comprende a
todos los jueces administrativos del circuito de esta ciudad, remitase el expediente al H.
Tribunal de lo Contencioso Administrativo de Cundinamarca para que decida si es

fundado o no, y ademas disponga lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MFMP

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en BDnotificoa las partes la providencia

anterior, 3 2020 las B:00 a.m.

mnmt 1SABELTA830 CARDOSO

Secretaria

@
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.

SECCION SEGUNDA
AUTO INTERLOCUTORIO: 708 .
RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00164-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARMENZA PENA BELTRAN
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E
ASUNTO: Inadmite demanda

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Revisada la demanda, se advierte que adolece de la siguiente falencia, la cual debera
subsanarse en el plazo que se otorgara para tal efecto.

Revisado el escrito de demanda junto con sus anexos, es claro que se configura la causal de
inadmision prescrita en el inciso 4° del articulo 6 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de

2020, es decir, no se evidencia que junto con la radicacién del libelo introductorio se hubiera
enviado mensaje de datos a la parte demandada.

Asi las cosas, la parte actora debera allegar la constancia de envio por medio electrénico del
escrito de demanda y sus anexos a la Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.

En consecuencia, se dispone:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez {10) dias para que subsane las
anomalias anotadas, so pena de rechazo del libete

NOTIFIQUESE

RTO Lé- HZ NARVAEZ
Juez

HUME|

MFMP



e

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Esfado No 3D notifico a las partes ta providencia
anterior, 3 0 alasB00am.
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO; 684

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00166-00

MEDIO DE CONTROL; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

DEMANDANTE: BLANCA LIGIA SIABATTO DE CANON

DEMANDADA: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO: Admision demanda

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

La sefiora Blanca Ligia Siabatto de Cafién, por conducto de apoderado especial, instauré
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra La Nacién —
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, a fin de
que se declare la nulidad del acto administrativo presunto derivado de la peticidn radicada
el 1 de agosto de 2019, en virtud de la cual se le negd el reconocimiento y cancelacion de
la sancién moratoria por el no pago oportuno de su cesantia parcial.

Se vinculara a la Fiduciaria La Previsora S.A., toda vez que es la administradora de los
recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisteric y puede resultar
afectada con la decisién de fondo que se dictara en el presente proceso.

Teniendo en cuenta que la demanda reline los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR |la demanda de |a referencia.

2.- VINCULAR a Ia presente actuacion a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a los sujetos que integran la parte
demandada (inciso 5, art. 6 Decreto Legislativo 806 de 2020), a través de sus
representantes iegales o a quienes estas hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al agente del Ministerioc Publico delegado ante este juzgado y al
representante de ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4085
de 2011 y Decreto 1365 de 2013), y DAR TRASLADO de ia demanda a La Nacién —
Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y a la
Fiduciaria La Previsora S.A., por el término de treinta (30) dias para que la contesten y
ejerzan su derecho de defensa, advirtiéndoles que deberan allegar el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién acusada y que se encuentren
en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima (arts. 172, 175, 198 y 199
CPACA, modificado por el 612 del CGP).

4.- REMITIR, por Secretaria, al buzén electronico de la Fiduciaria La Previsora para
notificaciones judiciales copia de la demanda y sus anexos.

5.- RECONOCER personeria al Dr. Yohan Aiberto Reyes Rosas, identificado con la cédula
de ciudadania No. 7.176.094 expedida en Tunja y portador de la Tarjeta Profesional de



Abogado No. 230.236 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como

apederado de la parte demandante, en los términos y para los fines conferidos en el poder
obrante a folic 13.

NOTIFIQUESE

MFMP

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotagiénen No notifico a las partes |a providencia
anterior, U U alas 800 am

mn?'luaewo CARDOSO

Secretaria
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 689

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00167-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS JAVIER ROJAS MONROY

DEMANDADO: LA NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Previamente a la admisién de la demanda, oficiese a la Direccién de Talento Humano del
Ejército Nacional para que en el término de cinco (5) dias, contado desde el dia siguiente
al recibo de la respectiva comunicacion, certifique el Ultimo lugar geografico de prestacion
de servicios del soldado profesional Carlos Javier Rojas Monroy, identificado con la cédula
de ciudadania N° 82.395.251 expedida Fusagasuga.

Por secretaria librese el oficio referido, remitase por el medio méas expedito al buzén de
notificaciones judiciales de la entidad.

Los memoriales deben ser enviados C(nicamente al correo  electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co documento que debera contener los 23 numeros

de proceso, el juzgado al cual se dirige, las partes del proceso y no podra exceder 5000
KB.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del CPACA, estado que podra ser consultade en el portal de internet de la Rama

Judicial www . ramajudicial.qov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

MFMP




JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estado No,3D notifico a las partes la providencia
anterior, 3 2020 atassooam.

Secrétaria

&

MARTTA ISABEL 1}ASSO CARDOSO
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.

SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 685

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00168-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CINDY LORENA DUQUE ARIAS

DEMANDADA: LA NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
BOGOTA

ASUNTO: Declara impedimento

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

La sefiora Cindy Lorena Duque Arias, en calidad de Oficial Mayor de Circuito, por conducto
de apoderado especial, y previa inaplicacién del primer parrafo del articufo 1° del Decreto
No. 383 de 2013, depreca la nulidad del acto administrativo mediante el cual la entidad
demandada le negé la peticion de otorgarle caracter salariat con fines prestacionales a la
bonificacién judicial que viene percibiendo y, a titulo de restablecimiento del derecho, que
se re-liquiden las prestaciones sociales devengadas con la inclusién de dicho emolumento,
y se le paguen las diferencias insolutas que resuiten, debidamente indexadas.

En efecto, el articuio 1° del Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, creé en favor de los
funcionarios y empleados de la Rama Judicial la bonificacién judicial, la cual se reconocera
mensualmente a partir del 1° de enero de 2013 y corresponde para cada afio al valor que
se fija en la respectiva tabla, lo cual significa que el suscrito es beneficiario de dicha
remuneracion y, como tal, se encuentra en igual posicion juridica que la persona que
instaurd la demanda de |a referencia.

En consecuencia, es evidente que en el suscrito servidor judicial concurre la causal de
recusacion consagrada en el articuio 141, numeral 1°, del Cédigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 130 de! CPACA, toda vez gue me asiste un interés
indirecto en las resultas del proceso, en ia medida que el asunto se contrae a definir si en
la liquidacion de las prestaciones sociales de los funcionarios y empleados de la Rama
Judicial debe incluirse como factor salarial la bonificacién judicial, condicion que, como lo
anticipé, actualmente ostento.

Adicionalmente, es pertinente informar que con motivo de Ia negociacion adelantada por
Asonal Judicial en forma coetanea con el cese de actividades en la Rama Judicial durante
el Ultimo trimestre de 2014, el suscrito hizo parte de la comisién negociadora de dicha
asociacion sindical, entre cuyas demandas se reivindicé el reconocimiento del caracter
salarial de la bonificacién judicial que se esta reclamando en esta demanda, de manera que
habiendo comprometido mi criterio juridico sobre el tema, tal circunstancia se erige en un
motivo mas para separarme def conocimiento de esta causa judicial.

Ahora bien, el articulo 131 del CPACA dispone:



“Para el tramite de los impedimentos se observarén las siguientes reglas:

“1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el articulo
anterior deberéa declararse impedido cuande advierta su existencia, expresando los hechos
en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que resuelva de
plano si es o0 no fundado y, de aceptaria, asumira el conocimiento def asunto; si no, 1o
devolvera para que aquel continte con el tramite. Si se trata de juez tnico, ordenaré remitir
el expediente al correspondiente tribunal para que decida si el impedimento es fundado, caso
en el cual designaré el juez ad hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el
expediente para que el mismo juez contintie con el asunto.

'2. 8i el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos
los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en
que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el
conocimiento del asunto”.

Por consiguiente, y como quiera que estimo que el impedimento declarado comprende a
todos los jueces administrativos del circuito de esta ciudad, remitase el expediente al H.
Tribunal de lo Contencioso Administrativo de Cundinamarca para que decida si es fundado
o no y disponga lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 690

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00169-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HERMES DIAZ BENAVIDES

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Previamente a la admisién de la demanda, oficiese a la Direccién de Talento Humano del
Ejército Nacional para que en el término de cinco (5) dias, contado desde el dia siguiente
al recibo de la respectiva comunicacién, certifique el tiltimo lugar geografico de prestacién
de servicios del soldado profesional Hermes Diaz Benavides, identificado con la cédula de
ciudadania N° 1.095.510.036 expedida Guadalupe.

Por secretaria librese el oficio referido, remitase por el medio mas expedito al buzén de
notificaciones judiciales de la entidad.

Los memoriales deben ser enviados Unicamente al correo  electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co documento que debera contener los 23 n(mercs

de proceso, el juzgado al cual se dirige, las partes de! proceso y no podra exceder 5000
KB.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del CPACA; estado que podra ser consultado en el portal de internet de la Rama

Judicial www.ramajudicial.gov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

MNP
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA
AUTO DE SUSTANCIACION: 691
RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00170-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE ELIAS PEDRIZA BONILLA
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Previamente a la admisién de ia demanda, oficiese a la Direccién de Talento Humano del
Ejercito Nacional para que en el término de cinco (5) dias, contado desde el dia siguiente
al recibo de Ia respectiva comunicacion, certifique el Gltimo fugar geografico de prestacion
de servicios del soldado profesional José Elias Pedriza Bonilla, identificado con la cédula
de ciudadania N° 7.728.345 expedida Neiva.

Por secretaria librese el oficio referido, remitase por el medio mas expedito al buzén de
notificaciones judiciales de la entidad.

Igualmente se requiere al abogado de la parte demandante para que el mismo término
concedido a la parte demandada, cinco (5) dias, allegue copia de |a cédula de ciudadaniza
del sefior José Elias Pedriza Bonilla

Los memoriales deben ser enviados Unicamente al correo  electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co documento que debera contener los 23 nimeros

de proceso, el juzgado al cual se dirige, las partes del proceso y no podra exceder 5000
KB.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del CPACA,; estado que podra ser consultado en el portal de internet de la Rama
Judicial www.ramajudicial.gov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

MFvP
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA
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AUTO DE SUSTANCIACION: 692

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00171-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ARTURO TRUJILLO

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte {(2020).

Previamente a la admisién de la demanda, oficiese a la Direccién de Talento Humano del
Ejercito Nacional para que en el término de cinco (5) dias, contado desde el dia siguiente
al recibo de la respectiva comunicacion, certifique el Glitimo lugar geografico de prestacién
de servicios del soldado profesional Luis Arturo Trujillo, identificado con la cédula de
ciudadania N° 5.860.807 expedida en Carmen de Apicala.

Por secretaria librese el oficio referido, remitase por el medio mas expedito al buzén de
notificaciones judiciales de la entidad.

lgualmente se requiere al abogado de la parte demandante para que el mismo término
concedido a la parte demandada, cinco (5) dias, allegue copia de la cédula de ciudadania
del sefior Luis Arturo Trujillo.

Los memoriales deben ser enviados COnicamente al correo  electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co documento que debera contener los 23 nimeros

de proceso, el juzgado al cual se dirige, las partes del proceso y no podra exceder 5000
KB.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del CPACA, estado que podra ser consultado en el portal de internet de la Rama

Judicial www.ramajudicial.gov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez
MFAMP
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 893 -

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00172-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELGUIS FERNANDO BELTRAN CARE

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Previamente a la admisidn de ia demanda, oficiese a la Direccién de Talento Humano del
Ejército Nacional para que en el término de cinco (5) dias, contado desde el dia siguiente
al recibo de la respectiva comunicacion, certifique el ultimo lugar geografico de prestacion
de servicios del soldado profesional Elguis Fermnando Beltran Care, identificado con la
cédula de ciudadania N° 78.302.079 expedida en Monte Libano.

Por secretaria librese el oficio referido, remitase por el medio més expedito al buzén de
notificaciones judiciaies de la entidad.

Los memoriales deben ser enviados CGnicamente al correo  electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co documento que debera contener los 23 nimercs

de proceso, el juzgado al cual se dirige, las partes del proceso y no podra exceder 5000
KB.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a io establecido en el articulo
201 del CPACA; estado que podra ser consultado en el portal de internet de la Rama

Judicial www.ramajudicial.qov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
aimacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez
wEMP
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 694

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00174-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANDRES PALOMINO ARBOLEDA

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Previamente a ia admisién de la demanda, oficiese a la Direccién de Talento Humano del
Ejército Nacional para que en el término de cinco (5) dias, contado desde el dia siguiente
al recibo de la respectiva comunicacion, certifique el dltimo lugar geogréafico de prestacion
de servicios del soldado profesional Andrés Palomino Arboleda, identificado con la cédula
de ciudadania N° 6.406.687 expedida en Pradera (Valle).

Por secretaria librese el oficio referido, remitase por el medio m4s expedito al buzén de
notificaciones judiciales de la entidad.

Los memoriales deben ser enviados Unicamente al correoc  electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co documento que debera contener los 23 numeros
de proceso, el juzgado al cual se dirige, las partes del proceso y no podra exceder 5000
KB.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a o establecido en el articulo
201 del CPACA,; estado que podra ser consultado en el portal de internet de la Rama
Judicial www.ramajudicial.gov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez
MFMP



JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estade No3 O notifico a las partes la providencia

anterior, 3 0 2020 alas800am.

MARTHA JSABEL LA CARDOSO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 695

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00175-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHOQ

DEMANDANTE: GERMAN ARTUROQO GALVIS CACERES

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Previamente a la admisién de la demanda, oficiese a la Direccion de Talento Humano del
Ejército Nacional para que en el término de cinco (5) dias, contado desde el dia siguiente
al recibo de la respectiva comunicacidn, certifique el Ultimo Iugar geografico de prestacién
de servicios del soldado profesional German Arturo Galvis Caceres, identificado con la
cédula de ciudadania N° 1.085.708.839 expedida en Girén.

Por secretaria librese el oficio referido, remitase por el medio mas expedito al buzén de
notificaciones judiciales de la entidad.

Igualmente se requiere al abogado de la parte demandante para que el mismo término
concedido a la parte demandada, cinco (5) dias, allegue copia de la cédula de ciudadania
del sefior German Arturo Galvis Caceres.

Los memoriales deben ser enviados Unicamente al correo  electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co documento que debera contener los 23 nimeros

de proceso, el juzgado al cual se dirige, las partes del proceso y no podra exceder 5000
KB.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del CPACA, estado que podra ser consultado en el portal de internet de la Rama

Judicial www.ramajudicial.gov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

MFMP
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 699

RADICACION: 11001-33-358-027-2020-00176-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HEIDER EDUARDO FERNANDEZ TERRAZA

DEMANDADO: LA NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020}.

Previamente a la admision de la demanda, oficiese a la Direccién de Talento Humano del
Ejército Nacional para que en el término de cinco (5) dias, contado desde el dia siguiente
al recibo de la respectiva comunicacion, certifique el ultimo lugar geografico de prestacion
de servicios del soldado profesional Heider Eduardo Fernandez Terraza, identificado con la
cédula de ciudadania N° 1.096.185.906 expedida en Barrancabermeja.

Por secretaria librese el oficio referido, remitase por el medio mas expedito al buzén de
notificaciones judiciales de la entidad.

Los memoriales deben ser enviados Uunicamente al correo  electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co documento que debera contener los 23 nimeros

de proceso, el juzgado al cual se dirige, las partes del proceso y no podra exceder 5000
KB.

L.a presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del CPACA; estado que podra ser consuitado en el portal de internet de la Rama
Judicial www.ramajudicial.gov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

MFMP



JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA
AUTO INTERLOCUTORIO: 686
RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00180-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ADRIANA PATINO SANCHEZ
DEMANDADA: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SURES.E
ASUNTO: Admisién demanda

Bogota, D.C,, veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

La seiiora Adriana Patifio Sanchez, por conducto de apoderado especial, instauré demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur E.S.E, a fin de que se declare la nulidad del Oficio OJU-E-0639-
2020 del 26 de febrero de 2020, acto administrativo en virtud de la cual se le negé el
reconocimiento y pago de unas acreencias laborales con ocasion a la suscripcion de unos
contratos de prestacion de servicios, en el periodo comprendido entre el 19 de junio de 2013
hasta la fecha de presentacién de la demanda.

Teniendo en cuenta que la demanda redne los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

2.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada (inciso 5, art. 6
Decreto Legistativo 806 de 2020), a través de su representante legal o a guien esta haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, a la agente del Ministerio Publico delegada
ante este juzgado, y DAR TRASLADO de la demanda a la Subred Integrada de Servicios
de Salud Sur E.S.E, por el término de treinta (30) dias para que la conteste y ejerza su
derecho de defensa, advirtiéndole que debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién acusada y que se encuentren en su poder, so
pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima (arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA,
modificado por el 812 del CGP).

3.- RECONOCER personeria al Dr. Jorge Enrique Garzén Rivera, identificado con la cédula
de ciudadania No. 79.53.856 expedida en Bogota y portador de la Tarjeta Profesional de
Abogado No. 93.610 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como

apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines conferidos en el poder
obrante a folios 38 a 42.

NOTIFIQUESE

MEMP



JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 687

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00181-00

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BEATRIZ ALICIA FLOREZ NOGUERA

DEMANDADA: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE
INTEGRACION SOCIAL

ASUNTO; Admisién demanda

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

La sefiora Beatriz Alicia Flérez Noguera, por conducto de apoderada especial, instauré
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra el Distrito
Capital de Bogota ~ Secretaria de Integracién Social, a fin de que se declare fa nulidad de
los Oficios FOR-BS-046 del 9 de octubre de 2019 y FOR-BS-046 del 21 de octubre de 201 9,
actos administrativos en virtud de los cuales se le negé el reconocimiento y pago de unas
acreencias laborales con ocasién a la suscripcién de unos contratos de prestacién de
servicios, en el periodo comprendido entre el 11 de marzo de 2014y el 27 de diciembre de
2016.

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demandza de la referencia.

2.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada (inciso 5, art. 6
Decreto Legislativo 806 de 2020), a través de su representante legal 0 a quien esta haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, -a la agente del Ministerio Publico delegada
ante este juzgado, y DAR TRASLADO de la demanda al Distrito Capital de Bogota -
Secretaria de Integracion Social, por el término de treinta (30) dias para que la conteste y
ejerza su derecho de defensa, advirtiéndole que debera allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacién acusada y que se encuentren en su poder,
S0 pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima (arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA,
modificado por el 612 del CGP).

3.- RECONOCER personeria a la Dra. Maria Amanda Noguera de Viteri,identificada con la
cédula de ciudadania No. 30.704.504 expedida en Pasto y portadora de la Tarjeta
Profesional de Abogada No. 20.536 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar como apoderada de [a parte demandante, en los términos y para los fines conferidos
en el poder obrante a folios 121 y 122, :

NOTIFIQUESE
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 765

RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00182-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE ELISEO MANIOS MONTEALEGRE

DEMANDADO: LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Previamente a la admisién de la demanda, oficiese a la Direccion de Talento Humano del
Ejército Nacional para que en el término de cinco (5) dias, contado desde el dia siguiente
al recibo de la respectiva comunicacién, certifique el Ultimo lugar geogréafico de prestacion
de servicios del soldado profesional Julio Eliseo Manios Montealegre, identificado con la
cédula de ciudadania N° 93.136.334 expedida en el Espinal.

Por secretaria librese e! oficio referido, remitase por el medio mas expedito al buzén de
notificaciones judiciales de la entidad.

Los memoriales deben ser enviados CGnicamente al correc  electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co documento que debera contener los 23 nimeros

de proceso, el juzgado al cual se dirige, las partes del proceso y no podra exceder 5000
KB.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
201 del CPACA; estado que podra ser consultado en el portal de intemet de la Rama

Judicial www.ramajudicial.gov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.

SECCION SEGUNDA
AUTO INTERLOCUTORIO: 749
RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00184-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA CAVIDES DE GONZALEZ
DEMANDADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL
ASUNTO: Inadmite demanda

Bogota, D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Revisada la demanda, se advierte que adolece de la siguiente falencia, la cual debera
subsanarse en el plazo que se otorgaré para tal efecto.

El inciso 4 del articulo 6 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020", prevé que el
demandante, simultdneamente con la presentacién de la demanda, debe enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a la parte demandada, so pena de que se inadmita
el libelo introductorio; en el presente caso, no se evidencia que junto con la radicacién de
la demanda se hubiera remitido mensaje de datos a la contraparte.

Por lo anterior, se inadmitira la demanda de Ia referencia para que se subsane e! defecto
. resefiado, y allegue en formato PDF la constancia de enmienda.

-En consecuencia, se dispone:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER = la parte actora el término de diez (10) dias para que subsane
la anomalia anotada, so pena de rechazo del libelo (arts. 169, numeral 2°, y 170 CPACA).

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

1 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades adminisirativas que eferzan funciones
Jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacisn. Ef secretario o el Suncionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la
demanda la notificacion persoral se limitard al envio del auto admisorio al demandado”.
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA
AUTO INTERLOCUTORIO: 745
RADICACION: 11001-33-35-027-2020-00249-00
MEDIO DE CONTROL: "~ ACCION POPULAR
ACCIONANTES: ALBERTO MALDONADO COPELLO Y OTROS
ACCIONADAS: ALCALDIA LOCAL DE SANTA FE, FONDO DE

DESARROLLO LOCAL DE SANTAFE E
INGENIERIA VOLQUETAS Y CONSTRUCCION
S.AS INGEVOLCO

ACTUACION: Inadmision demanda

Bogota D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil veinte (2020).

El sefior Alberto Maldonado Copello, identificado con la cédula de ciudadania No.
79.779.727 expedida en Bogota, y 82 ciudadanos mas, identificados como aparece al
pie de sus frmas en las planilas wisibles a fokos 11 a 16 de la demanda, promueven
accién popular en contra de la Alcaldia Local de Santa Fe, el Fondo de Desarrolio
Local de Santa Fe y la sociedad Ingenieria Vokguetas y Construccion SAS
INGEVOLCO, por la presunta vuineracion de los derechos colectivos a fa moralidad
administrativa, el goce del espacio publfico y la utilizacion y defensa de kos bienes de
uso piblico, al trabajo y a la actividad econbmica, a la participacion ciudadana, a un
ambiente sano, a la tranquilidad y a la intimidad.

Revisado el libelo, se observan las siguientes deficiencias:

1. Los actores populares no solicitaron a ias entidades distritales accionadas la
adopcion de medidas necesarias para la proteccion de los derechos colectivos
amenazados o quebrantados, de conformidad con el articulo 144 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Tampoco invocaron
ni acreditaron la ocurrencia de un perjuicio imemediable a los derechos e intereses
colectivos presuntamente vuinerados, presupuesto bajo el cual se podria prescindir de
este requisito. Por tanto, deberan allegar la respectiva solicitud con la constancia de fa
fecha de recibido.

2. Se omitieron las direcciones de notificacion del Fondo de Desarrolio Local de Santa
Fe y de la sociedad ingenieria Volquetas y Construccion S A S INGEVOLCO, de
manera que deberan aportarias con el fin de notificarios de las actuaciones que se
surtan en este tramite constitucional.

3. Algunos datos personales de los demandantes que aparecen en las planiflas anexas
visibles a folios 11 a 17 no son legibles, razon por ia cual deberan indicar con clandad

y precision el nombre y apelflidos, el nimero de identificacion y la direccion fisica o
elecmﬁnlcadonderecﬂxmnnohﬁmones

En mérito de lo expuesto, se dispone:

1. INADMITIR la accién popular instaurada por el seior Abberto Maldonado
Copello y Otros contra ia Alcaldia Local de Santa Fe, el Fondo de Desarrollo



Local de Santa Fe y la sociedad ingenieria Volquetas y Construccion S.A.S
INGEVOLCO.

2. CONCEDER el témino de tres (3) dias a los actores populares para que
subsanen las deficiencias indicadas, de conformidad con el inciso 2 del articulo
20 de la Ley 472 de 1998, so pena de rechazo de la demanda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

RTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

JUZGADD YRIMTIDEYR ﬁﬁ.ﬂ'-‘%“.ﬂ\‘ﬁ'i’RATiVD
Lo ITA

hY

Thy | Jartas la providendcta
TOIEP 2000 leoam
\

SECREJARIO

AP-2020-00249-00 2



