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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 1111

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2016-00321-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ERNESTO CARDENAS PARRA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a reprogramar fecha para llevar a cabo la
continuacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CP.ACA. En
consecuencia, se dispone:

Convocar a las partes intervinientes, a sus apoderados judiciales, al Agente del Ministerio
Publico en el presente asunto y al representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, a la continuacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
C.P.A.C.A., la cual se llevara a cabo el veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018), a las nueve minutos de la manana (9:00 a.m.), en la sala 15, advirtiéndole a los
segundos que su inasistencia sin justa causa los hard acreedores a la sancion prevista en
el numeral 4° del aludido precepto.

L.a presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en ef articulo

180-1 y 201 del C.P.A.C.A.; estado que podra ser consuitado en el portal de internet de la
Rama Judicial www.ramajudicial .gov.co.

NOTIFIQUESE




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADQ VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTQ DE SUSTANCIACION: 1110

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2015-00927-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS EDUARDO REDONDO

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil diecioche (2018).

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a reprogramar fecha para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. En consecuencia, se dispone:

Convocar a ias partes intervinientes, a sus apoderades judiciales, al Agente del Ministerio
Publico en el presente asunto y al representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 dei C.P.A.C A _, 1a cual se lievara
a cabo el veintisiete (27} de noviembre de dos mil dieciocho (2018}, a las tres y cuarenta y
cinco minutos de ia marfiana (3:45 p.m.), en la sala 13, advirtiéndole a los segundos que su
inasistencia sin justa causa los hara acreedores a ia sancion prevista en el numerai 4° del
aludido precepto.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a io estabiecido en el articuio
180-1y 201 del C.P.A.C.A.; estado que podra ser consultado en el portal de internet de fa
Rama Judicial wusw ramajudicinl pon co.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en Estado No. notifico a las partes la

providencia anterior, hoy { /2017 alas 8:002a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORIA
Secretario
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 1120

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2016-00252-00

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ
DEMANDANTE: SAUL ANTONIO ARCE

DEMANDADD: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho {2018).

En atencion al informe secretarial que antecede, en el cual se da cuenta sobre el recaudo
de la prueba documental requerida en la audiencia de inicial realizada el 20 de junio de
2018 (fis. 123 a 125), el despacho dispone su incorporacion al proceso y ordena que por
secretaria se corra traslado a las partes por el término comun de tres (3) dias, de
conformidad con el articulo 110 del Codigo Generai del Proceso, a fin de garantizar el
principio de publicidad y el derecho de contradiccion.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

KE

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO
ORAL _
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estado No.  notifice a las partes |
la providencia anterior, hoy a
las 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secrefario
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SECCION SEGUNDA

AUTQ INTERLOCUTORIO: 1117

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00261-00

DEMANDANTE: OLGA LUCIA FLOREZ PEREZ

DEMANDADA: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL
DERECHO

ASUNTC: _ ADMISION DEMANDA

Bogotd D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora OLGA LUCIA FLOREZ PEREZ, por conducto de apoderado especial, instaurd
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laborai contra ia Nacion -
Fiscalia General de la Nacion, a fin de que se declare la nulidad de! Oficio No.
20175920005321 de! 6 de octubre de 2017 y de la Resolucion N° 23564 del 13 de diciembre
de 2017, actos administrativos en virtud de los cuales se le nego la reliquidacion de las

prestaciones sociales con la inclusién de la bonificacion judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta gue la demanda reune los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

2.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de su
representante legal o a quien esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al
agente del Ministerio Plblico delegado ante este juzgado y al representante de la Agencia
Nacionai de Defensa Juridica de! Estado {Decreto Ley 4058 de 2011 y Decreto 1365 de
2013), y DAR TRASLADO a las mismas de ia demanda por el términoc de treinta (30) dias
para que ia contesten y ejerzan su derecho de defensa, advirtiéndole a la primera que
debera allegar el expediente administrative que contenga los antecedentes de fa actuacién
acusada y gue se encuentren en su poder, so pena de incurrir en faita disciplinaria gravisima
(arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA, modificado por el 612 dei CGP).




3.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias, contado
desde el dia siguiente a la notificacidn por estado de este proveido, la suma de cincuenta
mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la Cuenta de Ahorros del
Banco Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Ccnvenio 11644), so pena de dar
aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

4 - RECONOCER personeria al Dr. Jorge Andres Rojas Urrea, identificado con la cédula
de ciudadania N° 91.080.756 y portador de la tarjeta profesicnal No. 282.778 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada de la parte demandante, en los

téerminos y para los fines conferidos en el ader cbrante a folic 48.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

JUZGADO VEINTISIETE AOMINISTRATIVO |
ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estado No. notifico a las partes -
la providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORIA
Secretario

NRD-2017-00177-00 2
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JUZGADQO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 119

RADICACION: 11001-33-35-027-2017-00024-00

MED!O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM PARDO PARADA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIQ DE EDUCACION ~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO: Desistimiento tacito de la demanda

Bogota, D.C., dieciocho (18} de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Revisado el expediente se observa que por auto N° 398 del 21 de mayo de 2018, notificado
por estado el 22 del mismo mes y afio, se ordend requerir a |a parte actora para que en ¢l
termino de 15 dias, contado a partir de fa notificacién de dicha providencia, consignara la
suma de dinero fijada por concepto de gastos de! proceso y acreditara dicho pago con el
respective soporie.

De conformidad con la constancia secretarial del 9 de octubre de 2018 (fl. 59), vencio el
termino para consignar los gastos del proceso, sin que la parte actora haya cumplide con
dicha carga procesal y como quiera que la accicnante no cumplié con esa obligacion,
generando con ello la pardlisis del proceso, la misma debera asumir las consecuencias de
su incuria, las cuales para el presente caso son el desistimiento de la demanda, dejar sin
efectos el libelo, la terminacién del proceso y el archivo del expediente.

No hay jugar a condena en costas, pues no se estructura el requisito consagrado en el
articulo 178 det CPACA.

En consecuencia se dispone:

1.- DECRETAR el desistimiento tacito de ia demanda y dejaria sin efectos.
2.- DECLARAR ia terminacién dei proceso.

3.- SIN COSTAS en esta instancia.

4.- ARCHIVAR el expediente, previas las anctaciones de rigor.

NOTIFIQUESE

KE
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 1109

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2015-00913-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUBIELA HERNANDEZ RIVEROS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES

DE CUNDINAMARCA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a reprogramar fecha para llevar a cabo la
audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 del C.P.A.C. A. En consecuencia, se
dispene: .

Fijar como fecha y hora para realizar la audiencia de pruebas, el veintinueve (29) de
noviembre de dos mil dieciocho (2018), a las nueve de la mafiana (2:00 a.m)), en la sala
11. Por secretaria citese a los testigos, a través de los apoderades de las partes
demandante y vinculada, dejando las constancias de rigor.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
180-1y 201 del C.P.A. C A estado que podra ser consuitado en el portal de internet de la

NOTIFIQUESE

HUM : RTO LOP Z NARVAEZ
Juez

JUZGADQ VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL -|
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estada MNo. notifico a las partes la
providencia anteriar, hay /12017 alasS:00a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretario
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 1108

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2015-00296-00

MEDIO OF CONTROL: NULIDAO Y RESTABLECIMIENTO OEL OERECHO
DEMANDANTE: EOILMA ESCOBAR DE ARROYO

DEMANDADO: UNIDAO ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a reprogramar fecha para ilevar a cabo la
audiencia inicial de que trata ef articulo 180 del C.P.A.C.A. En consecuencia, se dispone:

Convocar a ias partes intervinientes, a sus apoderados judiciales, al Agente del Ministerio
Pubiico en el presente asunto y al representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
dei Estado, a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., {a cual se llevara
a cabo el veintisiete (27) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), a las once y treinta
minutos de la mafiana (11:30 a.m.), en la sala 13, advirtiéndole a ios segundos que su
inasistencia sin justa causa los hara acreedores a la sancion prevista en ei numerai 4° del
aiudido precepto.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a io establecido en el articulo
180-1 y 201 del C.P.A.C.A.; estado que podra ser consultado en el portal de internet de la
Rama Judicial www ramajudicial.eov.co.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO BOPEZ NARVAEZ
Juez
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1115

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00310-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ASTRID GUERRA FLOREZ

DEMANDADQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDOQ
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

La sefora LUZ ASTRID GUERRA FLOREZ, por conducto de apoderado especial, instaurd
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, a fin de que se declare la nulidad del acto administrativo presunto
derivado de la peticidén radicada el 17 de octubre de 2017, mediante el cual se negd el

reconocimiento y pago de la sancidon moratoria por la no cancelacion oportuna de la

cesantia.

Tambien se observa que el acto administrativo jque reconocio y ordeno el pago de la
cesantia parcial de la actora fue expedido por la Directora de Talento Humano de la
Secretaria de Educacion de Bogota D.C., circunstancia que impone la vinculacion de dicha
entidad a este proceso. Lo mismo se hara con la Fiduciaria la Previsora S.A., toda vez que
es la administradora de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y puede resultar afectada con la decision de fondo que se dictara en el presente

proceso.

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

2.- VINCULAR a la presente actuacion al DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION y a la FIDUPREVISORA S.A.



3.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a tas entidades demandada y vinculadas,
a través de sus representantes legales o a quien estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, al agente del Ministerio Publico delegado ante este juzgado y al
representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4058
de 2011 y Decreto 1365 de 2013), y DAR TRASLADO a las mismas de la demanda por el
término de treinta (30) dias para que la contesten y ejerzan su derecho de defensa,
advirtiéndole al DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION que
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
acusada y gue se encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
(arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA, mcdificado por el 612 del CGP).

4.- ORDENAR 3 la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias, contado
desde el dia siguiente a la notificacion por estado de este proveido, la suma de cincuenta
mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos de! proceso, en la Cuenta de Ahorros del
Banco Agraric de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 11644), so pena de dar
aplicacién del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

5.- RECONQOCER personeria al Dr, Julian Andres Giraldo Montoya identificado con cédula
de ciudadania No. 10.268.011 de Manizales y portador de la tarjeta profesional No. 66.637
del Consejo Superior de ta Judicatura, como apoderado de la parte demandante, en los
términos y para los fines conferidos en el memorial poder cbrante a folios 1y 2.

NOTIFIQUESE

4

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

K.E.

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en Estado No. notifico a las partes |a providencia
anterior, hoy alas 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretario

NRD-2418-00310-00
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SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 1100

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2017-00041-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC

DEMANDANTE: MARTHA EUGENIA CANIZALEZ AGUIRRE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIC

VINCULADAS: DISTRITC CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DE

EDUCACION y FIDUCIARIA LA PREVISORA SA.
Bogota, D.C., dieciocho {18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata e! articulo 180 del C.P.A.C.A., en consecuencia, se dispone:

Convocar a las partes intervinientes, a sus apoderados judiciales, al Agente del Ministerio
Publico en el presente asunto y al representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A_, la cual se llevara
a cabo ef veintisiete (27) de noviembre de dos mii dieciocho (2018), a las diez y treinta
minutos de ia mafana (10:30 a.m.), advirtiéndoie a los segundos que su inasistencia sin
justa causa los hara acreedores a la sancion prevista en el numeral 4° del aludido precepto.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
180-1 y 201 deil C.P.A.C.A.; estado que podra ser consultado en el portal de internet de la
Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO FOPEZ NARVAEZ
Juez

S

JUZGADQ VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacidn en Estada No. notifice a las partes la
providencia antericr, hoy { f2018 a las 8:00 a.m.

CRISTIAN LEDNAROO CAMPDS BORJA
Secretario
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1104

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00343-00

DEMANDANTE: FERNANDO FORERO ROJAS

DEMANDADA: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ASUNTO: ADMISION DEMANDA

Begota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

El sefior Fernando Forero Rojas, por conducto de apoderado especial, instaurd demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la Nacion — Fiscalia
General de la Nacion, a fin de que se declare {a nulidad del Oficio N° 20173100076431 de!
7 de diciembre de 2017 y de la Resolucion N° 2-0724 del 7 de marzo de 2018, actos
administrativos en virtud de los cuales se le negd [a reliquidacién de las prestaciones sociales

con la inclusion de la bonificacién judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta que ia demanda relne los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
dei CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR ia demanda de Ia referencia.

2.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de su
representante legal o a quien esta haya delegado Ia facultad de recibir notificaciones, al
agente dei Ministerio Publico delegado ante este juzgado y al representante de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4058 de 2011 y Decreto 1365 de
2013), y DAR TRASLADO a las mismas de la demanda por el término de treinta (30) dias
para que la contesten y ejerzan su derecho de defensa, advirtiéndole a la primera que
debera allegar &l expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
acusada y que se encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
(arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA, modificado por el 612 del CGP).

3.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro de! término de cinco (5) dias, contado
desde el dia siguiente a la notificacién por estado de este proveido, la suma de cincuenta
mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la Cuenta de Ahorros del Banco
Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 11644), so pena de dar aplicacion del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.




4.- RECONOCER personeria al Dr. Jose Roberto Babativa Velasquez, identificado con la
cédula de ciudadania N° 11'406.673 expedida en Bogota y portador de la tarjeta profesional
de abogado No. 59.644 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como apoderado
sustituto de la parte demandante, en los términos y para los fines conferidos en el memorial
poder obrante a folio 11.

NOTIFIQUESE

HUMBERO LOBEZ NARVAEZ

AHST

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Par anatacidn en Estada No.  natifica a las partes
la providencia anterior, hoy alas
8:00 a.m,

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORIA
Secretario

NRD-2018-00343-00 2
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 1099

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2017-00020-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARISELA BARRETO BARBOSA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

VINCULADAS: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DE

EDUCACION y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
Bogota, D.C., dieciocho {18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata ef articuio 180 del C.P.A.C.A., en consecuencia, se dispone:

Convocar a las partes intervinientes, a sus apoderados judiciales, al Agente del Ministerio
Publico en el presente asunte y al representante de la Agencia Nacicnal de Defensa Juridica
del Estado, a la audiencia inicial de que trata el articuto 180 del C.P.A.C.A., la cual se ilevara
a cabo &l veintisiete {27) de noviembre de dos mil diecioche {2018), a las diez y treinta
minutos de la mafiana (10:30 a.m.}, advirtiéndole a los segundos que su inasistencia sin
justa causa los hara acreedores a la sancidn prevista en el numeral 4° del aludido precepto.

La presente providencia sera notificada en estade de acuerdo a lo establecido en &l articulo
180-1 y 201 del C.P.A.C.A.; estado que podra ser consultado en el portal de internet de la
Rama Judiciat www.ramajudicial.qov.co.

NOTIFIQUESE

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITD DE BDGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en Estada Mo, natifico a as partes |a
providencia anterior, hoy ! f2018 2 135 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPDS BEDRIA
Secretario
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 1101

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2016-00352-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DAYRA ALEJANDRA PUIN CORREA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Dando cumplimiento a lo ordenado en el auto de sustanciacion N° 817 dictado en la
audiencia de pruebas realizada el 22 de agosto de 2018 (fls. 87 y 88), se fijara fecha y hora
para continuar con la diligencia de que trata el articulo 181 del C.P.A.C.A, consistente en
la recepcion del testimonio del sefior John Fredy Argumedo Balanta.

En consecuencia, se fija como fecha y hora para continuar la audiencia de pruebas el
veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), a las once y treinta minutos de
la mafiana (11:30 a.m.}, por secretaria citese al testigo, a través del apoderado de la parte
demandante, dejando las constancias de rigor.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
180-1 y 201 del C.P.A.C.A.; estado que podra ser consultado en el portal de internet de la
Rama Judicial www.ramajudicial.qov.co.

NOTIFIQUESE

=7 /

| // —
HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

[ IUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGDTA
SECCIGN SEGUNDA

Por anctacién en Estado No. notifico a las partes la
providencia anterior, hay f f2018 alas8:00a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretarlo
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIC: 1100

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2017-00466-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SAMUEL JAIMES LABRADOR

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIALL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

ASUNTOC: Niega llamamiento en garantia

Bogota, D.C., dieciocho {18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Procede el despacho a decidir acerca del llamamiento en garantia presentado por la
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscaies de
la Proteccion Social, en escrito visto a folios 72 a 78 del cuaderno principal.

Solicita la apoderada de dicha entidad que se convoque como garante a la Direccidn
de Impuestos y Aduanas Nacionales, en su condicién de ex-empleador del
demandante, con el fin de que concurra al pago eventual de los aportes que no fueron
descontados sobre algunos de ios factores salariales percibidos por el actor.

Agregé que el empleador tiene [a obligacion de realizar los reportes para efectos del
reconocimiento de la mesada pensional y como en el presente litigic no ios realizé esos
factores salariales no fueron incluidos, razén por la cual es necesaria su
comparecencia, puesto que las resultas del proceso podrian llegar a afectario.

Pues bien, el articulo 225 del CPACA facuita a quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la indemnizacién del perjuicio que liegare a sufrir, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,
para pedir la citacién de aquél, y que en el mismo proceso se resuelva sobre tal reiacion
sustancial.

En efecto, el llamamiento en garantia constituye la citacion forzada de un tercero al
proceso, y s& presenta cuando enfre la parte Hlamante y el sujeto llamado existe una
refacion de garantia ¢ en virtud de la ley esta obligado a indemnizarie el perjuicio que
liegare a sufrir o el reembelsce total o parcial dei pago que tuviere que hacer como
resuftade de la sentencia, es decir, la configuracién del llamamiento en garantia
presupone esencialmente que de la ley o el contrato ei llamado deba asumir las
contingencias del failo condenatorio cuando el demandado deba resarcir un perjuicio o
efectuar un pago.

De los hechos y de los documentos obrantes en el proceso, no se establece que exista
un vinculo iegal o contractual entre la Unidad Administrativa Especial de Gestion




Pensionaly Contribuciones Parafiscales-UGPP y la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales, que amerite el llamamiento en garantia de éste, por cuanto si bien es cierto
que la Ley 100 de 1993, en su articulo 22, sefiala que es el empieador el que tiene la
responsabilidad del pago de sus aportes y los de sus trabajadores, y en caso de no
efectuar estos descuentos al trabajador, este respondera por la totalidad del aporte,
también o es que esta normatividad no establece un vinculo legal entre el llamante y
el llamado, dado que simplemente se refiere a una obligacion por parte del empleador,
y no a que él también es responsable del reconocimiento, pago y reliquidacion de las
pensiones de sus trabajadores, aunado a que este mismo cuerpo normativo en su
articulo 247, establece que le corresponde a las entidades administradoras de los
diferentes regimenes adelantar las acciones de cobro con ocasién del incumplimiento
de las obligaciones del empleador, 10 que quiere decir que la entidad demandada
cuenta con otro mecanismo, como 10 es el cobro por jurisdiccion coactiva (Decreto 2633
de 1994) para realizar el respectivo recobro ante la entidad empleadora; de igual forma,
tampoco se encuentra prueba alguna en el expediente que demuestre que
efectivamente existe un vinculo contractual entre la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Confribuciones Parafiscales-UGPP y ia Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales, que le impongan a ésta la obligacion de responder por la eventual
condena que se llegue a decretar en contra de la demandada en este proceso.

Es pertinente aclarar que la presente controversia gira en torno a la reliquidacion de
una pension de jubilacidén, que fue reconocida y pagada por la UGPP, de modo que es
palmario que los actos demandados fueron expedidos por esta entidad y, por lo fanto,
es la legitimada para ser parte en el proceso y sobre quien recae {a reclamacion del
reajuste pensional y no el empleador, maxime cuando &l litigio que origina el presente
llamamiento no versa sobre aportes sino en torno a la reliquidacion de la mesada
pensional con la inclusidn de nuevos factores, antecedente factico que escapa a la
orbita de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales, en calidad de empleador,
para el caso que nos ocupa.

A propésito del fema, el Consejo de Estado ensefio?:

“‘El llamamiento en garantia procede cuando entre el lamado y el lamante existe
una relacion de garantia de orden real o personal, de la que surge fa obligacion,
a cargo de aquél, de resarcir un perjuicio o de efectuar un pago que pudiera ser
impuesto en la sentencia que decida el respectivo proceso®, relacién que no se
evidencia exista en el presente caso.

Descendiendo al caso en concreto, considera ef Despacho que en el sub judice,
no hay responsabilidad por parte del Departamento de Boyacd- Secretaria de
Educacion de Boyaca frente a la obligacion de reliquidar la pension de jubilacion del
demandante, toda vez que no existe entre llamado y ffamante una relacion de

' "ARTICULO. 24.-Acciones de cobro. Carresponde a las entidades administradoras de los diferentes regimenes adelantar
las acciones de cobro con motivo de! incumplimiente de las chligaciones del empleador de conformidad con ia reglamentacidn
que expida el Gobierno Nacicnal. Para tal efecto. 1a liquidacién mediante la cual la2 administradora determine el valor
adeudado. prestara mérito ejecutive.”
2 Auto Consejo de Estado, del 8 de febrero de 2016, Radicacion numera: 15001-23-33-000-2013-00867-01{(4120-14),
Cansejero Ponente: GERARDO ARENAS MONSALVE, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B.
* Auto del 26 de septiembre de 2012, Expediente No. 05001-23-31-000-2001-02844-01 (1807-09) Actor: Ruth Elisa Londofia
Rendon, M. P: Dr. Gerardo Arenas Monsatve.

"
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garantia qgue le imponga a aquél el deber de responder por las obligaciones a cargo
de la UGPP. Sumado a o expuesto, se aclara que la UGPP fue quien emitié los
actos administrativos aqui acusados, de forma tal que de llegarse a ordenar en la
sentencia del proceso ef pago de lo pretendido, debera responder por lo que se Je
reconozea y adeuda al demandante. Todo lo anterior, sin perjuicio de que la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social- UGPP, pueda ordenar los descuentos por concepto de aportes
no efectuados durante el tiempo en que el sefior Victor Julioc Quiroga Gonzélez
prestc sus servicios al Departamento de Boyaca- Secretaria de Educacion de
Boyaca’.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de
Bogota, dispone:

PRIMERO: RECHAZAR, por improcedente, el llamamiento en garantia que hace la
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social - UGPP a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales.

SEGUNDO: RECONQCER personeria a la Dra. Judy Rosanna Mahecha Paez,
identificada con la cédula de ciudadania No.39'770.632 expedida en Madrid y con
tarjeta profesional de abogada No. 101.770 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apederada de [a Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social, en los términos y para los fines conferidos en el
memorial poder obrante a folios 50 a 71.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LBPEZ NARVAEZ

Juez

JUZGADOQ VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en Estado No.  notifico a las partes la
providencia anterior, hoy alas 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretario

NRD-2017-00466-00
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1099

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00189-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OSCAR IVAN BONILLA PERDOMO

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DE

HACIENDA y FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES
ASUNTO: RECHAZA DEMANDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).
Mediante providencia No. 981 del 20 de septiembre de 2018, notificado por estado el 21 del
mismo Mes y ano, publicado en el portal web de {a Rama Judicial, se inadmitié ia demanda

de nuiidad y restabiecimiento del derecho de {a referencia, con el fin de que la subsanara
en el término de 10 dias, tal como lo dispone el articulo 170 del C. P.A.CA.

Revisado el expediente, se evidencia que la parte demandante no {a enmendd, de modo
que al tenor del numeral 2° del articuic 169 lhidem, debera ser rechazada.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: DEVOLVER a la parte actora los anexos del libelo, sin necesidad de desglose.

TERCEROQ: ARCHIVAR el expediente, previas |as anotacicnes de rigor.

NOTIFIQUESE

Juez

AHSC



JUZGADQ VEINTISIETE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Por anotacidn en Estado No. notifico a:las partes
la providencia anterior, hoy alas
8:00 a.m.

CRISTIAN LEQONARDOQ CAMPOS BORJA
Secretanc

NRD-2018-00188-00
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1097

RADICACION: 11001-33-35-027-2017-00048-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA SUAREZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Previamente a continuar con el tramite subsiguiente, se requiere a la parte actora para que
en el término de cinco (5) dias, contados desde el dia siguiente al recibo de 1a respectiva
comunicacion, consigne el pago de los gastos procesales ala Cuenta de Ahorros del Banco
Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 11644), ordenado en el numeral 3° del
auto interlocutorio N°® 1485 del 20 de octubre de 2017, teniendo en cuenta que ¢l 9 de marzo
de 2018 presentaron comprobante bancario del 5 del mismo mes y afio por la suma de
cincuenta mil pesos ($50.000), pero la cuenta bancaria a la cual fue consignado el dinero
no corresponde a la del juzgado, por consiguiente, la carga impuesta al demandante no ha

sido cumplida.

NOTIFIQUESE

" HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

AHNC

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotarion en Estado No.  notifico a las partes i
l2 providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BDRJA
Secretano




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1096

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00346-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SIGILFREDO CORDOBA ARRIAGA

DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DE
_ INTEGRACION SOCIAL

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Bogota, D.C., dieciocho {18} de octubre de dos mil dieciocho {2018).

El seficr Sigilfredo Cérdoba Arriaga, por conducto de apoderado especial, instaurd demanda
de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra el Distrito Capital de
Bogotd — Secretaria de Integracién Social, a fin de que se declare la nuiidad del Oficio N°©
SAL-55167 dei 7 de junio de 2018, por medio del cual se le negd el cardcter iaboral a su
relacion contractual vigente desde el 28 de octubre de 2013 hasta el 31 de enero de 2016,

y el reconocimiento y pago de las correspondientes prestaciones sociaies.

Teniendo en cuenta que la demanda redne los requisitos legales {arts. 104, 155 y siguientes
def CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

2.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a 1as entidades demandadas, a través de
su representante legal o a quien este haya delegado la facuitad de recibir notificaciones, y
al agente del Ministerio Publico delegado ante este juzgado, y DAR TRASLADO a ias
mismas de la demanda por el término de treinta (30) dias para que la contesten y ejerzan
su derecho de defensa, advirtiéndcle a la primera que debera allegar el expediente
administrativo que contenga ios antecedentes de la actuacion acusada y que se encuentren
en su pader, so pena de incurrir en faita disciplinaria gravisima (arts. 172, 175, 198 y 199
CPACA, modificado por el 612 del CGP).

3.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias, contado
desde el dia siguiente a la notificacion por estado de este proveide, la suma de cincuenta
mif pesos {($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la Cuenta de Ahorros del Banco
Agrario de Coiombia No. 40070027697-8 (Convenio 11644}, so pena de dar aplicacion del
articuio 178 de la Ley 1437 de 2011,




4 .- RECONOCER personeria al Dr. Jorge ivan Gonzalez Lizarazo, identificado con la cédula
de ciudadania N°® 79'683.726 expedida en Bogota y con tarjeta profesional de abogado N°
91.183 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte demandante,

en los términos y para los fines conferidos en el memortal poder obrante a folios 1.

NOTIFIQUESE

A

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacitn en Estade No. __notifico a las
partes la providencia anterior, hoy
alas 3:00a.m,

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretano

NRD-2018-00346-00
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 11186

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2017-00302-00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMADEO VASQUEZ MORALES

DEMANDADO: NACION — UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA

Requiere a la parte actora
ASUNTO:

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho {2018).

El sefior AMADEO VASQUEZ MORALES, por conducto de apoderado especial, instaurd
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra NACION — UNIVERSIDAD
DE CUNDINAMARCA, la cual fue admitida mediante proveido del 21 de mayo de 2018,
notificado por estado el 22 del mismo mes y afio, y en el numeral 4° se ordend a la parte
actora que en el término de los cinco (5) dias siguientes debia depositare la suma de
$50.000 para sufragar los gastos del proceso.

A su turno, el articulo 178 del CPACA prevé que “Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de Ia
demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

“Vencido este uditimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite
respectivo haya cumplido la carga o realizado ef aclo ordenado, quedaré sin efectos ia
demanda o la solicitud, segun el caso, y ef juez dispondra la ferminacion del proceso o
de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de
medidas cautelares’.

Revisado el expediente, se constata que el accionante no ha cumplide con la carga
procesal de realizar el acto necesario para continuar con el tramite de la demanda, esto
es, acreditar la consignacion de los gastos ordinarios del proceso, a pesar de que vencio
el plazo otorgado para tal efecto, asi como el termino de treinta (30) dias de que trata
el articulo 178 del CPACA, razén por la cual se ordenara a la parte demandante que en
el fapso de quince (15) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion por
estado del presente auto, cumpla con esa obligacion, so0 pena de decretar el
desistimiento tacito de la demanda.

En mérito de 10 expuesto, se dispone:
PRIMERQ: ORDENAR a ia parte demandante que dentro de los quince (15) dias

siguientes a la notificacion por estado de este auto, proceda a cumplir con la carga de
consignar la suma de dinero fijada por concepto de gastos del proceso, y acredite dicho




pago con el respectivo soporte.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte actora que el incumplimiento de dicha orden, dara lugar
a que se decrete el desistimiento tacito de la d nda y que ésta quede sin efectos.

NOTIFIQUESE

/
HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

(S0

JUZGADD VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEG UNDA

Por anotacidn en Estado No. notifico a las partes la
providencia anterior, hoy alas B:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretario

NRE200 700302400
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e
JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO SUSTANCIACION: 1106

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2017-00232-00

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO ANAYA SALDARRIAGA

DEMANDADOQ: NACION - SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y
REGISTRO

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunai Administrativo de Cundinamarca -
Seccién Segunda - Subseccion “F’, M.P., Dr. Luis Alfredo Zamora Acosta, mediante
providencia del 27 de agosto de 2018 (fls. 159 y 160 C2), por la cual se resolvid el recurso
de queja declarando bien denegado el recurso de apelacion interpuesto por la parte

demandante contra la decision adoptada por éste Despacho ef 26 de enero de 2018.

Una vez en firme este auto, por la Secretaria de! despacho retdomese el computo del término
de diez (10) dias para que la parte actora dé cumplimiento al auto de sustanciacion N° 920
del 28 de julio de 2017, mediante el cual se ordend adecuar el poder y la demanda al medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, término gue empezara contar a partir

pena de rechazo del libelo (arts.

del dia siguiente de Ia ejecutoria del presente prevejiv; s
169, numeral 2°, y 170 CPACAL).

NOTIFIQUESE

Juez

AHSC

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO OE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en Estado Mo. notifico a las partes la
providencia anterior, hay @ las 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONAROO CAMPOS BORIA
Secretario
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1114

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00344-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTOQ DEL. DERECHO

DEMANDANTE: NESTOR JAVIER BARENO PINEDA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA TERRITORIAL

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Corresponderia en esta ocasién pronunciarse sobre la admision de la demanda, si no se
hubiere advertido que por razén del territorio este juzgado carece de competencia para

tramitaria.

Observa el despacho que en la demanda (fl. 18 y 24) y sus anexos (fls. 87 a 90) consta que
el ultimo lugar donde prestd sus servicios el sefior Néstor Javier Barefio Pineda fue en

Comando Operativo de Estabilizacién y Consolidacion - ZEUZ de Chaparra! - Tolima.

Pues bien, el articulo 156, numeral 3°, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, prescribe que en los asuntos de nulidad y restablecimiento del

derecho de caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, como también lo dispuesto por los Acuerdos Nos. PSAAQGG-
3321 y PSAA06G-3345 de 2008, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, por medio de los cuales se crearon los juzgados administrativos en el pais,
se ghserva que este despacho carece de competencia territorial para conocer del presente
proceso, toda vez que el ultimo lugar de prestacién de servicios del Néstor Javier Barefio

Pineda fue en el Municipio de Chaparral (Tolima).

En consecuencia, se dispondra ia remisién del expediente a los Juzgados Administrativos

Orales del Circuito Judicial de Ibagué (Reparto).




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota D.C.,

dispeone:

PRIMERQ: REMITASE, por competencia territorial, la demanda a los Juzgados
Administrativos Orales del Circuito Judicial de |Ibagué (Reparto).

SEGUNDQ: CANCELESE su radicacion y ANOTESE su salida.

NOTIFIQUESE

JUZGADO VEINTISIETE
ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estado No.  notifico a las |
partes la providencia anterior, hoy
alas 800 am.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretario

NRD-2018-00344-00 )



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 1103

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2017-00017-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLQOS HUMBERTO MOLINA TOVAR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIC DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIC y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Bogota, D.C., dieciocho (18} de octubre de dos mii diecioche {2018).

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a fijar fecha para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., en consecuencia, se dispone:

Convocar a las partes intervinientes, a sus apoderades judiciales, al Agente del Ministerio
Publico en el presente asunto y al representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A_, la cual se llevara
a cabo el veintiocho (28) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), a las dos vy treinta
minutos de la tarde (02:30 p.m.), advirtiéndole a los segundes que su inasistencia sin justa
causa los hara acreedores a la sancién prevista en el numeral 4° del aludido precepto.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulc
180-1 y 201 del C.P.A.C.A.; estadc que podra ser consultade en el portal de internet de la
Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

Juez

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGDTA
SECCIDN SEGUNDA

Por anotacidn en Estado Mo. notifico a las partes la
providencia anterior, hoy f f2018 a las 8:00a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 1113

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2015-00818-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ORLANDOC GARCIA TIERRADENTRO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIC y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Bogota, D.C., dieciocho {18} de octubre de dos mil dieciocho {2018).

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a reprogramar fecha para llevar a cabo la
audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192, inciso 4, del C.P.A.C.A. En
consecuencia, se dispone:;

Citar a las partes a la audiencia de conciliaciéon, que se celebrara el veintinueve {(29) de
octubre de dos mil dieciocho (2018), a las nueve de la manana (9:00 a.m.).

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a o establecido en el
articuto 201 del CPACA,; estado que podra ser consultado en el portal de internet de la
Rama Judicial vy simcyjudicial gov co.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

JUZGADD VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNOA

! Por anotacign en Estado No. nokfico a las partes la
providencia anterior, hoy { f2017 aias 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secratario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

"

A
JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTCRIO: 1124

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00324-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALEXANDRA DIAZ PAEZ

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.SE.

Bogota, D.C., dieciocho {18) de octubre de dos mil dieciocho {(2018).

Por ser competente AVOQUESE el conocimiento del presente proceso.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

E.E.

NRL-2018-00324-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADOQ VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 1104

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2017-00039-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SANTOS ALBADAN CRUZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Visto el informe secretarial, el Despacho procede a fijar fecha para lievar a cabo |a audiencia
inicial de que trata el articuio 180 del C.P.A.C.A., en consecuencia, se dispone:

Convocar a las partes intervinientes, a sus apoderados judiciales, al Agente del Ministerio
Publico en el presente asunto y al representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, a la audiencia inicial de que trata el articuio 180 dei C.P.A.C.A., la cuai se llevara
a cabo el veintinueve (29) de noviembre de dos mil dieciocho (2018), a las dos y treinta
minutos de ia tarde (02:30 p.m.), advirtiendole a ios segundos que su inasistencia sin justa
causa ios hara acreedores a la sancién prevista en el numeral 4° del aludido precepto.

l.a presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a o establecido en el articuio
180-1 y 201 del C.P.A.C.A.; estado que podra ser consultado en el portal de internet de ia
Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO [OPEZ NARVAEZ
Juez

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUTTD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en Estade Mo. notifico a las partes la
providencia anterior, hoy f /2018 a las 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretanco




o

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1106

RADICACION; 11001-33-35-027-2016-00033-00

MEDIO BE CONTROL: EJECUTIVO SIGULAR

EJECUTANTE: JOSE SANTOS TIMON TIMOTE

EJECUTADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA PQLICIA
ASUNTO: Medida cautelar

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

El 31 de mayo de 2018, mediante auto No. 471, se decretdé el embargo y retencién de los
dineros gue posea o llegare a poseer la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
en la cuenta corriente No. 26504797-7 de! Banco de Occidente, hasta por el monto de
doscientos setenta y seis millones cuatrocientos treinta y un mil trescientos noventa y
cuatro pesos ($276.431.394) m/cte, suma que debia ser consignada en la cuenta de
depositos judiciales No. 110012045027 del Banco Agrario (fl. 2)

No obstante, el pasado 29 de junio del corriente, & Gestor de Embargos de la
Vicepresidencia de Servicio al Cliente del Banco de Occidente, manifestd que la cuenta
No. 26504797-7, perteneciente a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, se
encuentra embargada con anterioridad a la radicacion del oficio enviado por este
despacho judicial, en favor del Juzgado Cuarto Administrativo Oral de Sincelsjo, cuyo
ejecutante en ese proceso, es el sefior Luis Alberto Castrilién Gailego (fl. 4).

De conformidad con lo anterior, el 12 de octubre de la presente anualidad, el apoderado
del sefior José Santos Timoén Timote, solicitd se decrete medida cautelar sobre: D la
cuenta de ahorros del Banco Popular No. 220-070-02990-5 ¢codigo 7, cuyo titular s la
parte gjecutada, en donde se consignan los arriendos que percibe la demandada de los
bienes inmuebles a su nombre, y en el caso de que exista medida cautelar, se decrete
sobre los remanentes, ii) los arriendos que percibe la demandada de la Universidad de!
Rosario en la torre B, ubicado en la carrera 72 No. 12B-52 de Bogota, v iii) los remanentes
de la cuenta corriente del Banco de Occidente No. 265-04797-7 (fl. 9).

Al respecto cabe recordar que el articulo 593 del Cédigo General del Proceso (en
adelante CGP), aplicable en virtud del postulado de integracién normativa previsto en el
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (en adelante CPACA), prevé en su numeral 10 que para efectuar el
embargo de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares, se
comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso 1° del numeral 4°
debiéndose sefialar la cuantia maxima de la medida, que no podra exceder del valor del
credito y las costas, mas un 50%. Aquellos deberan constituir certificado de deposito y



ponerlo a disposicién del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion; con ia recepcion del oficio queda consumado el embargo.

En el mismo sentido, el inciso 3 del articuloe 599 ibidem, senald que el Juez, ai decretar los
embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el valor de los bienes no podra
exceder el doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente
calculadas, salvo que se trate de un solo bien o bienes afectados por hipoteca o prenda
que garanticen aquel crédito, o cuando la divisién disminuya su valor o su venalidad.

Asi mismo, debe advertirse a las entidades bancarias encargadas de practicar el embargo
que, por regla general, los recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion
soh inembargables (art. 594 CGP); no obstante, dicho criterio tiene su excepcidon en aquel
caso en que se afecten los derechos reconocidos en ias sentencias. Asi lo ha
considerado la Corte Constitucional, entre otras, en la providencia C-1154 de 2008:

“ .. El Legistador ha adoptado coma regia general la inembargabilidad de fos rectirsos
publicos consagrados en ef Presupuesto General de fa Nacion. Pero ante la necesidad
de armonizar esa clausula con los demds principios y derechos reconocidos en la
Constitucion, fa jurisprudencia ha fijado algunas regias de excepcion, pues no puede
perderse de vista que el postulado de fa prevalencia del interés general tambien
comprende el deber de proteger y asegurar la efectividad de los derechos
fundamentales de cada persona individualmente considerada. La primera excepcion
tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u obfigaciones de origen laboral
con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas {..); La
sequnda reqla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales para
garantizar la sequridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas
providencias (...); Finalmente, la tercera excepcion a la cldusula de inembargabilidad
def Presupuesto General de la Nacién, se origina en los titulos emanados del Estado
que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible (...)".

De lo expuesto se puede concluir, que la regla general de inembargabilidad de los
recursos pUblicos, tiene sus excepciones, principalmente y en lo que nos atafie, cuando
se pretenda reconocer el pago de sentencias judiciales. En ese orden, dado que el
ejecutante aporté los nimeros de cuentas bancarias que posee la entidad ejecutada e
identifico otros ingresos provenientes de un contrato de arrendamiento, se decretara la
medida cautelar impetrada y el embargo se limitara de conformidad a lo establecido en el
articulo 599, inciso 3°, del Cédigo General del Proceso.

En ese orden, en lo correspondiente a los remanentes producto de cuentas embargadas,
se advierte a las entidades bancarias que deberan perseguir también su embargo, cuando
resulte procedente, es decir, cuando se haya cancelado el crédito perseguido
(embargado) y se disponga de bienes sobrantes para el respectivo pago, tal como lo
dispone el articulo 486 de la norma aludida, Y, en lo que tiene que ver con los “arriendos”
que percibe Caja de Sueldos de Retiro de Ia Policia Nacional por parte de la Universidad
del Rosario, se indica que la retencidén de esos dineros se hara sobre el valor del canon
correspondiente, atendido 1o normado en el articulo 593 arriba citado.

En consecuencia, se decretard el embargo y retencion de los dineros que la Caja de
Sueldos de Retiro de fa Policia Nacional, identificada con el NIT. 899998073-7, posee en
la cuenta corriente No. 220-070-02990-5 cédigo 7 del Banco Popular, los remanentes de
la cuenta No. 265-04797-7 del Banco de Occidente, ¥ el valor de los canones de
arrendamiento que recauda la entidad ejecutada, como consecuencia del contrato de

9

-y



arrendamiento suscrito con la Universidad del Rosario, por lo que se oficiara a esta
Institucion Educativa, para que se abstenga de realizar el pago de dicho canon y se sirva
constituir el deposito a drdenes de! Juzgado. La anterior medida se limita a doscientos
setenta y seis millones cuatrocientos treinta y un mii trescientes noventa y cuatro pesos
($276.431.394) m/cte.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota
D.C., dispone:

1.- Decretar el embargo y retencion de los dinercs que posea o llegare a poseer la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional en la cuenta corriente No. 220-070-02890-5
codigo 7 del Banco Popular, los dineros de los remanentes de la cuenta No. 265-04797-7
de! Banco de Occidente y el valor de los canones de arrendamiento que recauda la
entidad ejecutada, como consecuencia del contrato de arredramientc suscrito con la
Universidad de! Rosario, hasta por e monto de doscientos setenta y seis millones
cuatrocientos treinta y un mil trescientos noventa y cuatro pesos ($276.431.394) m/cte,
suma que debera ser consignada en la cuenta de depositos judiciales No. 110012045027
de! Banco Agrario, dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

2. Advertir a las entidades encargadas de practicar la medida cautelar que deberan
cefiirse a los montos maximos de embargo permitidos por la ley, en atencion al tipo de
depdsito y al caracter inembargable que pueda tener la cuenta de la Caja de Retiro de la
Policia Nacional, casoc en el cual deberan abstenerse de efectuar las retenciones
ordenadas e informar al juzgado en el término maximo de tres (3) dias.

4. Por Secretaria, librense los oficios que correspondan, con las advertencias hechas en
este proveido.

5. Requerir a la Secretaria para que reanude el cémputo de! término que fue suspendido
con motivo de! ingreso de! expediente al despacho (art. 118 del CGP)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LM

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Por anotacion en Estado No. notifico a las partes la provigencia
arterior, bay alaz 82 am.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1085

RADICACION: 11001-33-35-027-2016-00306-00

DEMANDANTE: HUGO FERNANDO CASTILLO FORERO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

ASUNTO: Corre trasiado excepciones de mérito

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social, a través de memorial allegado oportunamente formulié las excepciones de
“‘pago y cobro de lo no debido”, ‘falta de cumplimiento de las formalidades y del agotamiento

de los procedimientos administrativos liquidatorios” y “caducidad genérica” (111 a 115).

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articuio 442 del Codige General del
Proceso, “dentro de los diez (10) dias siguientes a fa notificacion del mandamiento ejecutivo
el demandado podra proponer excepciones de mérito”. Y el numeral 2° de ia misma
codificacién determina que “cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza funcién jurisdiccional, solo
podran alegarse fas excepciones de page, compensacion, confusion, novacién, remision,
prescripcion o transaccion, siempre gue se basen en hechos posteriores a la respectiva
providencia, la de nulidad por indebida representacién o failta de notificacién o emplazamiento
¥ la de pérdida de [a cosa debida.”

A su turno, el numeral 1° del articulo 443 idem prevé que “de las excepciones de mérito
propuestas por el ejecutado se correra trastado al ejecutante por diez (10} dias, mediante auto,
para que se pronuncie sobre elias, y adjunte o pida ias pruebas que pretende hacer valer”.

De conformidad con los parametros normativos resefados anteriormente, es evidente que
cuando el titulo ejecutivo esta constituido por una providencia, conciliacion o transaccién
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, solo proceden ias excepciones enlistadas el
numeral 2° del articuto 442 citado. de manera que el trasiado de las excepciones recaera
unicamente sobre la de pago. Las demas excepciones se rechazaran de plano por ser
abiertamente improcedentes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo dei Circuito Judicial de Bogota
D.C.,



RESUELVE

PRIMERO: Rechazar de plano, por improcedentes, las excepciones de “falta de cumplimiento
de las formalidades y del agotamiento de los procedimientos administrativos liquidatorios” y
“caducidad genérica” formuladas por la entidad demandada.

SEGUNDOQ: De la excepcién de page propuesta por la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social, se corre traslado a
parte ejecutante por el término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la
notificacion por estado de esta providencia, en los términos y para los efectos previstos en el
numeral 1° del articulo 443 del Codige General del Proceso.

TERCERO: Vencido el términe contemplado en el numeral 2°, regresen las diligencias al
Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/’. /

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

abwy

SUZGADO VEINTISIETE (27) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CHRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por gnatacicn gn ESTADD ELECTRONIGD, netifico & las partes 12
providencia anteriar, by a las ocho de |la mafana (B:00 am)

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretarie




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADOQ VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1105

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00136-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
DEMANDADO: LUIS DANIEL PRADO ENCISO

ASUNTO: Resuelve solicitud de suspension provisional

Bogota, D.C., dieciocho {18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

. ASUNTO

Se decide la solicitud de suspension provisional de fa Resolucién N° 058163 del 27 de
noviembre de 2009, que la parte demandante formula en el escrito de demanda.

ii. ANTECEDENTES

1. La Administradora Colombiana de Pensiones, por conducto de apoderado especial, incoo
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra el sefior Luis Daniel Prado
Enciso, y como medida cautelar deprecé la suspension provisional del acto demandado,
esto es, 1a Resolucidn N°® 058163 del 27 de noviembre de 2009, mediante la cual se
reconocit y ordend el pago de una pensién de jubilacion, efectiva a partir del 1° de diciembre
de 2009, en cuantia de $2'422.1286.

2. Del escrito de suspension provisional se corrid el traslado previsto en el inciso 2° del
Articulo 233 del CPACA, oportunidad en ia cual el sefior Luis Daniel Prado Enciso se opuso
a lamedida cautelar aduciendo que es una persona de la tercera edad, que actud de buena
fe y que si existid error en la liquidacidn de ia pensién por parte de ia Administradora
Colombiana de Pensiones, debe probarse y resolverse durante el curso dei proceso.

Indicé que en el caso de decretarse la medida cautelar le vulneraria sus derechos
fundamentaies, dado que el dinero que recibe de la mesada pensional io utiliza para
soiventar su minimo vital, de modo que si cesa dicho pago o colocaria en una precaria
situacion economica (fi. 4 C.2).

lil. CONSIDERACIONES

Ei articulo 238 de la Constitucion Politica consagra: “f.a jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo podra suspender provisionalmente por los motivos y con 10s requisitos que
establezca la ley, los efectos de los actos adminisirativos que sean susceptibles de
impugnacion por via judicial”.

A su turno, el articulo 229 del CPACA prevé: “En fodos los procesos declarativos gue se
adelanten ante esta furisdiccion, antes de ser notificado el auto admisorio de la demanda o
en cualquier estado del proceso, a peticion de parte debidamente sustentada, podra el juez
o magisirado ponente decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares que
considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y
fa efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el presente capitulo. La
decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”. (Subrayado fuera de texto).




Por su parte, el articulo 231 ibidem, prescribe: “Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo, la suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado,
cuando tal violacion suria del analisis del acto demandado v si confrontacion con las normas
supericres invocadas como vicladas o del estudio de las pruebas alleqadas con la solicitud,
Cuando adicionalmente se prefenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de
perjuicios debera probarse al menos sumariamente la_existencia _de los mismos’.
(Subrayado fuera de texto).

Pues bien, [a suspensién provisional de los efectos de un acto administrative constituye una
excepcion a la presuncién de legalidad que los ampara, de manera que por su
trascendencia el legislador ha dispuesto que su viabilidad requiere que la solicitud esté
debidamente motivada, que la infraccion de las normas superiores en que se fundd o debia
afincarse sea manifiesta y que pruebe siquiera sumariamente 10s perjuicios si pretende la
indemnizacion de éstos.

Como se trata de una medida cautelar preventiva, su finalidad es la de asegurar
transitoriamente el objeto del proceso vy la efectividad de la sentencia, es decir, impedir la
aplicacion del acto administrativo impugnado y precaver eventuales perjuicios, mientras se
resuelve de manera definitiva la pretension de nulidad y restablecimiento del derecho.

Sobre la naturaleza juridica de esta cautela y sus rasgos esenciales, el Consejo de Estado
ha indicado:

“La medida de suspension provisicnal de los efectos de un acfo administrativo como
medida caufelar que es, segln las voces del articulo 229 del C. de P.A. y de lo C.A.
exige “peticion de parte debidamente sustentada’, y acorde con el articulo 231 ibidemn,
procedera “por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda ¢ en la
solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surfa del analisis del
acto demandado y su confrontacion con las normas supetiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud”.

La nueva norma precisa que: 1° La medida cautelar se debe solicitar, ya con
fundamento en el mismo concepto de viclacion de la demanda, o ya en lo que el
demandante sustente al respecto en escrito separado. Exige gue la pelicion contenga
una sustentacion especifica y propia para la procedencia de la medida excepcional,
0 una expresa remision a que el apoyo de la medida se soporta en el mismo concepfo
de violacion. 2°) La procedencia de la suspension provisional de los efectos de un
acto que se acusa de nulidad pueden acontecer si la violacion de las disposiciones
invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta instancia procesal — cuando
el proceso apenas comienza-, como conclusion del: i} analisis del acto demandado y
su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas, o, ii) del estudio
de las pruebas allegadas con la solicitud.

De esta manera, lo que en el nuevo Cédigo representa variacion significativa en la
regulacion de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los efectos
del acto administrativo acusado, con relacion al estatuto antericr, radica en que antes
era exigencia sine gua non que la oposicion normativa apareciera manifiesta por
confrontacién directa con el acto o mediante los documentos publicos adicionados
con la solicitud. Entonices ello excluia gue el operador judicial pudiera incursionar en
analisis o estudio pues la transgresion debia aparecer prima facie. Ahora, la norma
da la apertura de autorizar al juez administrativo para que desde este momento
procesal, obtenga la percepcién de si hay la violacion normativa alegada, pudiendo al
efecto: 1°) realizar analisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas,
y 2°) que también pueda estudiar las pruebas allegadas cor la solicitud.

“Pero a la vez es necesario que el juez tenga en cuenta el perenforic sefialamiento
det 2° inciso del articulo 229 del C.P.A.C.A., en cuanto ordena que “la decision sobre
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fa medida cautelar no implica prejuzgamiento”. (Auto del 24 de enero de 2013, Exp.
11001-03-28-000-2012-00068-00).

Es claro, entonces, que la suspension provisional de los efectos del acto administrativo
acusado supone unos requisitos formales y otros sustanciales, cuya inobservancia podrian
dar al traste con la solicitud de cautela. Entre los primeros aparecen, por una parte, ia
sustentacion de la medida, esto es, la indicacidn de las normas violadas y el concepto de
violacion, advirtiendo que tal justificacidn deber ser independiente de la aducida en la
demanda para fundar [a nulidad, es decir, una cosa es la argumentacion de la suspensidn
provisional y otra la de la nulidad, a menos que en aquella se remita para ta! efecto a esta;
y por la otra, la demosiraciéon, al menos sumariamente, del perjuicio que con el acio
impugnado se ie cause 0 liegare a causar, claro estd si entre sus pretensiones figura la
indemnizacion del mismo.

En el presente asunto la entidad demandante considera que el acto administrativo acusado
vuinera el ordenamiento juridico, dado que al sefior Luis Daniel Prado Enciso se le
reconocio la pension de vejez, en cuantia de $2°422.126, efectiva a partir del 1° de
diciembre de 2008, aplicando lo dispuesto en el Decreto 758 de 1990, sin tener en cuenta
que ia pension tenia el caracter de compartida, error involuntario en que incurrio la entidad
al momento del reconocimiento de la mesada pensional, de modo que dicho acto
administrativo enjuiciado quebranta el ordenamiento juridico vigente, pues aparte de
desconocer el principio de sostenibilidad financiera del sistema de seguridad social en
pensiones, causa un detrimento al erario publico.

Ahora bien, de acuerdo con el articulo 231 del CPACA, es requisito sustancial para que
proceda la suspensién provisional de los efectos de un acto administrativo, que la violacion
de las normas superiores citada como infringidas, surja del analisis de la decision acusada
y su confrontacion con tales preceptos o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud, por lo que corresponde acometer esa tarea en seguida.

La Corte Constitucional ha senalado que la pensién es un “salario diferido def trabafador,
fruto de su ahorro forzoso durante toda una vida de trabajo”™. Por lo tanto, el pago de una
pension no es una dadiva subita de la Nacién, sino ef simple reintegro que del ahorro
constante durante largos arios, es debido al trabajador”. Esto muesira que la pension es
un derecho constitucional de amplia configuracion legal, pues corresponde a fa ley definir
fos requisitos para acceder a la misma. Ademas, se trala de un derecho gue no es gratuito,
pues surge de una acumulacion de cotizaciones y de tiempos de trabajo efectuados por ef
frabajador”. (Sentencia C-177 de 1998).

De otra parte, el maximo tribunal constitucional en abultada jurisprudencia ha sefialado que
las administradoras de pensiones tienen la obligacién de custodiar la informacion pensional
de los cotizantes, velar por su certeza y exactitud, de tal manera que sea precisa, clara,
detallada, comprensible y oportuna, por lo que las imprecisiones que pudiesen ocurtir son
de su entera responsabilidad, de modo que al realizarse el reconocimiento pensional
inmediatamente produce efectos juridicos que deben respetarse, pues su desconocimiento
quebranta prerrogativas fundamentales.

Revisadas las pruebas arrimadas con la demanda, se observa que el Jefe del Departamento
de Atencion al Pensionado del Instituto de Seguro Social, a fravés de la Resolucion N°
058163 de! 27 de noviembre de 2009, reconocid ia pension de vejez al sefor Luis Daniel
Prado Enciso, efectiva a partir del 1° de diciembre de 2008, en cuantia de $2'422.126 al
cual se le aplicd una tasa de reemplazo equivalente al 90%, por haber cumplido con los
requisitos def articulo 36 de la Ley 100 de 1993 y e! Decreto 758 de 1990.

Ahora bien, el objeto de la solicitud hecha en el acapite de medidas cautelares de la
demanda, esta relacionada con la suspensian provisional de la Resolucion N° 058163 del
27 de noviembre de 2009, proviene de una reclamacion incierta, que requiere un estudio
exhaustivo de! caudal probatorio, pues no basta para desestimar e! reconocimiento de esta
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prestacion para determinar si €l accionante cuenta con otros ingresos que le permitan su
congrua subsistencia, situacion que solamente puede disiparse con la sentencia.

De manera que no es factible establecer, con la simple confrontacion del acto demandado
con las normas citadas como infringidas, y el analisis de las pruebas que acompanan el
libeto introductorio, que en efecto existe la trasgresion alegada o, en otros términos, que de
tal vatoracion hermenéutica y probatoria se colija prima facie, una contradiccion entre el
acto administrativo acusado y la norma superior invocada como vioiada, por lo que lo
conducente en tales circunstancias es dirimir tales probiemas juridicos y facticos en la
sentencia que le ponga fin al proceso y no en esta etapa prematura. En consecuencia, no
se accedera a la suspension provisional solicitada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota,
dispone:

PRIMERO: NEGAR, la solicitud de suspension provisional de la Resolucion N° 058163 del
27 de noviembre de 2009, impetrada por la Administradora Colombiana de Pensiones.

SEGUNDO: PROSEGUIR con el tramite del proceso.

TERCERO: RECONOCER personeria a la doctora Susan Joana Pérez Verano,
identificada con la cédula de ciudadania N° 1°020.788.598 expedida en Bogota y
portadora de la tarjeta profesional de abogada N° 284.097 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada sustituta de la Administradora Colombiana de Pensiones,
en los términos y para los fines del poder obrante a folio 386.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez
AHSC
JUZGADO VEINTISIETE ADMINIST BATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCIDN SEGUNDA
Por anotacion en Estado No. notifico a las partes ia
providencia anterior, hoy a las 8:00
a.m.
CRISTIAN LEONARDO CAMPDS BORJA
Secretario
4
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RANA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADD VEINTISIETE ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO DE BDGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1113

RADICACION: 11001-33-35-1362027-2017-00027-00

EJECUTANTE: JULIA ALBERTINA CORDOBA MENA

EJECUTADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

ASUNTO: Fija fecha y hora para surtir las actuaciones previstas en

los articulos 372 y 373 del CGP. Decreta pruebas

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Vencido el término de traslado de las excepciones propuestas por la entidad demandada
y atendiendo lo previsto en el numeral 2° del articulo 443 del Cédigo General del
Proceso, se dispone:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes intervinientes, a sus apoderados judiciales, al
Agente del Ministerio Piblico en el presente asunto y al representante de la Agencia
Nacionat de Defensa Juridica del Estado, a la audiencia inicial de que tratan el numeral
2° de articulo 443 y los articulos 372 y 373 del Cédige General del Proceso, la cual se
llevara a cabo el once (11) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), a las dos y quince
de [a tarde (2:15 p.m.), se les advierte a los segundos que su inasistencia sin justa causa
los hara acreedores a la sancién prevista en inciso final de la regla 4° del articulo 372
idem.

SEGUNDO: En atencién al inciso segundo de la regla 22 del articulo 443 del Cadigo
General del Proceso, el Despacho se pronunciard sobre el decreto y practica de
pruehas:

a) Las partes no solicitaron pruebas.

b) De oficio. Por Secretaria oficiese a la Administradora Colombiana de Pensiones, para
que certifiqgue el pago de los intereses moratorios derivadas de la condena impuesta
mediante la sentencia del 27 de julio de 2012, proferida por este Juzgado, dentro de
juicio ordinario numero 2011-00055- 00, en el que fungié como demandante la sefiora
Julia Albertina Cérdoba Mena, identificada con la cédula de ciudadania n(mero
26.256.569, y como demandado el entonces Instituto de Seguros Sociales, hoy
Colpensiones. Para tal efecto se concede el término de 10 dias contado a partir de la
recepcion del respectivo oficio.

¢) Se requiere al apoderado de fa parte demandante para que coadyuve el recaudo del
precitado medio de prueba.

La presente providencia sera notificada por estado electronico de acuerdo a lo
establecido en el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo



Contencioso Administrativo en concordancia con lo dispuesto en el inciso segundo de la
regla 12 del articulo 372 idem; estado que podra ser consuitado en el portal de internet
de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacion compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

TERCERO: Reconocer personeria a la abogada Daniela Maria Forero Millan,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.018.462.426 y portadora de la Tarjeta
Profesional No. 279.783 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de
Colpensiones, en los términos y para los efectos del poder conferido visible a folio 86 del
expediente.

CUARTO: Aceptar la renuncia a la abogada Daniela Maria Forero Millan, portadora de la
tarjeta profesional No. 279.783, como apoderada judicial de la parte ejecutada, de
conformidad con lo manifestado en memorial visible a folios 88 a 92 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oyea

JUZGADO VEINTISIETE (27) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotagian en ESTADQ ELECTRONICO  naotfico a las partes 13
providenca anteriar, 1ay a las ccho de la mariana ($30am)

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretano

Ejecutivo 201700027



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1083

RADICACION: 11001-33-35-027-2015-00473-00
EJECUTANTE; FANNY ALARCON DE ALARCON
EJECUTADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR
ASUNTO: Determina liquidacion del crédito

Bogota D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Se procede a establecer la liquidacion del crédito, contenido en las sentencias del 25 de
septiembre de 2009 y 8 de julio de 2010 proferidas por este Despacho y ef Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “D” dentro del proceso
ordinario No. 11001-33-31-027-2007-00451-00 en el que fungié como demandante la sefiora
Fanny Alarcon de Alarcén y como demandada la extinta Caja Nacional de Prevision Social
Cajanal E.L.C.E., providencias en virtud de las cuales se ordeno reliquidar y pagar la pension
de jubilacion de la actora, equivalente al 75% de todos los factores salariales tales como
asignacion basica, horas extras, bonificacion por servicios prestados, auxilio de alimentacion,
prima de servicios anual, vacacional y de navidad, efectiva a partir del 1 de marzo de 2003 por
prescripcion trienal de las mesadas causadas con anterioridad a esa fecha, y se dispuso !
pago indexado de lo adeudado y de los intereses en los términos de los articulos 176 y 177
del C.CA. (fls. 11 a 35).

En audiencia inicial, instruccion y juzgamiento llevada a cabo el 8 de diciembre de 2016 se
dispuso seguir adelante con la ejecucion en los términos contenidos en el mandamiento de
pago y que por las partes se presentara la liquidacion del crédito y las costas conforme a las
previsiones contenidas en el articulo 446 del Codigo General del Proceso (fls. 178 a 180).

El apoderado de la parte ejecutante a través de memorial radicado e! 16 de diciembre de 20186
(fils. 182 y 183 del cuaderno de respaldo) presentd la liquidacion del crédito por valor de
$8.370.511, al igual que el apoderado de la UGPP una vez cobrd firmeza la providencia del
30 de noviembre de 2017, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca que
confirm la decisidon de declarar infundada la excepcion de pago (fis. 197 a 204), quien con
memorial radicado el 12 de junio de 2018, la determind por valor de $1.625.576 (fls. 220 a
223).

Surtido el respectivo traslado a las partes y examinadas las mencionadas liquidaciones, se
advierten inconsistencias juridicas y contables, razén por la cual se determinara tal como
sigue.

Como en el presente caso no se persigue el pago del capital indexado, sino Gnicamente los
intereses moratorios causados desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia base del
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recaudo, esto es, desde el 4 de agosto de 2010 hasta el 31 de diciembre de 20117, la
liguidacién se limitara a dicho aspecto.

Frente a la causacion de intereses, procede aclarar que tal como lo ordenaba el inciso 6° del
articulo 177 del C.C.A., "Cumplidos seis meses desde ia gjecutoria de la providencia que
imponga ¢ liquide una condena o de Ia que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios
hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, acompafiando la
documentacion exigida para el efecto, cesara fa causacion de intereses de todo tipo desde
entonces hasta cuando se presentare ia solicitud en legal forma’.

De conformidad con la Resolucién No. UGM 4905 del 24 de octubre de 2011, por la cual se
reliquidd una pensién de jubilacion en cumplimiento de un fatio judicial proferido por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “D", aportada a folios 38 a 43
por el apoderado de la parte ejecutante, e! 18 de agosto de 2010 presentd solicitud de
cumplimiento de la sentencia proferida por este Despacho el 25 de septiembre de 2009 y
confirmada en segunda instancia e! 8 de julio de 2010, de manera gue se cumplen |0s
supuestos facticos y juricicos para proceder con la liquidacién de intereses sobre el capital
cancelado a la gjecutante.

En este caso se tendra en cuenta como capita! sobre e! cual han de calcularse los intereses
comerciales remuneratorios !a suma de $21.307.643,21, por ser éste el valor que realmente
corresponde al total de las mesadas atrasadas indexadas a la fecha de ejecutoria, segun la
liquidacion visible a folios 225 a 229 {resumen indexacidn) entonces, entre el 4 de agosto y &l
15 de septiembre de 2010, los intereses corrientes se calculan de ta siguiente forma:

Intereses corrientes causados desde el dia siguiente al de la ejecutoria y hasta el 15
de septiembre de 2010.

PERIODO INTERES INTERES " CAPITAL ADEUDADD A
RESOLUCION | coonents | commisnte | MOMERQDE PARTIR DE LA

hNp.
DESDE HASTA B MENSURL DIaRIO olas EJECUTOREA

INTERES DE
MORA

04-ago-10 31-ago-13 1311 14,34% 0,04023% i) 421.307.643.21 5§244,203,10

0i-sep-10 15-sep-1 1311 14,94% 0,04053% is 421.307.643,21 $130.523,09

TOTAL INTERES CORRIENTE A

15/09/2010 i $375.026,20

Al respecto, es necesario memorar que fa Corte Constitucional, mediante sentencia C-188 del
24 de marzo de 1999 declard inexequibies las expresiones “durante los seis meses siguientes
a su ejecutoria” y “después de este término” contenidas en el articulo 177 del CCA, lo cual
significa que los intereses moratorios se causan a partir de la gjecutoria de la respectiva
sentencia, sin perjuicio de la aplicacion de los 18 meses para que fa condena sea gjecutable
ante ia jurisdiccion.

De la jurisprudencia en cita y ia interpretacién armoénica de los articulos 176 y 177 del CCA,
puede entenderse que ias autoridades a quienes corresponda fa ejecucion de una sentencia,
siempre cuentan con el plazo de 30 dias, contados desde su comunicacion, para adoptar las
medidas necesarias para su cumplimiento, y en dicho plazo se deben cancelar intereses
comerciales y no moratorios, pues no de otra manera se podria compaginar el mandato del
articulo 176 con la prevision del articulo 177, después de la declaratoria de inexequibilidad de
las expresiones arriba aludidas, ya que no tendria sentido l6gico que e! legislador le conceda
a las entidades el término de 30 dias para que acaten el fallo y a su vez se les conmine con el
pago de intereses resarcitorios.

' Wles anterior a la inciusion en ndming del pago efectundo
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En consecuencia, por concepto de intereses corrientes causados sobre el saldo insoluto desde
el dia siguiente a la ejecutoria y hasta el 15 de septiembre de 2010 se adeuda un total de
$375.0286,20.

Intereses moratorios causados desde el 18 de septiembre de 2010 hasta el 31 de
diciembre de 2011.

| nesowaon | MIESES, | NSRS | NIERES | wowero | giEcTo | Copmmacmien | wrenss os
DESDE HASTA ’ WENSUAL NMORA MORA MORA EJECUTDRIA
1&-5ep-1C | 3C-sep-10 131z 14,24% 0,05541% 1,62533% 15 22 £1% 421.307.643,21 517711186
O-act-190 ERR T B 4] 1520 14,24% 0,05295% 1,62320% 3t 21,32% $21.307.843,71 $349.741,43
Ot-nov-10 | 30-noy-10 1820 14,21% i 0,05255% 1,62520% 30 21,32% 521.307.543,21 5335 478,80
Crl-die-10 3Tedic-10 1520 14,21% 0,05255% ) 1,62320% EF £1,33% $21.307.543,21 $3449,761,43
Ol-ene-1l | Sl-eme-11 2475 15,61% D,05766% 1,76855% 31 23,42% $21.307.643,21 $380,835,86
D1-feb=11 28-feb-11 2475 15,81% 0,05768% 1, 76855% 2B 23,42% £21.307.643,23 534308168
Di-mar-1l | lemasll 2475 15,61% 0,05766% 1,76865% E 23,42% $21,307.643,21 $380,535,56 J
Oleabeeld 0-abr.11 487 17,69% 0,06450% 1, 98050% an 26,54% $21.307.643,21 412,302,729 il
Di-may-11 | 3t-may-11 427 17,69% 0,06450% 1,98060% 51 26,54% $21.507 643,21 242604570
Di-jun-il | 3C-jun-1t 487 17,69% ,06450% 1,98060% 30 26,54% $21.307.643,21 $412,302,29
Dlultl | 3iukrt 1047 18,63% 0,06754% 2.07432% 31 27,95% $21,307.643,21 $44%6,113,09
pl-mge-1l | 3i-age-11 1047 18,63% 0067545 207432% 31 37,95% 521.307.643,21 $446,113,09
01-sep-il 30-sep-11 1047 12.63% 0,06754% 2D7487% Els] ; 27,95% $321.307.643,21 5431.721,34
Di-cet-11 3t-cet-11 1694 18,309 O, 0E397% 2.15030% 3t 29,09% 52130764321 546217710
Di=nav-1l | S0epow-11 i6&4 315, 39% 2, 065897%: 2,15030% 30 29,09% £21.307.643 21 447 258 25
Di-dic-3it 3i-dic-1i 1654 15, 39% O,0E597% 2,15030% 3t 25,00% 52130764321 5462.177,19
INTERESES MDRATDRIDS A 31/12/2011 $6.266.990,46

Hecha las anteriores precisiones, se tiene entonces que las obligaciones contenidas en ef titulo
base de recaudo, refieian por concepto de intereses moratorios $6.266.990,46, con corte al 31
de diciembre de 2011

Con respecto a la actualizaciéon de los intereses moratorios, desde &f 1 de febrero de 2012
hasta [a fecha en que se verifique el pago total de la obligacién, no se accedera a tal pedimento,
en consideracidén a que mediante auto del 2 de octubre de 2015 con el cual se librd
mandamiento de pago, si bien guardo silencio sobre tal aspecto, la parte ejecutante no solicitd
ta adicion de dicho proveido, denotando con ello su conformidad con esa determinacién, de
suerte que no es dable volver sobre el punto en esta providencia.

Asi, entonces, por concepto de intereses corrientes y moratorios causados desde el dia
siguiente a la ejecutoria v hasta el 31 de diciembre de 2011 se adeuda un total de
$6.642.016,65.

Finalmente, se conminara a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las
gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en especial al
representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de 1a Proteccidén Social -UGPP-, habida cuenta que tanto el inciso
7° del artfculo 192 como el paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011,
advierten perentoriamente a las autoridades sobre |la responsabilidad penal, disciplinaria, fiscal
y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las disposiciones sobre los créditos
judicialmente reconocidos.
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En mérito de lo expuesto, se dispone:

PRIMERO: Fijar el monto de la liquidacion de! crédito en un valor de SEIS MILLONES
SEISCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL DIECISEIS PESOS CON SESENTA Y CINCO
CENTAVOS ($6.642.016,65) M/CTE, con corte a 31 de diciembre de 2011.

SEGUNDO: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las gestiones
pertinentes a fin de dar cumplimiento a 1a presente providencia, en especial, al representante
legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscaies
de ia Proteccion Social -UGPP-, habida cuenta que tanto el inciso 7° dej articuio 192 como el
paragrafo 1° in fine del articulo 195 de ia Ley 1437 de 2011, advierten perentoriamente a las
autoridades sobre ia responsabilidad penal, disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el
incumplimiento de las disposiciones sobre Ios créditos judiciaimente reconocidos.

TERCEROQO:; En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta decisién al
representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de Ia Proteccion Social -UGPP-.

CUARTO: Ordenar a ia Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP dar cumplimiento a la liquidacién aprobada

mediante providencia del 18 de junio de 2018 (fls. 232 y 234)

QUINTO: Cumpilido lo anterior regresen las diligencias al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUMBERTO LG
Juez

abw

1U2GA D VEINTISIETE [27) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIREWITO JUGICIAL DE BOGOTA DL,
SECCION SEGUNDA

Par angtacién en E5TADD ELECTRONICO, notifies a @ partes la providencia
anterior, hoy 18 de juliz de 2018 a 1as ocho de 13 rmafana (300 a.m.)

CRISTAN LEDNARDD CAMPDS SORIA
Secretario

VL IR ATE R
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO SUSTANCIACION: 1113

RADICACION: 11001-33-35-027-2017-00096-00

DEMANDANTE: ROSA HELENA MORENO LOPEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

ASUNTO: Corre traslado liquidacion del crédito

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

El apoderado del ejecutante, a través de memorial allegado el 7 de junic de 2018
(f.62), aportd la liquidacion del crédito, luego de la decision proferida en la
providencia de 24 de mayo del presente afio, en la que se ordend seguir adelante
con la ejecucidn en 0s términos contenidos en €l mandamiento ejecutivo.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 446 del Cédigo
General del Proceso, “Ejecutoriado ef auto que ordene sequir adelante la ejecucion,
o notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea
totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las parfes podra presentar la
liquidacion del credito con especificacion del capital y de los intereses causados
hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda
nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento
gfecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

A su turno, el numeral 2° del articulo 443 idem prevé que de “fa fiquidacion
presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110,
por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera acompariar, so pena de
rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que
le atribuye a fa liguidacion objetada.

De conformidad con los parametros normativos resefiados anteriormente, una vez
ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la
sentencia que resuelva sobre las excepciones, cuando la decision no sea totalmente
favorable al ejecutado, cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion del
crédito, especificando el capital y los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, la cual se le dara el respectivo traslado a la contraparte, conforme al
articulo 446 concordante con el articulo 110 del CGP, por el término de tres (3) dias.



En mérito de lo expuesto, se dispone:

PRIMERO. De la liquidacién del crédite propuesta por la parte gjecutante, se corre
traslado a parte ejecutada por el término de tres (3) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado de esta providencia, en los términos y para los
efectos previstos en el numeral 2° del articulo 446 concordante con el articulo 110
del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO. Vencido el término contemplado en el numeral 2° regresen las
diligencias al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

abv

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCVUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Estadg No. notifico & las partes la
providendia anterior, hoy a las 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretario

Auto 1de 2

[
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIQ: 1084

RADICACION: 11001-33-35-027-2015-00738-00

DEMANDANTE: ERNESTO FLORENTINO ARTEAGA LOPEZ
DEMANDADO: CAJA DE RETIRQO DE LAS FUERZAS MILITARES
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

ASUNTO: Fija fecha y hora para surtir las actuaciones previstas en

los articulos 372 v 373 del CGP.

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Vencido el término de traslado de las excepciones de mérito propuestas por la entidad
demandada y atendiendo [o previsto en el numeral 2° del articulo 443 del Codigoe General
del Proceso, se dispone:

PRIMERQ: CONVOCAR a las partes intervinientes, a sus apoderados judiciales, al Agente
del Ministerio PUblico en el presente asunto y al representante de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, a la audiencia inicial de que tratan el numeral 2° de articulo
443 y los articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso, la cual se llevard a cabo el
once (11) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), a las diez y cuarenta y cinco de la
mafiana (10:45 a.m.). Se les advierte a los segundos que su inasistencia sin justa causa
los hara acreedores a la sancion prevista en inciso final de la regla 4° del articulo 372
idem.

La presente providencia sera notificada por estado electrénico de acuerdo a lo establecido
en el articulo 201 del Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en concordancia con lo dispuesto en el inciso segundo de la regla 12 del
articulo 372 jdem:; estado que podra ser consultado en el portal de internet de [a Rama
Judicial www.ramajudicial.gov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i,

HUMBERTO LOP
Juez

aby




JUZGADO VEINTISIETE (27} ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITD JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anptacidn en ESTADO ELECTRONICO, nclihco a fas pantes [a
providencia antenor, noy 19 de octubre de 2018 2 [az ocho de [2 mafana
@&:00am;}

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Becretario
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1073

RADICACION: 11001-33-35-027-2017-00192-00

DEMANDANTE: MERY LUCILA VELASQUEZ DE ORT!Z
CEMANDADOQ: UNIDAD ADMINISTRAT!VA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

ASUNTO: Fija fecha y hora para surtir las actuaciones previstas en
los articulos 372 y 373 del CGP. Decreta pruebas

Bogota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Vencido el termino de traslado de las excepciones de mérito propuestas por fa entidad
demandada y atendiendo lo previsto en e! numeral 2° de! articulo 443 del Cddigo General
del Proceso, se dispone:

PRIMERO: CONVOCAR a las partes intervinientes, a sus apoderados judiciales, al Agente
del Ministeric Publico en el presente asunto y al representante de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, a la audiencia inicia! de que tratan ¢l numeral 2° de articulo
443 y los articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso, [a cual se llevara a cabo €l
once (11) de diciembre de dos mil dieciocho (2018), a las nueve de la manana (9:00 a.m.).
Se les advierte a los segundos que su inasistencia sin justa causa los hara acreedores a
la sancidn prevista en inciso final de la regla 4° del articulo 372 idem.

SEGUNDO: En atencion al inciso segundo de la regla 2? de! articulo 443 del Codigo
General del Proceso, el Despacho se pronunciara sobre el decreto y préactica de pruebas:

1. las partes no solicitaron pruebas.

2. De oficio. Por Secretaria Oficiese a la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, para que certifique el
pago de los intereses moratorios derivados de la condena impuesta mediante las
sentencias del 14 de agosto de 2009 y 10 de diciembre de 2010, proferidas por este
Despacho y el Tribunal Administrative de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccién
“A”, dentro de! proceso numero 11001-33-31-027-20007-00104-00, en que fungié como
demandante la sefiora Mery Lucila Velasquez Urrego, identificada con la cédula de
ciudadania numero 41.469.410 expedida en Bogota y como demandada la entonces Caja
Nacional de Prevision Social Cajana! E.I.C.E. En Liquidacion. Para tal efecto se concede
el término de 10 dias contado a partir de la recepcidn del respectivo oficio.

TERCERO: Se requiere al apoderado de la parte demandante para que coadyuve el
recaudo de las pruebas decretadas.



La presente providencia sera notificada por estado electronico de acuerdo a lo establecido
en el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo en concordancia con lo dispuesto en el inciso segundo de {a regla 12 del
articulo 372 idem; estado que podra ser consultado en el portal de internet de la Rama
Judicial www.ramajudicial.qov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubicacién compartida de
almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUMBERTO UOPEZ NARVAEZ
Juez

aby

JUZGADO VEINTISIETE (27) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDOA

Por anetacion en ESTADG ELECTRONICO, noutco 3 las partes is
pravidencia artancr. hoy 9 de octubre de 2018 3 133 ocho de la manana
(B0 am)

CRISTIAN LEONAROCO CAMPOS BORJA
Sacratario
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLCCUTORIC: 1072

RADICACION: 11001-33-35-027-2016-00217-00

DEMANDANTE: HUGO LADING GIL .
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP

MEDIC DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

ASUNTOC: Corre traslado excepciones de mérito

Begota, D.C., dieciocho (18) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

La Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Protecciéon Social, a través de memorial allegado oportunamente formuid las excepciones de
Yinexistencia de fa obligacion”, “pago”, “prescripcion”y “cobro de o no debido” (82 a 89).

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 442 de! Codigo General del
Proceso, “derntro de ios diez (10) dias siquientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo
el demandadc podré proponer excepciones de mérito”. Y el numeral 2° de la misma
codificacion determina que “cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien eferza funcion jurisdiccional, solo
podran alegarse las excepciones de pago, compensacion, corfusion, novacion, remision,
prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva
providencia, la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o empiazamiento
y la de pérdida de /a cosa debida.”

A su turno, el numeral 1° del articulo 443 idem prevé que “de las excepciones de mérito
propuestas por el ejecutado se correra trasladoe al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto,
para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer”.

De conformidad con los parametros normativos resefiados anteriormente, es evidente que
cuando el titulo ejecutivo estd constituido por una providencia, conciliacion o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, solo proceden las excepciones enlistadas el
numeral 2° del articulo 442 citado, de manera que ¢! traslado de las excepciones recaerd
unicamente sobre las de pago vy prescripcion. Las demas excepciones se rechazaran de plano
por ser abiertamente improcedentes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
D.C.i




RESUELVE

PRIMERO: Rechazar de plano, por improcedentes, las excepciones de “inexistencia de la
obligacion” y “cobro de lo no debido” formuladas por la entidad demandada.

SEGUNDO: De las excepciones de pago y prescripcion propuestas por la Unidad
Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Saocial, se corre trasfado a parte ejecutante por el término de diez (10) dias contados a partir
del dia siguiente a la natificacion por estado de esta providencia, en los terminos y para los
efectos previstos en el numeral 1° del articulo 443 del Cddigo General del Proceso.

TERCEROQO: Vencido el término contemplado en el numeral 2°, regresen las diligencias al
Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

any

JUZGADO VEINTISIETE {27} ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anstacian en ESTADC ELECTRONICD, notifico a fas partes la
providencia antenor. hoy 2 las echo de la mafara (8.00am !

CRISTIAN LEONARDD CAMPOS BORJA
Secretario




