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DO VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 680
RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00210-00
CONVOCANTE; BEATRIZ ARIAS RODRIGUEZ
CONVOCADA: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
ASUNTO: Aprueba acuerdo conciliatorio
Bogota, D.Q., treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).
I. ASUNTO
De confoermidad con los articulos 24 de la Ley 640 de 2001 y 12 del Decreto 1716 de 2009,

procede es
extrajudicial

A peticidn d

especial, y

Asuntos Adn

congiliacion

las siguients

“PRIMER

radicado

medio dg

dinero.

SEGUND
cancele g

e Despacho a decidir de planc si le imparte aprobacién a la conciliacion
de la referencia.

Il. ANTECEDENTES

€ la sefiora Beatriz Arias Rodriguez, quien actia por conducto de apoderada
previo agotamiento del tramite de rigor, fa Procuradora 187 Judicial | para
ninistrativos de Bogotg D.C., llevo a cabo el 25 de mayo de 2018 audiencia de
extrajudicial, diligencia en la cual ila mandataria de |la parte convocante formulé
s pretensiones:

A. Se concilie en los efectos contenidos y decididos denitro el Oficio con
No. 2017-01-857394, acto administrativo de fecha del 02/11/2017, por
{ cual la Superintendencia de Sociedades reconoce que debe una suma de

O. Que como consecuencia y a titulo de restablecimiento del derecho se
favor de la sefiora BEATRIZ ARIAS RODRIGUEZ la suma de (sic)

NOVECIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN

PESOS (

de Adtivi
porcentaj

sefialado

Par su parte

“El comité

en reunio

$955.351) MONEDA LEGAL, por la re liquidacion de los conceptos de Prima
dad, Bonificacion por Recreacion, Horas Extras y Viaticos, incluido el
e correspondiente a la Reserva Especial de Ahorro, por el periodo de tiempo
en la liquidacion que se adjunta a la presente soficitud”.

la apoderada de la parte convocada se pronuncio en los siguientes términos:

» de Conciliacion y Defensa Judicial de la Superintendencia de Sociedades,
n celebrada el 25 de abril de 2018 (acta No. 16-2018) estudio el caso de la

seffora BEATRIZ ARIAS RODRIGUEZ (CC 26,425,268) decidié de manera

UNANIME
Ahorro), [

7.

restiti

entre

denorn

E CONCILIAR las pretensiones del convocante (Reserva Especial de
or valor de § 955,351.

Valor: Reconocer la suma de $§ 955,351 pesos m/cte, como valor
ante de reliquidar los factores reclamados, para el periodo comprendido
of 01 de octubre de 2015 al 11 de octubre de 2017, incluyendo alli ef factor
ninado reserva especial def ahorro, conforme a la liquidacion efectuada por




la entidad y aceptada por la convocante.

2 No se reconoceran intereses ni indexacion, o cualquier otro gasto que se
pretenda por la convocante, es decir, solo se reconoce el capital corforme a la
liquidacion realizada por la entidad.

Se debe tener en cuenta la prescripcion trienal de las sumas indicadas, por el periodo
anteriormente mencionado.

3 Pago: Los valores antes sefialados seran carncefados dentro de los 60
dias siguientes a aquel en el que la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa
apruebe la conciliacion, no generando intereses tampoco en este lapso.

4. El pago se realizard, mediante consignacion en la cuenta que ef
funcionario tenga reportada en la entidad para el pago de némina, salvo indicacién
en contrario del solicitante, comunicada a fa entidad al momento de elevar la
peticion de pago, o en todo caso, antes de efectuarse el pago respectivo.

5. Asi mismo, la convocarte acepta que no iniciara acciones contra la
Superintendencia de Sociedades que tengan que ver con el reconocimiento de
{as sumas relativas a Ios factores reliquidados, a que se refiere esta conciliacion.”
Anexo decision de (sic) Comité de Congiliacion y Defensa Judicial en un (1) folio.

Finalmente, aceptada la propuesta, el acuerde fue avalado por la Procuradora Judicial que
atendio el caso, al considerar que el mismo contiene obligaciones claras, expresas vy
exigibles, en cuanto a tiempo, modo y fugar de cumplimienio (siendg claro en relacién con
el concepto conciliado, cuantia y fecha para el pago), y reune los siguienies requisitos:

“(...) (i} el eventual medio de control que se ha podido llegar a presentar no ha
caducado (art. 61, fey 23 de 1991, modificado por el arl. 81, ley 446 de 1998), mas
tratandose de prestaciones periédicas; (i) el acuerdo conciliatoric versa sobre
acciones o derechos econdmicos disponibles por las partes {art. 59, ley 23 de 1991,
y 70, ley 446 de 1998); (iii) las partes se encuentran debidamente representadas y
sus representantes tienen capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las
pruebas necesarias que justifican el acuerdo, a saber: Solicitud de congciliacién con
fecha 11 de abril de 2018 entrada SIAF 10532-2018; Poder para actuar conferido por
BEATRIZ ARIAS RODRIGUEZ: solicitud derecho de peticion radicado en la
superintendencia el dia 11 de octubre de 2017 suscrito por la sefiora BEATRIZ ARIAS
RODRIGUEZ; respuesta del derecho de peticion radicade en la superintendencia el
dia 11 de octubre de 2017 suscrito por la sefiora BEATRIZ ARIAS RODRIGUEZ:
respuesta del derecho de peticién por parte de ia Superintendencia de Sociedades
de fecha 03 de noviembre de 2017 susctito por el doctor JOAQUIN FERNANDQ RUIZ
GONZALEZ Secretario General; Certificacién laboral del tiempo de servicio de la
sefiora BEATRIZ ARIAS RODRIGUEZ de la superintendencia (sic) de Sociedades de
fecha 02 de noviembre de 2017 suscrito por DANIELA SANCHEZ POLANCO
Coordinadora Grupo Administrativo de Personal; solicitud radicad (sic) en [a
Superintendencia de Sociedades de fecha 03 de noviembre de 2017 suscrito por fa
sefiora BEATRIZ ARIAS RODRIGUEZ: Respuesta del derecho de peticidon suscrito
por LIGIA STELLA RODRIGUEZ HERNANDEZ Secretaria General de Ia
Superintendencia de Sociedades y (v) en criterio de esta agencia del Ministerio
Publico, el acuerdo confenido en ef acta no es violatorio de fa ley y no resulita lesivo
para el patrimonio publico (art. 65 A, ley 23 de 1.991 y art. 73, Ley 446 de 1998)".

lll. CONSIDERACIONES
El Decreio 1716 de 2009, por el cual se reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009,

el articuio 75 de ia Ley 446 de 1998 y el Capitulo V de la Ley 840 de 2001, en su articulo
2°, prevé:

o]
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"Asuntos

susceptibles de concifiacion extrajudicial en materia contencioso

administrativa. Podréan conciliar, total o parcialmente, fas entidades publicas y las

personas

privadas que desempefian funciones propias de los distintos drganos def

Estado, por conducto de apoderado, sobre fos conflictos de caracter particular y
contenidg economico de los cuales pueda conocer fa Jurisdiceion de lo Contencioso

Administy
Codigo G
No son
administn
asuntos ¢
75de lal

caducadag’.

Como en ¢
conciliatorio
cuenta por
compiladas

1.-Que las |
para concilig

ativo a través de las acciones previstas en los articutos 85, 86 y 87 del

onfencioso Administrativo o en las normas que fos sustifuyan. Paragrafo 1°.
susceptibles de conciliacion exfrajudicial en asuntos de lo contencioso
ativo: Los asuntos que versen sobre conflictos de caracter tributario. Los
yue deban tramifarse mediante ef proceso egjecutivo de que frata el articuio
Lley 80 de 1993. Los asuntos en los cuales la correspondienfe accion haya

]

ste tipo de controversias esta inmerso el patrimonio publico, el acuerdo
requiere el cumplimiento de unas exigencias especiales, gue deben tenerse en
el juez en el momento de decidir sobre su aprobacion, las cuales fueron
por el Consejo de Estado, asi:

vartes estén debidamente representadas y gue sus voceros tengan capacidad

r.

2.- Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos economicos disponibles
por los litigantes.

3.- Que la aq

"~ 4.- Que exist
reconocido |

5.- Que lo ag

icion no haya caducado.

an pruebas necesarias para soportar la conciliacion, es decir, gue respalden lo
atrimonialmente en el acuerdo.

rordado no sea violatorio de la ley ni resulte lesivo para el patrimonio publico.

Pues hien, afianzado en los presupuestos arriba enlistados, el despacho entrara a analizar

si se cumple

1. Represen
conciliar

La convocan
asistida por
conciliar (fl. g

La convocad
capacidad le
vez le confirl
de conciliar (

2. El acuerd

E! acuerdo ct

cincuenta vy

actividad, la |

especial del
octubre de 2

La Corporac
cre6 como u
autonomia a
Econdmico,
econdmicas
empleados p

h o ne. Veamos:

taciéon de las partes litigantes y capacidad de sus representantes para

te, sefiora Beatriz Arias Rodriguez, es una persona capaz y esta debidamente
su abogada de confianza, a la cual le otorgd expresamente la facultad de

5}.

a, Superintendencia de Sociedades, es una persona de derecho publico con
gal, la cual actud a través de la Jefe de la Oficina Asesora Juridica, quien a su
O poder a la profesional de derecho que asistié a la diligencia, con la potestad
fls. 16 a 20).

p versa sobre derechos econémicos disponibles por las partes.

bnsiste en el pago de la suma de novecientos cincuenta y cinco mil trescientos
un pesos ($ 955.351), correspondientes a la reliquidacion de la prima de
ponificacion por recreacion y viaticos, con fa inclusion del factor salarial reserva
ahorro, por e} periodo comprendido entre el 1° de octubre de 2015 y el 11 de
7.

on Social de la Superintendencia de Sociedades -CORPORANONIMAS- se
n establecimiento publico del orden nacional, dotado de personeria juridica,
dministrativa y patrimonio independiente, adscrito al Ministerio de Desarrofio
a cual tenia a su cargo el reconocimiento y pago de prestaciones sociales,
y médico-asistenciales consagradas en las normas vigentes en favor de ios
liblicos de las Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades y de
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Valores (Ley 58 de 1931, Resolucion No. 97 de 1946 del Minisierio de Gobierno, Decreto
142 de 1951, Resolucion No. 7333 de 1977 del Ministerio de Justicia y Decreto 2156 de
1992).

Posteriormente, mediante Decreto 1695 de 1997 se suprimid CORPORANONIMAS, y a
partir de entonces el pago de las prestaciones econémicas del régimen especial de tales
empleados, contenidas en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992 2621 de 1993y 1080
de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991 de la Junta Directiva de Corporandnimas, quedd a cargo
de cada una de las Superintendencias.

Por su parte, el articuio 58 del Acuerdo 040 dei 13 de noviembre de 1991 de la Junta
Directiva de Corporandnimas, sefala:

“‘Articulo 58. Contribuciones al Fondo de Empleados. RESERVA ESPECIAL DEL
AHORRO. Corporandnimas contribuira con sus aportes al Fondo de Empleados de
la Superintendencia de Sociedades y Corporanénimas, entidad con personeria
furidica reconocida por las Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin
pagarad mensualmente a sus afiliados forzoses una suma equivalente al sesenta y
cinco por ciento (65%) del sueldo basico, prima de antigiiedad, prima técnica y gastos
de representacion; de este porcentaje entregard Corporanonimas directamente af
Fondo el quince por ciento (15%) previa deduccion de la cotizacion que sea del caso
por concepto de dfifiacion de los beneficiarios. Los &fifiados forzosos contribuiran
mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (6%) de las asignaciones béasicas
mensuales fijadas por la ley’.

Luego, entonces, la remuneracidn mensual devengada por los empleados de la
Superintendencia de Sociedades esta compuesta por la asignacion basica y la reserva
especial de ahorro.

Dada la particular estructura juridica de los salarios y las prestaciones sociales de los
servidores de {a Superintendencia de Sociedades, es necesario establecer qué caracter
tiene la reserva especial de ahorro que perciben dichos funcionarios.

El articulo 127 del Cédigo Sustantivo det Trabajo prescribe que constituye salario no sélo
la remuneracién ordinaria, fija o variable, sino todo lo que recibe el trabajador en dinero ¢
en_especie _como _contraprestacion directa del servicio, sea cualquiera la forma o
denominacién que se adopte, como primas, sobresueldos, bonificaciones habituales, valor
del trabajo suplementario o de las horas extras, valor del trabajo en dias de descanso
obligatorio, porcentajes sobre ventas y comisiones.

Adicionalmente, la Sala de Casacidén Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
del 12 de febrero de 1993 (radicacién 5481 M.P. Hugo Suescin Pujols), al referirse a la
interpretacion de los arts. 127 y 128 del Codigo Sustantivo del Trabajo, en vigencia de la
ley 50 de 1990, expuso o siguiente:

"Estas normas, en lo esencial siguen diciendo lo mismo bajo la nueva redaccion de
los articulos 14 y 15 de Ley 50 de 1990, puesto que dichos preceptos no disponen,
como pareciera darlo a entender una lectura superficial de sus textos, que un pago
que realmente remunera el servicio, y por lo tanto constituye salario ya no lo es en
virtud de la disposicion unilateral del empleador o por convenio individual o colective
con sus trabajadores. En efecto, ni siquiera al legislador le esta permitido contrariar
la naturaleza de las cosas, y por lo mismo no podria disponer que un pago que
retribuye a la actividad del trabajador ya no sea salario (...)".

Por su parte, la Corte Constitucional,” al estudiar la exequibilidad de los articulos 15y 16
de la Ley 50 de 1990, normas que definen lo que no constituye salario, destacd que es de
la competencia del legisiador, dentro de la libertad que tiene como conformador de lanorma

! Sala Plena de la Corte Constitucional, Expediente No. 8-902, Sentencia del 16 de noviembre de 1995, M.P Br. Antonio
Barrera Carboneil.
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En lo concer
determiné:

rminar los elementos de |a retribucién directa del servicio dentro de Ia relacién
dinada, esto es, lo que constituye salario, con arreglo a los criterios y principios
dos, lo cual le impide desconoccer la primacia de Ia realidad sobre Ia forma y

ariamente la naturaleza de las cosas, como serfa quitarle 12 naturaleza de

ue realmente tiene este caracter.

e Estado?, al estudiar si la reserva especial de ahorro era una prestacién social
e de la asignacidbn mensual de los empleados de la Superintendencia de
sefiald:

fo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominado reserva
e ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga causa
a del servicio que presta el funcionario e indudablemente es factor salarial.
s concluir que se trata de salario y no de una prestacion social a titulo de
nfo para satisfacer las necesidades del empleado o su familia; es decir,
(e de la asignacion mensual que devengaba la actora’, como se sostuvo en
providencia def 31 de julio de 19897.

pcuencia, constituyendo salario ese 65% pagado mensuaimente al
p por CORPORANOMINAS, ha debido tenérsele en cuenta para liquidarie
GiGn, ya que equivale a asignacion basica mensual.

» manera debe entenderse dicho pago, pues de no ser asi, significaria que
cibiendo a titulo de mera liberalidad y ello no puede efectuarse con fondos

pubiico.
la Sala que la circunstancia de que ese porcentaje de la asignacion basica
incefado  por “CORPORANOMINAS”  entidad diferente de Ia

ndencia de Sociedades, no constituye un obstaculo fegal para su inclusion
uidacion de la bonificacion, ya que las mismas disposiciones gue
ron que el salario de los funcionarios de la Superintendencia estuviera a
dos enfidades diferentes, permiten también esa liquidacion. No tendria
ser que fuera legal el pago mensual del salario en dicha forma e flegal el
asignacion mensual basica completa para efectos de la bonificacion por

concluye que la reserva especial de ahorre que devengan los servidores
as superintendencias, y en este caso particular de la Superintendencia de
pese a su denominacion, hace parte de su asignacioén basica mensual y debe
lenta para la reliquidacion de la prima de actividad, bonificacion por recreacién

especto de fas prestaciones sociales objeto de reliquidacién, el articulo 44 del
040 de 1991, proferide por la Junta Directiva de la Corporacion Sccial de ia
ancia de Sociedades, dispusc:

O 44. PRIMA DE ACTIVIDAD. Los afiliados forzosos que hayan laborado
un  afio continuo en la Superintendencia de Sociedades o en
onimas, tendrén derecho al reconocimiento de una Prima de Actividad en
yuivalente a quince (15) dias de sueldo basico mensual, que perciba a fa
jue cumpla el afio de servicios. Esta prima se pagara cuando el interesado
e se ha autorizado el disfrute de vacaciones o su compensacion de

niente a la beonificacién por recreacicn, el articule 3° del Decreto 451 de 1984,

2 Conseja de Esf
13910, 3entenciq

ado, Sala de la Contenciosa Administrativa, Seccién Segunda, Subseccidén “A", Radicacidn Na.
i del 24 de marza de 1998, C.P: Dr. Nicalds Pdjare Peficrondo.
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“ARTICULO 30. Los empleados que adquieran el derecho a las vacaciones e inicien
el disfrute de las mismas, dentro del afio civil de su causacion, tendran derecho a una
bonificacién especial de recreacion en cuantia equivalente a dos (2} dias de la
asignacion basica mensual que les corresponda en el momento de causarlias.

“El valor de la bonificacion no se lendra en cuenta para la liquidacion de las
prestaciones sociales y se pagard dentro de los cinco (5) dias habiles anferiores ala
fecha sefalada para la iniciacion de! disfrute de las vacaciones. (...}

Desde el punto de vista jurisprudencial mas proximo, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca®, al estudiar un caso analogo, preciso:

“Asi las cosas, siguiendo la orientacién efectuada en los pronunciamientos del H.
Consejo de Estado, es claro para la Sala que la reserva especial del ahorro constiftye
factor salarial y forma parte de la asignacion basica devengada por los empleados de
las superintendencias que estuvieron afiliadas a CORPORANONIMAS.

“En consecuencia, atendiendo la naturaleza de salario de la reserva especial del
ahorro como parte de la asignacion basica mensual y las pruebas allegadas al
expediente, ésta debe fenerse en cuenta en la liquidacion de las prestaciones
sociales que se sirven del concepto de salario para calcular su monto, en el presente
caso, para liquidar la prima de actividad y Ia bonificacion por recreacion, toda
vez que fueron los factores devengados por la demandante. Estos valores deben ser
reconocidos con efectos fiscales a partir del 05 de julio de 2004, por prescripcion
trienal como lo sefialo el a guo™.

Y en providencia mas reciente, la misma corporacién manifesté®:

“Teniendo en cuenta las consideraciones que preceden, se debe precisar que la
lamada Reserva Especial del Ahorro es un beneficio que ha venido percibiendo el
demandante, puesto que, cuando la Corporacion Social de la Superintendencia de
Sociedades era la encargada del pago de los beneficios econdmicos de los
empleados de las Superintendencias afiliadas, el actor ya se enconfraba vinculado
con la Superintendencia de Industria y Comercio, la cual, se encontraba afiliada a
Corporanénimas, por lo tanto, el accionante era titular del beneficio conternplado en
el Acuerdo 040 de 1991, siendo éste equivalente al sesemta y cinco por ciento (65%)
del sueldo basico. la prima de antigliedad, prima técnica, y los gastos de
representacion.

“Se reitera que dicho pago estaria a cargo de la respectiva Superintendencia afiliada
a Corporanénimas una vez esta fuera liquidada, por lo cual, en el proceso que nos
ocupa se trasladé tal responsabilidad a la Superintendencia de industria y Comercio,
la cual es la encargada del pago de los beneficios econdomicos del régimen especial
de prestaciones econémicas reconocidos con anferioridad a la supresion de la
Corporacion Social de la Superintendencia de Sociedades, los cuales quedaron a
salvo.

“Siendo asi, se encuentra acreditado® en el plenario que el demandante percibié la
reserva especial del ahorro en una cuantia equivalente al 65% de la asignacion
basica, tal como se dispuso en el Acuerdo 040 de 1991, y siguiendo lo dispuesto por
el H. Consejo de Estado®, dicho beneficio se debe tener como parte de la asignacion
mensual devengada por el actor”.

3 Tribuna! Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Segundad, Subseccion “C”, Radicado No. 11001-33-31-012-2008-00206-
01, Sentencia del 14 de junio de 2012, M.P. Dr. Samuel José Ramirez Poveda.

* Tribunal Administeativo de Cundinamarca, Seccidn Segundad, Subseccion “C”, Radicado No. 1100 1333 5008 2013 00039
01, Sentencia del 25 de abril de 2014, M.P. Dr. Carlos Alberto Orlando Jaiquel.

*Folios 1y 45

8QOp. Cit. Pag, 7
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Como epilog

o se tiene que la reserva especial de ahorro que devengan los empleados de

la Superintendencia de Sociedades, hace parte de la asignacion basica mensual, y, por

consiguiente
reliquidacion

resulta procedente incluirla como factor salarial para efectos de la
de las prestaciones sociales sobre las cuales dicho emolumento tenga

incidencia, como ocurre con la prima de actividad y la bonificacion por recreacion.

Y respecto de los viaticos, tal como lo contempla el articulo 62 del Decreto 1042 de 1978,
estos se fija segun la remuneracién mensual que corresponda al empleo dei funcionario
que deba vigjar en comision, la naturaleza de los asuntos que le sean confiados y el lugar

donde debe
legisiador.

ievarse a cabo la labor, dentro de los parametros fijados en cada caso por el

3. Caducidad de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho

No se configura ese fendmeno extintivo, si se advierte que el articulo 164, numeral 1°, literali

c), de la Ley

1437 de 2011 prevé que ia accion de nuiidad y restablecimiento dei derecho

puede ser promovida en cuaiquier tiempo cuando se dirige contra actos que reconozcan o

nieguen total

o parciaimente prestaciones periodicas, de modo que teniendo en cuenta que

los emolumeptos salariaies reclamados tienen esa connotacion juridica, dado que el vinculo

laborai de I

convocante con la entidad convocada esta vigente (fi. 9), es manifiesta la

inoperancia de la caducidad.

4. El acuerdo conciliatorio debe estar soportado en las pruebas necesarias que
respalden 13 obligacion dineraria reconocida

Para este efgcto, se acopiaron las siguientes probanzas:

a) Peticion d
radicada el 1
de dinero cq
especial del ¢
y los viaticos

b) Oficic No
General (E)
convocadaq
la bonificacid

c) Certificaci
Administraciq
constar que |
de 2012 yen

e la sefiora Beatriz Arias Rodriguez a la Superintendencia de Sociedades,
1 de octubre de 2017, en la cual solicité el reconocimiento y pago de la suma
rrespondiente a ias diferencias generadas por la exclusion de ia reserva
ahorro en la liquidacion de la prima de actividad, la bonificacion por recreacion
y la correspondiente indexacion (fl. 7).

2017-01-561430 del 3 de noviembre de 2017, suscrito por la Secretaria
de la Superintendencia de Sociedades, por el cual se le comunicé a la
he su solicitud fue acogida respecto de la reliquidacion de la prima de actividad,
n por recreacion vy los viaticos ({fl. 8).

bn del 2 de noviembre de 2017, suscrita por la Coordinadora del Grupo de
n de Personal de la Superintendencia de Sociedades, en la cual se hace
a sefiora Beatriz Arias Rodriguez ingreso a la entidad convocada el 3 de agosto
la actualidad se encuentra laborando en el cargo de Auxiliar Administrativo N°

404411 de la planta globalizada y que solicité mediante peticidon la reliquidacion de las

prestaciones
para el perio
9).

d) Comunica
de 2017, en
Superintende

e) Solicitud d
Rodriguez, r;
Administrativ

sociales prima de actividad, bonificacidn por recreacion, horas extras y viaticos
jo comprendido desde el 1° de octubre de 2015 y el 11 de octubre de 2017 (fl.

Cion suscrita por 1a sefiora Beatriz Arias Rodriguez, radicada el 3 de noviembre
la cual manifesté su conformidad con la liquidacion realizada por parte de la
ncia de Sociedades (fl. 10).

e conciliacion suscrita por la apoderada especial de la sefiora Beatriz Arias
adicada el 11 de abril de 2018, ante la Procuraduria Delegada para Asuntos
03, en la cual manifestd su conformidad con la liquidacion realizada por parte

de la Superintendencia de Sociedades (fis. 1 a 5).

fy Certificacign expedida por el Secretario del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de
la Superintendencia de Sociedades, el 26 de abril de 2018, donde consta que en reunién

celebrada ei
se definieron

25 de abril de 2018 (Acta N° 16-2018), se estudio el caso de fa convocante y
los parametros bajo los cuales se autorizé proponer formula de arreglo en la

CE-2018-00210-00 7




audiencia de conciliacién extrajudicial con respecto a la reliquidacién y pago de la prima de
actividad, bonificacién por recreacion, horas extras y viatices, con la inclusién de! factor
salarial reserva especial del ahorro, en favor de la sefiora Beatriz Arias Rodriguez (fl. 40).

Apreciado el caudal probatoric en forma conjunta y de acuerdo con las regias de la sana
critica (art. 176 CGP), se conciuye que relne ios requisitos de pertinencia, conducencia y
eficacia de ia prugba, y como quiera que ia sefiora Beatriz Arias Rodriguez ostenta vocacion
juridica para acceder a la reliquidacion prestacional pretendida, toda vez que percibid
mensuaimente ia reserva especial de ahorro y, por tanto, es forzosa su inclusidn en ia
liquidacién de la prima de actividad, ia bonificacién por recreacién y los viaticos, tai como io
acogid el Comité de Conciliacién de la Superintendencia de Sociedades, es innegabie
entonces que fa férmuia conciliada baje examen contiene una obligacién clara, expresa y
exigible, por io que presta mérito ejecutive y hace transito a cosa juzgada.

5.- El acuerdo no debe ser violatorio de la ley ni lesivo para el patrimonio publico

Si bien fa conciliaciéon propugna por la descongestion de la jurisdiccién y la composicién
amigable de! conflicto a través de una solucién directa convenida por las partes, también es
cierto que todo acuerdo de ese linaje debe ser verificado vy refrendade por el juez, quien
para aprobarlo debe establecer que ese arreglo econémico se ajuste a la ley y no
menoscabe gl erario plblico.

Como se indicé lineas atras, la reserva especial de ahorro ticne como causa la prestacién
directa de! servicio, de manera que e! acuerdo conciliatorio que s€ examina no esta viciado
de ilegalidad y, por &l contrario, goza de respaldo juridico y jurisprudencial.

Tampoco se evidencia que sea lesivo para el patrimenio publico, st se advierte que en la
pre-liquidacion se dio aplicacién a la prescripcidn trienal y se convino un plaze de setenta
(60) dias para su pago, contade desde que la Jurisdiccién Contencioso Administrativa
apruebhe la conciliacién, unido a que la renuncia a la indexacion y a los intereses no es dbice
para homologarlo, dado que tales conceptos no hacen parte de las garantias iaborales
minimas y, por tanto, son disponibles por su titular, circunstancias todas que permiten
colegir que el arreglo es favorable para las partes contendientes, pues al paso que fa
convocada evitarfa una eventual condena judicial por la pretendida reliquidacién
prestacional, mas la indexacién, os intereses moratorios y las expensas, sumado al costo
de tiempo que implica su tramite, la convocante se beneficiaria también porque se ahorraria
los gastos del proceso y no se expendria a que su eventual demanda no sailiere avante.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que [a conciliacion examinada se adetanté dentro de [os
términos previstos en ef articulo 20 de la Ley 6840 de 2001; que no se observa causal de
nulidad que afecte o actuado o invalide lo acordado; v que el pacto logrado no acusa visos
de llegalidad ni lesiona los intereses econdémicos de la entidad publica convocante, a ia iuz
de lo previsto en el articulo 13 del Decreto 1716 de 2009 se le impartira aprobacion
mediante proveido que tendra efectos de cosa juzgada y prestard mérito €jecutivo.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrative del Circuite Judicial de
Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR ia conciliacion extrajudicial celebrada entre [a convocante, sefiora
Beatriz Arias Rodriguez, y la convocada, Superintendencia de Sociedades, el 25 de mayo
de 2018, ante !a Procuraduria™87 Judiciat | para Asuntos Administrativos de Bogota.

SEGUNDO: CONMINAR a !as partes intervinientes a hacer efectivo el arreglo conciliatorio
logrado en los términos y plazo estipulados, una vez ejecutoriada esta providencia.

TERCERO: DECLARAR que con arreglo a lo dispuesto en €l articulo 13 de! Decreto 1716
de 2009, estas diligencias hacen transito a cosa juzgada y prestan merito gjecutivo.

CE-2018-00210-00 8
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CUARTO: EXPEDIR a la parte convacante copia auténtica del acuerdo conciliatorio y del
presente auto, de conformidad con el articulo 114 de! Cdodigo General del Proceso y en
concordancia con el precepto 14 de la Ley 640 de 2001.

QUINTO: ENVIAR copia de este proveido a la Procuraduria 187 Judiciat | para Asuntos
Administrativos de Bogota.

SEXTO: ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez cumplido lo anterior y previo registro
en el sistema de informacion Justicia Siglo XX

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AHSC

JULG AL ‘Ji:’.-'i%ﬂ"i-.’"}?ﬁ:"_'?ﬁ ADMINIBSTRATIVO

Por Bion en SETADG noiifco & @s partes fa pravidencia

BTN IIOYN o 4las 8:.00 a
§ T G020t S
SECRETARID o T\"" X L
< _

CE-20:18-00210-00 9




JUZGAD

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

)O VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 726
REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00198-00
MEDIO DB CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BEATRIZ ELENA RUBIO MOYA
DEMANDADO: HOSPITAL MILITAR CENTRAL
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
Bogota, D.C | treinta y uno (31) de julio de dos mii dieciocho (2018).
La sefiora Beatriz Elena Rubio Moya, por conducto de apoderado especial, instaurd

demanda de
Militar Centra
2017, por m¢
similar o de 1
relacion labo

existido solug

Teniendo en
del CPACA),

1.- ADMITIR

2.- NOTIFICA
representants
agente del M
de ia demand
de defensa, 2
contenga ios
pena de inc

modificado p

3.- ORDENA
desde ei dia
mil pesos ($5
Agrario de Cq
articuio 178 d

nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra el Hospital
il a fin de que se declare la nulidad del Oficio N° 6228 del 25 de agosto de
~dio del cual se negd el reintegro al cargo que venia desempefiando, u otro
nayor jerarquia, y consecuencialmente el reconocimiento de la existencia de la
ral y se tenga para todos los efectos prestacionales y salariales que no ha

idn de continuidad.

cuenta que la demanda redne los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
se dispone:

ia demanda de ia referencia.

AR personaimente esta providencia a la parte demandada, a través de su
2 legal 0 a quien este haya delegado 1a facultad de recibir notificaciones, al
nisterio Publico delegado ante este juzgado y DAR TRASLADO a {as mismas
a por el término de treinta (30) dias para que la contesten y ejerzan su derecho
advirtiéndole a la primera que debera allegar el expediente administrativo que
antecedentes de la actuacion acusada y que se encuentren en su poder, so
urrir en failta disciplinaria gravisima (ars. 172, 175, 198 y 198 CPACA,
or el 612 del CGP).

R a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias, contado
siguiente a la notificacion por estado de este proveido, Ia suma de cincuenta
0.000) para sufragar ios gastos del proceso, en ia Cuenta de Ahorros de! Banco
dlombia No. 40070027697-8 {Convenio 11644), so pena de dar apiicacion del
e la Ley 1437 de 2011,




4.- RECONOCER personeria al Dr. German Gémez Gonzalez, identificado con la cédula
de ciudadania N° 19'474.049 expedida en Bogota y con tarjeta profesional de abogado N°
62.666 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado del demandante, en los

términos y para los fines conferidos en el memorial poder obrante a folio 1.

NOTIFIQUESE

AHSC

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO

Por anctacion ery Estado No. notifico a las partes
la providencia anterior, a las
8:00 a.m. T s,

hY
CRISTIAN LEONARDO qm?s BORJA
Secratario

N
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JUZGAD

AUTO INTE
REFEREN
MEDIO DH
DEMANDA
DEMANDA
ASUNTO:

Bogota D.C.

La Administr
instauro dem
se declare Ig
[a cual orden

Teniendo en
siguientes de

1.- ADMITIR

2.- NOTIFIC)
del Carmen
General del
virtud de lo
Administrativ
Nacional de
de 2013), y C
dias para qus
172 del CPA

3.- ORDENA
contado desq
de cincuenta
Ahorros del B
de dar aplica

4.- RECONQ
cédula de ci
profesional ¢
apoderado p
cédula de ciy
profesional d

ClA:

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

O VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.

RLOCUTORIO: 730
11001-33-35-027-2018-00169-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
MARIA DEL CARMEN SALAZAR DE GONZALEZ

ADMITE DEMANDA

CONTROL:
NTE:
DO:

treinta y uno {31) de julio de dos mil dieciocho (2018).

adora Colombiana de Pensicnes, por conducto de apoderada especial,
anda contra la sefiora Maria del Carmen Salazar de Gonzalez, a fin de que
nulidad de la Resolucion N° 026645 del 24 de junio de 2009, a través de
0 reliquidar su pensién de vejez.

cuenta que la demanda relne los requisitos legales (arts. 104, 155 y

2l CPACA), se dispone:

la demanda de la referencia.

AR personalmente esta providencia a la parte demandada, sefiora Maria

Salazar de Genzalez, de conformidad con el articulo 291 del Codigo

Proceso, al agente del Ministerio Publico delegado ante este juzgado, en

senalado en los articulos 171 y 199 del Cadigo de Procedimiento
0 y de lo Contencioso Administrativo y al representante de la Agencia
Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4058 de 2011 y Decreto 1365
)AR TRASLADO a las mismas de la demanda por el término de treinta (30)
e la contesten y ejerzan su derecho de defensa, de acuerdo con el articulo
CA.

R a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias,
de el dia siguiente a la notificaciéon por estado de este proveido, la suma
mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la Cuenta de
sanco Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 11644), so pena

cion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

CER personeria al Dr. José Octavio Zuluaga Rodriguez, identificado con
udadania No. 79.266.852 expedida en Bogota y portador de la tarjeta
le abogado No. 98660 del Consejo Superior de la Judicatura, como
rincipal, y a la doctora Mariana Estefania Devia Hincapié, identificada con
idadania No. 1'032.450.302 expedida en Bogota y portadora de la tarjeta
e abogada No. 274.389 del Consejo Superior de la Judicatura, como




apoderada sustituta de la parte demandante, en los términos y para los fines conferidos
en memoriales poderes obrantes a folios 1 a 6 del expediente.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

O VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Estado No.  notifico a las partes la
providencia gnterigr, hoy alas 8:00am.

6 1 AGO. 2618

CRISTIAN LEONARDS CAMPOS BORJA
ecrafar
\.\._

J—

NRD-2018-00168-00

AHSC



AUTO INTER
RADICACION
MEDIO DE C
DEMANDAN
DEMANDAD(
ASUNTO:

Bogota, D.C.,

Con fundame
cautelar de u
de 2009, pars
que no fueror

LOCUTORIO:
§:
ONTROL:
TE:

D:

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE BOGOTA D. C.

731
11001-33-35-027-2018-00169-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

MARIA DEL CARMEN SALAZAR DE GONZALEZ

Traslado medida cautelar

treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).

nto en et articulo 233 de la Ley 1437 de 2011, la entidad solicita como medida
rgencia, la suspensioén provisional de la Resolucion N° 026645 del 24 de junio
1 prevenir un dafio inminente, pues aduce que se tuvieron en cuenta tiempos
1 cotizados, y una vez realizado el estudio de la liquidacion, dicha prestacion

no se encueptra ajustada a derecho, por ende, afecta gravemente la capacidad de la

entidad de :—.ek

reconocimie
pensiones de

conocer y pagar las prestaciones a los afifiados que si tienen derecho at
o, vulnerando, a su juicio, el principio de progresividad y acceso a las
todos los colombianos.

Teniendo en tuenta la razon invocada por la entidad peticionaria, ei despacho conforme la

norma citada

impartira el tramite alli previsto. En consecuencia, se dispone:

CORRER ftraslade a la parte demandada por el término de cinco (5) dias, para que se
pronuncie sopre la solicitud de medida cautelar formulada por la entidad demandante, al

cabo de lo cu

NOTIFIQUESE

at ingresara el expediente al despacho para decidirla.

Juez

JUZGAOO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO

Por anotagidonen Estado No.  notifico a las partes
la providengia aigrior, hoy a las 8:00
a.m.

DEL ]
CIRCUITO OE BOGOTA

g 1 puu. 2018

CRISTIAN LE RDECAMPOS BORJA

Sevretar

AHSC



JUZGAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

)O VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 724

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00194-00

MEDIC DE CCNTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN NUBIA BEJARANO LINARES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO: ADMISION DE LA DEMANDA

Bogota, D.C/| treinta y uno (31) de julic de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Ca
demanda de
~ MINISTER
DEL MAGIST
7 de noviem

inclusién de t

También se
expedido por
D.C., circuns
se hara con lg
del Fondo Ng

la decision ds

Teniendo en
del CPACA),

1.- ADMITIR

2.- VINCULA4
SECRETARIf

3.- NOTIFICA
vinculadas, a
facultad de 1
juzgadoyaln

Ley 4085 de

rmen Nubia Bejaranc Linares, por conducto de apoderada especial, instaurd
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la NACION
O DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

ERIC, a fin de que se declare la nulidad parcia! de la Resolucion N® 7459 de

bre de 2014, en virtud del cual se reconocié la pensién de jubilacién sin ia

odos los factores salariales devengados en e} afio Ultime afic de servicios.

bbserva que el acte administrative que reconocié ia pensién de la actora fue
la Directora de Taiento Humano de la Secretaria de Educacién de Bogota
tancia que impone la vinculacion de dicha entidad a este proceso. Lo mismo
1 Fiduciaria la Previsora S.A., toda vez que es [a administradora de ios recursos
cional de Prestaciones Saociales del Magisterio y puede resuitar afectada con

> fondo que se dictara en el presente proceso.

cuenta que la demanda reune los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
se dispene;

a demanda de la referencia.

AR a la presente actuacion al DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA -
A DE EDUCACION y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S A.

AR personalmente esta providencia a la parte demandada y a las entidades
través de sus representantes legales o a quienes estas hayan delegado la
ecibir notificaciones, al agente del Ministerio Publico delegado ante este
epresentante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (Decreto
2011 y Decreto 1365 de 2013), y DAR TRASLADO a las mismas de la




demanda por el término de treinta (30) dias para que la contesten y ejerzan su derecho de
defensa, advirtiendole a la primera que debera allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion acusada y que se encuentren en su poder, so
pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima (arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA,
modificado por el 612 del CGP).

4.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias, contado
desde ¢l dia siguiente a la notificaciéon por estado de este proveido, la suma de cincuenta
mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la Cuenta de Ahorros del Banco
Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 11644), so pena de dar aplicacion del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

5.- RECONOCER personeria a la Dra. Samara Alejandra Zambrano Villada, identificada
con la cédula de ciudadania N° 1°020.757.608 y con tarjeta profesional de abogada N°
289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante,
en los terminos y para los fines conferidos en el poder obrante a folios 1 a 3.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

AHEL

JUZGADD VEINTISIETE ADMINISTRATIVO
\ I:'.-.?r"f:f.“L* T DE BOGOTA

sron il BEGUNDA
Otamorr en ESTADO ~ouico a tas partes is provndﬂnua

NRD-2018-00194-00 2



JUZGAD

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

O VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 723 _
RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00174-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIELA BARONA DE LOPEZ
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
Bogota, D.C | treinta y uno (31} de julio de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora N
demanda de
Sueldos de R
82739 del 4
reliquidacion
porcentaje de
reconocidos

indexacion.

Teniendo en
del CPACA),

1.- ADMITIR

2.- NOTIFIC/
representants
agente del M
Nacional de
2013), y DAR
para que la
debera aliega
acusadayqu
(arts. 172, 17

3.- ORDENA
desde el dia

i
o

llariela Barona de Lopez, por conducto de apoderado especial, instaurd

nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la Caja de

tefiro de las Fuerzas Militares, a fin de que se declare la nulidad del Oficio N°

de septiembre de 2015, acto administrativo en virtud del cual se negd la
de !a asignacion de retiro con la inclusién de la prima de actividad en un

(49.5%), el reajuste de la prestaciéon afio por afio con los nuevos valores

desde el 2005 hasta la fecha en que se efectué el pago y la correspondiente

cuenta que fa demanda redine los requisitos legales (arts. 104, 155y siguientes

se dispone:
la demanda de la referencia.

AR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de su
2 legal o a quien este haya delegado la facuitad de recibir notificaciones, al
nisterio Publico deiegado ante este juzgado y al representante de la Agencia
Defensa Juridica dei Estado (Decreto Ley 4085 de 2011 y Decreto 1365 de
! TRASLADO a las mismas de la demanda por el término de treinta (30) dias
contesten y ejerzan su derecho de defensa, advirtiéndole a ia primera que
\ir el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
e se encuentren en su poder, so pena de incurrir en faita disciplinaria gravisima
5, 198 y 199 CPACA, modificado por el 812 del CGP).

R a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias, contados

siguiente a la notificacion per estado de este proveido, la suma de cincuenta




mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la cuenta de ahorros delf Banco
Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 11644), so pena de dar aplicacidon del
articuio 178 de la Ley 1437 de 2011.

4.- RECONOCER personeria al Dr. Joffre Mario Quevedo Diaz, identificado con la cédula
de ciudadania N°® 3'021.955 de Fontibon y con tarjeta profesional de abogado No. 127.461
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de ia parte demandante, en los

términos y para los fines conferidos en el memorial poder obrante a folio 1.

NOTIFIQUESE

Juez

AHEC

JUZGADD VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEG UNDA

otacién en Estado No.  notifico & las partes
la previdencia anterior, hoy a las &:00

0 1 AGO. 208

CRISTIA ONArha(J POS BORIA
etario

™~

NRD-2018-00174-00



| REPUBLICA DE COLOMBIA
| RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

|
A
JUZGADb VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
| SECCION SEGUNDA

AUTO INT%RLOCUTORIO. 0706

RADICACION: 11001-33-35-027-2015-00860-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FABIAN RICARGO GONZALEZ RAMOS

DEMANDAIDO: LA NACION — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
MIGRACION COLOMBIA

ASUNTO: ‘ Concede términe para alegar de conclusion

BogotaD.C, +einta y uno {31) de julic de dos mil dieciocho (2018).

En atencion a‘que se recaudo la totalidad de las pruebas solicitadas y se dio el respectivo
traslado, sin !'que las partes hicieran manifestacion alguna, el despacho considera
innecesaria Ia‘ celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, y en aplicacion
delinciso 5° dbl articulo 181 del CPACA, ordenara correr trasiado por el término coman de
10 dias a las partes y al Ministerio Publice para que las primeras presenten sus de alegatos

de conclusic’mr y el segundo, si a bien lo tiene, rinda el concepto correspondiente. En
consecuencia,‘ se dispone:

PRIMERO: CIlIAUSURAR la etapa probatoria dentro de este proceso.

SEGUNDO: C‘ RRER trasiado a ias partes para que presenten por escrito los alegatos de
conclusién dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién de este auto. plazo en el
que el Ministeho Publico podra rendir su concepto, y la sentencia se dictara dentro de los

veinte (20) digs siguientes.

NOTnFiQUES\J'z Y CUMPLASE

‘. HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
| Juez

o |

JUZGADC VEINTISIETE ADMINISTRATIVO
| O
~CIRCUITO DE BOGOTA

ECCION SEGUNDA

| Por anotacion &g Estado No.  notifico a 1as partes la
I providencia anterigr, ho alas8:00 a,m. |

| g 1 Avu. 201
| CRISTIAN LEONARBQ CAMPOSBOROA |
\_ RBQ CAMPO 3

| i Secretaria

NRD-2015-00860-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADb VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 0707

RADICACION: 11001-33-35-027-2015-00798-00

MEDIO DE|CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE DANIEL CORTES VANEGAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SQCIAL
ASUNTO: Concede término para alegar de conclusion

Bogota D.C., freinta y uno (31) de julic de dos mil dieciocho (2018).

En atencion 4 que se recaudo la totalidad de las pruebas solicitadas y se dio el respectivo
traslado, sin|que las partes hicieran manifestacién alguna, el despache considera
innecesaria lg celebraciéon de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, y en aplicacion
del inciso 5° det articulo 181 del CPACA, ordenara correr traslado por el términe comin de
10 dias a ias partes y al Ministerio Publico para que ias primeras presenten sus de alegatos
de conclusion, y el segundo, si a bien lo tiene, rinda el concepto correspondiente. En
consecuencia, se dispone:

PRIMERO: CLAUSURAR la etapa probatoria dentro de este proceso.
SEGUNDOQ: QORRER ftrasiado a las partes para que presenten por escrito los alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto, plazo en el

que el Ministgrio Publico podra rendir su concepto, y la sentencia se dictara dentro de ios
veinte (20) dias siguientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

K.k

| JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
: CIRCUITO DE BDGOTA
.. SECCION SEGUNOA

do M. natifico a las partes la
3 las 8:00 a.m.

o\ AGU, 2018 \

Por anotacidn en
providencia antertsyr, ho

CRISTIAN LEONARDO EARIRQS BDRIA
Secrétario-s,

NRD-2015-00798-00




JUZGAD(

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

D VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CiRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIC: 0707
RADICACION: 11001-33-35-027-2016-00165-00
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PABLO JOSE PENA REYES
DEMANDADO: INSTITUCION UNIVERSITARIA PARA LA JUSTICIA -
Cld
ASUNTO: Concede término para alegar de conclusién
Bogota D.C., freinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).

En atencion a
traslado, sin
innecesaria 13
del inciso 5% d
10 dias alas {
de conclusior
consecuencia

PRIMERO: C

SEGUNDQ: ¢
conclusion de|
gue el Ministe

veinte (20) dias siguientes.

NOTIFIQUES

Kot

gque se recaudd la totalidad de las pruebas solicitadas y se dio el respectivo
que las partes hicieran manifestacidon alguna, el despacho considera
celebracion de Ia audiencia de alegaciones y juzgamiento, y en aplicacion
el articulo 181 del CPACA, ordenara correr trasfado por el término comun de
vartes y al Ministerio Plblico para que las primeras presenten sus de alegatos
., ¥ el segundo, si a bien lo tiene, rinda el concepto correspondiente. En
, se dispone:

LAUSURAR la etapa probatoria dentro de este proceso.
lORRER traslado a las partes para que presenten por escrito los alegatos de

niro de los diez (10) dfas siguientes a la notificacien de este auto, plazo en el
rio Publico podra rendir su concepto, y la sentencia se dictara dentro de los

E Y CUMPLASE

ZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO PE BDGDTA
SECCION SEGUNDA

Por anotagjén Estado Mo.
providencia apterics, hoy

notifice a las partes la
alas 8:00 a.m.

« 0 1 nou. 2w

cmsnm\&%&mms BORJA
Il

NRD-2016-00165-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

»
JUZGADD VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

AUTO INTER

RADICACION:
MEDIO DE CIONTROL:
DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Bogota, D.C,

En la audieng

557, mediants
demandada 3
1129 dei 17 ¢
Murioz, se ha
concede ef

correspondief

Teniendo en
aportado la rg
para gue en §

comunicacion,
de dar aplicac

NOTIFIQUES

K.E.

SECCION SEGUNDA

LOCUTORIO: 721

11001-33-35-027-2016-00230-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ALEXANDER MUNOZ

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).

fa inicial celebrada el 21 de junic del 2018 se dicté e! auto interlocutorio N°
> el cual se dispuso: “7.3. Pruebas de oficio. Teniendo en cuenta que la entidad
firma haber incluido ia partida subsidio familiar a través de la Resolucion N°
fe febrero de 2016, en la asignacién de retiro reconocida al sefior Alexander
ce necesario que CREMIL alleque dicho acto administrativo. Para el efecto se
terminc de 10 dias a efectos de continuar con el tramite procesal
nte” (fis. 93 a 95).

cuenta que a la fecha han transcurrido mas de diez dias, sin que se haya
ferida documentacion, el despacho dispone requerir a {a entidad demandada
2l termind de tres (3) dias contados a partir def dia siguiente del recibo de la

aporte la copia de la Resolucion N° 1129 del 17 de febrero de 2016, so pena
i6n a las sanciones previstas en el numeral 3°, articulo 44 del C.G.P.

EY CUMPLASE

JUZGADO VEINTISIETE {27} ADNINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGDTA D.C.

Ias partes la providen

5{8 ﬂ\

; ”1 “kf“ 5-'%}(:?“7;’\
T;tfvaUM:?A

STa00 notinco a las partes 1a providencia

al (i a,m.
§ 1 Aoy, 10

SECRETARIO N, N N\

09



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.

SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 728

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00195-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DALCY DE JESUS LUNA CAMPO
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL
ASUNTO: ADMITE DEMANDA
Bogota, D.C | treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Dalcy de JesUs LLuna Campo, por conducto de apoderado especial, instaurd
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra LA NACION
- MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, a fin de que se declare la nulidad del
Oficio No. 012879 / ARPRE — GRUPE - 1.10 del 8 de marzo de 2018, acto administrativo

en virtud del

cual se negod el reajuste con base en el Indice de Precios al Consumidor

(LP.C.), mesada pensional de sustitucion de ta actora para los afios 1997, 1999, 2002 y

2004.

Teniendo en cuenta que la demanda reline Ics requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes

del CPACA),

1.- ADMITIR

2.- NOTIFIC
representants
agente del M
Nacicnal de 1
2013), y DAR
para que fa c(
el expediente
se encuentrer
198 y 199 CP

3.- ORDENAF
desde el dia ¢

se dispone:
a demanda de (a referencia.

AR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de su
 legal o a quien este haya delegado Ia facuitada de recibir notificaciones, al
nisterio Publico délegado .a nte este juzgado y al representante de la Agencia
Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4058 de 2011 y Decreto 1365 de
TRASLADO a las mismas de la demanda por el término de treinta (30) dias
pntesten y ejerzan su derecho de defensa, advirtiéndoles que deberan allegar
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién acusada y que
1 en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima (art. 172, 175,
ACA, modificado por el 612 del CGP).

R a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias, contado

siguiente a la notificacién por estado de este proveido, la suma de cincuenta




mil pesos ($50.000) para sufragar los gasios del proceso, en la Cuenta de Ahorros del
Banco Agrario de Colombia N° 40070027697-8 (Convenio 11644), so pena de dar
aplicacion del articulo 178 de la ley 1437 de 2011,

4.- RECONOCER personeria al Dr. Gonzalo Ortiz Rincdn, identificado con la cédula de
ciudadania No. 10'247.836 expedida en Manizales y con tarjeta profesional de abogado No.
123.057 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la demandante, en los

términos y para los fines conferidos en el memorial poder obrante a folios 1y 2.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

AHSC

INTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
IRCUITO DE BOGOTA
CCION SEGUNDA

Por anotacion en\Esta
providencia anterior,

No.  notifico a 1as partes 1a
adﬁ 8:%00511%.
) ™
CRISTIAN LEON 0 CAM BORJA
Secrefaio o

NRD-2018-00195-00



JUZGA

AUTO IN]
RADICA(
MEDIO D
DEMAND
DEMAND

ASUNTO

Bogota, D.Q

El sefor Dy
demanda ds
— MINISTER
DE LA POL
014267 / AN
de mayo de

en el indice

1997 a 2004.

Teniendo en

del CPACA

1.- ADMITIR

2.-

representan

notificaciond

representan

NOTIFI{

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

TERLOCUTORIO:
LION:

E CONTROL:
ANTE:

ADO:

727

11001-33-35-027-2018-00167-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DULFAY ALBERTO ROBLES DELGADILLO

LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL

ADMITE DEMANDA

., treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Ifay Aiberto Robles Delgadillo, por conducto de apoderada especial, instaurd
= nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra LA NACION
RIO DE DEFENSA ~ POLICIA NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
ICIA NACIONAL, a fin de que se declare la nulidad de fos Oficios No. S-2017-
{OPA — GRUL! — 1.10 del 4 de mayc de 2017 y No. E-01524-201711597 del 6
2017, actos administrativos en virtud de los cuales se nego el reajuste con base
de Precics al Consumidor (I.P.C.), la asighacién de retire dej actor para {os afios
!

cuenta que la demanda relne los requisites legales {arts. 104, 155 y siguientes
, se dispone:

) la demanda de la referencia.

CAR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de sus
tes legales ¢ a quienes estos hayan delegado la facultada de recibir
s, al agente del Ministeric Publicc delegade ante este juzgado y al
te de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4058

de 2011 y D

término de

ecreto 1365 de 2013), y DAR TRASLADO a las mismas de la demanda por el
treinta (30) dias para que la contesten y ejerzan su derecho de defensa,
advirtiéndoles que deberan allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién acusada y que se encuentren en su poder, 80 pena de incurrir
en falta disciplinaria gravisima (art. 172, 175, 198 y 199 CPACA, medificado por el 612 del

CGP).




3.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias, contado
desde el dia siguiente a ia notificacién por estado de este proveido, la suma de cincuenta
mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la Cuenta de Ahorros dei
Banco Agrario de Colombia N° 40070027697-8 (Convenio 11644), so pena de dar
aplicacién del articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

4.- RECDNOCER personeria a la Dra. Ana Milena Rivera Sanchez, identificada con ia
cédula de ciudadania No. 65'776.225 expedida en lbagué y con tarjeta profesional de
abogada No. 130.188 del Consejo Superior de fa Judicatura, como apoderada del
demandante, en los términos y para los fines conferidos en el memoriai poder obrante a

folio 1.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez
AHSC
JUZGADD VEINTISIETE ADMINIST!U\TIVO ORAL
CIRCUITD DE BOGOTA
"‘\ SECCIDN SEGUNOA
Por anotacioh, ef~Estado No.  rnotifico a las partes la
providendcia antergr, a las SgtiJf a.
; < 01 hull 2018
o ",
CRISTIAN LEommgc‘AM BORIA
Secretditrm—,
2

NRD-2018-00167-00



JUZGADO

AUTCO
REFE
MEDI(
DEMA
DEMA

ASUN

Bogota, D.C,

Corresponde

hubiere adve|

tramitarla.

Observa el d
Talento Hum
expediente, ¢
ACHURY VA

CONCESION

Pues bien, el
y restablecim

se prestaron

9REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

SUSTANCIACION: 0742

RENCIA; 11001-33-35-027-2018-00031-00

D DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NDANTE: JAIME ENRIQUE ACHURY VALDES

NDADO: NACION — MINISTERIO DE COMERCIOQ, INDUSTRIA Y
TURISMO

TO: REMITE POR COMPETENCIA

treinta y uno (31) de julic de dos mil dieciocho (2018).

ria en esta ocasion pronunciarse sobre la admisién de la demanda, si no se

riido que por razén del territorio este juzgado carece de competencia para

gspacho que en la certificacion expedida por la Coordinadora del Grupo de
ano del Ministeric de Comercio, Industria y Turismo, obrante a folio 38 del
onsta gue el ultimo lugar donde presto sus servicios el sefior JAIME ENRIQUE
| DES fue la dependencia de Zipaguird — Cundinamarca, de la hoy extinta IF|
DE SALINAS.

articulo 156, numeral 3°, del CPACA, prescribe gue en los asuntos de nulidad

ento del derecho de caracter laboral se determinara por el Ultimo lugar donde

n debieron prestarse los servicios.

Teniendo en

cuenta lo anterior, como también lo dispuesto por los Acuerdos Nos. PSAAQ6-

3321 y PSAADB-3345 de 2008, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior

de la Judicatdra, por medio de l0s cuales se crearon los juzgados administrativos en €l pais,

se observa gy

proceso, toda

ACHURY VA

En consecue

Orales del Cir

Je este despacho carece de competencia territorial para conocer del presente
vez que el ultimo lugar de prestacion de servicios del sefior JAIME ENRIQUE
| DES fue el Municipio de Zipaguira (Cundinamarca).

ncia, se dispondra la remision del expediente a los Juzgados Administrativos

cuito de Zipaguira (Cundinamarca).




En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota, D.C.,

dispone:

PRIMERO: REMITASE la demanda, por competencia territorial, a los Juzgados
Administrativos Orales del Circuito de Zipaquird {Cundinamarca).

SEGUNDO: CANCELESE su radicacién y ANOTESE su salida.

NOTIFIQUESE

PEZ NARVAEZ

Juez

K.E.

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DRAL
CIRCUITO DE BOGOTA
N SECCION SEGUNDA

i per afotabién en Estado No. notifico a las
partes |3, providencia anterior, hoy . _ 4
las 8:00 a.x.

0 1 AGD. 2018

CRISTIAN L NAF?D} MPD5 BORJA |
L el |

¥

SR8t -



JUZGA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.

SECCION SEGUNDA

AUTOQ INTERLOCUTORIOQ: 705
RADICACION: 11001-33-35-027-2015-00840-00
MEDIO DE GONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMPARO GUEVARA CARDONA ]
DEMANDADO: NACION ~ RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL
DE NACION
ASUNTO: Concede término para alegar de conclusién
Bogota, D.C|, treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).
En atencidn a que se recaudd la totalidad de las pruebas solicitadas y se dio el

respectivo fraslado, sin que las partes hicieran manifestacién alguna, e! despacho

considera in
en aplicaci

necesaria la celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, y
del inciso 5° del articulo 181 del CPACA, ordenara correr traslado por el

téermino comin de 10 dias a las partes y al Ministerio Plblico para que las primeras

presenten
concepto co

f}
us de alegatos de conclusién, y el segundo, si a bien lo tiene, rinda el

rrespondiente. En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: CLAUSURAR la etapa probatoria dentro de este proceso.

SEGUNDO:
de conclusig
enelque el

TERCERO:

CORRER traslado a las partes para que presenten por escrito los alegatos
n dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto, plazo

Ministerio Publico podra rendir su concepto, y [a sentencia se dictara dentro
de los veinte

(20) dias siguientes.

RECONOCER personeria a la Dra. Claudia Yanneth Cely Calixto,

identificada con la céduia de ciudadania No. 24'048.922 y con tarjeta profesional de

abogada Ng
Fiscalia Gen
poder obran

NOTIFIQUE

. 112.288 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la
eral de la Nacidn, en los términos y para los fines conferidos en el memorial
te a folios 89 a 97.

SE Y CUMPLASE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez
AHSC




JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctasjoren Estado No.  notifico a las partes la
providenciagnteror, hay alas 8:00 a.m.

g 1 Aoy, 2018

N
CRISTIAN I:%S\AMPOS BORJA
5 ar




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.

SECCION SEGUNDA

AUTO INTE:ZRLOCUTORIO: 725
RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00177-00
MEDIO DH CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE CRISPIN MARTINEZ MARTINEZ
DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — SECRETARIA DE EDUCACION DE
FACATATIVA
ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA TERRITORIAL
Bogotd, D.C.} treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).
Correspondegria en esta ocasién pronunciarse sobre la admisién de la demanda, si no se

hubiere advs

tramitarla.

Observa ei d
lugar donde
Secretaria d

Facatativa.

Fues bien, e
Contencioso
derecho de

debieron pre:

ertido que por razon del territorio este juzgado carece de competencia para

espacho que tanto en la demanda como en sus anexos consta que el titimo
presto los servicios el docente José Crispin Martinez Martinez, fue en la

e Educacion de Facatativa, el cual judiciaimente pertenece ai Circuito de

articulo 156, numeral 3°, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Administrativo, prescribe gue en ios asuntos de nulidad y restabiecimiento de

caracter laboral se determinard por el Uitimo lugar donde se prestaron o

starse {0s servicios.

Teniendo en
3321 y PSAA
de la Judicaty
se observa ¢

proceso, todi

cuenta io anterior, como también lo dispuesto por los Acuerdos Nos. PSAAQG-
\06-3345 de 2006, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior
yra, por medio de los cuales se crearon los juzgados administrativos en el pais,
Lie este despacho carece de competencia territorial para conocer del presente

n vez gue el ultimo iugar de prestacion de servicios del sefior José Crispin

Martinez Mastinez fue en el municipio de Facatativa {Cundinamarca).




En consecuencia, se dispondra ta remision del expediente a los Juzgados Administrativos

Orales de! Circuito de Facatativa (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrative del Circuito de Bogota D.C.,

dispone:

PRIMERO: REMITASE la demanda, por competencia territorial, a los Juzgados
Administrativos Orales del Circuito de Facatativa (Reparto).

SEGUNDO: CANCELESE su radicaciéon y ANOTESE su salida.

NOTIFIQUESE

| 7
HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

AHSC

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO |
ORAL )
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

cién en Estado No.  notifico a las partes
la provigehegia anterior, hoy a las

CRISTIAN LI NA‘RphtAupos BORJA
m

NRD-2018-00177-00 2



JUZGAI

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

YO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 731
RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00184-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHC
DEMANDANTE: MAURICIO CUBILLOS RIVERA )
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO
NACIONAL
ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA TERRITORIAL
Bogota, D.C.| treinta y uno {31) de julio de dos mil dieciocho {2018).
Corresponderia en esta ocasioén pronunciarse sobre la admision de la demanda, si no se

hubiere advg

tramitaria.

Obra a folio
2017, expedi

la Caja de Re

de servicios
Montafia No.

Pues bien, e
Contencioso
derecho de
debiergn pre

rtido que por razén del territorio este juzgado carece de competencia para

10 del expediente Certificacion No. CREMIL 76589 del 15 de septiembre de
da por la Coordinadora del Grupe Centro integral de Servicio al usuario (E) de
tiro de las Fuerzas Militares, en la cual se indicd que Gitimo lugar de prestacion
del Soldado Profesional ® Mauricio Cubillos Rivera fue en el Batallon de Alta

9, con sede en el municipio de Algeciras (Huila).

articule 156, numeral 3°, de! Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Administrativo, prescribe que en los asuntos de nulidad y restablecimiento de!

caracter laboral se determinara por el Uitime lugar donde se prestaron o

starse los servicios.

Teniendo en

3321 y PSAA
de la Judicaty

se observa g

proceso, toda

Rivera fue en

cuenta lo anterior, como también lo dispuesto por los Acuerdos Nos. PSAAQB-
\06-3345 de 2006, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior
Ira, por medio de los cuales se crearon los juzgados administrativos en el pais,
e este despacho carece de competencia territorial para conocer de! presente
1 vez que el ultimo lugar de prestacion de servicios de! sefior Mauricio Cubillos

el municipio de Algeciras (Huila).




En consecuencia, se dispondra la remision del expediente a los Juzgados Administrativos

Qrales del Circuito de Neiva (Reparto).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogotéa, D.C.,

dispone:

PRIMERO: REMITASE la demanda, por competencia territorial, a los Juzgados
Administrativos del Circuito de Neiva (Reparto).

SEGUNDO: CANCELESE su radicacion y ANOTESE su salida.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

ASNC

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO
ORAL ]
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Estado No.  notifico a las partes

A
M

CRISTIAN LEONARDO\CA Iﬂ@sBORJA
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JUZGALI

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 728

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00192-00

MEDIO DE GONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANITE: REINER JOSE MARTINEZ VILLEGAS

DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA

ASUNTO: Declara impedimento

Bogota, D.CJ, treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018),

El sefior Reiner José Martinez Villegas, en calidad de Secretario del Juzgado Primero (1°)

de Ejecucion
inaplicacion
nulidad de io
peticion de o
viene percib
prestaciones
emolumento

resulten, deb

En efecto, e
funcionarios {
mensualmen
se fija en la
remuneracion

instaurd la de

de Penas y Medidas de Bogota, por conducte de apoderado especial, y previa
del primer péarrafo del articulo 1° del Decrete No. 383 de 2013, depreca la
5 actos administrativos mediante ios cuales la entidad demandada le negd la
targarle caracter salarial con fines prestacicnales a la bonificacion judicial que
endo y, a titulo de restablecimiente del derecho, que se re-liguiden las
sociales devengadas y las gue se causen a futuro con la inclusion de dicho
desde el 1° de enerc de 2013, y se le paguen las diferencias insclutas que

damente indexadas.

articulo 1° del Decreto 383 del 6 de marzo de 2013, cred en favor de los
y empleados de la Rama Judicial la bonificacion judicial, la cual se reconocera
e a partir del 1° de enero de 2013 y correspende para cada afie al valor que
respectiva tabia, ic cual significa que el suscritc es beneficiario de dicha
) y, como tal, se encuentra en iguai pesicién juridica gue la persona gue

manda de la referencia.

En consecuencia, es evidente que en el suscrito servidor judiciai concurre la causai de

recusacién censagrada en el articuic 141, numeral 1°, del Codigo General del Proceso,

aplicable por

indirecto en iz

la liquidacion
Judicial debe
anticipé, actu

remision del articulo 130 del CPACA, toda vez que me asiste un interés
as resuitas del proceso, en la medida que el asunto se contrae a definir si en
de las prestaciones sociales de los funcionarios y empleados de la Rama
inciuirse como factor salarial la bonificacién judicial, condicion que, come lo

almente ostento.




Adicionalmente, es pertinente informar que con motivo de la negociacién adelantada por
Ascnal Judicial en forma coetanea con el cese de actividades en la Rama Judicial durante
el ultimo trimestre de 2014, el suscrito hizo parte de la comisidn negociadora de dicha
asociacion sindical, entre cuyas demandas se reivindicé el reconocimiento del caracter
salarial de la bonificacién judicial que se esta reciamando en esta demanda, de manera que
habiendo comprometido mi criterio juridico sobre el tema, tal circunstancia se erige en un

motivo mas para separarme del conocimiento de esta causa judicial.

Ahora bien, el articulo 131 del CPACA dispone:

“Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

“1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al jiez que le siga
en tumo para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunte, si no, lo devolvera para que aquel continte con el framite.
Si se trata de juez unico, ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal
para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad
hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo

juez continue con el asunto.

“2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en gque se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el

tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto”.

Por consiguiente, y como quiera que estimo que el impedimento declarado comprende a
todos los jueces administrativos del circuito de esta ciudad, remitase el expediente al H.
Tribunal de lo Contencioso Administrativo de Cundinamarca para que decida si es fundado
o no y disponga lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AHSC
JRIBADD WENTRETE ADMINISTRATIVO
o KSS?{?;A NRD-2018.00192-00 2
Por anotagi el e

- 2188 partes g providencia
1 et RO
&t pog: Lmualas 8100 a.m.
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JUZGALI

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

DO VEINTISIETE ADMINISTBAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 729
RADICAC|ON: 11001-33-35-027-2018-00214-00
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUAN CAMILO FERNANDEZ NINO
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO: INADMITE DEMANDA,

Bogota, D.C|, treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Revisada la |demanda, se advierte que adolece de ia siguiente falencia, la cual debera

subsanarse ¢

E! numeral 2
urr acto adm
acuerdo con
para accedeq
que nos OCLH
de apelacion

Por consigui
de 2018 que
noviembre ds
(E) de la Fisg
En consecue

PRIMERO: I

SEGUNDO:

la anomalia s

TERCERQ:
identificado o
profesional
apoderado d

memorial poder obrante afolio 5.

NOTIFIQUESE

2N el plazo que se otorgara para tal efecto.

¢ del articulo 181 del CPACA, dispone que “cuande se pretenda fa nulidad de
fnistrativo particuiar deberan haberse ejercido y decidido los recurses gue de
fa ley fueren obligatorios”, por lo que constituye un requisito de procedibilidad
" a la jurisdiccidn el agotamiento del recurso legal obligatorio que para el caso
Da y por expresa disposicion del inciso 3% def articulo 78 ibidem es el recurso

ente, la parte actora debera aportar la Resolucion N° 20419 de! 13 de febrero
resolvid el recurso de gpelacion, contra el Oficio N° 20173100069421 del 8 de
2 2017, proferido por la Jefe del Departamentio de Administracion de Personal
talia General de la Nacion, dado que no fue aportado con la demanda.

ncia, se dispone:
NADMITIR la demanda de la referencia.

CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) dias para que subsane
inotada, so pena de rechazo de! libelo (arts. 169, numeral 2°, y 170 CPACA).

RECONOCER personeria al Dr. Fabian Ramiro Arciniegas Sanchez,
on la cédula de ciudadania N° 1'110.447 445 expedida en Ibagué y con tarjeta
je abogado No. 185.222 del Consejo Superior de la Judicatura, como
e la parte demandante, en los términos y para los fines conferidos en el

AREC




JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNCA
Par anctacion en Esiado No. _ notifico a [as pares
la providencia antercr, hoy alas 8:00am.
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CRISTIAN LEONWRJA
Secretario

NRI13-2018-00214-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 733
RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00152-00

EJECUTANTE: AMANDA RODRIGUEZ RODRIGUEZ

EJECUTADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

ASUNTO: Libra mandamiento pago

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil dieciocho (2018).

1. ASUNTO

Se decide sobre el pedimento de librar mandamiento ejecutivo en |os términos solicitados en la
demanda de la yeferencia.

2. ANTECEDENTES

La sefiora Amgnda Rodriguez Rodriguez, por conducto de apoderado especial, formuld las
siguientes pretensiones:

“Se libre a favor de la sefiora AMANDA RODRIGUEZ RODRIGUEZ y en confra de ia
ADMINISTRADORA COLCMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, Representada

Legalmente p
designe, man

pr el Doctor MAURICIO OLIVERA GONZALEZ o quien haga sus veces o esfe
Hamiento ejecufiva de pago, por conceplo de fa condena ordenada dentro del

proceso de Nididad vy Restablecimiento del Derecho No. 1100133310272012002900 mediante la
sentencia judipial proferida por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo de Descongestion de
Bogots y el Hpnorable Tribunal Administrative de Cundinamarca- Seccion Segunda- Subseccion

"F”, por fos va

3.1 Por una
DIECISEIS M.
($30.416.223)

pres que relaciono a continuacion:

suma que no podrd ser inferior a TREINTA MILLONES CUATROCIENTOS
il DOSCIENTOS VEINTRES PESOS CON TREINTA Y CUATRO CENTAV(OS
MCTE, por conceplo de diferencia de mesadas no pagadas, liquidadas desde el 20

de octubre de 2009 a la fecha de prestacion de esa demanda (30 de seplfembre de 2017).

3.2. Por a dife

rencia de mesadas, generadas con posterioridad a la presenfacion de la demanda y

hasta el dia en que nivele la pension en la forma ordenada en la sentencia judicial y se

cumpla integrd

3.3, For tna
QUINIENTOS
($4.022 557,44
no pagadas,
gjecutoria de I

3.4. Por una
OCHENTA Y
CENTAVOS (3§
articulo 177 dé
corresponde a
GNR 1874 de |

imente fa misma.

suma que no podrd ser inferior a CUATRO MILLONES VEINTIDOS MIL
CINCUENTA Y SIETE PESOS CON CUARENTA Y SEIS CENTAVOS
}) MCTE, por concepto de indexacion sobre las diferencias de mesadas causadas y
jquidadas desde el 20 de octfubre de 2009 al 17 de marzo de 2017 (fecha de
y sentencia).

suma Que no podra ser inferior @ TREINTA Y DOS MILLONES DOSCIENTOS
INUEVE MIL CIENTO CINCUENTA Y SEIS PESOS CON CUARENTA Y SIETE
532.289.156,47) MCTE, por concepto de los intereses de que frata el inciso 5 del
of C.CA., liquidados desde el 18 de marzo de 2016 af 31 de enero de 2017, que
{os intereses causados y no pagados respecto del pago efectuado segiin resolucion
P17,

[



3.5 Por una suma que no podrd ser inferor a QUINCE MILLONES CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS SETENTA PESOS CON TRES CENTAVOS
($15.456.270.03) MCTE, por concepto de los intereses de que trata el inciso 5 del articulo 177 del
C.C.A., liguidados desde el 18 de marzo de 2016 al 30 de septiombre de 2017 (fecha de
presentacion de la demanda), que corresponden a los intereses que se estan causandc sobre las
diferencias mesadas causadas.

3.8 Por los intereses moratorios de que trata el inciso 5 del articulo 177 def C.C.A., generados con
posterioridad a la presentacién de fa demanda y hasta el dia en que se cumpla integramente ia
sentencia.

3.6 Por las sumas que asciendan a costas y agencias en derecho, a la que deberd condenarse a
Colpensiones...” (Errores propios del texto).

Allegé como base del recaudo compulsivo la copia auténtica de las sentencias de primera y
segunda instancia proferidas el 22 de julio de 2013 por el Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestion del Circuito de Bogota, y el 25 de febrero de 2016 por el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “F”, en el proceso No. 11001-33-31-027-
2012-001100029-00, y con constancia de gjecutoria del 14 de marzo de 2016, en virtud de las
cuales se condend a la Administradora Colombiana de Pensiones, a: i} reconocer y pagar una
pensién de jubilacién a la sefiora AMANDA RODRIGUEZ RODRIGUEZ “ ... ef 75% de todo fo
devengado durante el afio inmediatamente anterior al retiro del servicio, esto es, entre el 01 de
eneroc al 31 de diciembre de 2006, teniends en cuenta fodos los factores salariales percibidos
en ese periodo, como son: sueldo basico mensual, prima de antigliedad y las doceavas partes
de la prima de servicios, prima de vacaciones, prima de navidad y bonificacién por servicios a
partir del 20 de octubre de 2009 fecha en que adquirio el status de pensionada...” i) la entidad
gjecutada debia indexar los valores de la primera mesada pensional, actualizando el ingreso
base de liquidacién pensional de |a fecha de retiro del servicio (31 diciembre de 20086) a la fecha
del status de pensionada (20 de octubre de 2009), en los términos del articulo 178 del C.C.A,,
i) la diferencia de las mesadas pensionales seran reconocidas y actualizadas nuevamente a
partir del 20 de octubre de 20089, vy iii) el cumplimiento de esta decisién, lo hara dentro de los
términos previstos en el articulo 176 del C.C.A., en concordancia con el articulo 177 ibidem.

Igualmente, milita en el expediente la copia de ia solicitud de cumplimiento de las referidas
providencias, radicada por la parte actora el 27 de abrif de 20168 ante la Administradora
Colombiana de Pensiones (fls. 24 y 95); copia auténtica de |a Resolucian No. GNR 1874 del 5
de enero de 2017, por la cual mencionada entidad dio cumplimiento a fa providencia en cuestion
(fls. 96 a 99); v la liquidacion de las pretensiones pedidas por parte del apoderado de la parte
gjecutante, obrante a folios 101 a 103.

3. CONSIDERACIONES

El articulo 104, numeral 6°, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y lo Contencioso
Administrativo (en adelante CPACA) prevé que esta jurisdiccion esta instituida para conocer de
los procesos ejecutivos derivados de las condenas impuestas y conciliaciones aprobadas por la
jurisdiccién; al paso que el articulo 297, numerales 1 y 2 idem, dispone gue constituyen titulo
ejecutivo las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la jurisdiccion contencioso
administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad plblica al pago de sumas
dinerariag y las decisiones en firme dictadas en desarrollo de mecanismos alternativos de
solucion de conflictos, en las gue las entidades plblicas queden obligadas al pago de sumas de
dinero en forma clara, expresa y exigible; mientras que el articulo 215, inciso 2° efusdem
consagra que cuando se trate de un titulo ejecutivo, el documento que fo contenga debera
cumplir los requisitos exigidos en la ley.

Por su parte, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso (en adelante CGP), aplicable por
remisiéon del articulo 306 del CPACA., dispone gue pueden demandarse ejecutivamente las

il



obiigaciones expresas, claras y exigibies que consten en documentos que provengan del

deudor ¢ de g
sentencia de

u causante y constituyan plena prueba contra él, o las gue emanen de una
condena proferida por juez o tribunai de cuaiquier jurisdiccién, o de otra

providencia jud
numeral 2° fde
tituio ejecutivo

A su tumo, e
documento qus

icial, y los demas documentos que sefiale la ley; al paso que el articulo 115,
m consagra que las copias de las providencias gue se pretendan utilizar como
requeriran constancia de ejecutoria.

articulo 430 ejusdem prevé que presentada la demanda acompafiada de
: preste meénto ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado

que cumpia ia ¢
legal.

Notese, que t
compulsiva deh
unz suma de

aritmética, de t
condicion esen

También debe s
la deuda dei gjg
acudir a elucul
deducir la obiig
implicita.

Por uitimo, deb
pendiente de pi
una obligacién
requerimiento a
CGP).

Ahora bien, con
dictadas bajo i3
cuya pare reso
es claro que er
otorgado para q
y en cuanto a Ia

En efecto, el art

bbligacion en [a forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquél considere

ples preceptos consagran que la obligaciéon objeto de recaudo por la via
e ser clara, vale decir, facilmente inteligible y entendida en un solo sentido v, si es
dinero, debe ser determinada o determinable mediante una simple operacién
al forma que haya certeza sobre su monto, pues de no ser asi no reuniria esta
cial del titulo ejecutivo y, por tal motivo, no seria susceptible de cobro forzado.

ser expresa, esto es, que debe constar en forma nitida el crédito de la ejecutante y
cutado, o aparezca manifiesta de la redaccion del titulo, sin que para ello haya que
praciones 0 suposiciones, por lo que faitara este requisito cuando se pretenda
acién por razonamientos légicos juridicos o sea considerada una consecuencia

e ser exigible, es decir, que puede demandarse su cumpiimiento por no estar
pzo o condicidn, o sea, vencido el primero o acaecida la segunda o, si se trata de
pura y simple (no esta sometida a plazo o condicidn), su exigibilidad opera previo
| deudor, el cual se suple con la notificacion del mandamiento ejecutivo (art. 423

no el titulo ejecutivo lo constituyen dos sentencias de primera y segunda instancia
s regias del anterior Cédigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984), en
utiva se dispuso que debian cumplirse en los términos de los articulos 176 y 177,
1 lo atinente a los intereses comerciales remuneratorios y moratorios y al plazo
ue las condenas sean susceptiblies de ejecucién, se regiran por dichos preceptos,
caducidad se atemperara al articuio 136 idem.

cuio 177 dei C.C.A., adicionado por el articulo 60 de la Ley 446 de 1998, consagra

que ias condenas impuestas en ias sentencias seran ejecutables dieciocho (18) meses después de

su ejecutoria y !
y cumpiidos sei

as cantidades liquidas reconocidas devengaran intereses comerciales y moratorios,
5 (6) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga una condena, sin

gque gl beneficig

rio hava acudido ante ia entidad responsable para haceria efectiva, acompanando

{a documentaci
entonces hasta

bn exigida para el efecto, cesard ia causacidén de intereses de todo tipo desde
cuando se presentare ia solicitud en legal forma.

Al respecto, es

de marzo de 19
ejecutoria” y “d

necesario memorar que la Corte Constitucional, mediante sentencia C-188 del 24
98 declard inexequibles las expresiones “durante los seis meses siquientes a su
pespués de este término” contenidas en el aludido articuio 177, lo cual significa

que ios interesq

perjuicio de la

ante la jurisdic

De la jurispruds
Contenciosc Ad

28 moratorios se causan a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia, sin
aplicacion de los dieciocho (18) meses para que la condena sea ejecutable
cion.

zncia en cita y {a interpretacién armonica de los articulos 176 y 177 del Cadigo
iministrativo, puede entenderse que las autoridades a quienes corresponda ia
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OlFERZ

5i-2

<
P




ejecucion de una sentencia, siempre cuentan con el plazo de treinta (30) dias, contados desde su
comunicacion, para adoptar las medidas necesarias para su cumplimiento, ¥ en dicho plazo se
deben cancelar intereses comerciales y no_moratorios, pues no de ofra manera se podria
compaginar e/ mandato del articuic 176 con la previsidon del articulo 177, después de la
declaratoria de inexequibilidad de las expresiones arriba resefiadas, ya que no tendria sentido
légico que el legislador le conceda a las entidades el término de 30 dias para que acaten el fallo y
a su vez se les conmine con el pagoe de intereses resarcitorios.

A su tumo, el articulo 138, numeral 11, del CCA prevé que la accién ejecutiva derivada de
providencias proferidas por esta jurisdiccién, caducara al cabo de cinco (5) afios, contados a partir
de la exigibilidad del respectivo derecho, y ésta sera la sefalada por la ley o la prevista por la
respectiva decision judicial.

Corresponde, pues, definir en seguida si se cumplen los requisitos de procedibilidad de la
accién ejecutiva incoada y si estan reunidos los presupuestos formales y sustanciales que se
requieren para librar ¢l mandamiento de pago deprecado.

En primer lugar, es innegable que la demanda ejecutiva fue presentada después de los
dieciocho (18) meses, contados desde el dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia, toda vez
que ésta quedd en firme el 17 de marzo de 2016 y aquélla fue radicada el 30 de octubre de
2017": y ademas no operd ta caducidad de la accién, en la medida que la exigibilidad de ia
obligacion reclamada se materializé a partir del 18 de septiembre de 2017 y los cinco afios
vencerian en ei 2022

En segundo lugar, el titulo aportado como base del recaudoe satisface las exigencias formales, si
se tiene en cuenta que las sentencias objeto de ejecucion fueron allegadas en copia auténtica y
con la constancia de ejecutoria, de modo que cumple las previsiones del inciso 2° del articulo
215 del CPACA y el numeral 2° del articulo 115 del CGP.

En tercer lugar, la obligacion perseguida es expresa, clara y actualmente exigible.

Es expresa, dado que aparece manifiesta en la parte resolutiva de la sentencia de primer grado,
confirmada por la segunda instancia, pues a titulo de restablecimiento del derecho se dispuso,
en lo pertinente: “Reconocer y pagar una pension de jubilacion a la sefiora AMANDA
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, identificada con ja C.C. No. 28.851.918 de Nafagaima, con ef 75%
de todo lo devengado duranie ef afio inmediatamente anterior al retiro def servicio, esio es,
entre el 01 de enero al 31 de diciembre de 2006, teniendo en cuenta todos los faciores
sajariales percibidos en ese periodo, como son: sueldo basico mensual, prima de antigtiedad y
las doceavas partes de la prima de servicios, prima de vacaciones, prima de navidad y
bonfficacion por servicios a partir del 20 de octubre de 2009 fecha en que adquirio el slatus
juridico de pensionada, conforme se advierfe en la parfe motiva...” lo cual significa que en el
documento arrimado como titulo compulsive consta en forma nitida un crédito a favor de la
ejecutante y una deuda a cargo de la ejecutada, cuyo page debe cumplirse en los precisos
términos de los articulos 176 y 177 del C.C.A.

Es clara, en tanto es inteligible, pues si bien no fue cuantificada, es determinable con una
operacion aritmética, carga procesal que la parte demandante cumplié al incorporar con la
demanda la liquidacidon con base en €l pago realizado por la entidad demandada, esto es, la
Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones

Es exigible, en la medida que las sentencias invocadas como titulo ejecutivo quedaron
ejecutoriadas el 17 de marzo de 2016 y el término de dieciocho (18) meses previsto en el

"ver folio 104,
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articulo 177 de

| C.C.A., expird el 18 de septiembre de 2017, de suerte que la exigibilidad de la

obligacion confenida en dichas providencias se consumé en esta (ltima fecha y desde el dia
siguiente la acreedora quedd habilitada para promover su gjecucion ante esta jurisdiccion.

No obstante, sg
las normas leg

atencién a lo
ejecutivc en la

2 advierte que la orden de pago solicitada en el libelo compulsivo ho se ajusta a
ales aplicables a las sentencias objeto de ejecucion, motivo por el cual y en
prescrito en el articulo 430 del C.G.P. se procederd a librar el mandamiento
forma que legalmente corresponde.

En efecto, en la demanda se reclamé librar la orden de pago por $30.416.223.24, por concepto

de las diferenc
por Colpension

el 30 de octubn
sigan causandq
forma ordenadg
a la indexacion

octubre de 20
$32.289.156.47
siguiente a la &
2017 {(pago ¢
$15.546.270.03
cctubre de 201
posterioridad a
obligacién.

En primer lugar
partir de la caug
del Uitimo afio
cehtinuacion:

as de las mesadas entre la liquidacion ordenada en fallo judicial y las pagadas
2s, causadas desde el 20 de octubre de 2009 (consolidacién del derecho) hasta
e de 2017 {presentacion de la demanda); por las sumas indeterminadas que se
b con posterioridad al cobro ejecutivo y hasta que se nivele la pensién en la
) en la sentencia objeto de recaudo; por el valor de $4.022.557.46, concerniente
» sobre las diferencias de mesadas causada y no pagadas, desde el 20 de
DO al 17 de marzo de 2017 (ejecutoria de la sentencia); por e! monto de
, a titulo de intereses moratorios, causados desde el 18 de marzo de 20186, dia
jecutoria de la providencia que impuse la condena, y hasta el 31 de enero de

fectuado segun Resolucion No. GNR 1847 de 2017); por la suma de

, relative a intereses moratorios liquidados desde el 18 de marze al 30 de

7 (fecha de presentacion de la demanda); y finalmente, por los generados con

la presentacion de la demanda y hasta que se realice el pago fotal de la

se advierte gque el valor de la mesada pensional reliquidada por Colpensicnes a
sacién del derecho corresponde a $1.262.925, inciuyendo los factores salariales
de servicios {(1° de enerc a 31 de diciembre de 2006), conforme se indica a

AND

FACTOR VALOR ANUAL PROMIEDIO MENSUAL

SUELDC

r No. DiAS
—-

15.135.264,00 1.261.272

PRIMA DE ANTIG

UEDAD 1.052.460,00 88.289,00

2006

PRIMA DE SERVI

CIos 360 1.387.048,00 115,587

PRIMA DE VACA

LIONES 810,765,600 67.564

[ PRIMA DE NAVI

pAD 1.341.807,00 111826

| BONIFICACION P

A e | [

1OR SERVICIOS 472.346,00 35.362

En atencion al

actualizado {ind
diciembre de 20

INGRESD BASE DE LIQUIDACION 1.683.900

LT RV RV E O R E R EE BT

MONTO PENSIONAL {75% DELIBL) 1.262.925

Jitulo gjecutivo (providencia del 22 de julioc de 2013), el anterior monto debe ser
exacién de la primera mesada pensional) desde el Uitime dia de servicic (31de
06) a la fecha en que cumplio el status pensional (20 de octubre de 2009), asi:

INDEXACION PRIMERA MESADA PESIONAL

k=Rl

IMDICE FINAL IPC STATUS (20/10/03]

HX R= 1262925 1.465.722,99

INDICE INICIAL 12C RETIRO {31/12/ 2006}

Suma gque dista
cuenta todos fog
base de liquida«

de la liquidacion aportada (fl. 96 a 99), pues en ella si bien se tuvierocn en
haberes ordenades en la sentencia objeto de ejecucién para calcular el ingreso
tién, no se actualizé para determinar [a primera mesada, de modo que el mento

de la pensién gambia de manera significativa y, por ende, las diferencias arrgjadas entre lo
ordenado y o pagado, junto con los intereses corrientes y moratorios.

EREGLE-00NE




En este orden, tomando como ingreso base de liquidacién la suma de $ 1.465.722.99, el valor
de las diferencias anuales ajustadas con la variacion porcentual del IPC, es el siguiente:

AND 00 2510 2831 2812 2813
1P 2 00 3174 EXE: 144% 1.94%
MONTO REAL 5 1.465.208.34 $ 1.49%.124,51 5 1.542.539.95 5 1.600.055.95 $ 1.639.097.31
MONTO PAGAD O 5 1.286.492,88 $1.230.621 84 $1.269.631,55 51.316.989.85 § 1.349.3:3.48
DIFERENCIA 5 256.316,34 5 254.502,67 5 27288748 S 783.4€5,18 5  Fagizs:
’_ AR O 2814 2815 2816 017 2018
1PC 3.66% 6.77% 5.75% 4.05% 247%
MONTO REAL 5167889530 $1.732.058,59 $ 1.849.310,41 51.855.645.75 §2.085.635,87
WMONTD PAGAD D §1.375.2387,4% $1.425.633,30 51.522.14867 5 1.689.672,32 51675520761
CIFERENCIA 5 295.593,39 4 205.417,29 5 33716174 534597354 | 5 380.12388

En siguiente cuadro se calcularan los valores indexados de las diferencias pensionales, previo
el descuento por salud, desde la adquisicion del status pensional (20 de octubre de 2009) hasta
la ejecutoria de la sentencia (17 de marzo de 2016):

INDICE INICIAL
wo| wes | DFERENCA |OEGUEWOLEC|  ywomwero | e | MESAMES | wALDRA | orcenos
REC. PENSIONAL
2009 ¥ ocrusreszo | s abareesa | 5 izsespo | s 08.760,54 130,83 101,28 5 135432 | S 7750571
2003 B OWERM BRE 4 259,315 34 5 32.415,89 5 226,981,34 30,63 181,92 5 6391618 5 20821752
200% BENMEBRE 5 255 316,34 % 3241500 4 226,303, 34 130,63 182,00 % 63.636,09 5 29853943
.

2002 : WESADA 13 4 259.916,3+ 4 259.316,34 13063 182,00 4 72.7BB.54 5 33218288
2010 ENER{} 5 264,502,67 % 33.063.00 5 231,439,867 130,63 162 70 4 62937 27 5 234.377,54
2010 FEBRERG 3 2B64.502 67 3 33.063,00 5 231,439 67 130,83 18355 4 B0.519,16 5 241,556,283
2018 | anzo $ 26458257 |5 3aoeane | S 232.429,67 130,85 183,83 s ssreroa |8 2137671
08 | e 4 zetsezs? |5 33mezes | § 231.439,67 1802 104,23 5 sgas2is | % 289.882,01
2018 | apavg 5 26450267 | § 3306300 | 3 231.439,67 33062 104,40 S 5815325 | § 288.592,32
2010 LINID 5 2B64.502 B7 5 93.063 00 5 231.439 67 120,82 10 52 4 57824 2B 5 2B9.264,05
2010 MEsahs 14 5 264 502 67 5 264 502 &7 130563 104,52 5 66.075,05 5 330,577,772
2058 | o $ zeasens? |5 3zsen0 | s 234.439,67 13043 104,47 s s79:e33 | & 239.386,00
10 | GosTo S 26450267 |5 3306300 | S 231.435,67 130,63 104.59 $ 5762191 | & 339.061,58
2010 SEFTIEMEARE 5 264.502.67 5 33.063.00 5 231439 67 130,63 104 45 3 SE.014 B0 5 285.453,47
2010 OCTUSRE 5 26450267 5 33.083.00 4 231.435 67 130,68 104,36 5 5B.270.36 4 269,719,053
D | oviemsre | 5 26350287 |5 3306300 | S 2214357 13082 10456 s s7rmmar | s 269.123,99
2010 CLCIERIERE 5 26,502 67 3 33.063,00 5 231.439,67 330,83 105 24 5 5584521 5 287.285,88
280 | mEsacais |5 26850267 s 264.502,67 134,83 105,28 5 gigmas | S 323.325,95
212 | engro s 27238740 | $  3a.1n08 | s 2377640 130,63 106,15 s sas4823 s 293.724,63
w1 FEBRERD 5 272387 40 3 34,11 00 5 258,776 40 130,63 106,53 3 5338352 5 231,385,52
2011 MARZ0 5 IT1IEET 40 5 34.131.00 % 23877640 130,63 107,12 5 52,404,032 5 251.180. 453
201 | ppRL $ 27aza7ac | 3 2411100 | s 232.776,40 180,63 107,25 s 5zp57.40 | 8 290.33330
81 MAYD 5 272.B87 40 5 54,111,008 5 233,776, 40 13063 107 55 3 51,231 41 4 230.007.82
il AUNIG ] 272B8740 5 34.119, 00 5 232.776,40 13063 107 40 5 50.312 38 5 2BS.08B 72
2011 IVIESADA 34 i 5 273.BE7AD 5 272887 40 130,53 107,50 5 57.499,88 5 330,387,238
2610 ElEaLs 5 272 B3740 5 34.171,00 5 23B.776,40 330,63 108 05 5 45,931,22 5 2B3.BB7 B2
2031 AGDSTO 5 ITLEETAD 5 3211100 | 8 23377648 130,83 108,00 ] 50.000.65 5 2B2F77,06
2oL SEPTIEMERE @ § 372BE740 5 34.111,00 5 238.776,40 30,63 108,35 5 4911178 [ & ZB7.BBE,34
2013 CCTUBRE ; S ITIRRTLO 5 3411100 5 23877840 13042 10B,55 3 46.566.52 4 28734282
2032 WOVIEMERE 4 27288748 5 3411100 : 5 238.776,40 130.63 108,70 5 48 167,23 5 ZES.543 63
W evere | 5 27zesac |5 saatng | s 238.778,40 068 109,16 5 4es7025 | % 285.745,65
013 MESACGA 15 5 73BT A0 5 272.857 40 130,53 109,16 3 53.883,20 5 326.567,70
2002 | seno |5 293.08600 | 5 3338300 | S 247.683,10 150,83 109,36 $ 657214 | S 294.255,24




212 | eepneng § 78308830 35.313,60 247.513,10 17063 110,63 4s7a583 |3 207.465,53
P12 | marzo 5 _243.086.10 35.383.00 247.623,10 18053 110,76 4442525 3 292.113,36
S prn $  2§3.086,10 35.333,00 247.633,10 130,63 110,92 2400316 | 3 29159176
B2 | avo 5 283.086,10 35.353,00 247.653,10 130,83 111,75 4313556 | 5 794.812,66
W2 o 5 243.086,10 35.383,00 247.683.10 £30,63 111,35 4235501 | % 290.573,11
2012 | mesanate | 5 rgaossso 113 068,10 130,53 111,35 402231 | 3 .332.{)18,91
e T 5 74308810 35.383,00 247.623,10 18063 111,32 495773 | 8 290.540,28
A2 | acosTo 4 2M3.066,10 35.333.00 247.683,10 130,63 111,37 42.134 62 3 296,521,792
2 | copmiemane | ¢ 2§3.066,10 35.333,00 247,653, 10 1an,63 111,68 4200817 | 8 289.592,27
12 | ocruene $ 28305610 35.353.00 247.693,10 130,63 111,87 4153663 | 5 219.335,73
2 | woviemse | s 252.066,10 35.31.3,60 247 653,10 130,52 11172 4193257 | 8 256.615,67
P2 pcemee | s 283.066,10 3531300 247.653,10 130,63 111,82 4167543 [ 3 229.358,53
P12 | esanats 8 283.068,10 283.066,10 130,63 11132 4762801 | 4 336.695,11
2013 | EyeRy § 28997251 36.247.00 253,725,91 130,62 112,15 4151152 | § 295.537,44
292 | eepnenn 5 j9o7rgl 36.247,00 £53.725,91 130,53 11265 4050475 | 5 294.230,66
2012 | pranae $ 24957291 36.247,00 25372551 130,83 112,81 39.900,64 g 28362656
e $ 29097201 36.247,00 253.725,51 130,63 113 16 3915583 | % 292.515,75
2013 1Y 5 255,872,091 35.211?.,.00 #53.725 91 130,63 112,48 38.345 77 5 292.071,55
WLE ] g § 28987251 36.247,00 253.7285,91 130,63 11375 3766148 | § 291.357,41
13 | esapats | 5 zesevaer 289.972,91 30,63 11375 4244177 | 3 333.014,55
212 | uo $ 2057291 36.247,00 25373541 180,632 113,30 375071 | 8 291.256,69
A3} peosTo 4 2msgvaen 36.247,00 253.726,91 130,53 113,29 3728206 | % 79141358
13 | sepmennane | 298.972.31 35.247.06 253,725, 91 130,63 114,23 3543312 | 8 290.164,04
13 | ocrugne s 249.9?2,91 36.247,00 755,725,581 130,63 113,93 3719330 | s 150,918,211
D1 | oviewsre | 5 2 372,91 36.247,00 253.725,91 130,53 113 65 3752374 | 8 201.549,65
3 biciemere | 5 23L.972,91 36.247,40 253.725,91 130,63 1139 37.057,35 | 3 290.713,27
3| esapats | 3 ZBL.Q?J.,QI 290,972,691 130,63 113,95 42.351,33 | 8 332.324,25
P enero 4 20%59338 36.950,00 758.648,38 130,63 114,54 3634191 | % 294.990,50
0L | ceapeng §  73%.538,39 35.954,00 752.648,35 130,63 115,25 445287 | 3 203.141,28
4| arzo $ 79955938 35.950,00 25864839 130,83 115,711 3334158 | ¢ 291.290,27
34| e % 295.591,39 36,950,00 258.645,39 130,63 118,24 301150 | % 294 659,29
B avo 4 20855139 35.950.00 251.641,38 130,63 11631 0.812,17 | & 299.350,56
2014 | g § 799,508 39 26.950,00 158.648,30 120,63 116,91 30.342,14 $ 298.951,23
U | mesanmg | 5 208 598,39 295.598,39 13083 136,91 2467756 | $ 334 775,85
2% wug $  299.505,35 36.550,00 255,648, 39 130,63 117.08 19.904,26 s 71555465
% peoso $  299.50139 36.950,00 751.645,39 130,63 117,33 83030 | % 217.268,58
34| epmiemgre | s 294 £96,38 36.950,40 258.645,39 130,63 117,48 393653 | 3 287.578,5¢
o quane 4  294.538,39 35.950,00 258.641,39 1ans3 17,88 254574, | % 217.405,80
B | oviemare | s £09.598,39 36.954,00 258 546,33 30,63 117,94 2607848 | 5 756.727,32
213 | oicemsze | 5 rodsssaa 36.550,00 758.548,39 130,53 115,15 730065 | 8 285.959,01
214 esapanz | 2 258 553,39 295.598,39 136,83 115,15 3122380 | 8 326.821,99
15 | enera 4 30§.417,29 32.302,00 268.115,29 120,63 11551 6542595 [ 8 254.541,25
L5 | reaperg 3 305divze 38.302,00 768,115,253 130,63 120,28 z34m,1 | 3 791,156 4¢
213 | yanzo $  348.417,29 3g.342,00 268.115,28 2053 120,95 .38628 | 3 282.501,57
ML | L $ 305.417,79 38.302,00 268.115,29 130,83 121,63 1933916 | & 287,954,456
223 1 pavo $ 30641779 38.302,00 258.115,29 130,63 171,95 1908356 | & 287.195,85
3 unio 4 30441729 38.302,00 268.115,29 130,63 172,01 1977218 § 236.857,45
35| esadhie | 30641723 306.417,20 130,63 17208 r145382 | 3 327.071,71
151 uue 4 30§.417,29 A8.307,00 268.125.29 130,63 122,31 1824573 | & 286.357,62
2013 | agosTo $  30§.417,79 38.302.08 169.115,29 120,63 172,90 1657374 | § 34.980,03
35 | sepmemsnz | 8 0441725 32.302,00 258.115,29 180,63 123,78 1199831 |8 292 834,23
7




015 130,63
OCTUSRE §  ea7s H IB.302,00 5 268.115.29 126,62 H 1253189 5 261.047.18

2015 1
HOVIEMERE | 5 30541728 | S 38.33200 3 768.115,28 3063 115,37 $ 1124732 | 8 275.363,61

s i3n.63
DICIEMERE § 30641779 b 38.302,00 5 268.115,29 ’ 126,15 F) 952286 5 277.638,15

05 MESATA 13 $ 30641729 g 306.417,2% 130,53 126,15 § 10.683,27 g 217.300,56

016 130,63
ENERC 5 3¥7.161.74 5 40,635,600 5 286 266,74 127,78 5 5.354, 88 5 292 651,62

]
18 | b areno 5 mrasira | $ ansssoo | § 286.266.74 130,63 12841 s 289875 1§ 283.565,49

2016 1363
. KaRZ0{17 5 165.391,55 5 2317400 5 162.217,55 o4 130,63 -5 029427 5 9192328

i CIFERENCIAS INDEXACTAS HASTA LA E)ECUTORIA 17,/03/1.
i 1 1 $ HAST. EJECUTORI 10316 £26.462.304.91

Ahora bien, respecto de los intereses moratorios, es necesario memorar que la Corte
Constitucional, mediante sentencia C-188 del 24 de marzo de 1999 declard inexequibles las
expresiones ‘durante los seis meses siguienles a su ejeculoria” y “después de este término”
contenidas en el articulo 177 del CCA, lo cual significa que los intereses moratorios se causan a
partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia, sin perjuicio de la aplicacion de los 18 meses
para que la condena sea ¢jecutable ante la jurisdiccion.

De la jurisprudencia en cita y la interpretacién armonica de los articulos 178 y 177 del Codigo
Contencioso Administrativo, arriba citados, puede entenderse que las autoridades a quienes
corresponda la ejecucion de una sentencia, siempre cuentan con ¢l plazo de 30 dias, contados
desde su comunicacion, para adoptar las medidas necesarias para su cumplimiento, y en dicho
plazo se deben cancelar intereses comerciales y no moratorios, pues no de otra manera se
podria compaginar €l mandato del articulo 176 con la prevision del articulo 177, después de la
declaratoria de inexequibilidad de las expresiones arriba aludidas, ya que no tendria sentido
logico que ¢! legislador le conceda a las entidades el término de 30 dias para que acaten el fallo
y @ su vez se les conmine con el pago de intereses resarcitorios.

De otro lado, con arreglo al articulo 883 del Cédigo de Comercio, el deudor estara obligado a
pagar los intereses legales comerciales en caso de mora y a partir de ésta, como se determina
en ¢l articulo siguiente. A su turno, el articulo 884 idem prevé que cuando en los negocios
mercantiles haya de pagarse reditos de un capital, sin que se especifique por convenio el
interés, éste sera el bancario corriente; si las partes no han estipulado el interés moratorio, sera
equivalente a una y media veces del bancario corriente y en cuanto sobrepase cualquiera de
estos montos el acreedor perdera todos los intereses, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo
72 de la Ley 45 de 1980. El interés bancario corriente se probara con certificado expedido por la
Superintendencia Bancaria (actualmente Financiera).

Y sobre el pago parcial o abono, el articulo 1653 del Codigo Civil ha establecido que si se
deben capital e intereses, el pago se imputara primeramente a los intereses, salvo que el
acreedor consienta expresamente que se impute al capital.

A proposito de los intereses moratorios qué deben reconocerse y pagarse sobre las condenas
judiciales, el Consejo de Estado, Seccion Cuarta, €n sentencia del 4 de febrero de 2016, Exp.
25000-23-27-000-2008-00233-01 (18551), C.P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas, ensefd;

* .Reconocimiento de intereses: El articulo 177 del C.C.A. regula la efectividad de las
condenas contra las entidades pablicas y ef reconacimiento de intereses. Esta norma dispone que
las cantidades llquidas reconocidas en sentencias que condenen a la nacidn, a una entidad
territorfal 0 descentralizada al pago o devolucion de una cantidad fiquida de dinero devengaran
intereses comerciales y moratorios.

“A su vez, el beneficiado con la condena, sequn el inciso sexto del articulo 177 del C.C.A. tiene un
plazo de seis meses. contados a partir de fa ejecutoria de la providencia que imponga o liquide 1a
condena. para que acuda ante la entidad responsable a haceria efectiva. Vencido ese plazo, cesa
la causacién de todo tipo de intereses desde entonces hasta cuando se presente la solicitud en
debida forma.

“En concordancia con esta disposicion, el articulo 176 del C.C A prevé que las autoridades a
quienes corresponda la efecucién de una sentencia deben dictar, dentro del términc de treinta (30)
dias contados desde su comunicacion, la resolucion correspondiente, en la cual se adoptaran las
medidas necesarias para su cumplimiento.

I8 00152
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cion armoénica de los articulos 176 y 177 indica que en el lapso que fienen la
ara disponer lo necesario para ejecufar la sentencia, esto es, en los 30 dias, no se
interés.

Jue para hacer efectivo el derecho a la devolucion de imptiestos derivado de una
fcial como fa que reccnoce la existencia del régimen de estabifidad fributaria, las
jentan con un plazo para adoptar las medidas necesarias para devoiver el dinero.

i el contribuyente pide la efecucién de la sentencia, la autoridad tributaria no puede

derecho a la devolucién, porque eso serfa lo misme que desacatar una orden
ntidad, entonces, debe proceder, en los términos de ley, a devolver los impuestos
(vente pago en exceso, y liquidar y pagar los intereses comerciales y moratorios a
rticulo 177 del C.C.A.

cia C-188 del 29 de marzo de 1999 la Corte Constitucional preciso que los jueces
»der a la administracion plazos para pagar las condenas. En ese interregno, la
a debe reconoCer intereses comerciales. Los intereses moratorios, a su vez -dijo la
san a partir del vencimiento de dicho plazo. Pero también afirmo que si ef juez no le
entidad un plazo especifico para pagar la condena, los infereses moratorios se
fiatarnente, a parlir de la ejecutoria de la sentencia que ordend la devolucién La
cional hizo esta afirmacion sin consideracion al plazo previsto en ef articuic 176 del
lo tanto, para la Sala. en casos como eSlos de las sentencias que declaran la
régimen de estabilidad fributaria debe entenderse que independientemente de que
g precisado ningun plazo para que se gjecufe fa sentencfa, las autoridades cuentan
€ lreinta dias (30) dias a que alude el articulo 176 det C.C.A. En ese interregno, no
reses...".

virtud de lo expuesto, las cantidades liguidas reconocidas en la sentencia
reses comerciales y moratorios, y como quiera que la solicitud de cumplimiento
objete de ejecucidon se hizo el 27 de abril de 2016 (folios 94 y 95), es decir,
is (6) meses siguientes a su gjecutoria, los intereses se tasaran de la siguiente

vago de los comerciales remuneratorios frente al pago de las mesadas liquidas
nente pagadas ($122.907.270), corresponderan a los treinta (30) dias habiles
es a la fecha en la cual quedd en firme dicha providencia, esto es, entre e} 18
> de 2016 y el 2 de mayo de 2016, y los moratorios a partir del 3 de mayo de

2018, dia siguiente al vencimiento de ese periodo, hasta el 31 de diciembre de 2016 {dia

anterior

2)

la inclusion en ndmina).

En el cago de las diferencias de mesadas, las cuales se adeudan ($26.462.304.91), se

establecera los intereses comerciaies desde los treinta (30) dias habiles posteriores a la
fecha a la fecha de ejecutoria de la providencia base de recaudo, esto es, entre el 18 de

marzo d
dia sigu
mandam

1) Sobre capita

1.1. intereses

2016y el 2 de maye de 2016, y los moratorios a partir del 3 de mayo de 2016,

ente ai vencimiento de ese periodo, hasta el 31 de julio de 2018 (dia del

lento de pago).
i pagado.

corrientes

INTERESES CORRIENTES

FERIOC D)

DESDE

RES
HASTA

DLUCION
No.

INTERES CORRIENTE
MENSUAL

NUMERD CE
DIAS

INTERES DIARIO
CORRIENTE

INTERES

CAPITAL ADEUDADO A LA EIECUTORIA CORRIENTE

18-m.

18

ar- 3l.mare |

16

5

19,68% 122 B07.270,00

0,0492335 14 $847.129,92

788

Oi-abr-16

30-abr-16

B
122.907.270,00

E 20,54% 0,05119% Eld $1.887.646,32

0L-rm
16

0Z=rmay-
1e

34~

3
122,807, 270,00

350’2 20.54% 0.05115% 2 $125.843,09

2.2

. Intereses m

INTERESES CORRIENTES SOGRE EL SALDD INDEXADO A 02/mayof 16 $2.860,619,40

pratorios




INTERESES MORTORIOS HASTA FECHA DE PAGO
PERIDDO
esowison | ot | Do | wewsonor | MMERO | geiomun | OPTRLODADAL | weror
DESDE HASTA MENSUAL MDRA MORA DE MORA
03-may-16 | 3l-may-16 T m 20,54% 4,.07361% 2,26936% 29 30,815 8 122.907.270,00 | $2.623.674,05
0L§un6 | 30-un-i6 220 20,54% 0,07361% 2,26336% 30 30,81% 5 122.507.270,00 | $2714.14144
Olul-16 | Bi1jukis 21.34% 2.07611% 2,34122% 31 32,81% ¢ 122507.270,08 | $2.900.008,18
M-ago-16 | Fl-ago-16 21,34% 0,07611% 2,34122% a 22,00% ¢ 122.907.270,00 | $2.900.008,18
Bl-sep-16 | 30-sep-i6 21,30% 0,07611% 2,3012 %% 30 32,01% 8 122.907.278,00 | $2.806.459,52
¢loct-16 | 3l-pct-16 21,95% B07813% 2.40359% 31 3z,59% ] 122.507.27000 | $2.576.882,29
Blenovlf | 30-now-16 21,99% 0,07813% 2,40399% 30 32,99% $ 12298727000 | $2.980.653,82
O1-dicls | 31-dic-16 21,99% 0,07613% ,40359% 3 33,99% 3 122.807.370,00 | $2.976.682,29
E"':"‘:I_ilz:‘o’;‘;;m”a IMFERESES DE MORA SO8RE EL CAPITAL PAGADO HASTA EL 31 DE DICIEVI 8RE DE 2816 §22.776.906

Entonces, con corte al 31 de diciembre de 2012 (fecha anterior al pago de la obligacién), el
saldo a favor del demandante ascendia $ 25.639.525.40 (intereses corrientes y moratorios).

2. Sobre las diferencias no pagadas

2.1. intereses corrientes

INTERESES CORRIENTES

PERIDDO RESOLUCHON INTERES CORRIENTE INTERES DEARIO NUMERO DE CAPITAL ADEUDADOA LA INTERES
DESDE HASTA No. MENSUAL CORRIENTE DiAS . EFECUTOREA CORREENTE
18-mar16 | 3l-mar-16 1768 15,58% .. D04 T ? $162.389,54
, : _ 26.462.304,91

01-abr-1§ | 30-sbr18 334 0,545 17 0,0 5119% 30 26,45 2_‘0’3 04,91 $40E.415,53

ormey | v 20,54% 0,05119% 2 sea 52%3 o5 §27.004,40

INTERESES CORRIENTES SDERE EL SALDO INDEXADO A 02/ mayo/16 $585.805,57

2.2. Intereses moratorios.
INTERSES MORATORIOS HASTA LIBRAR MANDAMIENTD DE PAGO

PERIOBD RESDLUCION INTERES INTERES INTERES NOMEAQ | INTERESEFECTVO |  CAPITAL ADEUDADO ALA INTERES DE

Ne. CORRIENTE DIARID MENSUAL DE DE DlaS ANUAL DE MORA EIECUTDAIA MORA

DESDE HASTA - MENSUAL MORA MORA

83may-16 | 31-may-18 334 . 20,54% 4,47361% 2,26336% 2] 20,61% 4 26.462.304.91 $564.854,45
8l4un-16 | 304un-15 20,54% 0,07361% 2,26336% 30 20,81% ] 2646230431 4584,362,51
Dlulle | 31-jul-16 21,34% ¢,07611% 2,341225% 21 32,01% 5 26,462,304 91 $624.380,48
Olagn-16 | 3lago-16 1,34% D07511% 234151% 31 22401% E] 26462 304,91 5624.380,48
01-sep-16 | 30-sep-16 1,34% 4,07611% 2,34122%% &l 32,M1% 8 26.462.504,91 $604.229,16
81oci-16 | Fl-oct-le 21,99% 0,67815% 2,44399% 31 32,85% 5 26.462,304,91 5640,931,71
Gl-nev-16 | 30-nov-18 21,99% 4,07813% 2,44359% 30 32,39% 5 2646230491 $62(.256,49
01l-dic-16 | 31dic-16 1,95% 4,47813% 2A0399%4 S 32,99% 5 26.462.304,91 S640,981,71
Ol-ere-17 | 31-ene-17 22,34% 4,47921% 245762% 31 33,51% s 26.462.304,91 5649,703,85
Glfeb-17 | 28-feb-17 22,34% 0,47521% 2,43762% FES 33,515 4 26.462,304,51 $586.910,56
0l-ma~3? | 3l-mar-17 12,54% ¢,07921% 2,43762% S 83,51% ] 26,462.304,91 $649.753,85
o1-ahr17 30-abr-17 22,33% 4,07918% 2 43666% 30 33,50% 5 2645280491 $523.55%,19
8l-may-i7 | 3l-may-17 .. ' 22,33% 4,47918% 2,43666% Eil 33,50% 5 26.462.304,91 §649,541,13
B1-jur-17 7 30-fun-17 22,38% 4,479155% 2,43665% 30 33,50% 5 26.462,304,91 562852819
B1jul17 | 3lauli? 21,95% 3,47310% 2,40303% 11 32,97% 5 26.462.304,51 SEH.ETT,I9
D1-3go-17 | 3l-ago-17 21,98% 07BN 2,44343% L 32,979 5 25.462.304,91 S614.677.99
O1-sep-17 | 30-sep-17 21,48% 4,47855% 2,35477% 3t 32,22% s 26.462.304,91 SR07.699,00
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0d-oet-17 I 31-oct-17 1% ) W 21,15% 00TS52% 2,3737a5 a1 3,73% 4 26.462.304,51 4$619.519,10
Ol-nou-17 | 30.now-17 :.4&%‘* 10,26% 0,47493% 2,50432% n I 44% § 26.452.304,91 5504,820,47
01-dic+17 | 3i-dic-17 151??.’- 20,77% 4,07433% 2,78581% 31 ENR{ ] 26,452.304,31 5609,765,69
Ol-ene-18 | 31-eps-18 ) 1500 .. . 20,85% 0,07408% 2278414 31 21,04% H 26.462.304,91 $E07.706,59
Gl-feb-13 | 28fz=b-12 . .131 21,01% 0,07308% 2,30918% 28 31.52% 5 2E.46%,304,81 B556. 324,62
O1-mar-18 | 31-mar-12 259 20,68% 0.07405% 2,27704% 31 31,02% & 26.462.304,91 5E47.449.11
01-ahbe-i8 | 30-mbr-18 8932 20,48% L A4T3E2R 2257505 30 30,72% 5 26.462.304,91 S5E2.B64,76
Ol-rmay-18 | 3l-mav-13 527 ) 20,44% 0,0732%% 2,25359% 21 3C,E6% § 26,462.304,91 5601.241,01
01-jun-12 30-un-18 o ‘587 20,28% {,07275% 2.23792% EN 34,42% 5 25,442,304 01 5577663 .63
O1-ul-1a 31 jul-18 i 0,03% 0,87 20:0% 221339% 31 30.05% 5 2E.A62.384,91 3590.645,71

INTERESES DE MORA SOSRE £L SALDD |NDEXADO A 31/D7/2018 {Mandamiento de pago) $16.534.264

De conformidad
369.225.499.88
embargo, medi
Colombiana de
indexacion y pg

con los cuadros anteriores, el saldo insofuto a favor del demandante asciende a
(Diferencias de capital, indexacion e intereses corrientes y moratorios); sin

ante Resolucidon No. GNR 1874 del 5 de enero de 2017, la Administradora

Pensiones ordend un pago por el vaior de $ 18.291,220, por concepto de

r $ 2.655.224, a titulo de intereses de mora (folios 96 a 99), valores que fueron

incluidos en némina del mes de enero de 2017 (folio 98 y 99), circunstancia que fue aceptada

por el apoderag
pendiente un sa

Recapitulando, |

o de la parte ejecutante en ef escrito de demanda, lo que significa que queda

fdo insoluto por $ 48.279.055.88 a favor del actor.

D anterior se concreta en lo siguiente:

SUMAS DEBIDAS . SUMAS PAGADAS

Intereses comercial| capital pagado ($122,807,270) |$ 2.860.619 | Indexacion $ 18.281.220
intereses moratoriog capital pagado { $122,907,270) | $ 22.778.906
Diferencia de mesapas $ 26.462.304.91
Intereses comercialps sobre diferencia de mesadas |$ - 588.806 |interesesde mora $ 2655224
Intereses moratorios sobre diferencias de mesadas | $ 16.534.864

\lotal debido $__ 69.225499.88 | Total Pagado $ ___20.946.444

DIFERENCIAS ‘ $ 48.279.055,88

Corolario, de ¢f
Colombiana de H
proveido cancelg

Sobre la conden;

En mérito de lo ¢

onformidad con el articulo 431 del CGP, se ordenarda a la Administradora
ensiones, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a [a notificacién de este
: 3 la ejecutante el valor de $48.279.055,88.

3 en costas se decidira en fa debida oportunidad procesal.
4. DECISION

2xpuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo de! Circuito de Bogota,

RESUELVE

PRIMERD: LIBR
DE OENSIONES
la cédula de ciug

AR mandamiento ejecutivo en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
y a favor de la sefiora AMANDA RODRIGUEZ RODRIGUEZ, identificada con
adania No. 28.851.918, en los siguientes términos:

CUARENTA Y OCHO MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL
CINCO PESOS CON OCHENTA Y OCHO CENTAVOS ($48.279.0055.88)
epto de las diferencias pensionales entre las pagadas y las reliquidadas v los

Por la suma de
CINCUENTA Y
M/CTE por cong

Fl 231800152




respectivos intereses remuneratorios y moratorios que se causaron desde el dia siguiente a la
ejecutoria 18 de marzo de 2016 hasta el mandamiento de pago.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de su
representante legal o a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al agente del Ministerio Plblico delegado
ante este Juzgado, y ADVERTIR a ia entidad ejecutada que debera pagar la suma adeudada
dentro de los cinco (5) dias y podra formular excepciones de merito en el término de diez (10}
dias (arts. 431 y 442 CGP), plazos que correran simultaneamente y se contaran desde el dia
siguiente a la naotificacién de esta providencia, conforme al articulo 199 del CPACA, maodificado
por el articulo 812 del CGP, es decir, una vez vencido el término de veinticinco (25) dias
consagrados en dichos preceptos.

TERCERO: ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias,
contado desde el dia siguiente a la notificacion por estado de esta providencia, la suma de
treinta mil pesos ($30.000) para sufragar los gastos del proceso, en la cuenta de ahorros No.
40070027697-8 Canvenio 11644 del Banco Agrario de Colombia S.A., a nombre de Gastos del
Proceso del Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota, so pena de dar
aplicaciéon al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: RECONOCER al Dr. Manuel Sanabria Chachén, identificado con la cédula de
ciudadania No. 91.068.058 expedida en San Gil, y titular de ia tarjeta profesional de abogado
No. 90.682 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado especial de fa
parte demandante, para los fines y en los términos conferidos en el poder visible a folio 9 del
expediente,

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez
DY
SR T EINTIR NS A DMIIS TRATIVO
LU LT BEOGOTA
0A
Por anplani®e: an B3TAL 0 s & las pates la providencia
andenon oy e ae-- & a5 5:00 a.m
T - < B a -
\ o1 A5, 708 __
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