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AUTO INTERLOCUTORIO: 402

RADICACION: 11001-33-35-027-2016-00217-00
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DEMANDADOQ: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR
ASUNTO: Desestima recurso de reposicién contra mandamiento
de pago

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion interpuestc por la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social contra el auto de! 9 de agosto de 2017, mediante el cuai se libré
mandamiento ejecutivo por concepto de intereses.

Ellibelista finca su inconformidad, en primer lugar, en la incongruencia del mandamiento de
pago, habida cuenta que al haberse liquidado el crédito se desbordé la competencia
contenida en el articulo 430 de! Cddigo General del Proceso y se le impide ejercer el
derecho de defensa en la forma y oportunidad prevista en el articulo 446 ibidem, pues
considera que 1o que se impania era haber negado el mandamiento de pago y no modificar
las pretensiones.

Como segundo motivo de inconformidad esgrime la falta de legitimidad en la causa por
pasiva, sefialando, en sintesis, que su representada carece de competencia frente al
reconocimiento y pago de los intereses de que trata el articulo 177 del C.C.A., toda vez que
dicha obligacion esta a cargo dei Patrimonio Auténomo de Remanentes de !a extinta Caja
Nacional de Prevision Social Cajanal ELC.E. En Ligquidacion, por ser ésta la entidad
condenada en las sentencias de marras.

De conformidad con el articulo 438 del Cédigo General de! Proceso, contra el mandamiento
gjecutivo procede el recurso de reposicion, al paso que el articulo 442, regla 32, idem,
prescribe que los hechos que configuren excepciones previas, deberan alegarse mediante
repesicicn contra el mandamiento de pago.

Si bien es cierto, que en virtud de lo establecido en el articulo 430 de! C.G.P. “Presentada
la demanda acompafiada del documento que preste mérito ejecutivo, el juez libraréd
mandarmiento ordenando al demandado que cumpla con la obligacion en la forma pedida,
si fuere procedente, o en la que aquel considere legal’ el mandamiento de pago puede
librarse en la forma pedida, también lo es que el juez cuenta con la potestad de ejecutarlo
en la forma que considere legal.

Teniendo en cuenta que la parte gjecutante solicité que se librara mandamiento de pago
por la suma de $53.830.377, sin justificar cémo se causd tal valor, era deber del juez, en




virtud de los deberes contenidos en el articule 42 del C.G.P, concordante con el articulo
430 ibidem, examinar si efectivamente el monte deprecado corresponde a la condena
impuesta en las sentencias del 9 de julic de 2010y 14 de abril de 20/11, proferidas por este
Juzgado y el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, respectivamente, y para su
constatacién, se requeria elaborar la liquidacién del crédito cobrado, con el fin de contrastar
el valor pedido y el efectivamente debido.

Ahora bien, las operaciones aritméticas consignadas en el mandamjento de pago del 9 de
agosto de 2017, fueron establecidas sin perjuicio de lo que en el curs:o del tramite procesal,
para este tipo de obligaciones se compruebe, pues tal como lo disponen los articulos 442,
443 y 446 del C.G.P. a través de las excepciones y en la audiencia inicial, instruccién y
juzgamiento y en la etapa de liquidacion del crédito, la parte ejecutada podra ejercer su
derecho de defensa, luego es claro que los montos de los intereses comerciales
remuneratorios y moratorios por los cuales se libré la orden de pago ($1.709.216.47 y
$38.890.322.69), se determinan definitivamente en la etapa que corresponda.

Frente a la inconformidad en el calculo de los intereses moratorios se advierte que se aplicé
la tasa del interés bancario certificado por la Superintendencia Financiera del Colombia para
el respectivo periodo, en los términos del articulo 177 del C.C.A., mas no el interés al DTF
(tasa de interés aplicable por los bancos para la captacion de depdsitos a término fijo)
regulado por Ley 1437 de 2011, dado que los réditos deben liquidarse con estrictez a lo
ordenado en la sentencia que sirve de titulo ejecutivo.

La Seccién Tercera del Consejo de Estado, en providencia del ZG de octubre de 2014,
precisé sobre ef punto lo siguiente:

“En conciusion, ef arf. 308 del CPACA regia este fema, y conforme a €/ se debe resciver la
cuestion. En los términos expresados, Sala concluye que:

i) Los procesos cuya demanda se presento antes de la vigencia del CPACA y cuya sentencia
también se dicté antes, causan intereses de mora, en caso de retardo en el pago, conforme
al art. 177 del CCA, de manera que la entrada en vigencia del CPACA no altera esta
circunstancia. por disposicion def art. 308.

i) L os procesos cuya demanda Se presento antes de la vigencia del CPACA y cuya sentencia
se dicta después, causan intereses de mora, en caso de retardo en el pago, conforme al art.
177 dei CCA, y la entrada en vigencia del CPACA no alfera esta crrcunstanma por disposicion
expresa del art. 308 de este.

i) Los procescs cuya demanda se presenté en vigencia del CPACA, y desde lusgo ia

sentencra se dicta conforme al mismo, causan intereses de mora Conforme al art. 195 del
CPACA.

Asi las cosas, se mantendra incélume la decisién en este aspecto.

En segundo lugar, si bien es cierto que la entonces Caja Naciorial de Prevision Social
Cajanal E.I.C.E. fue liquidada por disposicién del Decreto 2196 deLZOOQ, no lo es menos
gue dentro de dicho tramite deben distinguirse claramente dos aspectos. El primero de ellos,
guarda relacién con la liquidacién de los bienes y haberes en cabeza de la entidad liquidada
(literales a) y b) articulo 6° Decreto 2196 de 2009) y con la atencién de aquellas obligaciones
distintas a las derivadas del cumplimiento de su objeto misional. El ésegundo aspecto, esta
atado a las obligaciones correlativas a los derechos pensionales de los afiliados y
pensionados, cuyos recursos no hacen parte del patrimonio de la entidad tiquidada (art. 14
ib.), sino que le pertenecen a éstos y a aquéllos, razén por la cual en el articulo 1° del
Decreto 4269 de 2011 se dispuso que a partir del 8 de noviembre de 2011 las solicitudes
de reconocimiento de derechos pensionales y prestaciones economlcas debian ser
atendidas por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social -UGPP-. La misma norma sefald que a partir del mes



de diciembre del dicho afio, la mencionada entidad seria la responsable de administrar la
némina de pensionados.

Sobre este asunto, 1a Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado’, al resolver
un conflicto negativo de competencias administrativas frente al pago de intereses
moratorios derivados de una condena impuesta a la entonces Caja Nacional de Prevision
Social Cajanal E.|.C.E. En Liguidacién, precisé que la entidad competente para cumplir
dicha obligacién es la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social.

En similar sentido se pronuncié recientemente el Consejo de Estado?, destacando que:

“(...) De lo anterior, se evidencia que los infereses moratorios ofiginados en el pago
tardio de la sentencia que ordend la reliquidacion de fa pension def actor, no pueden
escindirse de ésta -la sentencia es integral- y, por tanto, corresponden a una de fas
obligaciones derivadas de las competencias que asumit la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Sociaf
-UGPFP- respecto de los asuntos misionales de fa extinta CAJANAL, esto es, ‘la
gjecucion de fos procesos misionales de caracter pensional y demas actividades
afines.”

Adicionalmente, el derecho a la pensién es uno solo, y de &l se deriva la prerrogativa al
pago oportuno y completo de las mesadas, de manera que la cancelacion de los intereses
moratorios por el retraso en el pago de la pensién debe ser atendida por la entidad que, de
conformidad con la regulacién antes sefialada, deba ocuparse de los requerimientos que
en materia pensional formulen los pensionados, usuarios y peticionarios, sin que sea de
recibo que el administrado deba acudir a diferentes instancias para obtener el recaudo de
un credito legaimente reconocide en una sentencia.

Aunado a lo antes dicho, cabe sefialar que de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2°
del articulo 1649 del Coédigo Civil, “ef pago total de la deuda comprende el de los intereses
e indemnizaciones que se deban”. Y el articulo 1653 de la misma codificacion, agrega que
‘si se deben capital e intereses, el pago se imputard primeramente a los intereses, salvo
que el acreedor consienta expresamente que se impute al capital”. Asi entonces, es claro
que de existir un saldo inselute por concepto de capital yio intereses, la obligacidn no fue
cancelada en su totalidad.

Finalmente se pone de presente que los reparos en los cuales se fundan la inexistencia de
una obligacién exigible, no constituye una excepcién previa y, por ende, su resolucion no
se hara en este proveido.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

1. Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por la parte ejecutada contra el auto del
9 de agosto de 2017, mediante el cual se libré mandamiento de page y, por ende, no reponer
dicho proveido.

2. Reconocer al doctor Oscar Eduardo Moreno Enriquez, identiticado con la cédula de
ciudadania nimero 12.748.173 expedida en Pasto, y portador de la tarjeta profesional de
abogado numero 136.855 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado general de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy

' Consejo de Estade, Sala de Comsulta v Servicie Cwil, Radicadg 11001030800020140002000, providencia del 2 da octubre de 2014, CP. Dr. Augysto Hemdndaz
Becerra.

2 Conseio de Estada Sala de io Contenciosa Administrativo Seccidn Primera, Radicacion mimerg: 11001 -03-15-000-2015-03261-00(AC), Sentencia del 11 de febrero
de 2016, C. P. Dra. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez.



Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social, en los términos y para los efectos del

mandato obrante a folios 91 a 144 del expediente.

NOTIFIQUESE

abw

JUZGADO VEINTISIETE (27) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO ELECTRONICO, notifico a las partes |a
providencia antarior, hoy 22 de mayo de 2010 a las ocha do la mafang
(0% am.)

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretaric




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 483

RADICACION: 11001-33-35-027-2017-00320-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

EJECUTANTE: MARIA INES ANDRADE CRIALES

EJECUTADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL
ASUNTO: REQUERIMIENTO PREVIO

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

Mediante auto del 11 de diciembre de 2017, se dispuso requerir a la parte ejecutante para
que en el término de cinco (5) dias gestionara ante la Secretaria dei Despacho ia
expedicion de la constancia de ejecutoria de las sentencias cuyo cumplimiento persigue,
previo pago de las expensas necesarias.

En la misma providencia se ordend fibrar oficio a 1a Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, con el fin de que
remitiera el soporte discriminado de pago realizado a la sefiora Maria Inés Andrade Criales,
identificada con ia cédula de ciudadania nimero 28.780.490, por concepto de l0s intereses
moratorios ordenados en las sentencias del 31 de marzo de 2014 y 15 de enero de 2015
{folios 14 a 33).

Por su parte, la entidad ejecutada allegd memorial el 2 de abril de 2018, informando que en
cumplimiento de lo ordenado en sentencia del 31 de marzo de 2014, ia Subdireccion
Financiera profirio la Resoiucion No. 2381 del 14 de diciembre de 2017; sin embargo, no ha
realizado el pago por cuanto la demandante no ha aportado los documentos que se pidieron
en el mencionado acto administrativo, por {o que solicitd que se ponga en conocimiento este
escrito a la sefiora Maria Inés Andrade Criales, para que los allegue y luego cancelar las
sumas debidas (folios 52 a 62)

Ahora bien, el numeral 7° dei articuic 95 de ia Constitucién Politica, impone a ios
ciudadanos el deber de colaborar para el buen funcionamiento de ia administracion de la
justicia. Y, el numerai 3° dei articulo 44 dei Cédigo General del Proceso, faculta a los
jueces de la repubiica, en el ejercicio de sus poderes correccionales para “sancionar con
muitas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus
empleados, a Jos demés empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las ordenes que les imparta en efercicio de sus funciones o demoren su
gjecucion”.

A su turno, el articulo 58 de la Ley 270 de 1996", dispone que los jueces estan investidos
de facultad correccional, en virtud de la cual pueden sancionar a los particulares cuando
éstos desobedezcan las ordenes impartidas en ejercicio de sus funciones. Y, el articulo 59
de la misma reguiacion, establece el procedimiento a seguir para fa imposicion de dicha
sancion:

! Estatutaria de la Administracian de Justicia.

EJ. 2017-00320-00



“El magistrado o juez hara saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente
sancion y de inmediato oira las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa.
Si éstas no fueren satisfactorias, procedera a sefialar ia sancion en resolucion motivada
contra la cual solamente procede el recurso de reposicion interpuesto en el momento de
la notificacién. EI sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resoivero.”

De otro iado, en lo que tiene que ver con ia solicitud del 2 de abril del 2018, de la Unidad
Administrativa Especial de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscaies de Ia
Proteccion Social, el despacho considera que si bien no se consagrd norma alguna para
este tramite, con ei fin de dar celeridad a este tipo de proceso, se pondra en conocimiento
de ia parte ejecutante, sin perjuicio de continuar con la actuacién.

En consecuencia, se dispone: !

1. Requerir por Gitima vez al apoderado de ia ejecutante y concederle ei término de cinco
{5) dias contados a partir de Ia notificacion por estado de este proveido, para que gestione
ante la Secretaria del Despacho ia expedicion de ia constancia de ejecutoria de las
sentencias cuyo cumplimiento persigue, cancelando ias expensas necesarias en cuenta
de Arancel Judicial No. 4-00-703-00-40-73 del Banco Agrario.

2. Poner en conocimiento a ia parte ejecutante, el memorial allegado el 2 de abrii de 2018,
por ia Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscaies,
sin perjuicio de io contemplado en el numeral anterior de este auto.

La presente providencia sera notificada en estado electronico de acuerdoe a io establecido
en el articuio 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de io Contencioso
Administrativo, en concordancia con lo dispuesto en el incise segundo de la regia 12 del
articuio 372 idem; estado que podra ser consuitado en el portal dé internet de la Rama
Judicial www.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE

DYR

JUZGADO VEINTISIETE (27) ADMINISTRAT VG DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA DS,
SECCION SEGUNDA

Por arotacian en ESTADO ELECTRONICO, notifico a las partes la
provicensia amenst, oy alaz ocho de tamatana (800am)

CRISTIAN LEONARDD CAMPOS BORJA
Secretaria

EJ 20170032000



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 484

RADICACION: 11001-33-35-027-2016-00111-00
EJECUTANTE: MERCEDES ISABEL VISBAL DE MEJIA
EJECUTADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO SINGULAR
ASUNTO: Declara desierto recurso de apelacién

Bogota D.C., treinta y uno {31) de mayo de dos mil dieciocho {2018).

Mediante providencia calendada el 24 de noviembre de 2017 se dispuso rechazar de plano,
por improcedentes, las excepciones de faita de legitimidad en la causa por pasiva, cobro
de lo no debido, caducidad de la accion e imposibilidad e condena en costas, formuladas

por la UGPP (fl. 118).

La Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccién Social interpuso recurso de apelacion contra la mencionada providencia, el

cual fue concedido el 9 de febrero de 2018, en el efecto devolutivo {fl. 131).

El articulo 324 del Codigo General del Proceso, preve:

"Tratandose de apelacion de autos, la remision def expediente o de sus copias af superior, se
hara una vez surtido el traslado del escrito de sustentacion, segin fo previsto en ef articulo
326. En of caso de las sentencias, el envio se hard una vez presentado ef escrito al que se

refiere ef nurmeral 3 del articulo 322,

Sin embargo, cuando el juer de primera instancia conserve compelencia para adelantar
cualquier tramite, en el auto que conceda la apelacion se ordenaré que antes de remitirse ef
expediente se deje una reproduccion de fas plezas que el juez sefiale, a costa del rectirrents.
quien debera suministrar las expensas necesarias en el término de cinco (8) dias, so pena de
ser declarado desierfo. Suministradas oportunamente las expensas, el secretario debera

expedirias dentro de los tres (3) dias siguienies.

Cuando Se trate de apelacion de un auto en el efecto diferido o devoiitivo, se remitira al
superior Una reproduccion de las piezas que el juez sefiale, para cuya expedicion se seguird
el mismo procedimiento. Si el superior considera necesarias otras piezas procesales debera
soficitarselas al juez de primera instancia por auto que no tendra recurso y por ef medio mas

expedito, quien procederé en la forma prevista en el inciso anterior.

£l secretario deberd remilir &f expediente 0 la reproduccién al superior dentro del término
méaximo de cinco (5} dias contados a partir del momento previsto en ¢! inciso primero, o a
partir def dia siguiente a aquel en que el recurrente pague ef valor de fa reproduccion, segin

el caso. £ incumplimiento de este deber se considerara falta gravisima.

Paragrafo. Cuando el juez de primera instancia tenga habilitado el Plan de Justicia Digital, el
conocimiento del asunto en segunda instancia sélo podré ser asignado a un despacho que
haga parte def mismo sistema. En ningln caso pedra ordenarse fa impresion del expediente

digital”.

AR H L H R Ao D



No obstante, transcurrido el término legal de cinco (5) dias previslto en El inciso 2° del
articulo 324 del Cadigo General del Proceso, €l censor no cumplio con |la carga procesal de
asumir el costo de la reproduccion de las piezas del expediente que debian enviarse al
Superior, razon por la cual se declarara desierto el recurso.

En mérito de lo expuesto, se dispone: |

Declarar desierto el recurso de apelacidn interpuesto por el apoderado de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social contra la providencia del 24 de noviembre de 2017 que rechazé de plano

las excepciones propuestas. '

NOTIFIQUESE

' HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez ”

aby

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

¢ Por anotacion en Estado No.  notfico a las partes la
providencia antetior, hoy a las 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORIA
Sacretario

P20 R 7 2800 Ak T e



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 401

RADICACION: 11001-33-35-027-2016-00111-00
EJECUTANTE: MERCEDES ISABEL VISBAL DE MEJIA
EJECUTADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL. EJECUTIVO SINGULAR
ASUNTOC: Medifica liguidacién del crédito

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

Se procede a establecer la liquidacion del crédito, contenido en la sentencia del 8 de abril de
2011 proferida por este Despacho dentro del proceso ordinario No. 2009-00510-00 en el
que fungié como demandante la sefiora Mercedes Isabel Visbal de Mejia y como
demandada la extinta Caja Nacional de Prevision Social Cajanal E.I.C.E., providencia en
virtud de la cual se ordeno reliquidar la pensién de jubilacion de la actora, equivalente al
75% del promedio de todos los factores salariales devengados durante el (itimo arfio de
servicios, tales como salario béasico, bonificacion por compensacién, bonificaciéon por
servicios, prima de servicios y prima de navidad, efectiva a partir del 26 de junio 2005 por
prescripcion trienal de las mesadas causadas con anterioridad a esa fecha, y se dispuso
el pago indexado de lo adeudado y de i0s intereses en los términos de los articulos 176 y
177 del C.C.A. (fls. 10 a 22).

Mediante auto del 24 de noviembre de 2017 se dispuso seguir adelante con la ejecucion en
los términos contenidos en el mandamiento de pago y que por las partes se presentara la
liquidacion del crédito (fl. 117).

Con memorial radicado el 6 de diciembre de 2017, el apoderado de la parte demandante
presentd liquidacion del crédito por valor de $1°772.865,49 (fls. 127 a 129), y surtido el
respectivo traslado la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon Social guard6 silencio.

Examinada la mencionada liguidacién, se advierten inconsistencias juridicas y contables,
razon por la cual se modificara.

Ahora bien, como en el presente caso no se persigue el pago del capital indexado, sino
anicamente los intereses moratorios causados desde el dia siguiente a la gjecutoria de la
sentencia base del recaudo, esto es, desde el 10 de mayo de 2011 hasta el 31 de julio de
20127, la liquidacién se limitara a dicho aspecto.

' Fecha de inclusion en némina

Pagina 1de &



Al respecto, tal como lo precisd la Corte Constitucional? al declarar la inexequibilidad
parcial del inciso 5° del articulo 177 del C.C.A, las cantidades liquidas reconocidas en
sentencias de condena contra entidades publicas, devengaran iptereses moratorios a
partir de la ejecutoria, y adiciocnalmente, el inciso siguiente de la misma norma, precisa
que “Cumplidos seis meses desde la ejecutoria de la providencia lque imponga o liquide
de una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios hayan
acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, acompafiando la
documentacion exigida para el efecto, cesard la causacion de intereses de todo tipo desde
entonces hasta cuando se presentare la solicitud en legal forma’.

De conformidad con la prueba documental aportada a folios 125 y 126 por el apoderado
de la parte ejecutante, el 17 de junio de 2011 se presento solicitud§ de cumplimiento de la
sentencia proferida por este Despacho el 8 de abril del mismo afio, de manera que se
cumplen los supuestos facticos y juridicos para proceder con la Ilqmdacmn de intereses
sobre el capital cancelado a la ejecutante, es decir, la suma de $1 .:7?2.865,49 (fl. 129).

Sin embargo, de la jurisprudencia en cita y la interpretacion armomca de los articulos 176
y 177 del Codigo Contencioso Administrativo, puede entenderse que las autoridades a
quienes corresponda la ejecucién de una sentencia, siempre cuentan con el plazo de 30
dias, contados desde su comunicacién, para adoptar las medidas necesarias para su
cumplimiento, y en dicho plazo se deben cancelar intereses comerciales y no moratorios,
pues no de otra manera se podria compaginar el mandato del articulo 176 con la prevision
del articulo 177, después de la declaratoria de inexequibilidad de las expresiones arriba
aludidas, ya que no tendria sentido loégico que el legistador le conceda a las entidades el
término de 30 dias para que acaten el fallo y a su vez se les conmine con el pagoe de
intereses resarcitorios, razén por la cual, entre el 10 de mayo y el 21 de junio de 2011, los
intereses corrientes se calculan de la siguiente forma:

1. Intereses corrientes causados desde el dia 5|gmente al de la ejecutoria y
hasta el 21 de junio de 2011. :

00 Joesowoon| IS, | MERES | wouemooe | or 0, | mrenss

DESDE HASTA ’ MENSUAL CORRIENTE EJECUTQRIA
10-may-11 31-may-11 487 17,69% 0,04454% 5 3 334471161 | & 34.808,53
01-jun-11 21-jun-11 487 17,69% 0,04464% 71 SE 354 TILEL | 5 33.226,32
TOTALlNTERESES?CORRIENTES s 68.034,86

2. Intereses moratorios causados desde el 22 de junio de 2011 hasta el 31 de

julio de 2012,
i
i
PERIODC — INTERES IMTERES INTERES E'?ETCETRI?O
No CORRIENTE DIARIC BAEMSUAL JE | MUMERD DE Dlas ANUAL DE CHFITAL ADEUDADD | INTERES DE BADRA
) M MORA
DESDE HASTA, MENSUAL ORA o} CAORA
22-un-1l | 30-jun-11 487 17,69% 0,05450% 1,98060% ] 26,54% & 354471161 | § 20,577,02
Claurtl | 3i-ui-lt 1047 18,63% DOB734% 2,07482% 31 27,9%% §  3.565288,63 | $ 74,645,60
0l-ago-11 | 31-ago-il 1047 18,53% 0,06754% 2,07452% 31 27,95% $ 363998424 | 5 76.208,44
Dlesepell | 3C-sep-11 1047 12,63% 0,08754% 2,07457% 30 27,28% 3 37614268 | 3 75,284,198
plegetll | 31-pct-il 1864 18,28% 0,06997% 2,15030% 31 29,09% 3 279143687 | $ 82.238,83
Bi-nov-1t | 3C-now-il 1864 19,39% O0ES0TH 2,15030% 30 29,09% & 3.373.675,70 | ¢ 2131224

2 8313 Plena de 1a Darte Constitusions), Expediente B-2+91, Sentencia C-188 del 24 de marzo de 1999, 8P Or. José Grsgori.o Herandez Galinde,

Pagnalde$
EJ-Z2016-03011%

-



01-die-11 J 3ldie-11 ‘ 1564 1%,359% 0,06957% 2,15030% a1 28,09% 5 3.954.987,94 5 £5.786,36

—

Olgne-12 | Zl-ene-12 2836 19 92% 007165% 220256% z1 23,86% 5 4040774 30 5 8375575

01feb-12 | 29-feb-12 2334 19,92% 0.07165% 2,20252% ] 29,B8% 4 4.120.530,05 5 25.230,13

Ol-mar-12 | 31-mar-12 2336 13,582% G.07165% 2,20258% 31 29,28% B 4.216.380,18 4 #3.655,95

0l-abr-12 | 30-akr-12 465 20,52% 0.07355% 2,26141% a0 30.78% 5 431001613 5 F5.096,08

01-may-12 | 31:may-12 465 20,52% 0.07355% 2,26141% 31 A0, 76% i 440511221 5 100.434,08

01-jum-32 | 30-jun-12 465 20,52% 0,07355% 2,26141% 30 30,78% 3 4505 546 30 5 99,410 25

Ol-juk12 ’ 3lul-12 484 20,868 0,07481% 2,26458% 31 31,29% 5 450495655 | & 106.518,77

TOTAL INTERESES MORATORI 05 § 1.166.758,71

De otra parte, advierte el Despacho que si bien en anteriores decisiones® no se ordenaba
pago alguno por concepto de indexacion de los intereses, por cuanto “dicha obiigacion no
esta contenida en el titulo gjecutivo amimado con la demanda y porque los dos conceptos se
excluyen entre si, ya que si uno de los propdsitos del reconocimiento de los réditos
resarcitorios es compensar la pérdida del poder adquisitivo del capital, resultaria excesivo
agregarle la indexacicén que pretende Ja parte ejecutante”, se cambiara tal postura con
fundamento en el artfculo 7 del CGP inciso 2 y acogera el criterio decantado por el Consejo
de Estado, el cual reconoce el derecho a la indexacion en los intereses moratorios,
excluidos de la masa liquidatoria por la resolucién que dic cumplimiento a una orden
judicial, en los siguientes términos;

"Conforme lo ha sostenido esta Corporacion «no existe normatividad alguna Gue estabiezca la
actualizacion de las sumas que en via gubemativa paga la administracion a sus administrados en
forma morosa. Y si bien, la administracion no esté faculfada para sufragar sumas adicionales a las
Gue por ley e corresponde, no pueden desconocerse mandatos preconizados en la Constitucion de
1991, contenidos en el articulo 53, al fenor del cual dentro de fos principios minimos fundamentales
def derecho al trabajo se encuentran ia remuneraCion minima vital y movil, proporcional a la cantidad
y calidad de trabajo. Effo es enfonces una expresion de equidad que impone que f pago dei salario
debe ser oportuno, dada la inflacién y la consecuente peérdida del poder adquisitivo, que hace
imperioso ef pago det salario en forma concomitante con el desarrollo de fa refacién laboral, dentro
de los periodos corcebidos para tal fins.

Lo anterior quiere decir que la Constitucion Politica consagra ef principio de ta equidad como criterio
auxiiar ern la actividad judicial. En este sentido, debe terterse en cuenta que la justicia es un valor
supremo en esta delicada funcién y que existen en el ordenamignto juridico, disposiciones de orden
legal que autorizan fa indexacién ¢ revalorizacion de las condenas impuestas por esta jurisdiccion
{(artictito 178 del CCA).

Por lo tanfo, e! reajuste que implique la indexacion no hace la deuda mas onercsa, ya que solo
mantiene su valor economico real frente a la progresiva devaluacién de la moneda; es decir, Ia
obligacion no se modifica, sino que se establece el quantum en cantidad equivalenie al momento
del reconocimiento efectivo del derecho que se traduce en el valor real de la moneda para la época;
lo antes dicho porque no es justo que el trabajador reciba un valor devaiuado con respecto a lo que
fertia el derecho a percibir, pues eflo trastada el riesgo de la depreciacion al trabajador.” (Auto del
23 de marzo de 2017, radicaciéon nuamero: 68001-23-31-000-2008-00329-01(2284-13)),
Consejero ponente: RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS.

Conforme lo anterior, se procede a calcular la indexacion de los intereses corrientes y
moratorios, teniendo en cuenta como indice final el mes anterior al que se profiere esta
providencia (abril de 2018) e indice inicial el mes en que fueron pagadas las diferencias
(mayo de 2011):

Intereses corrientes

ADEUDADOS ABRIL 2018 MAYOD 2011 INDEXAR INDEXADO

INTERESES \ iNDICE FINAL \ iNDICE INICIAL \ VALOR A ! VALOR
3

BE.0D4, 85 ‘ 141,70 ‘ 111,37 ‘ 5 18.528,30 ‘ 4 £6.568,16

? Expediente 2016-00217-00
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Intereses moratorios

INTERESES INDICE FINAL iNDICE INICIAL VALOR A VALOR
ADEUDADCS ABRIL 2010 MAYQ 2011 INDEXAR INDEXADQ

5 1166.758,71 141,70 111,37 3 31774277 | 5 'L.4B4.508,48
|

Asi, entonces, por concepto de intereses corrientes se adeuda un monto de $68.034,86 y
a titulo de intereses moratorios la suma de $1.166.758,71, valores que ajustados a valor
presente totalizan $1.552.543,34.

Finalmente, se conminara a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las
gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en especial al
representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, habida cuenta que tanto el
inciso 7° del articulo 192 como el paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de
2011, advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal,
disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de las disposiciones sobre
los créditos judicialmente reconocidos.

En mérito de lo expuesto, se dispone:

PRIMERQ: Modificar el monto de la liquidacién del crédito presentada por el apoderado de
la parte ejecutante y, en su lugar, fijarla en un millén quinientos cincuenta y dos mil
quinientos cuarenta y tres pesos con treinta y cuatro centavos ($1.552.543,34) m/cte.

SEGUNDQ: Conminar a las partes para que, en cada caso, adelanten sin demora las
gestiones pertinentes a fin de dar cumplimiento a la presente providencia, en especial, al
representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, habida cuenta que tanto el
inciso 7° del articulo 192 como el paragrafo 1° in fine del articulo 195 de la Ley 1437 de
2011, advierten perentoriamente a las autoridades sobre la responsabilidad penal,
disciplinaria, fiscal y patrimonial que acarrea el incumplimiento de:las disposiciones sobre
los créditos judicialmente reconocidos.

TERCERO: En firme este proveido, por Secretaria enviese copia de esta decision al
representante legal de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y

Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-.

CUARTO: Cumplido lo anterior regresen las diligencias al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EZ NARVAEZ
Juez ‘

abv

Paginad de §
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTBAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 485

RADICACION: 11001-33-35-027-2015-00754-00

EJECUTANTE: PEDRO ELIAS BARRERA SEPULVEDA

EJECUTADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

ASUNTO: Determina la liguidacion del credito. Termina el

proceso por pago

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

Mediante auto del 6 de octubre de 2017 se dispuso seguir adelante con la ejecucion y
requerir a la partes para que presentaran la liquidacion del crédito.

Ante la inactividad de la partes y con fundamento en lo previsto en los numerales 1° y 6°
del articulo 42 y en el articulo 446 del Cdédigo General del Proceso, se determinara el
monto del credito en los términos que pasan a precisarse:

1. Base pensional desde el 1° de enero de 1997 hasta el 31 de diciembre de 2004 e
indexacion de las diferencias adeudadas desde el 16 de mayo de 2004 (en razon a la
prescripcion) y hasta la ejecutoria de la sentencia dictada por este despacho (20
noviembre de 2009}

De conformidad con lo ordenado en la sentencia que sirve de base del recaudo, el monto
de la asignacion mensual de retiro del demandante debe re-liquidarse de conformidad con
el indice de precios al consumidor del aftio inmediatamente anterior “reajuste gue debe
proceder con base en el IPC para los afios que le favorezca este indicador y hasta el 30
de diciembre de 2004, y adicionalmente debera aplicarse la prescripcion de los reajustes
causados con antelacién al 16 de mayo de 2004 y pagarse el saldo insoluto debidamente
indexado y los intereses moratorios a que haya lugar (fis. 24 a 47). Asi, entonces, la
reliquidacion de la mencionada prestacion por el periodo antes anunciado, queda de la
siguiente forma:

afio PORCENTATE OSCILACION A51G. RETIRD RECONOCI DR IPC RO ANTERIOR AS1G. RETIRO REAIIETADS, DIFEREMCIAS A CANCELAR

1347 2,63% 4 647 379 2L,63% (1398 5 BaY,379 50,00

1853 18.75% s 75522 17,68% (1897) 5 175522 50,00

1995 15, 70% % A05.003 16,7% (1938} % 205,034 S0.G0

2000 9,23% 4 98562 9,23% (1995 5 a#E.568 $p,00

2021 8000 s 1067 655 £,75% {2007) s 1.075.062 4 a1z

2002 7,85% s 1.148.331 7.65% (2001 5 1157311 4 7.580

2n03 6.47% 5 1.223.695 6,992 (2002} 3 1.233.207 5 1at12

2004 5,508 5 LzaL06: 5,49% (2003 H 1.318.566 < 27584

2005 $,50% ] 1,352 007 - E) 1381437 H 22080




Fq0h B A 5 1.4350.1In5 - 5 1.060.641 5 30536

007 4,50% 5 1.4%4.451 - 5 1.526.370 5 31909

008 13,25% s L.701.476 - 5 1.737.772 5 36,796

nns BT 5 L.831.979 - 5 1.E71.454 3 39,080
..... i

De lo anterior, se advierte que en el caso concreto, dentro las partidas computables
establecidas para el afto 2007 y 2008, se presentd un incremento salanal (13.85%). en
razon a que la prima de actividad se acrecentd del 30% (afio 2007) al 45 % (afio 2008).

Aho MES ig::mg: DE;EEi;TU BE;E??;TB VNAE':rUBR ‘ INIDCE FINAL | iNOICE INICIAL | VALOR A INOEXAR :N\I;':;?\FI;D
AT 13.2 32 5:1 123 13_393 11,92 79,04 $ 3.78¢ . 6_; s
JUNIG __2?.254 1.15;_3 2?& 26;35 101,91 79,52 4 7.375 33_260
lﬁ?“ AN 2?.265 i 1503 2?6 25.?35 10182 7952 5 737 33:61
L0 2?254 1.1533 2?5 25.?35 101,52 950 5 7358 33-§?C
P— . .25-: ‘..1.503 2?6 26.?85 101,82 79,52 5 7,375 33_253
! 2004 SEITIEANERE 2'?.;6-1 1 1503 2‘?6 26.:‘;35 1,92 9,76 5 7275 33.351
I ecusaz 21264 5 z_fs 25_5135 15082 7975 § 2.279 33i .
s EERE 2?25‘: 2;"5 25_?;35 121 32 7257 5 7.27 33_53?2
SVIERE 1 S o - 101,92 sq.2t 5 7.857 oo
. Esé?:rﬁ::;mmmL 2?.:55 1.].SCS 236 26.?56 o182 @i ]S 7087 332?3
. ENERQ zs.gsn i 1553 2:: 2?.225 103,92 o 3 71 34;1?
FEBRERD 29.330 1.1563 2:1 27.225 101,92 BL70 5 6939 945165
MARZD 29.330 . 1553 2951 2 7.225 101,92 22,33 3 6.574 s 43 o
28R 29250 1_1553 2:1 2?;26 101,92 §2.23 § 8574 34_300
WA 29.?\30 1.1553 2:1 2?.225 191,22 53,03 5 5.288 33.:12
: e ze.zsc 1 fsz, 2; 27:26 18 5538 i a1 33-3?7
i' WESADA ADICIONAL _)9;31 1_1553 2; 2?:2? 14182 5336 & 5151 33_3?3
2005 29.230 . 2553 2:‘1 27_225 w18 53.90 5 £.133 33_?
: AGCEE z@.gan 1 ;Ssa z;x z?.gzs 152 3i40 5 525 33.?50
| SEFTIEMERE 29_230 1_1553 222 27_:26 10197 3875 : 5.320 33.21—5
OCTUZRE 29330 1_1553 2:1 2?-:26 101,92 3395 5 5513 33;39
MOVIEMBRE 29;30 ‘..1563 2:1 2?.226 haia2 BaL 5 7477 35.?_03
DICIEMERE 29080 11553 231 2?_5526 wLs2 2410 5 5252 33_3?3
X .
gli?:n?::snmum_ 29.331 1 1553 2:'-_ 2?.22? 103,82 S0 3 5852 33.3?9
_EN_ERG Ec.gss 1_252: 335 29.213 1o1.82 84,56 > 8 34-:66
*EERERO ZE-.:% ..252-1 9035 23.310 e s i il 34-237
WARIC 24 izs :.2521 3'?5 29.310 ez 5.7 ® 5488 3—’-395
~2hilL 30_235 1.2521 353 2‘3‘.31’: 1ona sae s >3 3‘-;“
3:.235 1.3521 3?5 29_313 10132 da.28 = 518 3;_239
2006 30_2 36 :.2521 3§E 19.?10 10192 R ¢ 5128 14_?‘-15
Emsém Hconst 30.:3? 1.2521 a:? 29.;1: 13z 564 ' s 5113 34.:;26
fLio 3-3;35 L 335 29.3:@- in1a2 ses |48 o 33-:55 _
AGOSTO 33.235 1.252‘-. 325 29.310 101?1“ 3734 i 54 33;52
SEPTIER 2RE 33.235 1;21 355 zg_iw 10142 87,55 $ 4743 33.3-_,5
ocTuaRE 30_236 1;21 355 i zg_zm la1.82 ¥7.36 § 4.794 33.234




|
NDWIERIRE

$

H

30536 1,271 305 29.01g 1182 i 5 4714 33724
DICIEMBRE au.;as 1.2521 355 29.210 10182 87,57 ® 4638 33.2::3

: Eﬁzius;j::EmowM 3\'};3? 1_2521 335 29.:‘311 sz arar $ 4638 33.249
ENERO 3:-.209 1.25?5 339 30.21:1 101,82 53,54 5 4379 34.:93
FEBRERD 31_309 ‘_-.25?6 3fg 30.21& 01,92 B2.58 s 4175 34.:5139
hiaRzo 5 1.;09 1.2375 3?9 sn;za 10192 20,57 5 =762 3::.3?5
BRI 31.305 1_25';5 3?9 30.214 w192 9L43 s 3458 33_272
MaYe 3;.2:}9 1.25?5 3159 30.214 101,92 o178 s 3357 33.:?1
Junin 31.209 :.25?5 3; 30;1«1 in2.82 o187 5 338 33.230
T Jlilﬁ?)aA ARG 31.210 1_;?5 359 30.215 ez LET ® 3.318 33.231

27 e 31.209 1.2575 afg 30.?14 192 92,02 5 3280 33.2?4
AGDETD 31.209 1.25?5 afg 30.21& 102,92 9190 s 5305 33.219
SEFTIEMBRE 31.209 1.2375 3159 3n.§1a 0L 9157 ; 327 33;91
OLTLSRE 31.209 1.2575 339 30.214 w9z ¥1.98 ® 3275 33.?39

| WeviEmBRE 31.239 1.25?5 3?9 3021«1 101,92 92,42 ; 2117 33.331
PICIENSRE 31_209 1..25?6 3?9 an.i:a inL92 et ® 852 33.266

-

i :EISC?IS;IALOICIEMBRE 31910 1.2575 3159 30.?15 192 92387 s 2953 33.353
ENERD 36;96 1.:1552 323 3»:.?31 101,92 93,85 ; 2963 37.i4a
FEGAERD 35_295 1..:2552 323 34.?31 104,22 =527 ¢ 2.408 as.gszr
MaRZS 35.295 ussz 353 3.4.391 101,92 6.04 s 110 3e.§gL
ABAIL 36295 1.4552 3653 3a.i31 101,92 95,72 s 1Bs2 35333
MAYE ae.igs :.assz 3:3 34.331 101,52 97,62 s 1517 35.293
dura aséga 1.a$52 323 34.:5131 10152 A7 ® L.209 35.290
ﬁiﬁm FRICINAL 3»5.?9? 1.4ssz 3:3 34,iaz 182 w47 ® 1.208 35_291

wE 36.256 1.4552 3553 34.231 101.82 =94 s 1.038 35.219
AGDSTG 35_295 :.assz 3:3 34.i31 10152 9943 5 g 55.351
SEPTIENBRE 36;‘36 1_4552 3653 3-4i3 1 101,52 48,54 5 1.038 35;19
DITU3RE as.iga 1.4552 3:3 34.?31 161,32 9228 $ 915 35_295
MOYIEMBRE 35.295 1.:1552 323 34.331 1.9z 3,56 5 817 | 55.?93
PICIEMERE 36;‘36 -_.assz 323 34.331 10,22 100.00 ¢ 561 35.3:12
EE;E:&DICIDNM 35.297 1_4352 3653 34_532 101,52 100,00 $ B51 35.?«13
ENERD 3‘3.280 1.5553 331 37.?25 tats2 wnsE i =0 37-;5
FEBRERD sg.gsn 1.5553 331 s?izs 101,92 10143 $ e 3?.20«1
MARZD 39.33-:- '_.ssaa 3951 3?.?:5 10282 101,54 i ? 3?.?:-9
ABRIL 39_330 1.5$53 395-_ 3?.326 10152 102,26 = 126 5?300
MAYD 39.230 1,5553 3:1 3?.:{25 101,92 102,28 * 1 36;95

2005 {JUnD 39.§ao 1.3553 3;1 3?.?26 0192 tedz2 * a 3?.\216
;tlENigm AL 39.351 1.5553 3:1 37.?2? 101,32 102,22 * 110 37.317
luup ag_gaa 1.5553 3951 37.?25 101,52 2.3 # 12 37.314 N
AGDSTD 39.330 1.5$53 3:‘_ a?.ize 1052 02,23 @ Lz 37.214
SEPTIEMBRE R 9_38 . 1,5553 3;’1 37.?2 . 101,82 w1z % 72 37_35 .

| OCTUBRE 39.380 1.5553 39?1 37325 104,52 LoLs8 * H 3?.?02
Movirtre-20 25253 1.:42 2651 24;0 101,92 1,92 H - 24:50

S g
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Asi las cosas, teniendo en cuenta lo ordenado en la sentencia que sirve como sustento en
este juicio compuisivo, el monte dei capital insolutc y su correspondzente indexacion
ascienden a $2.678.898 hasta la ejecutoria de dicha providencia (20 nov:embre de 2009).

No obstante o manifestado en iineas precedentes, es pertinente advehir que Ia sentencia
del 6 de noviembre de 2009 dictada por este juzgade, no ordené expresamente Ia
recomposicion de la base de ia asignacién mensual de retiro del actor mas alla del 31 de
diciembre de 2004, pues tanto en ia parte motiva como en el decisum se precisé que la
reiiquidacion soio irfa hasta el afic 2004, de manera que para la ejecucién de dicha
acreencia deberifa, en principio, entenderse en su tenor literal, en la medida que ia ley
exige que debe ser clara y expresa, es decir, que no es dable hacer suposiciones o
iucubracicnes para establecer su aicance.

Sin embargo, la entidad demandada, mediante Resolucion No. 446 del 23 de julio de
2012, por Ia cual se da cumplimientoc a la sentencia objeto de ejecucién en este proceso,
dispusc reajustar ia asignacién mensual de retiro del demandante, no sélo al periodo
1999-2004, sino que la reliquidé hasta el 20 de noviembre de 2009 (articuio 1°), teniendo
en cuenta para el efecto las diferencias resultantes entre {a reliquidacion ordenada y las
sumas canceiadas, con su respectiva indexacién e intereses (folio 3), por cuante dichos
ajustes tienen incidencia en la base de liquidacién de las mesadas futuras (2009, 2006,
2007, 2008, 2009).

Es mas, si bien las diferencias resuitantes entre los afios 2005 a 2009, no fueron
sclicitadas ni ordenadas explicitamente en la sentencia ejecutada en este proceso, es
claro que al re-liquidar ios vaiores pensionales efectivamente dispuestos, tal como o hizo
la entidad ejecutada, varia necesariamente la base de liquidacidon de esas mesadas
futuras, de modo que tales diferencias no pueden ser desconocidas por quien efectua la
reliquidacién de Ia asignacion mensual de retire.

En consecuencia, el saldo insciuto del capital adeudado es el que figura en ei cuadro
inmediatamente anterior, el cuai, ademas de tener en cuenta la providencia que es objeto
de recaudo egjecutive en esta ocasion, incluyd ias mesadas causadas con posterioridad al
afio 2004, atendiendo io dispuesto por el Decreto 4433 de 2005, en el sentido de que el
incremento de la asignacion mensual de retiro desde el 1° de enero de 2005 se efectuara
por el sistema de oscilacidn. En ese orden, sobre el capital insoluto deberan pagarse
intereses comerciales remuneratorios y moratorios en (0s términos de los articulos 176 y
177 del Decreto 01 de 1984, norma aplicable en virtud dei articuio 308 dei CPACA, como
se vera en seguida:

. intereses corrientes causados sohre las diferencias indexadas, desde e! 21 de
noviembre de 2009 (dia siguiente a la ejecutoria) y hasta el 6 de enero de 2010 {Art.
176 C.C.A.).

1 ]

PERIDDO " INTERES INTERES . ! .
: NOMERD DE | CAPITAL ADEUDADD | INTERES
R N No. : N .
ESOLUCON No CORRIENTE | DIARIO Dia% ALAEICUTORIA | CORRIENTE

DESDE HASTA MENSUAL + CDRRIENTE

21-nov 0% 30-new-C8 1436 17,284 Q043685 HY . 5 2672 333 $11.70L

L1-die-GE 31-dic-09 1486 17,28% £.04353% EX S 5 2678858 536.274

; 16, 14% 10D : 678,892 .
Slene:ld DE-ene-1t | 2039 o Boatams B ¢ 5788 $6-530

TOTAL INTERESES CORRIENTES A 6 OE ENERD DE 2010 854,565 |

Al respecto, es necesario memorar que [a Corte Constitucional, mediante sentencia C-188
del 24 de marzo de 1999 declard inexequibies ias expresiones “durante [0S seis meses
siguientes a su gjecutoria’ y "después de este término” contenidas en el articuio 177 del
CCA, lo cual significa gue los intereses moratorios se causan a partir de [a ejecutoria de Ia

1 “Por media del cuof se fija el régimen pensional y de asignocidn de retiro de las miembros de la Fuerza Publica™




respectiva sentencia, sin perjuicio de la aplicacion de los 18 meses para que la condena
sea ejecutable ante la jurisdiccion.

De fa jurisprudencia en cita y la interpretacién armoénica de los articulos 176 y 177 del
CCA, puede entenderse que las autoridades a quienes corresponda la ejecucion de una
sentencia, siempre cuentan con el plazo de 30 dias, contados desde su comunicacion,
para adoptar las medidas necesarias para su cumplimiento, y en dicho plazoc se deben
cancelar intereses comerciales y no moratorios, pues no de otra manera se podria
compaginar el mandato del articulo 176 con la prevision del articulo 177, después de a
declaratoria de inexequibilidad de las expresiones arriba aludidas, ya que no tendria
sentido logico que el legislador le conceda a las entidades el término de 30 dias para gue
acaten el fallo y a su vez se les conmine con el pago de intereses resarcitorios.

En consecuencia, por concepto de intereses corrientes causados scbre el saldo insoluto
desde el dia siguiente a la ejecutoria y hasta el 8 de enero de 2010, se adeuda un total de
$ 54.565

3. Intereses moratorios sobre las diferencias indexadas, causados a partir del 7 de
enero de 2010 (dia siguiente al vencimiento del periodo de causacion de intereses
corrientes) y hasta el 1° de agosto de 2012 (dia anterior al pago realizado por la
entidad demandada).
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Frente a la causacion de intereses, procede aclarar que tal como lo ordenaba e! inciso 6°
del articulo 177 det C.C.A., “Cumplidos seis meses desde la gjecutoria de la providencia
que imponga o liquide una condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que los
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva,
acompafiando la documentacion exigida para el efecto, cesara la causacion de intereses
de todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare la solicitud en legal forma’.

Al respecto, a folio 2 del expediente aparece la fecha de las solicitudes de cumplimiento
de la sentencia. presentadas bajo los Nos. 2009144233 del 11-12 de 2009, 210063353
del 10-06-210 y 2011036339 del 13-04-2011, ante la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, es decir, dentro de los seis (6) meses siguientes & la ejecutoria, de modo
que la causacioén de intereses es evidente.

Hechas las anteriores precisiones, se tiene entonces que las obligaciones contenidas en
el titulo base de recaudo, reflejan un saldo insoluto de capital por $ 2.678.898, guarismo al
que se le debe adicionar $54.565, como intereses corrientes, y $1.591.965, por concepto
de intereses moratorios, para un total de $ 4.325.428, con corte a! 1° de agosto de 2012,
mientras que la Caja de Sueldos de Retiro de ta Policia Nacional, en virtud de la
Resolucién No. 4446 del 23 de julio de 2012, realizé un pago por $9.838.208. escenario
en el cual este juicio ejecutivo debe terminar por pago total de la obligacidn, puesto que
realizada Ia liquidacion del crédito en ios términos antes enunciados, no hay saldo
pendiente de pago a favor del actor por cuenta de ia sentencia objeto de gjecucion,

Finalmente, con fundamento en el numeral 3° del articulo 42 del Cédigo Generai de!
Proceso, y como quiera que se evidencia un pago en exceso de ta obligacidn perseguida,
se ordenara la compulsa de copias a las respectivas instancias de control judicial y
disciplinario, para que se investigue la eventual ocurrencia de faltas de naturaleza fiscal
y/o disciplinaria por parte del ordenador de! gasto de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, ante un posible detrimento en los recursos publicos.

En merito de lo expuesto, se dispone:

PRIMERO: Fijar el monto de la liquidacion del crédito en un valor de CUATRO MILLONES
TRESCIENTOS VEINTICINCO MIL CUATROCIENTOS VEINTIOCHO PESOS
($4.325.428) MICTE, con corte a 1° de agosto de 2012.

SEGUNDO: Dar por terminado el proceso por pago total de la obligacion.
TERCERO: SIN costas en esta instancia.

CUARTO: Compulsar copias de este expediente a ia Contraloria General de la Republica
y a la Procuraduria General de la Naciéon, para que se investigue la eventual
responsabilidad fiscal y/o disciplinaria por parte del ordenador del gasto de la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, con ocasion del pago; de las obligaciones
contenidas en la sentencia del 6 de noviembre de 2009, proferida por este Despacho, &n
el proceso No. 2500023250002008-0560-00, en el que fungié como [demandante el sefior
Pedro Elias Barrera Sepulveda y como demandada la mencionada entidad.



QUINTO. En firme esta decision, por Secretaria liguidense los gastos procesales,
devuelvase el remanente si lo hubiere y archivese el expediente dejando las constancias
del caso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

JUZGADO YEINTISIETE {27) ADMINISTRATIVO DE QRALIDAD
CIRCUITO JUHCIAL DE BOGOTA [LC,
SECCIDN SEGUNDA

Por anotacian en ESTADO ELECTRONICD, notifico a las partos 12
arowidendia anteriar hay a1as coha de la madana (800
am}

CRISTIAN LEON ARDO CAMPOS BORJA
Sepretario

i
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTBAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 425

RADICACION: 11001-33-35-027-2016-00033-00

EJECUTANTE: JOSE SANTOS TIMON TIMOTE

EJECUTADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

ASUNTO: Libra mandamientc de pago

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciocho (2018).
I. ASUNTO

En atencién a lo decidido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda, Subseccion "E", en autoc del 15 de noviembre de 2017, se resuelve sobre el
pedimento de iibrar mandamiento ejecutivo en los t&rminos solicitados en fa demanda de
ia referencia.

Il. ANTECEDENTES

Ei sefor Jose Santos Timon Timote, por conducto de apoderado especial, formuid las
siguienies pretensiones:

Ruego a su Despacho librar mandamienio de pago a favor de mi representado y en
contra de la ejecutada asi:

2.1. POR LA SIGUIENTE OBLIGACION DE HACER

Que la Caja de Sueldos de Reliro de la Policia Nacional proceda a re liquidar y
pagar la asignacion de retiro del sefior JOSE SANTOS TIMON TIMOTE, mayor de
edad, identificado con C.C. No. 93.202.012 de purificacién (Tolima), de acuerdo con
lo indicado en el artictfo 100 y 104 del Decrelo 1213 de 1990, sobre el sueldo
basico devengado al momento del retiro que era el de intendente jefe; a partir del
19 de diciembre de 2012, junto con la actualizaciéon monetaria y los ajustes de ley;
en lo sucesivo se incluya en la ndmina con los nuevos valores.

2.2. POR LAS SIGUIENTES OBLIGACIONES DE DAR SUMAS DE DINERO

2.21. Por la suma de CIENTO CUATRO MILLONES VEINTISEIS MIL
TRESCIENTOS CUATRENTA Y OCHO PESOS M/LEGAL ($104.126.348) por el
incumplimiento a la sentencia del expediente No. 110013335027-2013-005535 de
fecha 19 de diciembre de 2014. Este dinero correspondiente al menor valor pagado
por la entidad ejecutada por concepto de asignacion de retiro a ef sefior JOSE
ANTONIO TIMON TIMOTE, liquidada desde & 01 de junio de 2013, fecha en que
Se hizo exigible el derecho hasia el dia de la presentaciéon de esta demanda
gjecutiva. ..

2.2.2. La suma de treinta y un millones setecientos setenta y siete mil
trescientos cincuenta y ocho pesos ($31.767.358} por concepto de subsidio
familiar 30% por ser legalmente casado y sin hijos.

2.2.1. La suma de cuarenta millones trescientos veinte mil ciento once pesos
($40.320.111} por concepto de prima de actividad del 49.5% sobre el sueldo
que tenia al momento del retiro.



2.2.2. La suma de veintiin millones cienfo setentas y ocho| mil doscienfos
cuarenta pesos ($21.178.240) por concepto del 26% de la prima de antigiiedad.
2.2.3. La suma de cuatro millones cero setenta y dos mil setecientos treinta y
cinco pesos ($4.072.735} por concepto del 5% de la bonificacion por buena
conducta,
2.2.4. La suma de seis millones setecientos ochenta y siete mil ochocientos
noventa y siete pesos (6.786.897) por concepto de la 1/12 parte de la prima de
navidad.
2.2.5. Por la suma de CUARENTA Y UN MILLONES CIENTO VEINTISIETE MIL
PESOS MCTE ($41.127.000) por concepto de intereses corrientes.
2.2.6. Por la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA
Y CUATRO MIL PESOS ($36.954.000), por concepto de intereses imoratorios.

2.27. Por Ja suma de DOS MILLONES OCHENTA MIL DOSCIENTOS
CUARENTA Y SIETE PESOS MCTE ($2.080.247), por concepfo de indexacion.
2.2.8. Sumadas las anteriores cifras nos arrofa un valor total por CIENTO
OCHENTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL
QUINIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL PESOS MCTE (184.287.596)

2.2.9 Por la suma correspondiente al menor valor pagado por fa entidad ejecutada
por conceplo de asignacion de retiro a el sefior JOSE SANTOS TIMON TIMOTE,
debidamente actualizado y con los respectivos intereses, desde el dia 19 de
diciembre de 2012, hasta cuando se safisfagan totalmente las pretensiones, de
conformidad con el articufo 884 del Cédigo del Comercio, la Ley §10 de 1998,
articulo 111 y C.PACA sin sobrepasar Jos limites estabfec:dos por la
Superintendencia Financiera

2.2.10. Por las cosfas y gastos del presente gjecutivo” (Errores proplos del texto)

Allegé como base del recaudo compulsivo la copia auténtica de la sentencia de primera
instancia proferida el 19 de diciembre de 2014 por este Juzgado, ejecutoriada el 28 de
enero de 2015, en virtud de la cual ordené a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional incluir, reajustar y reliquidar {a asignacion de retiro al sefor José Santos Timon
Timote, incluyendo las partidas computables sefialadas en los articulos 100 y 104 de
Decreto 1213 de 1990, a partir def 19 de enero de 2013, fecha en: que se reconocid la
asignacion mensual de retiro (folios 38 a 49) -

Anexé también copia de la Resolucién No. 3578 del 13 de mayo de 2015, por la cual la
Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional dio cumplimiento a la sentencia del 19
de diciembre de 2014 proferida por este despacho; empero, indicd esa entidad que al
reatlizar la liquidacién conforme a la orden contenida en esa providencia, la asignacién
mensual guedaria con un valor inferior al que venia devengando; por 16 que ordend
continuar pagandola al actor en el grado de Intendente Jefe en cuantia equivalente al 87%
del sueldo basico en actividad y las partidas legalmente computables :(ﬂs. 20y 21).

Por Ultimo, adjunté la solicitud de cumplimiento de la sentencia en co:mento de fecha @ de
febrero de 2015 (fl. 8). i
ilfl. CONSIDERACIONES

El articule 104, numeral 6° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (en adelante CPACA) prevé que esta jurisdiccion esta
instituida para conocer de los procesos ejecutivos derivados de las condenas impuestas y
conciliaciones aprobadas por la jurisdiccion; el articulo 297, numerales 1 y 2 idem,
dispone que constituyen titulo ejecutive las sentencias debidamente ejecutoriadas
proferidas por la jurisdiccion contencioso administrativo, mediante las cuales se condene
a una entidad publica al pago de sumas dinerarias y las decisiones Een firme dictadas en
desarrollo de mecanismos alternativos de solucion de conflictos, en las que las entidades
publicas queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible;
| E1-2016-00033-00
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y el articulo 215, inciso 2° ejusdem consagra que cuando se trate de un tituio ejecutivo, el
documento que lo contenga debera cumpiir fos requisitos exigidos en la ley.

Por su parte, el articulo 422 de! Codigo General del Proceso (en adelante C.G.P),
aplicable por remision del articulo 306 del CPACA., preceptua gue pueden demandarse
ejecutivamente [as obiigaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
gue provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o {as
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cuaiquier
jurisdiccion, o de otfra providencia judicial, y los demas documentcs gue sefaie la ley; ai
paso que el articulo 114, numerai 2° idem ordena que ias copias de las providencias que
se pretendan utilizar como titujo ejecutivo requeriran constancia de ejecutoria.

A su turno, el articuio 430 del C.G.P prescribe que presentada {a demanda acompafiada
de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que
aquél considere legal.

Notese, que tales preceptos consagran que la obligacidn objeto de recaudo por ia via
compulsiva debe ser clara, vale decir, faciimente inteligible y entendida en un solo sentido
y, si es una suma de dinero, debe ser determinada o determinable mediante una simpie
operacidn aritmética, de tai forma que haya certeza sobre su monto, pues de no ser asi no
reuniria esta condicidn esencial del titulo ejecutivo y, por tal motivo, no serfa susceptible
de cobro forzado.

También debe ser expresa, esto es, que debe constar en forma nitida el crédito del
elecutante y la deuda del ejecutado, o aparezca manifiesta de |a redaccion del titulo, sin
que para ello haya que acudir a elucubraciones o suposiciones, por 10 que faltara este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacion por razonamientos logicos juridicos o
sea considerada una consecuencia implicita.

Por ultimo, debe ser exigible, es decir, que puede demandarse su cumplimiento por no
estar pendiente de plazo o condicion, o sea, vencido el primero 0 acaecida la segunda o,
si se frata de una obligacion pura y simple {no estd sometida a plazo o condicion), su
exigibilidad opera previo requerimiento al deudor, e! cual se suple con la notificacion del
mandamiento ejecutivo (art. 423 CGP).

Ahora bien, como el titulo ejecutivo lo constituye la sentencia de primera instancia dictada
el 18 de diciembre de 2014 por este Juzgado, con ia respectiva constancia de ejecutoria,
y la parte demandante justificé la accién ejecutiva en que la entidad demandada en el acto
administrativo que dio cumplimiento a tal providencia le negé el derecho, toda vez gue, los
valores ordenados en dicha providencia resultan inferiores a los que viene devengado,
resulta forzoso determinar si las obligaciones que el actor persigue en este ambito
procesal cumplen los requisitos de procedibilidad de la accion ejecutiva y si estan
reunidos los presupuestes formales y sustanciales que se requieren para librar el
mandamiento de pago deprecado, tal como lo dispuso el Tribunal de o Contencioso
Administrativo de Cundinamarca- Seccion $egunda,en auto del 15 de noviembre de 2017.

En primer lugar, es innegable que la demanda ejecutiva fue presentada después de los
diez (10) meses, contados desde e! dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia, toda vez
que esta quedd en firme el 28 de enero de 2015 y aquélla fue radicada el 5 de febrero de
2016, y ademas no opero la caducidad de la accion, en la medida que la exigibilidad de ta

EJ1-2016-00033-00
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obligacion rectamada se materiaiizé el 29 de noviembre de 2015 y, por tanto, el términc
de los cinco afios venceria el 29 de noviembre de 2020.

En segundo lugar, el tituio aportado como base de recaudo satisface las exigencias
formailes. si se tiene en cuenta que la sentencia objeto de ejecucidn fue allegada en copia
auténtica y con |a constancia de ejecutoria, de modo que cumple las previsiones del inciso
2° del articuio 215 dei CPACA y el numerali 2° del articulo 114 dei C.G.P.

En tercer lugar, ia obligacion perseguida es expresa, ciara y actuaimente exigibie.

Es expresa, dado que aparece manifiesta en ia parte resclutiva de la sentencia, pues a
tituio de restablecimiento del derecho dispuso: TERCERQ: Como.consecuencia de 1o
anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, CONDENAR A LA caja de Sueldo de
Reliro de la Policia Nacional a incluir, reajustar y reliquidar la asignacion de retiro del
seffor JOSE SANTOS TIMON TIMOTE, identificado con cédula de ciudadania numerc
93.202. 012, de acuerdo con las partidas computables sefialadas en los articulos 100 y
104 del Decrefo 1213 de 1990, a partir del 19 de enero de 2013, fecha en que se
reconocio la asignacion de retiro al demandante, aclualizada de conformidad con la parte
motiva. " CUARTO: La suma correspondiente debera ser reajustada y aclualizada en la
forma indicada en {a parte motiva, aplicando para tal fin la siguiente formula. (..} en la que
el valor presente (R) se determina muliplicando el valor historico (Rh), que es lo dejado
de percibir por la parte demandante por conceplto de las diferencias mencionadas desde
la fecha a partir de la cual se origind la obligacién, por la suma qué resulta de dividir el
indice final de precios al consumidor certificado por el DANE vigente en la fecha de
gjecutoria de esta prudencia, por el indice vigenie en la fecha en que se causaron /as
sumas adeudadas, teniendo en cuenia los aumentos o reajustes producidos o decretados
durante dicho periodo... QUINTO: Se ordena dar cumplimiento a esta providencia con
observancia de lo dispusesto en los articulos 192 y 195 del CPACA, o cual significa que en
los documentos arrimados como tituio compuisivo consta en forma nitida un crédito a
favor dei gjecutante y una deuda a cargo de la ejecutada, por concepto de reajuste de la
asignacion de retiro, indexacion e intereses moratorios.

Es clara. en tantc es inteligible. pues si bien no fue cuantificada, es determinable con una
operacion aritmética. carga procesal que la parte demandante cumplic cabalmente ai
efectuar razonadamente en ia demanda la liguidacion de ia condena.

Es exigibie, en la medida que la sentencia invocada como tituio ejecutivo quedo
ejecutoriada el 28 de enero de 2015 y el término de diez (10) meses previsto en el inciso
segundo del articuio 192 del C.P.A.C.A. expir6 el 29 de noviembre de ese mismo afo, de
suerte que ia exigibilidad de la obligacion contenida en dicha provi'encia se consumo a
partir de esta fecha y desde entonces el acreedor quedd habiiita$o para promover su
ejecucion ante esta jurisdiccion. i

En efecto, en ia demanda se reciamé librar orden de pago por un vaior totai $184.287596,
correspondiente a ias diferencias de ias mesadas de la asignacion de retiro que devengd
el sefor José Santos Timon Timote, desde e 1° de junio de 2013, conforme con oS
articuios 100 y 104 dei Decreto 1213 de 1980, ordenado en ei falio judiciai.

Asi las cosas, de conformidad con io ordenado por el Tribunali Adminisirativo de
Cundinamarca en auto del 15 de noviembre de 2017, en el sentido de que en ai
mandamiento de pago unicamente se debe analizar la existencia 0 no dei tituio, pues ia
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liquidacién correcta se debe determinar una vez se haya adelantado el proceso ejecutivo, el
cual debe terminar en sentencia que ordena 0 no seguir adelante con esa ejecucicn, el
despacho ordenara en este estado del proceso a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacicnal, a que dentro de los cinco (5) dias siguientes a ia notificacion de este proveido
cancele al gjecutante el valor de $184.2875%6.

Sobre a condena en costas (de este proceso ejecutivo) se decidira en la debida oportunidad
procesal.
IV. DECISION

£n merito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento ejecutivo en contra de LA CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL vy a favor del sefior JOSE SANTOS TIMON TIMOTE,
identificado con la cédula de ciudadania No. ©3.202.012 expedida en Purificacién
(Tolima), por las siguientes sumas de dinero:

1. La suma de treinia y un millones setecientos sesenta y siete mil trescientos
cincuenta y ocho pesos {$31.767.358), por concepto de subsidio familiar 30%
por ser legaimente casado y sin hijos.

2. La suma de cuarenta millones trescientos veinte mil ciento once pesos
{$40.320.111), por concepto de prima de actividad del 49.5% sobre el sueldo
que tenia al momento del retiro.

3. La suma de veintiun miliones ciento setenta y ocho mil doscientos cuarenta
pesos ($21.178.240), por concepto dei 26% de la prima de antigliedad.

4. La suma de cuatro millones setenta y dos mil setecientos treinta y ¢inco pesos
mcte ($4.072.735) por concepto del 5% de ia bonificacién por buena conducta.

5. Lasuma de seis millones setecienios ochenta y siete mil ochocientos noventa y
siete pesos mcte (6.787.897), por concepto de fa 1/12 parte de la prima de
navidad.

6. Por la suma de cuarenta y un miliones ciento veintisiete mil pesos mcte
($41.127.000), por concepto de intereses corrientes.

7. Por la suma de treinia y seis millones novecientos cincuenta y cuatro mil pesos
mcte ($36.954.000), por concepto de intereses moratorios.

8. Por la suma de dos miliones ochenta mil doscientos cuarenta y siete pesos
mcte ($2.080.247), por concepto de indexacién.

SEGUNDOQO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a ia parte demandada, a través
de su representante legal 0 a quien este haya delegado ia facultad de recibir
notificaciones, a ia Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ai agente del
Ministerio Pubiico delegado ante este Juzgado, y ADVERTIR a ia entidad ejecutada que
debera pagar ia suma adeudada dentro de los cinco (5) dias y podra formuiar
excepciones de méritc en ei término de diez (10) dias (arts. 431 y 442 C.G.P), plazos que
correran simuitaneamente y se contaran desde ei dia siguiente a ia notificacién de esta
providencia, conforme al articuio 199 del CPACA, modificado por el articuio 612 del
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C.G.P, es decir, una vez vencido e! término de veinticinco (25) dias consagrados en
dichos preceptos. '

TERCERQ: ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5)
dias, contado desde el dia siguiente a la notificaciéon por estado de esta providencia, la
suma de treinta mil pesos ($30.000) para sufragar los gastos del proceso, en la cuenta de
ahorros No. 40070027697-8 Convenio 11644 del Banco Agrario de Colombia S.A.. a
nombre de Gastos del Proceso del Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de
Bogota, so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE

D1

JUZGADD VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGDTA

Por anatacian en Estado No. notifice a las partes la providencia
anterior, hioy alas 8:00 a.m.

CRISTIAN LEDNARDD CAMPOS BORJA

Secretano
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i
JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.

SECCION SEGUNDA
AUTO INTERLOCUTORIO: 471
RADICACION: 11001-33-35-027-2017-00135-00
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SIGULAR
EJECUTANTE: JOSE SANTOS TIMON TIMOTE
EJECUTADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
ASUNTO: Medida cautelar

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

El apoderado de la parte gjecutante solicitd el decreto de embargo y retencidn de los
dineros que posee la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, en la cuenta
corriente No. 26504797-7 del Banco de Occidente.

Pues bien, respecto de medidas cautelares, el articuic 593 del Cédige General del
Proceso {en adelante CGP), aplicable en virtud del postulado de integracion normativa
previsto en el articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosc Administrative (en adelante CPACA), prevé en su numeral 10 gue para
efectuar el embargo de sumas de dinerc depositadas en estabiecimientos bancarios y
similares, se comunicara a cofrespondiente entidad como lo dispone el inciso 1° del
numeral 4°, debiéndose sefialar la cuantia maxima de la medida, gue no podra exceder
del valor del crédito y las costas, mas un 50%. Aquellos deberdn constituir certificade de
depdsito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de
la comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumade el embargo.

A su turno, el incisg 3 del articulo 599 ibidem, sefald que el Juez, al decretar los
embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el valor de los bienes no podra
exceder el doble del crédito cobrado, sus Intereses y las costas prudenciaimente
caiculadas, salvo que se trate de un scle bien ¢ bienes afectados por hipoteca ¢ prenda
que garanticen aguel crédito, o cuando la division disminuya su valor o su venalidad.

De otra parte, debe advertirse a las entidades bancarias encargadas de practicar el
embargo que, por regla general, los recursos incorporados en el presupuesto general de
la Nacidon son inembargables (art. 594 CGP); no obstante, dichc criterio tiene su
excepcidon en aquel caso en que se afecten los derechos reconocidos en las
sentencias. Asi lo ha considerado la Corte Constitucional, entre otras, en la providencia
C-1154 de 2008:

‘... Hl Legistador ha adoplado como regla general la inembargabilidad de los recursos
publicos consagrados en el Presupuesto General de la Nacion. Pero ante fa necesidad
de armonizar esa cfausuia con fos demas principics y derechos reconocidos en fa
Constitucién, fa jurisprudencia ha fifado algunas reglas de excepcibn, pues no puede
perderse de vista que el postulado de la prevalencia del interés general también
comprende ef deber de proteger y asegurar la efectividad de los derechos
fundamentales de cada persona individualmente considerada. [a primera excepcién
tiene que ver con la necesidad de satisfacer creditos u obligaciones de origen laboral
con miras a efectivizar ¢! derecho al trabajo en condiciones dignas y justas (...}, La
sequnda reqla de excepcidn fiene que ver con el pago de sentencias judiciales para
garantizar la sequridad furidica v el respeto de los derechos reccnocidos en dichas
providenicias (...}, Finalments, la tercera excepcién a fa clausula de inembargabilidad
del Presupuesto General de la Nacién, se origina en los titulos emanados del Estado
gue reconocen una obligacion clara, expresa y exigible (.. ).




De lo expuesto se puede concluir, que la regia general de inembargabllidad de fos
recursos publicos, tiene sus excepciones, principaimente y en lo que nos atafe, cuando
se pretenda reconocer el pago de sentencias judiciales. En ese prden, dado que el
gjecutante aportd el nimero de cuenta bancaria que posee la enfidad ejecutada, se
decretara la medida cautelar impetrada y el embargo se limitara de conformidad a io
establecido en el articulo 599, inciso 3°, de! Cddigo General de! Procego.

En consecuencia, se decretard el embargo y retencion de los dineros gue la Caja de
Sueldos de Retiro de ia Policia Nacional, identificada con el NIT. 899989073-7, posee en
la cuenta corriente No. 26504797-7 del Banco de Occidente, confon!ne el tope permitido
por ia ley. La anterior medida se limita a doscientos setenta y seis miliones cuatrocientos
treinta y un mil trescientos noventa y cuatro pesos ($276.431.394) m/cte.

En mérito de o expuesto, el Juzgado veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota
D.C., dispone: :

1.- Decretar el embargo y retencidn de los dineros que posea o liegare a poseer la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional en la cuenta corriente N0.26504797-7 del
Banco de Occidente, hasta por e monto de doscientos setenta y seis millones
cuatrocientos treinta y un mil trescientos noventa y cuatro pesos ($276.431.394) micte,
suma que debera ser consignada en Ja cuenta de depositos judiciales No. 110012045027
del Banco Agrario, dentro de ios tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion.

2. Advertir a ia entidad bancaria encargada de practicar ia medida cautelar que deberan
cefiirse a los montos maximos de embargo permitidos por la ley, en atencion ai tipo de
depbsito y al caracter inembargable que pueda tener la cuenta de la:Caja de Retiro de Ia
Policia Nacional, caso en el cual deberan abstenerse de efectuar las retenciones
ordenadas e informar ai juzgado en el término maximo de tres (3) dias.

3. Por Secretaria, librense los oficios que correspondan, con las advertencias hechas en
este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ah{c}

JUZGAQO VEINTISIETE AOMINISTRATIVO OEL
CIRCLITO OE BOGOTA

Por anotacion en Estado No.  notifico a las partes la
providencia anterior, hoy alas 8:00 am.

CRISTIAN LEONAROQ CAMPQOS BORJA
Secretario
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA D. C.

AUTO DE SUSTANCIACION: 529

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00080-00
EJECUTANTE: MARIA DEL CARMEN TIBAQUICHA ROMERO
EJECUTADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO SINGULAR

Bogota D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciocho (2018).

Previamente a decidir sobre el mandamiento de pago, es menester sefialar que en virtud
del articulo 430 det CGP, debe procederse a analizar los requisitos de forma y de fondo
para decidir sobre su viabilidad; sin embargo, una vez revisada la documentacidon
allegada, se observa que no reposa en el proceso los pagos parciales realizados a la
sefiora Maria del Carmen Tibagquicha Romero, por la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, en virtud del
cumplimiento de las sentencias que sirven de titulo ejecutivo, de suerte que la parte
gjecutante debera aportar tales soportes o, en st defecto, de no encontrarse en su poder,
se requerird a ia entidad ejecutada para que los certifique. Para el efecto, se concede el
termino de tres (3) dias, contados a partir del siguiente a la notificacion de este auto.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO OPEZ NARVAEZ

Juez

O

JUZGADQ VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITC DE BOGOTA

FPor anotacidn en Estado Mo, notifico a 1as pares 12
providengia anterior. hoy alas 8:00 a.m.

CRISTIAN LECNARDC CAMPCOS BDRJA i
Secretario
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGDTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 530

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2016-00262-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DAVID EDUARDO MURCIA URBANO .

BDEMANDADO: FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE BOGOTA-
DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA- SECRETARIA DE
GOBIERNO DISTRITAL

Bogota, D.C., treinta y uno (31) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

Atendiendo el memorial allegado por el apoderado de la parte actora, Dr. William Armando
Velasco Vélez, en escrito visible a folios 486 a 489 del expediente, en el cual solicita
aplazamiento de la audiencia inicial fijada para el 12 de junio de 1a presente anualidad a las
nueve de la mafiana (:00 a.m.), &l despacho acepta tal solicitud, teniendo en cuenta que
existe una justa causa que impide su asistencia a dicha diligencia, por lo tanto, se impone
su reprogramacion y en consecuencia, se dispone:

Convocar a las partes intervinientes, a sus apoderados judiciales, y al agente del Ministerio
Publico en el presente asunto, a la audiencia inicial de que trata el articuio 180 del
C.P.A.C.A  lacual selievara a cabo el diecinueve (19) de junio de dos mil dieciocho (2018),
a las tres y cuarenta y cinco de la tarde (3:45 p.m.), advirtiéndole a los segundos que su
inasistencia sin justa causa los hard acreedores de la sancion prevista en el numeral 4° del
aludido precepto.

La presente providencia sera notificada en estado de acuerdo a lo establecido en el articulo
180-1 y 201 det C.P.A.C.A.; estado que podra ser consuitado en el portal de internet de la
Rama Judicial www.ramaiudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

Juez

oI

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA

Por anctacion en Estado se notifica 2 [as partes |2 providencia anterior,
by a Izs 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretario




