REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 217

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00029-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BENJAMIN PUENTES CARRENO

DEMANDADO: LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO

NACIONAL

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Previamente a la admision de Ja demanda, oficiese a la Direccion de Talento Humano del
Ejército Nacional para que en el término de cinco (5} dias, contado desde el dia siguiente
al recibo de la respectiva comunicacion, certifique el Gltimo lugar donde prestd sus servicios
el Soldado Profesional Benjamin Puentes Carrefio, identificado con la cédula de ciudadania

N° 11'445.197 expedida en Facatativa (Cundinamarca).

CUMPLASE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

AHSC

Uz O VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL %

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion eg Estado No. notifico a las partes
la provideacia akterior, hoy a las
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

AUTO SUSTANCIACION: 218

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00023-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NOHORA LILIA PEREZ CAMPANA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO: INADMITE DEMANDA

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Revisada la demanda, se advierte que adolece de la siguiente falencia, la cuat debera

subsanarse en el plazo que se otorgara para tal efecto.

De conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., sera inadmitida la demanda que carezca
de los requisitos sefalados por la ley, que para efectos del caso son, entre otros, los

enunciados en el articulo 162 del mismo estatuto:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a
quien sea competente y contendra:

1. La designacidn de ias partes y de sus representantes

6. La estimaciéon razonada de [a cuantia, cuando sea necesaria para determinar

la competencia. (Negrilla fuera de texto)

Por su parte, el articulo 157 del CPACA establece que no podra prescindirse de la

estimacion razonada de [a cuantia, so pretexto de renunciar al restabiecimiento.

De acuerdo a lo anterior, observa el despacho que en la demanda no se concretd la cuantia
de las pretensiones, por lo que ia parte demandante debera hacerlo razonadamente, para
lo cual tendrd que aducir las razones y las operaciones aritméticas que den como resuitado

una cifra exacta de lo estimado.

Por consiguiente, debe allegar la correccidn del libelo en un disco compacto (CD), formato
PDF, texto no fotografia, asi como el correspondiente numero de copias fisicas de la

mencionada enmienda, con el fin de surtir los respectivos traslados.



En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora gl término de diez {10}
la anomalia anotada, so pena de rechazo del libelo. (Arts. 169,

CPACA).

TERCERQO: RECONOCER al Dr. Martin Edgar Aponte Castellan

cédula de ciudadania N° 79'451.822 y portador de la tarjeta profe

171.117 otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, como
demandante, en los términos y para los fines conferidos en el me
folios 10 y 11.

NOTIFIQUESE

Juez

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

notifico a las
d

2n en Estado No.
encia anterior, hoy

o\ 3 MR, 2018

cmsn.w‘tso@do MPOS BORIA
Sefretario

+ las 8:00 2.
i

dias para que subsane

numeral 2°, y 170 del

ns, identificado con la
sional de abogado N°
apoderado de la parte

Anorial poder obrante a

LN

NEI-ZO1S-00023-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADQ VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 158

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00046-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GLADYS ALVAREZ VARGAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO: REMLITE POR COMPETENCIA

Bogota, D.C., doce {12) de marzo de dos mil dieciocho (2018),

Corresponderia en esta ocasion pronunciarse sobre la admision de fa demanda, si no se
hubiere advertido que por razon del territorio este juzgadoe carece de competencia para

tramitarla.

Obra a folio 17 a 19 del expediente Resolucion N° 1186 del 19 de noviembre de 2013,
expedida por el Secretario de Educacion del Municipio de Facatativa, en la cual indico que
la sefiora Gladys Alvarez Vargas labora como docente en la Institucion Educativa Santa Rita

en el Municipio de Facatativa (Cundinamarca).

Pues bien, el articulo 156, numeral 3°, del Cédigo de Procedimientc Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, prescribe que en fos asuntos de nulidad y restablecimiento del

derecho de caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o

debieron prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, como también lo dispuesto por los Acuerdos Nos. PSAAQB-
3321 y PSAADG-3345 de 2006, expedfﬂos por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura, por medio de los cuales se crearon los juzgados administrativos en ei pais,
se observa que este despacho carece de competencia territorial para conocer del presente
proceso, toda vez que el ultimo lugar de prestacion de servicios de la sefora Gladys Alvarez

Vargas, fue en el municipio de Facatativa (Cundinamarca).




En consecuencia, se dispondra la remision del expediente a los Juzgados Administrativos

Orales del Circuito de Facatativa {Reparto).

En mérito de lo expuesto, ef Juzgado Veintisiete Administrativo del Circuito de Bogota D.C.,

dispone:

PRIMERO: REMITASE, la demanda, por competencia territqrial, a los Juzgados

Administrativos Orales del Circuito de Facatativa (Reparto).

SEGUNDO: CANCELESE su radicacion y ANOTESE su salida.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ
Juez

NES

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO
ORAL )
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

! Pdr anobacion en Estado No.  notifico a las partes
- la ‘providencia anterior, hoy a las

8:08 am. ‘\ ,' 3 MR. Zme
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 147

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00039-C0

MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIM’IENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BLANCA NUBIA CRUZ RODRIGUEZ ]

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ASUNTO: Admisidn de la demanda

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora BLANCA NUBIA CRUZ RODRIGUEZ, por conducto de apoderado especial, instaurd
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, a fin de que se declare la nulidad parcial de 1a Resolucion N° 1163 del
25 de febrero de 2016, en virtud de la cual se le reconocié la pension de jubilacidn sin fa
inclusién de todos los factores salariales devengados en el afo inmediatamente anterior a

la adquisicidn del status de pensionada.

También se observa que el acto administrative que reconocid y ordené el pago de la pension
de !a actora fue expedido por la Directora de Talento Humano (E) de la Secretaria de
Educacion de Bogota D.C., circunstancia que impone la vinculacion de dicha entidad a este

proceso, foda vez que puede resultar afectada con ta decision de fondo.

Teniendo en cuenta que ia demanda redne los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
dei CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

2- VINCULAR a la presente actuacién al DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION.

3.- NOTIFICAR personaimente esta providencia a ia parte demandada y a Ia vincuiada, a
través de sus representantes iegales o a quienes estas hayan delegado la facuitad de recibir
notificaciones, al agente del Ministerio Publico delegado ante este juzgado y al
representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4085
de 2011 y Decreto 1365 de 2013), y DAR TRASLADO a las mismas de la demanda por el
término de treinta (30) dias para que la contesten y ejerzan su derecho de defensa,

advirtiendole a la primera que debera allegar el expediente administrativo que contenga los



antecedentes de la actuacion acusada y que se encuentren en su pader, so pena de incurrir
en falta disciplinaria gravisima {arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA, mbdificado por ei 812 del
CGP).

4.- ORDENAR a ia parte actora que deposite dentro del término de [cinco (5} dias. contado
desde el dia siguiente a la notificacion por estado de este proveido; la suma de cincuenta
mil pesos ($50.000) para sufragar ios gastos del proceso, en la Cuenta de Ahorros del Banco
Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 11644), so penga de dar apiicacion del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

5- RECONOCER personeria al Dr. Julian Andrés Giraido Montoya. identificado con la
cedula de ciudadania N° 10'268.011 expedida en Manizaies y con tarjeta profesional de
abogado N° 120.489 del Consejo Superior de la Judicatura, como japoderado de la parte

demandante, en los términos y para los fines conferidos en el poder|cbrante a folios 1 a 3.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

I JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL —I
: CIRCUITO DE BOGOTA :
SECCION SEGUNDA

P\(-)r\a ctacidn en Estade No.  notifico a las partes ta .
rowidentia anterior, hoy alas 8:00a.m.
1 3 MAR. 2018
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITD DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 188

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00025-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO
DEMANDANTE: DANIEL ALFONSO POLO MORENQ

DEMANDADQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVOSIRA S.A.
ASUNTO: Admision de fa demanda

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

El serior Daniel Alfonso Polo Moreno, por conducto de apoderada especial, instaurd
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la Nacién —
Ministerioc de Educaciéon — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio v la
Fiduciaria de la Previsora S.A., a fin de que se declare la nulidad de! acto administrativo
presunto derivado de la peticion radicada el 30 de diciembre de 2015 y del Oficio N°
20160160562191 del 1° de junio de 2016, en virtud de los cuales se negd el reintegro de
12% mensual de los descuentos realizadcs en salud sobre las mesadas adicionales de

junic y diciembre.

Teniendo en cuenta que la demanda redne los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

Z2.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de sus
representantes legales o a quien estas hayan delegado la facultad de recibir notificaciones,
al agente del Ministerio Publicc delegado ante este juzgado y al representante de ia Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4058 de 2011 y Decreto 1365 de
2013), y DAR TRASLADO a las mismas de la demanda por el término de treinta (30) dias
para que la contesten y ejerzan su derecho de defensa, advirtiéndole a la primera que
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de {a actuacién
acusada y que se encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
{(arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA, modificado por el 612 del CGP).

3.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias, contado
desde el dia siguiente a la notificacion por estado de este proveido, la suma de cincuenta

mii pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en {a Cuenta de Ahorros dei Banco




Agraric de Colombia No. 40070027697-8 (Convenic 11644), sc pena de dar aplicacion del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

4.- RECONQOCER personeria a la Dra. Maria Beatriz Bernal de Arévalo, identificada con la
cédula de ciudadania No. 20'299.787 expedida en Bogota, v titular de la tarjeta profesional
de abogada No. 16.588 del Consejo Superior de la Judicatura, comqg apoderada de la parie
demandante, en los términos y para ios fines conferidos en el memorial poder obrante a
folio 1.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LPEZ NARVAEZ

Juez

A45C

JUZGADD VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BDGDTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacidn en Estade No.  natifico a las partes
{a providencia anterigr, hoy a las §:00
a.m.

CRISTIAN LECNARDO CAMPOS BORJA
Secratario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVD DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 187

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00044-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIEGO LEONEL PEREZ SILVA ]

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

ASUNTO: Admisién de ia demanda

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

El sefior Diego Leonel Pérez Silva, por conducto de apoderade especial, instauré demanda
de nulidad y restablecimiento dei derechc de caracter laboral contra la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, a fin de que se declare ia
nulidad de la Resolucién N° 04644 de 22 de septiembre de 2017 y el Acta N° TML 17-1-246
MDNSG-TML-41.1 dei 29 de junio de 2017, actos administrativos en virtud de los cuales

fue retirado del servicio activo.

Teniendo en cuenta que la demanda reline 10s requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR ia demanda de Ia referencia.

2.- NOTIFICAR perscnalmente esta providencia a la parte demandada, a través de su
representante jegal o a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al
agente dei Ministerio Publico delegado ante este juzgado y al representante de ia Agencia
Nacional de Defensa Juridica dei Estado (Decreto Ley 4085 de 2011 y Decreto 1365 de
2013), y DAR TRASLADO a las mismas de ia demanda por el término de treinta (30) dias
para que la contesten y ejerzan su derecho de defensa, advirtiendole a ia primera que

debera allegar el expediente administrativo que contenga ios antecedentes de la actuacion




acusada y que se encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta
{arts. 172. 175, 198 y 199 CPACA, modificado por ei 612 de! CGP).

3.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de ¢inco (5) dias, contado

desde el dia siguiente a la notificacion por estado de este proveido,

disciplinaria gravisima

ia suma de cincuenta

mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en ta Cuentd de Ahorros del Banco

Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 11644), so pena de dar apiicacion del

articulo 178 de ia Ley 1437 de 2011.

4.- RECONOCER personeria al Dr. Diego Fernando Tautiva Oyue

cédula de ciudadania N° 93'154.123 expedida en Saldana y con

abogado No. 211.512 del Consejo Superior de a Judicatura. para agtuar como apoderado

del demandante, en los términos y para los fines conferidos en el mg

afolios 28.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

JUZGADO VEINTISIETBADMINISTRATIVO ORAL

Poranctacion en Estado Ng.  nd{ii las partes la

providencia anterior, hoy al2q 8:00 a.m.
— 13 MR 08
CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA i

l Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

d
JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO SUSTANCIACION: 240

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00021-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM GONZALEZ ORTIZ Y OTROS

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES

ASUNTO: INADMITE DEMANDA

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

El Tribunal Administrativo de Cumdinamaréa, Seccidn Segunda, Subseccion “E”, remitio el
presente proceso a la Oficina de Apoyo - Reparto para los Juzgados Administrativos, por
carecer de competencia, correspondiéndole a este Despacho su conocimiento (fls. 70y 71).

Conforme a lo anterior, seria del caso admitir la demanda incoada por los seficres Dario
Trujito Betancourt, iHéctor Anibal Caro Rivera;, Myriam Gonzalez Ortiz, Maria del Pilar
Barbosa, Marlly Andrea Garzon Casallas y Jesds Armando Hernandez Pifieros, en contra
de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian, si no se hubiere advertido su
improcedencia ante ia indebida acumuiacic‘an de pretensiones.

En efecto sohcsta el apoderado de los demandantes gque se declare la nulidad de la
Resolucién. No. 001604 del 8 deamarzo de 2017 profenda por e! Director General de la
Unidad Administrativa Especial Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN-, a
traves de la cual se les impuso una sanc;on dismphnana de suspension temporal de sus
cargos.. P

Como restablecimiento del derecho pade la eliminacién de la sancién en cada una de las
hojas de vida de los actores, e remteg ro y pago de salarios y prestaciones sociales dejados
de percibir por ei t!empo de la sancién sin solucmn de continuidad, junto a ios intereses,
costas y agencras en derecho.

Es innegabie que ia acumulacién de pretensiones es una herramienta procesal que procura
la concrecion de los postulados superiores y estatutarios de economia, celeridad y eficacia,
los cuales propughan por la segundad juridica y una pronta justicia; sin embargo, es ciaro
también ‘que su instrumentalizacion requiere Ia satlsfaccron de exigencias legales, sin las
cuales dewene im procedente '

Notese, que el articuio 165 del C'P.A.C.A: consagra la denominada acumulacién objetiva
de pretensiones y prescribe los requisitos que deben cumplirse, los cuales son
concurrentes, es decir, que la ausencia de uno de estos la torna inviable, pero guards
silencio frente a la acumulacron subjetn.a por lo que al tenor del articulo 306 ibidem, es
factible apltcar lo d!sp uesto en el articuio 88, mcrso 6° de! CGP.



Al respecto, el primer articulo preceptuc}:

retensiones de nulidad,
de reparacién directa,

“Acumulacion de pretensiones. En la demanda se podran acumular p
de nulidad y restablecimiento de! derecho, refativas a contratos y
siempre que sean conexas v concurran los siguientes requisifos:

1. Que ef juez sea compsilente para conocer de todas. No obstante cuando se
acumulen prefensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd compelente para conocer de
elias el juez de la nulidad. Cuando en la demanda se afirme que el dafic ha sido causado por
fa accidn u omision de un agenfe estafal y de un parficufar, podran acumulgrse tales

pretensiones vy . ia Jurisdiccidn Contencioso - Administrativo serd
conocimiento y resolucion. o

2 Que las prefensiones. no se excluyan entre si, salvo qus
pnnc.*pa!es y subsidiarias. i

3. ' Que no haya operado ia caducidad respecto de alguna de ef
4.

Que todas deban tramitarse por el mismo procedimiento.”.

A pr0pésito del alcanée de dicho mandato, el Consejo de Estado, en sg

"De dicho precepto puede evidenciarse que regula la acumuiaaon objg
nada dice respetto a la acumulacion subjetiva, de ahi que es necesario a
General del Procese — CGP consagra al respecto, en virtud de fa rem
articulo 306 del Cédigo de Procednmnento Admnnnstratnvo y de io Conte
CPACA.

Esta acumulacién subjetiva se ericuentra regulada enel amcuio 88 de
inciso reza.

“[...] También podrén formularse e_h una demanda pretensfonés d
demandantes o contra uno o varios demandados, aungue sea difere
unos y otros, en cusiquiera de ios siguientes cases: = |

a) Cuando provengan de la misma causa.

b) Cuando versen sobre el mismo objefo.

¢) Cuando se hallen entre si en relacién de dependencia
d) Cuando deban servirse de unas mismas onuebas. [...J”

El citado arifcuio 88 es ciaro enfonces en sefiziar las hipotesis en las (
varios demandantes acumulen sus pretensiones en una misma demand

competente para su

a1
]

se propongan como

as.

de de tuiela, ensefid;

tiva de pretensiones y
sudir 2 lo que el Codigo
isién que establece el
ncioso Administrativo -

! CGP que en su tercer

e Wwho 0 varios
nte ef inferés de

jue es procedente que
8 v por tanto basta que

no se cumpla alguno de los presupuestos para gue no se configure 1a acyimulacion.

(.)

Al respecto, la Subseccion debe aclarar que a los accionantes asiste raz
el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Sincelejo
en ia cbservacian reiacionada con ia acumulacidn de pretensiones subjet
expresa del articulo 165 dei CPACA y no asi dai articulo 88 del CGP cua

“1. Se verifica una acumulacion de pretensiones subjetiva, sin aporfars
constaten fo establecido en ef Art. 165 de la Ley 1437 de 2011, gue d
la presente demanda se atiendan fas pretensiones de todos aquelfos q
como demandanies, cuando inclusive fos valores econémico
restablecimiento difieren, ameritandose un estudio probatorio y jurid
una identidad de objeto y causa para las resueltas de la problemética
en ef presente medio de control contencioso administrativo.

Por lo tanio el actor debera establecer los parametros para la procede
en comento y de no serasf erigir fa pretensiones tan solo con respecty
y adectiar fa demanda en todo senfido para dicho sujeto.”

NRED-2

Hn cuando sefialan que
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No obstante, también es cierto que al precisar los motivos de 13 irregularidad si hace referencia a
los requisitos de esta Ultima normativa cuando sefiala que para hacer viable las pretensiones de
todos los demandantes debia existir identidad de obieto v causa, maxime cuando los valores
econdmicos a raiz del restablecimiento difieren, lo que podria ameritar una valoracion probatoria
y juridica distinta para cada uno de ios interesados.

Por lo tanto, era claroc que la parte demandante debio demostrar que ¢l asunte a acumular se
encontraba inmerso dentro de las causales de acumuiacién subjetiva de pretensiones, esto es,
que versaran sobre e mismo objeto y causa, se valieran de las mismas pruebas y se encontraran
en relacion de dependencia. Sin embargo, dichas exigencias no se demostraren en la oportunidad
procesal.

En cuante a ello, se observa que el Tribunal Administrativo de Sucre coincidid al sefalar -luego
de valorar el escrito contentive de la correccion de ia demanda y sus anexos- cue la parte
demandante no corrigid lo que corresponde a la acumulacién de pretensiones subjetivas. Como
argumento de su decision sefialo (f. 173):

1...] Establecidas as! las pretensiones, no cabe duda que lo dicha en el marco
narmativo es de recibo para el presente asunfo, en tanto, la nivelacian safarial buscada
parte de considerar situaciones individuales, teniendo como fundamento las funciones
particidares desempefiadas, relacionadas a su vez can aquellas ejecutadas por ef
mencionado sefor SAENZ ALVIS, por lo que si bien se podria predicar una
acumulacion obfetiva de pretensiones, la subjetiva nc es de recibo, en tanfo, no se
retine fos condicionamientos del art. 88 dei C.G dei P., que resulta aplicable por via de
remision del art. 306 del CPACA.

Al elafecto la demanda si bien trata una aparente misma causa (los actos administrativos
demandados) no puede pred;carse misma identidad de obfeto y mucho menos relacion
de 'interdependencia o unidad probatoria, pues, como se ha explicado fa nivelacion
salarial, parte de considerar iguajes funciones, en un empleo que se dice similar v effo,
solp puede prefenderse de manera individual en las pretensiones que se formulen al
interior de este t:po de medios de control, pues, requiere conocer, de manera individual
que funciones cump!fan cada uno de los actores y si estas, eran contestes con las del
referente, ya qlie aun teniendo la misma nomenciatura de empleo, las funcionss, bien

pueden ser diferentes. [...1"

En ese orden de ideas, Ia Subsecqaon evidencia que el Tribunal Administrativo de Sucre no podia
dar como corregida las observaciones planteadas en relacién con'la acumulacién de pretensiones
sUbjetivas, io que necesaria mente corillevé a rechazarse el libelo, en aplicacién a fo dispuestoc en
el numeral 2.° del &rticuio 169 del CPACA.

Sin embargo, e[lo no impedia que estudjara la posibilidad de admitir el medio de control frente a
uno de los demandantes en el evento de encontrar subsanados los demas defectos indicados
en &l auto que madmit:é fa demanda

Y enlo atmente a los demas demandantes también deb:o estudiar [a_posibilidad de proceder a
remlt:r ala oﬁcma judicial los rebpectmos documentos para que ias demandas relacionadas con
los otros accionantes se radscaran ‘de forma independiente y separada perc teniendo come fecha
de presentacion,’ para efectos de la admisién, la demanda acumulada instaurada y no aceptada
por las autoridades judiciales accionadas.

Lo anterior tiene fundamento en ¢l derecho fundamental de acceso a la administracion de justicia
previsto en el articuio 229 de fa Constitucién Palitica, entendido no séle implica la posibilidad que
tiene toda persona para acudir arite los jueces y tribunales de justicia en busca de una debida
proteccwn o restablecimiento de sus derechos e intereses legitimos; sino también en que el que
el juez de'instancia privilegie toda mterpretacmn que favorezea o garantice el ejercicio de! derecho
de accion.” Radicacién nuamero: 11601-03-18-000- 2017-02277-00(AC) del 09 de octubre
de 2017. -

En el presente caso, el acto administrative que sirve de causa a la accién de nulidad v

restablecimiento del derecho de los demandantes, corresponde a la Resolucién No. 001604
o : The 3
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del 8 de marzo de 2017, con la cual la DIAN, resolvié un recurso da
Resolucion No. 4661 del 24 de junio de 2016 que profirié un fallo de prir
del proceso disciplinario No. 213-303-2012-51, el cual si bien contiene
frente al proceso disciplinario adelantado contra varios. funcionarios
cierto es, que los efectos juridicos producidos frente a cada uno de lps
iguales, pues es claro que son especificos y, por tanto, disimiles, d
condiciones juridicas y facticas, por o que no puede predicarse Q
pretensicnes acumu!adas sea comun

Lo mismo sucede con el objeto pretendido, porque si bien todos los den
la anulacién de la sancidn que les impidié ejercer sus cargos por e té
pago de salarios y prestaciones que dejaron de devengar en este intd
ellos recibiria upa suma diferente por dicht concepto, en razon
condiciones laborales, de modo que no hay duda que es distinto, cir
independiente la pretension de cada actor, es decir, no guardan relat
como lo exige €! articulo 88 del C.G.P. ! :
Tampoco se pueden servir especificainente de las mismas pruebas
pertenecen a una jerarquia y dependencia distintas dentro de la mism
a ello, se deduciria que devengan sueldos diferentes, presuncién que n
en atencién a la insuficiencia de medios probatorios que reposan en e
situaciones que le son propias a cada uno de los sujetos, por ello,

probatoria para cada individuo es diferente respecto de los demas der

En igual sentido se pronuncid el Tribunal Administrativo de Cundinam
del 20 de mayo de 2014, al analizar la legalidad de [as actuaciones
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota en sede d
similar puntualizo:

*En efecto, para este Tribunal es valido vy ajustado a derecho el razonami
el Juez Veinte (20) Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bo
en el asunto ordinario confrovertido no resuita procedente la acumulacién
a que cada unc de los demandantes (tres (3) en total) tiene una situacid
amerita estudiar cada caso por separado, razén por ia cual, a pesar de
acto, es decir, tener igual causa y objeto, varia Ja cuantia de la deman
cargos desempefiados por ellos, las fechas de vinculacién a los mismos
en las normas oue regulan el asunto como en las interpretaciones jurisy
termnas similares ha efectuado el H. Consejo de Estado.”

En consecuencia, ante la indebida acumulacién subjetiva de preteng
conocimiento dei libelo de la sefiora Myriam Gonzalez Ortiz, pero serd
lo adecite a los requerimientos de los articulos 162 v s.5. de! C.P.
ademas de lo anterior, adolece de las siguientes falencias, las cuales
en el plazo que se otorgara para tal efecto.

De conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., seréa inadmitida iad
de los requisitos sefialados por la ley, que para efectos del casc
enunciados en el articulo 162 del mismo estatuto:

"ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda 4
quien sea competente y contendra:

1. (.)
2
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4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acfo adminisfrafive deberan indicarse las normas violadas y
explicarse ef concepto de su violacion.

5. La peficion de las pruebas gue el demandante prefende hacer valer. En fodo caso,
este debers aportar fodas las documentales que se encusntren en su poder.

Y ei centenide en el articule 163 ibidem,

“INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando se pretenda la nulidad de
un acfo administrativo este se debe individualizar con toda precision. Sf el acto fue
objefo de recursos anfe la adminfstracion se entenderan demandados Ios actos que los
resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de nulidad
de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.”

De acuerdo a io antericr, se cbserva que e! acte demandande, esto es, la Resolucién No.
001604 del 8 de marzo de 2017, es la conclusion de! procedimients administrative iniciade
centra la Resolucion No. 4667 del 24 de junio de 2016, con la cual e! Subdirector de Gestién
de Contro! Disciplinaric profirié fallc de primera instancia dentro de! procesc No. 213-303-
2012-51, resolviendo declarar Ia responsabilidad disciplinaria de la funcicnaria Myriam
Gonzaiez Ortiz, acto que conforme a la ncrmatividad precitada, debe ser igualmente
demandadc y, per ende, debe cerregirse esta falencia tanto en e! poder come en la
demanda, y allegarse dicho pronunciamiente.

Aunado a esto, en la demanda no se relacicnan las nermas vuineradas ni se explica cémo
los actos administratives demandados infringen normas del orden censtitucicnal y legal, asf
como tampoco se especifica el concepto de viclacion de las que considera infringidas,
requisitc que debe cumplirse al tenor de lo establec:do en el numeral 4 det articuic 162 de
la ey 1437 de 2011

En consecuencia, debe adecuarse la demanda a los requerimientos de los articuios 162 v
s.s. del CP.ACA' y aportar el escrito de wbsanac;on en disco compacte (texte nc
fotografia) y en cuatro copias flSlcaS con sus anexcs, a fin de surtir ia notificacién persenal
por la via elec:tromc;,a, SO pena de rechazo.

Con respecto al resto de los actores se ordenara el desgiose de sus anexos, con el cbjeto
de que presenten sus demandaé en forma mdepend;ente ante ia Ofic:ina de Apoyce de Ios
Juzgades Administrativos de esta |c1udad '

En consecuehéia,;s'e_dispone: N »
PRIMERO: AVOCAR |a dema ncla‘i| de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por
la sefiora MYRIAM GONZALEZ ORTIZ centra la DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES —DIAN, e INADMITIRLA para que la adcecle a los requerimientos
del articulo 162 y ss del CPACA y subsane las anomalias advertidas en la parte motiva de
este proveido, otorgandole para e} efecto termine de diez (10) dias contado desde e dia
siguiente a la noftificacién de esta providencia, so pena de rechazo (Arts. 169, numeral 2°,
y 170 del CPACA).

NRD-2018-0002 { -00



SEGUNDQ: ORDENAR el desglose de los anexos aportados por [0s s
Betancourt, Héctor Anibal Caro Rivera, Maria del Pilar Rarbosa, M
Casallas y Jesis Armando Hernandez Pifieros para gue si a bien io t
demandas en forma independiente ante la Cficina de Apoyo Judicis
Administrativos de esta ciudad.

TERCERO: RECONOCER personeria al Dr. JUAN PABLO
identificado con cédula de ciudadania N° 79.049.248 expedida e
de la tarjeta profesional de abogado N° 130.805 del Consejo Supel
como apoderado de la parie demandante, en los términos y para
en el poder obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE

Juez

abv

JUZGA DO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en Estado No.  notifico 2 las partes
fa providencia anterior, hoy 13 de marzo de 2018 3
fas 8:00 a.m.

CRISTIAN LEONARDO CAMPOS BORJA
Secretario
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JUZGADOQO VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C,
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 148

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00027-00

DEMANDANTE: MAURICIO DIAZ CELIS

DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

ASUNTO: Declara impedimento

Bogota. D.C., doce {12} de marzo de dos mi| dieciocho (2018).

El sefior Mauricio [Yaz Celis, en calidad de Auxiliar Judicial 01 de Ja Seccion Tercera, Sala
de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, por conducto de apoderado
especial, y previa inaplicacion del primer parrafo del articulo 1° del Decreto No. 383 de
2013, depreca la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales la entidad
demandada le nego la peticidn de otorgarle caracter salarial con fines prestacionales a la
bonificacion judiciai que viene percibiendo y. a titulo de restablecimiento del derecho, que
se re-liquiden las prestaciones sociales devengadas vy las que se causen a futuro con la
inclusién de dicho emolumento desde el 1° de enero de 2013, y se le paguen las diferencias

insclutas que resulten, debidamente indexadas.

En efecto, el articulo 1° del Decretc 383 del 6 de marzo de 2013, cred en favor de los
funcionarios y empleados de la Rama Judicial la bonificacion judicial, la cual se reconocera
mensualmente a partir del 1° de enero de 2013 y corresponde para cada anc al valor que
se fija en la respectiva tabla, lo cual significa que el suscrito es beneficiaric de dicha
remuneracion y, como tal, se encuentra en igual posicion juridica que la persona que

instaurd la demanda de la referencia.

En consecuencia, es evidente que en el suscrito servidor judiciat concurre ia causal de
recusacion consagrada en el articule 141, numerai 1°, del Cédigo Genera! dei Proceso,
aplicable por remision del articulo 130 del CPACA, toda vez que me asiste un interés
indirecto en las resultas del proceso, en ia medida que el asunto se contrae a definir si en
la liquidacion de las prestaciones sociales de los funcionarios y empleados de la Rama
Judicial debe incluirse como factor salarial la bonificacion judicial, condicion que, como lo

anticipé, actualmente ostento.



Adicionalmente, es pertinente informar que con motivo de la negociacién adelantada por
Asonal Judicial en forma coetanea con e! cese de actividades en la Rama Judicial durante
el uitimo trimestre de 2014, el suscrito hizo parte de la comisién negociadora de dicha
asociacion sindical, entre cuyas demandas se reivindico el reconocimiento del caracter
salarial de la bonificacion judicial que se esta reclamando en esta demanda, de manera que
habiendo comprometido mi criterio juridico sobre el tema, tal circunstancia se erige en un

motivo mas para separarme del conocimiento de esta causa judicial.

Ahora bien, el articulo 131 del CPACA dispone:

“Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes raglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta| su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al| juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de acepfaria, asumira ef
conacintento del asundo, si no, lo devolvera para que aquel continde con el tramite.
Si se trata de juez unico. ordenara remitir el expediente al correspondriente tribunal
para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad
hoc que lo reemplace. £n caso contrario, devolvera el expediente pgra que el mismo

juez continte con el asunto.

*2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior
expresando los hechos en gue se fundamenta. De aceptarse ef impedimento, el

tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto’.

Por consiguiente, y como quiera que estimo que el impedimento declarado comprende a
todos los jueces administrativos del circuito de esta ciudad, remitasg el expediente al H.
Tribunal de lo Contencioso Administrativo de Cundinamarca para que decida si es fundado

o no y disponga lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

ez
\ JUZGADO VEIRTISIETE ADMINISTRATIVO
\ CIRZINTO 0F ¢ EOGOTA AHSC
?;‘:.m- BESUNDA NRD-2018-00027-00 2
anolacion en £STADD woufico a las panes g provigencia
aniarior N - G las 3:00 am.
iﬁ {3 WAR 2015
-.u:CKEM N
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JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIOC: 0183

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00013-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: CIDALIA EDILMA PACHECO ORTEGA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y DISTRITO
CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La serora CIDALIA EDILMA PACHECO ORTEGA, por conducto de apoderado especial,
instauré demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DE
EDUCACION, a fin de que se declare la nulidad de la Resolucion N° 5363 del 11 de agosto
de 2016 “Por la cual se reliquida una Pension de Jubilacion” y del acto administrativo
presunto derivado de la peticién radicada el 8 febrero de 2017, en virtud del cual se negd
la reliquidacién de la pension de jubilacion con la inclusion de todos los factores salariales

devengados durante el ano inmediatamente anterior al retiro definitive de! servicio.

Teniendo en cuenta que fa demanda reune los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

2 - NOTIFICAR personalmente esta providencia a las entidades demandada, a traves de
sus representantes legales o a quien estas hayan delegado [a facultad de recibir
notificaciones, al agente del Ministerio Publico delegado ante este juzgade y al
representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4085
de 2011 y Decreto 1365 de 2013). y DAR TRASLADO a las mismas de la demanda por el
término de treinta (30) dias para que la contesten y ejerzan su derecho de defensa,
advirtiéndole a la Secretarfa de Educacion de Bogota que debera allegar el expediente

administrativo que contenga los antecedentes de ia actuacion acusada y que se encuentren




en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima (arts.
CPACA, modificado por el 612 del CGP).

3.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de ci

desde el dia siguiente a la notificacion por estado de este proveido, |

172, 175, 198 y 199

mco () dias, contado

a suma de cincuenta

mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la Cuenta de Ahorros del

Banco Agrario de Colombia No. 40070027897-8 (Convenio 1184
aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

4), so pena de dar

4 - RECONQCER gersoneria al Dr. Manuel Sanabria Chacon identificado con céduia de
ciudadania No. 91.068.058 de San Gil y portador de la tarjeta profesional No. 90.682 del

Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte

Hemandante, en los

términos y para los fines conferidos en el memorial poder obrante a folios 1y 2.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

KE.

¢ JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL |
CIRCU!TO DE BOGOTA |

SECCION SEGUNOA
For anotacion en Estado No.  notifico a las partes la !
I providencia anterior, hoy alas 800am.

CRISTIAN LEONARDC CAMPOS BORJA
i_ Secretario

NRD
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADOC VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 0183

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00038-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: _ BERENICE SARMIENTO SAMACA

DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Bogota, D.C., doce (12} de marzo de dos mil dieciocho {(2018).

La seficra BERENICE SARMIENTO SAMACA, por conducto de apoderado especial,
instaurod demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter iaboral contra {a
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIOQ, a fin de que se deciare la nulidad de ia Resolucién N° 4557
del 13 de julio de 2016, en virtud de Ia cual se le reconocio y ordend el pago de la pension
vitalicia de jubilacion, sin incluir todas los factores salarialgspercibidos en el afo

inmediatamente anterior a la adquisicion del estatus de pensionado.

También se observa que el acto administrativo que reconocio y ordens el pago de ia pension
vitalicia de jubilacion fue expedido por la Secretaria de Educacion del Distrito Capital de
Bogota, circunstancia que impone ia vinculacién de dicha entidad territorial a este proceso,

toda vez que puede resultar afectada con la decision de fondo.

Teniendo en cuenta que la demanda retine los requisitos Iegates (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

2.- VINCULAR a la presente actuacidn al DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION.

3.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a las entidades demandada vy vinculada, a
traves de sus representantes legales o a quien estas hayan delegado la facultad de recibir



notificaciones, al agente del Ministeric Publico delegado ants
representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica def Ests
de 2011 y Decreto 1365 de 2013}, y DAR TRASLADO a las mismas
término de treinta (30) dias para que la contesten y gjerzan su
advirtiéndole a la Secretaria de Educacion de Bogota gue debera

administrativo gue contenga los antecedentes de la actuacion acusa

en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima (art

CPACA, modificado por el 612 del CGP).

4.- ORDENAR a la parte actora gue deposite dentro del término de

desde el dia siguiente a la nctificacién por estado de este proveido
mil pesos ($50.000) para sufragar los gastes del procese, en fa
Banco Agraric de Colombia No. 40070027697-8 {Convenioc 116

aplicacién del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

5.- RECONOCER perscnerfa at Dr. Julian Andres Giraldo Montoya
de ciudadania No. 10.268.011 de Manizales vy portador de la tarjeta

del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la par

términos y para los fines conferidos en el memaria) poder obrante a

NOTIFIQUESE

Juez

KE.

]
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRANO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 0184

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00030-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO MARQUEZ ESTUPINAN

DEMANDADAS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA
LA PREVISORA S A

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

La sefiora Maria del Rosario Marguez Estupifian, por conducto de apoderado especial,
instaurd demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la
Nacion - Ministerio De Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
y la Fiduciaria La Previsora S.A., a fin de que se declare la nulidad del acto administrativo
presunto derivado de la peticion radicada el 10 de julio de 2017, y del Oficioc N°
20170171080141 del 7 de septiembre de 2017, en virtud de los cuales se negé el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria por la no cancelacién oportuna de la

cesantia parcial.

También se cbserva que el acto administrativo que reconocié y ordend el pago de la
cesantia parcial de la actora fue expedido por la Secretaria de Educacion del Distrito Capital
de Bogota, circunstancia que impone la vinculacion de dicha entidad territorial a este

proceso.

Teniendo en cuenta que la demanda reune los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

2.- VINCULAR a la presente actuacion al Distritc Capital de Bogota — Secretaria de
Educacion.

3.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a las entidades demandadas y vinculada,
a través de sus representantes legales o a guien estos hayan delegado la facuitad de recibir

notificaciones, al agente del Ministerio Pulblico delegado ante este juzgado y al



representante de la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Esta
de 2011 y Decreto 1365 de 2013), y DAR TRASLADO a las mismas

término de freinta (30) dias para que la contesten y ejerzan su

advirtiendole al Distrito Capital de Bogotd — Secretaria de Educacion

expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actu

do {Decreto Ley 4058
de la demanda por el
derecho de defensa,
que deberd allegar el

ibn acusada y que se

c
encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gralisima (arts. 172, 175,

198 y 199 CPACA, modificado por el 612 del CGP).

4 - ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del termino de ¢

desde el dia siguiente a la notificacion por estado de este proveido,

mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos de! proceso, en la C
Banco Agrario de Colombia No. 40070027897-8 (Convenio 116

aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

5- RECONOCER personeria al Dr. Sergio Manzano Macias ident

ciudadania No. 79.980.855 de Bogota y portador de la tarjeta profe

Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte

tinco {5) dias, contado
la suma de cincuenta
uenta de Ahorros del

44), so pena de dar

ificado con cédula de
sional No. 141.305 del

demandante, en los

terminos y para los fines conferidos en el memorial poder obrante a folio 1.

NDTIFIQUESE

4
HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

JUZG VEINTISIETE AOMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNOA

tado No. notifico a 1as partes la providencia
a las 8:00 a.m.

1 3 WAR. 2018

DO CAMPOS BORJA
regario

| anterior, hoy

! Por anctacion en
|
1
!
|
i

MRD-2018-0030




9REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO SUSTANCIACION: 0240

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00041-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE EDUARDCQ RIVERA ROBAYQ

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA
ASUNTO: INADMITE DEMANDA

Bogota, D.C., doce {(12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Revisada la demanda, se advierte que adolece de la siguiente falencia, la cual debera

subsanarse en el plazo que se otorgara para tal efecto.

De conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., serd inadmitida la demanda que carezca

de los requisitos sefialados por la ley, que para efectos del caso scn, entre ofros, los

enunciados en el articule 162 del mismao estatuto:

FARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea compelenle y contendré.

1. La designacion de las partes y de sus representantes

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar

la competencia. (Negrilla fuera de texto}

Por su parte, el articulo 157 del CPACA establece que no podrd prescindirse de la

estimacidn razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al restablecimiento.

De acuerdo a lo anterior, observa el despacho que en la demanda no se concreto la cuantia
de las pretensiones, por lo que la parie demandante debera hacerlo razonadamente, para
lo cual tendra que aducir las razones y las operaciones aritmeticas que den como resuitado

una cifra exacta de lo estimado.
Por consiguiente, debe allegar la correccion del libelo en un disco compacto (CD), formato

PDF, texto no fotografia, asi como e! correspondiente nimero de copias fisicas de la

mencionada enmienda, con el fin de surtir los respectivos traslados.




En consecuencia, se dispone:

PRIMERQ: INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de diez (10) d
la anomalia anotada, so pena de rechazo del libelo. (Arts. 169, n
CPACA).

TERCERO: RECONOCER a! Dr. Carlos Eduardo Riafio Castefied
cedula de ciudadania No. 80.540.729 de Zipaquira y portador de la
abogade N° 172.401 otorgada por el Consejo Superior de la Judicat
de la parte demandante, en los términos y para los fines conferidos

cbrante a folios 12 a 13.

NOTIFIQUESE

HUMBERYO L'OPEZ NARVAEZ

Juez

KE

[ —
|
| HIZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por andiacion Estade Mo. notifice a las

partes Ja‘providensja afgten r,m_tWa
las 8:00 a. 1 3 [ )
ARDS PbG{RJA

CRISTIAN L

tario

as para gue subsane

umerat 2° y 170 del

a, identificado con la
tarjeta profesicnal de
ra, come apederado

2n el memorial poder
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

s

JUZGADOC VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 0185

RADICACION: 11001-33-35-027-2018-00014-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: REINALDO PENA BELTRAN )

DEMANDADO: : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO: REMITE POR COMPETENCIA

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Corresponderia en esta ocasion pronunciarse sobre la admisién de la demanda, si no se
hubiere advertido que por razon del territorio este juzgado carece de competencia para

tramitaria.

Observa el despacho que en la demanda (acapite de competencia) y en el anexo obrante
a folio 8, consta que el lugar donde presta actualmente sus servicios el sefior REINALDO
PENA BELTRAN es el Batalion de infanteria # 26 Cacigue Pigoanza, con sede en Garzén
(Huila).

Pues bkien, el articulo 156, numeral 3°, del CPACA, prescribe que en los asunios de nulidad

y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el Glimo lugar donde

se prestaron o dehieron prestarse [os servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, como también lo dispuesto por los Acuerdos Nos. PSAAQ6-
3321 y PSAA0B-3345 de 2008, expedidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior
de laJudicatura, por medic de los cuales se crearon los juzgados administrativos en el pais,
se observa gque esie despacho carece de competencia territorial para conocer del presente
proceso, toda vez que el Gitimo lugar de prestacion de servicios dei sefior REINALDO PENA
BELTRAN fue en el Municipic de Garzon (Huila).




En consecuencia, se dispondra la remision del expediente a los Juzgados Administrativos

Crales del Circuito de Neiva (Huila).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Administrativo del Cirguito de Bogota, D.C.,

dispone:

PRIMERO: REMITASE la demanda, por competencia territorigi, a

Administrativas Orales del Circuito de Neiva (Huila).

SEGUNDO: CANCELESE su radicacion y ANOTESE su satida.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

v

Juez

8:00 a.m.

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO |

| Por anotaci§n em\Estado No. ino%ﬂcg'g‘ a8 partes !
la providengia arkerior, hoy

ORAL ]
RCUITO DE BOGOTA

CCION SEGUNDA
f0

a las

1 3 nan, AL

A
cmmm\iowacmpos BORJA
SEyeta jo !

NRD-2018
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REPUBLICA DE COLOMBIA :
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD., C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 1897 _

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2015-00610-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: FLOR ANGELA PINZON BELTRAN

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Bogota, D.C., doce (12} de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Obra a folic 96 del expediente el recurso de reposicidn y en subsidio de apelacion
interpuestos el 23 de noviembre de 2017 por la apoderada principal de! Distrito Capital de
Bogota ~ Secretarfa de Educacion, contra el auto N° 1577 del 17 de noviembre de 2017,
mediante el cual se impuso una multa equivalente a dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes a la Dra. Rosalba Lucia Tovar Dukuara, por su inasistencia a la
audiencia inicial ceiebrada ei 18 de octubre de 2017.

La impugnante indicd en el recurso horizontal que su inasistencia fue ocasicnada por
afectaciones en su salud que le impidieron llegar a tiempo a la audiencia y sefiald que en
las horas de la tarde de ese dia acudio por urgencias al Hospital Universitario infantil de
San José, en donde le diagnosticaron gastroenteritis y le asignaron cita prioritaria para el
dia 20 de octubre del 2017, oportunidad en la que le ordenaron dos (2) dias de incapacidad.
Asi mismo, manifesté que como su propoésito era acudir personalmente a la diligencia, no
realizo la sustitucion del poder. Finalmente, argumentd que si bien [a incapacidad médica
no corresponde al dia en que se celebro la diligencia, esto fue consecuencia del deficiente
servicio de salud que le prestd la EPS Coomeva, pues ta incapacidad debi6 regir desde la
fecha que empez6 su enfermedad, es decir, el dia en que se celebrd la audiencia inicial.

Por su parte, el articulo 180, numeral 4°, de! CPACA dispone gque al apoderado que no
concurra a la audiencia inicial, sin justa causa, se le impondra multa de dos (2) salarios
minimos legales mensuales vigentes, a menos que justifigue su inasistencia mediante
prueba sumaria con anterioridad a la diligencia, caso en el cual, si el juez la acepta, podra
fijar nueva fecha para su celebracién, o dentro de los tres dias siguientes a su realizacion,
siempre gue se fundamente en fuerza mayor o caso fortuito.

Procede, pues, el despacho a reexaminar el caso para establecer si la justificacion
presentada el 20 de octubre de 2017 por la apoderada, acredita una justa causa que la
excuse de la inasistencia a la audiencia inicial celebrada el 18 de octubre del 2017.

En efecto, a folios 89 a 91 del expediente obra la certificacidn del Hospital Universitario
infantit de San José, en donde consta que ia abogada acudio a esa institucion, el 18 de
octubre de 2017, a las 18:36, es decir, aproximadamente 8 horas después de la hora en
que fue programada la audiencia; en esa medida, no es de recibo por este despacho que
con este argumento se justifique la inasistencia, pues la diligencia empezo a las 10:40 am



y termind a las 11:57 am, lapso de tiempo que no se cruzd con la hq
el Hospital.

ra en la cual estuvo en

Aunado a lo anterior, la misma togada manifestd que arribé al desp)
de haber culminado !a diligencia, lo cual evidencia que la afecta
impedia asistir a la misma. :

acho, minutos despueés
cion en su salud no le

Asi las cosas, el despacho concluye que las razones aducidas |
suficientes para justificar su inasistencia, toda vez que no se acre
una circunstancia de fuerza mayor que le hubiere impedido llegar
inicial citada por este estrado judicial, pues como ya se indicd, la
no acudid al hospital, ni estuvo incapacitada, para el momento
audiencia, y como ella misma lo afirmé, arribé al despacho, perc mix
finalizado 1a diligencia.

yor fa abogada no son
Hitd la configuracion de
a tiempo a la audiencia
mandataria sancionada
en que se celebrod la
wtos despues de haber

Finalmente, no se concedera el recurse de apelacion formutado en
parte demandante, dada su evidente improcedencia, pues &l articulg
del CPACA enlista el auto atacado como apelable, amén de qus
preceptc dispone que “La apelacion sélo procedera de conformid
presente Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rif
civil’.

forma subsidiaria por ta
n 243 ni norma especial

el paragrafo de dicho
ad con las normas def
an por el procedimiento

En consecuencia, no se repondra el proveido atacado y se confirmara la pena economica

impuesta.
En mérito de expuesto, se dispone:

1.- NO REPONER el auto N° 1577 del 17 de noviembre de 2017,
abogada ROSALBA LUCIA TOVAR DUKUARA, en su calidad de
Distrito Capital de Bogota — Secretaria de Educacion.

2.- CUMPLASE lo ordenado en el auto N© 1577 del 17 de noviemb

3.- NEGAR, por improcedente, la concesidn del recursc de af
subsidiaria interpusc la apoderada principal del Distrito Capital de
Educacién contra el auto No. 1577 del 17 de noviembre de 2017.

4.- La presente providencia se notificara también por estado de acu
el articulo 201 de! CPACA, el cual podra ser consultado en el por
{sevoyamaudical ooy co). Se conservara registro del original d
ubicacién compartida de almacenamiento virtual de este despacho

NOTIFIQUESE

hE

que impuso multa a la
apoderada principal del

rea de 2017.

elacion que en forma
Bogota — Secretaria de

=rcdo a lo establecido en
tal de la Rama Judicial
e este proveido en la

JUZGADD VEINTISIETE ADMINISTRAYIVD DRAL
CIRCUITD DE BDGOTA
SECCIDN SEGUNDA

Por anotacidn en Estado Mo. notifico a tas partes la peovidencia anterior, hoy
2 1as 8:00 a.m,

CRISTIAN LEDNARDO CAMPDS BDRIA
Secretario

NI

1-2H 3-00610-06




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION: 0289

REFERENC!A: 11001-33-35-027-2013-00538-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEC!MIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: JULIO SOCARRAZ QUIROZ

DEMANDADO: NAC!ON — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERC!TO NACIONAL

ASUNTO: Fija fecha continuacion audiencia inicial

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Conforme a lo ordenado en e! auto del 14 de septiembre de 2016 por ei Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “C’, respecto a ia no
configuracion de la excepcidn de falta de agotamiento del requisito de conciliacion
prejudicial frente a las pretenéiones referidas al reconocimiento y pago de ia pensién de
invalidez, y vencidos los términos previstos en los articulos 172, 173, 175y 199 del CPACA,
es procedente fijar fecha y hora para llevar a cabo la continuacién de a audiencia inicial de

que trata el articulo 180 ibidem. En consecuencia, se dispone:

PRIMERO:; TENER por contestada la demanda por parte de ta NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDOQ: CONVOCAR a las partes intervinientes, a sus apoderados judiciales, al Agente
del Ministerio Publico en e! presente asunto y al representante de la Agencia Naciona!l de
Defensa Juridica del Estado, a la continuacion de la audiencia inicial de que trata e! articulo
180 def CPACA, la cua! se llevara a cabo el tres (3) de mayo de dos mil dieciccho (2018),
a las nueve de la mafana (9:00 AM.), sala 23. Se les advierte a los segundos que su
inasistencia sin justa causa los hara acreedores a la sancién prevista en e! numerai 4° de!
atudido precepto.

TERCERO: ABSTENERSE de dar tramite a la renuncia al poder, radicada el 10 de marzo
de 2017, por la doctora NAD!A MELISSA MARTINEZ CASTANEDA identificado(a) con la
cedula de ciudadania nimero 52.850.773 expedida en Bogota, y portador(a) de [a tarjeta

profesional de abogado (a) numerc 150.025 de! Consejo Superior de la Judicatura, en vista



de que en el tramite del proceso no ha sido reconocida como apcde

presente asunto.

La presente providencia sera notificada por estado electronico de ac

en los articulos 180-1 y 201 del CPACA,; estado que podra ser cons

internet de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co.

Se conserva registro del original de esta providencia, en la ubig

almacenamiento virtual de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUMBERTOWOPEZ NARVAEZ

(\ JUEZ

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
IRCLITO OF BOGOTA
ECCION SEGUNOCA
Por anotacidn en Estado Nob notifico a l1as partes la prg
anterior, hoy

R 13 me. 2

videncia

CRIST!AN._LEOI&'BPO\%?MPOS BCORJA
A etari

N

NREX-2013-000538-113

rada para actuar en el

Uerdo a lo establecido
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 0191

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00018-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LARRY MAURICIO ESPINOSA MELO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mi{ dieciocho (2018)

El sefior LARRY MAURICIO ESPINOSA MELO, por conducto de apoderado especial,
instaurd demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, a fin de que se declare la
nuiidad dei Oficio N° E-00003-201727014-CASUR (D-285298 de fecha 29 de noviembre de
2017, acto administrativo en virtud dei cual se negd el reconocimiento y pago de la

asignacién mensual de retiro.

Teniendo en cuenta que la demanda redne los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
def CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

2.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de su
representante legal o a guien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al
agente del Ministerio Pablico delegado ante este juzgado y al representante de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4085 de 2011 y Decreto 1365 de
2013), y DAR TRASLADO a las mismas de {a demanda por €l término de treinta (30) dias
para gue la contesten y ejerzan su derecho de defensa, advirtiéndole a la primera que
debera allegar el expediente administrativo gue contenga los antecedentes de la actuacion
acusada y que se encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
(arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA, moadificado por el 612 del CGP).

3.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de cinco (5) dias, contado
desde el dia siguiente a ta notificacidn por estado de este proveido, la suma de cincuenta
mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la Cuenta de Ahorros del



Banco Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 1164
aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

4 - RECONQCER personeria al Dr. Juan Carlos Coronel Garcia, iden

4), so pena de dar

tificado con la cédula

de ciudadania No. 5.726.402 y con tarieta profesional de abogado No| 111.601 del Conseio

Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para

los fines conferidos en el memorial poder obrante a folio 23.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez

KE.

JUZGAOO VEINTISIETE AOMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO OE BOGOTA
SECCION SEGUNOA

Por anctacion en Estado No. notifico a las pares la
providencia anterior, hoy alas 8:00 am.

CRISTIAN LEONAROO CAMPOS BORJA
Secretario

NRD-2018-00018

]
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SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 0186

REFERENCIA: 11001-33-35-027-2018-00043-00

MEDIQ DE CONTROL: " NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL BUSTOS GUTIERREZ

DEMANDADOQO: FONDQ DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

ASUNTO: ADMITE DEMANDA

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

El sefior MIGUEL ANGEL BUSTOS GUTIERREZ, por conducto de apoderado especial,
instaurd demanda de nulidad y restablecimiento de! derecho de caracter laboral contra el
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES, a fin de que
se declare la nulidad de la Resolucion N° SPE-GP N° 0539 de! 28 de abril de 2017 y la
Resolucion N° SPE 0976 del 30 de junio de 2017, actos administrativos en virtud de los
cuales se negd la reliquidacién de la pension de jubilacion incluyendo todos los factores
salariales devengados durante el dltimo afio de servicios y la indexacion de la primera

mesada pensional.

Teniendo en cuenta que la demanda relne los requisitos legales (arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de |a referencia.

2.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de su
representante legal o a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al
agente del Ministerio PUblico delegado ante este juzgado y al representante de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (Decreto Ley 4058 de 2011 y Decreto 1365 de
2013), y DAR TRASLADQ a las mismas de la demanda por el término de treinta (30) dias
para que la contesten y ejerzan su derecho de defensa, advirtiéndole a la primera que
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
acusada y que se encuentren en su poder, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
(arts. 172, 175, 198 y 198 CPACA, medificado por el 612 def CGP).

=y



3.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de
desde el dia siguiente a la notificacion por estado de este proveido
mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la (
Banco Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 116
aplicacion del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,

4.- RECONOQOCER personeria al Dr. Jorge Eliecer Salomon Varg;
cédula de ciudadania No. 19.182.255 expedida en Bogota y con
abogado No. 51.922 del Consejo Superior de la Judicatura,

demandante, en los términos y para los fines conferidos en el mer

folios 1y 2.

NOTIFIQUESE

¢}
HUMBERTO LGPEZ NARVAEZ

Juez

[

cinco (5) dias, contado

la suma de cincuenta
suenta de Ahorros del

44), so pena de dar

ns, identificado con la

tarjeta profesional de
cemo apcderado del

norial poder obrante a

Juz ;QPO VEINTISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
A CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacioR en
anterior, hoy

ado No. notifico a las partes la providendis

N9 . 208

CRISTIAN LEO DO €AMPOS BORJA
Secratario
“h"“--.__./ \
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTBAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 241

REFERENCIA; 11001-33-35-027-2014-00021-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GONZALO TIQUE BORBON )
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
ASUNTO: Concede recurso de apelacion

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

De conformidad con el articulo 247 del C.P.A.C.A., y en cumplimiento de lo ordenado en
providencia del 13 de julio de 2017 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn

Segunda', se dispone:
1-. CONCEDESE, en e! efecto suspensivo, ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
- Seccion Segunda, el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la

sentencia del 2 de septiembre de 2015 {fls. 64 a 66), proferida dentro de este proceso.

2.- ENVIESE el expediente a dicha Corporacion para que se surta el recurso de alzada,

dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

HUMBERTO LOPEZ NARVAEZ

Juez
AHST
AN o
JUXGADQ VEINTISIETE ADMINIST!{ATIVO ORAL

CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

fade Mo. notfico a las pares la

1 3 H”?Iag Ram.
S\ . L I%
CRISTIA EONA\Q?VCA 05 BORIA
Secratdgo N L _
)

Par anotadgn en
providena arterior, b

! Fotios 134 a 137 del Cuaderng N 2




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMINISTRAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 0196

RADICACION: 11001-33-356-027-2017-00246-00

DEMANDANTE: LUIS OCTAVIO MORA BEJARANO

DEMANDADA: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Bogota D.C., doce {12) de marzo de dos mil dieciocho {2018).

£l Sefor Luis Octavio Mora Bejarano, por conducto de apoderada especial, instaurd
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral contra Nacion —
Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, a fin de que se declare la
nulidad de la Resolucién N° 6217 del @ de septiembre de 2018 y del acto presunto derivado
del recurso de apelacion interpuesto el 7 de octubre de 2016, actos administrativos en virtud
de los cuales se le negd la religuidacion de las prestaciones sociales con la inclusion de la

bonificacion judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta que la demanda reune 10s requisitos legales {arts. 104, 155 y siguientes
del CPACA), se dispone:

1.- ADMITIR la demanda de la referencia.

2.- NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, a través de su
répresentante legal 0 a quien esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al
agente del Ministeric Pablico delegado ante este juzgado y al representante de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado {Decreto Ley 4058 de 2011 y Decreto 1365 de
2013), y DAR TRASLADO a las mismas de la demanda por el término de treinta {30) dias
para que la contesten y ejerzan su derecho de defensa, advirtiéndole a la primera que
debera aliegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de |a actuacion
acusada y que se encuentren en su poder, so0 pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima
{arts. 172, 175, 198 y 199 CPACA, modificado por el 612 del CGP).



3.- ORDENAR a la parte actora que deposite dentro del término de

desde el dia siguiente a ia notificacion por estado de este proveido
mil pesos ($50.000) para sufragar los gastos del proceso, en la Cuent]
Agrario de Colombia No. 40070027697-8 (Convenio 11644), so pen
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,

4.- RECONOCER personeria a la Dra. Betty Cardozo Perdomo, idef
de ciudadania N° 51.583.073 y portadora de la tarjeta profesional N

términos y para los fines conferidos en el memorial poder obrante a

"\‘.
NOTIFIQUESE \—D’ _ (L
@/ L—O :

FABIOLA ORQZCO DUQUE
Juez Ad Hoc

)

K.E.

JUZGADD VEINTISIETE ADMINISTRATIVO
ORAL )
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

itn en Estade No.  notifico a las partes
ig anteriar, hay alas

1 20
\3 MAR. 2018

CRISTIN&%DNA D WRJA
Secretdgo

cinco {5) dias, contado
la suma de cincuenta
a de Ahorros del Banco

A de dar aplicacion del

ntificada con la cédula
0. 42.896 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada de la parfe demandante, en los
folio 20.

NRD-2217-00245-00 2




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTISIETE ADMENISTBAIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO: 194

RADICACION: 11001-33-31-027-2009-00143-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MAITE DEL PILAR RESTREPQ SABOGAL

DEMANDADOQ: RAMA JUDICIAL — CONSFIJO SUPERIOR DE 1A
JUDICATURA -~ DIRECCION  EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO: REMITE CFICINA DE APOYO

Bogotd D.C., doce (12) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

Corresponderia en esta ocasion pronuﬁciarse sobre la orden dada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Sala Transitoria, en providencia de! 13
de septiembre de 2017 (fls. 146 y 147), a través de la cual ordend enviar el expediente al
juzgado de origen, si no se hubiere advertido que este juzgado carece de competencia para

continuar coh su framite.

En efecto, med:ante auto dei 18 de jUI'HO de 2010, se concedio el recurso de apelacion, en
el efecta suspens;vo contra la provadenc:a del 4 de jumo del mismo afio, con la cual se
prescmdio del penodo probarono y se ordeno dar traslado 2 las partes por el t&rmino de 10
dias para alegar de conclusion (fls. 75 y 76).

l.a Sala Plena det Tribunal Admir-lfistrati\}o de Cundinamarca, con ponencia del Magistrado
Camelo Perdomo Cueter, en providencia de! 28 de noviembre de 2010, se declard
impedida para tramitar y decidif el presente asunto por estar incursa en causal de

recusacion (fls. 87 y 88).

El Cons_ej_d, de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, C.P.
Gerardo;Arenas Mo;nsa!ve, en auto del & de abni de 2011, aceptd el impedimento y ordend
devolver el expediente al Tribunall Administrativo de Cundinamarca para que efectuara el
sorteo de ids Conjueces (fls. 92 a 95).

\5<



La Seccion Segunda, :'Subs:ecci_én_ B d_ei Tribﬁnéi 'Adimi_ni_st'rativo
traveés de la providencia del 9 de octubre de 2013, revadcd parciaiment

de_'_ Cundinémarca, a

e et auto del 4 de junio

de 2010 y decretd las pruebas de oficio, y por auto del 30 de noviembre de 2016, ordens

correr traslado a las partes para alegar de conclusion {(fis. 120 a 122 y
invalidada mediante providencia del 13 de septiembre de 2017, por
funcional {fls. 146 y 147). ' o E

Pues bien, hecho el recuento anterior, se establece due las actuacit
el sistema escritural regulado por et Decreto 01 de 1984; el cual al t

134), actuacidn ultima

falta de' competencia

nés se surtigron bajo
enor de o establecide

en el Acuerdo No. PSAA13-8932 dei 14 de junio de 2013 escapa de la competencia de este

Juzgado para tramitar el presente asunto, en la medida que fue incor
a partir del 17 de junio de 2013, tal como quedc establecido en el artid

mangra.

“Incorporar a partir del 17 de junio de 2013 los Juzgados 10, 12, 13,

Administrativos de Bogota de la Seccion Sequnda al sistema oral, 108 cuji
Juzgades 10, 12, 13, 14, 17, 18, 27 y 29 Administrativos Orales de Bog
identificacion 110013335010, 110013335012, 110013335013
110013335017, 110013335019, 110013335027 y 110013335029, respe

Asuturno, el articilo 19 ibidem, en lo atinente a la redistribucién dep
rigiéndose por el régimen juridico anterior al previsto en la Ley 1437

“| as Salas Administrativas de los Consejos Seccfonales de la Judicatura,
para redistribuir los procesos que estaban a cargo de los despachos que i
entre jos despachos que continuardn con los procesos def régimen jy
permanentes come de descongestion prooorcionaimente, de acuerd
cargas, teniendo en cuenta, entre otros los siguientes criterios, la antig
duracién, tipelogia, procesos para fallo y framite.”.

Asi las cosas, se insiste, este despacho carece de competencia para
juicio, pues el conocimiento le corresponde a los Juzgados qus

adelantando los procesos regulados por €l sistema escritural.

En consecuencia, se dispondré la remisién del expediente a la Ofi¢
Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para que, previa obs
de reparto, lo asigne entre los despachos competentes para conocer
por el Decrete 01 de 1984.

En mérito de o expuesto, ei Juzgado Veintisiete Administrativo del C

dispone;

NRD-2009

porado al sistema oral
ulo 14, de la siguiente

14, 17, 18, 27 y 28
ales se denominaran
rota, con codigos de
© 110013335014,
ctivamente.”.

[ocesos que centindan
de 2011, establecit:

quedaran facultadas
ngresan a la oralidad
ridico anterior fanto
o con las actuales
{edad, complejidad,

' conocer del presente

B aun se encusntran

na de Apoyo para los
servancia de las reglas

los asuntos regulados

rcuito de Bogota D.C.,

L00143-00 2
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PRIMERO: REMITASE el expediente a ia Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos del Circuito de Bogota para que lo asigne entre los juzgados competentes, 1*
de conformidad con lo expuesto en |a parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CANCELESE su radicacién y ANOTESE su salida.

NOTIFIQUESE

aby

NRD-2009-00143-00

[






