REPUBLICA DE COLOMBIA

‘

JUZGADO DICIESIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 22 de febrero de 2022
Auto Interlocutorio No. 036
Medio del control: ~ Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Expediente: 110013335017-2021-00305-00".
Demandante: UGPP.
Demandado: Jairo Hernandez Roa.

Procede el Despacho a resolver si en el presente caso se encuentran dados los presupuestos necesarios
para decretar la medida cautelar de suspension provisional propuesta por la parte actora dentro de la
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho. Para resolver lo anterior se tendran en cuenta los
siguientes:

ARGUMENTOS DE LAS PARTES

Parte demandante: La parte accionante solicita la suspension provisional de los siguientes actos
administrativos:

- Resolucion No. 21154 de 1 de abril de 1993, expedida por la extinta CAJANAL, por medio de la cual
se reliquidé una pension de gracia a favor de la sefiora Rosa Elvira Alayon de Torres, efectiva a partir
de 1 de enero de 1991, liquidando con el 75% del promedio de lo devengado en el Gltimo afio de
servicio. (FI.64-66 PDF “06Pruebas”).

- Resolucién No. UGM. 30378 de 31 de enero de 2012, expedida por CAJANAL, por medio de la cual se
reliquidé la pension de gracia por nuevos factores en favor de la sefiora Rosa Elvira Alayon de Torres
en cuantia de $20.131, efectiva a partir de 7 de enero de 1985, con efectos fiscales a partir de 17 de
septiembre de 2005 por prescripcion trienal. (FI. 233-234 PDF “05Prueba”).

- Resolucién No. UGM. 55270 de 3 de septiembre de 2012, expedida por la extinta CAJANAL, que
modificé la Resolucién No. UGM. 30378 de 31 de enero de 2012. (FI. 236-238 PDF “05Prueba”).

- Resolucién No. RDP. 42110 de 4 de noviembre de 2016, expedida por la UGPP, por medio de la cual
se reconocid una pension de sobrevivientes al sefior Jairo Hernandez Roa en calidad de conyuge de
la sefiora Rosa Elvira Alayon de Torres. (FI. 129-134 PDF “05Prueba”).

Argumenta que se efectud una orden ilegal de reliquidar la pensién teniendo en cuenta factores salariales
devengados al retiro definitivo del servicio y que se reconoci6 y pagd una pension de sobrevivientes
causada por la sefiora Rosa Elvira Alayon de Torres, en favor del sefior Jairo Herndndez Roa, sin
acreditar fehacientemente la convivencia efectiva en los ultimos cinco afios para ser beneficiario de la
prestacion.

Que los actos administrativos cuestionados desconocen los articulos 1, 2, 6, 121, 128 y 209 de la Carta
Politica; 2 de la Ley 114 de 1913; 1 de la Ley 24 de 1947; 4 de la Ley 42 de 1966; 5 del Decreto 1743 de
1966; 5 del Decreto Ley 224 de 1972; 1° de la Ley 33 de 1985; 9 de la Ley 71 de 1988, 12y 13 de la Ley
797 de 2003, las cuales modificd los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993. Al respecto indica que no
es viable juridicamente la reliquidacion de la pensidn de gracia por inclusién de factores devengados al
momento del retiro del servicio, pues dicha prestacion especialisima del docente oficial, se consolida a
partir del momento en que la docente adquiri6 el estatus pensional, (7 de enero de 1993), fecha en la
cual cumplié los 50 afios de edad, por lo que no se puede modificar la liquidacién para incluir factores
devengados en el ultimo afio laborado.
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Que el sefior Jairo Hernandez Roa, solicito el reconocimiento de la pension de sobrevivientes aduciendo
ser el conyuge de la causante y haber convivido en los ultimos cinco afios de vida, sin ser ello ajustado
a la realidad, sumado a la discordancia entre la manifestado en la respectiva declaracién juramentada y
las declaraciones de los terceros configurandose un claro perjuicio para el SGSS2.

Parte demandada: Una vez surtido el traslado de la solicitud de medida cautelar a la parte demandada
por el término de 5 dias, esta guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Identificacion del acto administrativo sobre el cual se solicita la medida cautelar: El actor solicita
la suspension provisional de las resoluciones Nos. 21154 de 1 de abril de 1993, UGM. 30378 de 31 de
enero de 2012, UGM. 55270 de 3 de septiembre de 2012 y RDP. 42110 de 4 de noviembre de 2016.

Problema juridico: Corresponde establecer si es procedente decretar la suspension provisional de los
actos demandados, para lo cual se habréa de corroborar si se acreditan los presupuestos para la
imposicién de esta medida.

ANALISIS DEL DESPACHO

Caracteristicas y requisitos de la suspension provisional de los actos administrativos: Sobre la
procedencia de las medidas cautelares la Ley 1437 de 2011 sefialo:

“Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos declarativos que se adelanten ante
esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a
peticién de parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada,
las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso
y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo requlado en el presente capitulo.

La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

Paragrafo. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la defensa y proteccion de los
derechos e intereses colectivos y en los procesos de tutela del conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo se regiran por lo dispuesto en este capitulo y podran ser decretadas de oficio.

Es asi, que el legislador contempld la posibilidad que el Juez o Magistrado, a peticion de parte, declare
las medidas cautelares de manera provisional que sean necesarias para proteger y garantizar el objeto
del proceso y la efectividad de la sentencia, sin pensar que el decreto de las mismas sea un
prejuzgamiento.

Es asi, que en sentencia del 17 de marzo de 2015, la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado, con Ponencia de la Doctora Sandra Lisset Ibarra Vélez, explicé:

“Para el estudio de la procedencia de esta cautela se requiere una valoracion del acto acusado que cominmente
se ha llamado valoracién inicial, y que implica una confrontacion de legalidad de aquél con las normas
superiores invocadas, o con las pruebas allegadas junto a la solicitud. Este analisis inicial permite abordar el
objeto del proceso, la discusion de ilegalidad en la que se enfoca la demanda, pero con base en una aprehensién
sumaria, propia de una instancia en la que las partes atn no han ejercido a plenitud su derecho a la defensa.
Y esa valoracion inicial o preliminar, como bien lo contempla el inciso 2° del articulo 229 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, no constituye prejuzgamiento, y es evidente
que asi lo sea, dado que su resolucion parte de un conocimiento sumario y de un estudio que, si bien permite
efectuar interpretaciones normativas o valoraciones iniciales, no sujeta la decision final.” (Resaltado fuera del texto).

Aunado a lo anterior, para evitar que se incurra en un prejuzgamiento, el legislador reglamenté que la
declaratoria de una medida cautelar es procedente siempre y cuando se verifique el cumplimiento de los
requisitos legales determinados de la siguiente manera:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo, la suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en
la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del andlisis del acto
demandado y su confrontacidn con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas

2 Folio 37-38 PDF “03Demanda’.
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allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion
de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del derecho o de los derechos
invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y justificaciones que permitan
concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar
la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, 0
b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian
nugatorios."

De conformidad de las normas citadas se concluye que son caracteristicas de la medida cautelar de

suspension provisional de los efectos de los actos administrativos los siguientes: i) que se invoque a peticion
de parte, ii) que exista una violacion que surja del anélisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud y, iii) si se trata de un medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, que se acredite, de manera sumaria, los perjuicios que se alegan como causados?.

De la reliquidacion de la pension gracia: La pension gracia fue regulada por la Ley 114 de 1913, y es
considerada una pensién especial a la cual se hacen acreedores los ‘maestros de escuelas primarias
oficiales que hayan servido en el magisterio por un término no menor de veinte afios”. Estos tiempos
pueden contarse computando servicios prestados en diversas épocas; y los que se hubieren prestado
con anterioridad a la vigencia de esa ley (art.3°).

Frente a la liquidacion de la pension gracia, inicialmente, la ley 114 de 1913, establecié que se pagaria
el cincuenta por ciento (50%) del sueldo que hubiera devengado el educador beneficiado durante los dos
(2) ltimos afos de servicio y si se presentare variacion, se tomaria el promedio de los diversos sueldos;
posteriormente el paragrafo segundo del articulo 1° de la ley 24 de 1947, que modificé el articulo 29 de
la Ley 69 de 1945, determind que las pensiones de los docentes se liquidarian con el promedio de lo
devengado durante el Ultimo afio.

La anterior disposicion, fue objeto de modificacién mediante el contenido del articulo 4° de la Ley 42 de
1966, que dispuso como promedio a ser tenido en cuenta para el pago pensional, el equivalente al
setenta y cinco por ciento (75%) mensual obtenido en el Ultimo afio de servicios.

La ley antes citada, fue reglamentada por el decreto 1743 de 1966, en cuyo articulo 5* sefial6 que el
monto a ser reconocido en la pension gracia debe ser el equivalente al setenta y cinco por ciento (75%)
del promedio mensual de salarios devengados durante el Ultimo afio de servicios por el docente
beneficiario con dicha pension especial de gracia, teniendo en cuenta por salario todos los factores que
generen remuneracion en razon a la labor desarrollada, esto es, sueldo basico, primas de navidad,
alimentacion, bonificaciones, sobresueldos, etc., debidamente acreditados y en el entendido que el tltimo
afo de servicios, es el anterior a la adquisicidn del status de pensionado, habida consideracion al hecho
de la compatibilidad de esta pension gracia con el sueldo que pueden continuar percibiendo los docentes
que la hayan adquirido, y que aspiren a futuro obtener la pension ordinaria incluyendo los tiempos
adicionales de servicio, con la cual, también es compatible la pension gracia.

En los articulos 2° y 15 de la ley 91 de 1989, articulo 6° de la ley 60 de 1993 y en la ley 115 de 1994, se
dejaron a salvo las disposiciones antes referidas sobre esta pension.

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, Consejero ponente: MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ, sentencia del
catorce (14) de julio de dos mil diecisiete (2017) Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2015-00185-00, Actor: Luis Oscar Rodriguez Ortiz,
Demandado: Ministerio de Transporte

4 Modificado por el articulo 1 del Decreto 2025 de 1966:

“ARTICULO 5. A partir del veintitrés (23) de abril de 1960 inclusive, las pensiones de jubilacin o de invalidez a que tengan derecho los trabajadores de
una o unas entidades de Derecho Pblico, seran liquidadas y pagadas tomando como base el setenta y cinco (75%) del promedio mensual de salarios
devengados durante el Ultimo afio de servicios, previa la demostracién de su retiro definitivo del servicio publico.”



Juzgado Diecisiete Administrativo Oral Bogota
Expediente 2021 — 00305
Demandante: UGPP.

Del recuento que precede, se concluye que la pension de jubilacion gracia se debe liquidar con el 75%
del promedio mensual de salarios devengados por el beneficiario durante el dltimo afio de servicio
anterior a la fecha de adquisicion del status de pensionado, toda vez que queda definitivamente
consolidada a la fecha de su causacion y no es procedente su reliquidacion con factores causados en
forma posterior..

De la sustitucion pensional: La pension de sobrevivientes es el derecho que tienen una o varias
personas para ser beneficiarios de la prestacion social de que era acreedora otra persona que ya fallecio.
No se trata en consecuencia, del reconocimiento de un derecho pensional, sino de la legitimacion que
se debe acreditar para reemplazar a quien venia percibiéndolo, es decir, el derecho que ha estado
radicado en el trabajador como titular de la pension, pasa por el hecho de su muerte a sus
causahabientes.

EnlaLey 100 de 1993, el legislador organizo el Sistema de Seguridad Social Integral que, como lo indica
su articulo 8, esta conformado por los regimenes generales establecidos para pensiones, salud, riesgos
profesionales y los servicios sociales complementarios. Con respecto al Sistema General de Pensiones,
en el articulo 10 determind que su objeto se centra en garantizar a la poblacion, el amparo contra las
contingencias derivadas de la vejez, la invalidez y la muerte, mediante el reconocimiento de las pensiones
y prestaciones que se determinan en dicha ley.

La Ley 100 de 1993 en el Capitulo IV regula lo atinente a la pensién de sobrevivientes, especialmente
en su articulo 46 determina quienes tienen derecho a disfrutar ella, asi: i) Los miembros del grupo familiar
del pensionado por vejez o invalidez por riesgo comun que fallezca v, i) Los miembros del grupo familiar
del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro
de los tres ultimos afios inmediatamente anteriores al fallecimiento.

Por su parte, en el articulo 47 de dicha ley (modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003), se
establece el siguiente orden de beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

“Articulo 47. Beneficiarios de la pensién de sobrevivientes. Son beneficiarios de la pension de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente o supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario,
a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 0 mas afios de edad. En caso de que la pension de sobrevivencia se cause
por muerte del pensionado, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente supérstite, debera acreditar que
estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco
(5) afios continuos con anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, el cdnyuge o la compariera permanente supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del
fallecimiento del causante, tenga menos de 30 afios de edad, y no haya procreado hijos con este. La pension temporal se
pagara mientras el beneficiario viva y tendra una duracion maxima de 20 afios. En este caso, el beneficiario debera cotizar al
sistema para obtener su propia pension, con cargo a dicha pension. Si tiene hijos con el causante aplicara el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compariero o compafiera permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta
y derecho a percibir parte de la pensién de que tratan los literales a) y b) del presente articulo, dicha pensién se dividira entre
ellos (as) en proporcién al tiempo de convivencia con el fallecido. {(...)".

La Corte Constitucional al respecto ha reiterado en sus providencias que el vinculo constitutivo de la
familia (matrimonio o union de hecho) es indiferente para efectos del reconocimiento de este derecho. El
factor determinante para establecer qué persona tiene derecho a la sustitucién pensional en casos de
conflicto entre el cdnyuge supérstite y la compariera o entre comparfieros permanentes como ocurre en
este caso es “(...) el compromiso de apoyo afectivo y de comprension mutua existente entre la pareja al
momento de la muerte de uno de sus integrantes™

El factor de convivencia efectiva entre parejas ha sido abordado por la Corte Constitucional, y en
ocasiones dependiendo de la situacién en particular se ha dado por entendido que el referido requisito
de convivencia minima de cinco (5) afios previos a la muerte del causante, no implica vivir bajo el mismo
techo, siempre y cuando exista una causa justificada para la separacioén de cuerpos.

5 Sentencia T-584 de 2009. M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, criterio reiterado en sentencia T 307/17
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En sentencia T-245 de 2017 Expediente: T-5.978.302 con Ponencia del Magistrado José Antonio Cepeda
Matiz, la Corte Constitucional, precisé:

“5.2.4. Dicha decision, se fundamento, ademas de los pronunciamientos hechos por la Corte Constitucional frente a casos
similares, como también a partir de algunos pronunciamientos de la Sala de Casacioén Laboral de la Corte Suprema de
Justicia[48], donde se ha sefialado que, ‘la convivencia entre los cényuges no desaparece por la sola ausencia fisica de
alguno de los dos, cuando ello ocurre por motivos justificables, como de salud, oportunidades u obligaciones laborales,
imperativos legales o econémicos, entre otros’[49]; concluyendo que, el conyuge o la compafiera o compafiero
permanente supérstite, tiene derecho a que se le reconozca la pensién de sobrevivientes o la sustitucion pensional,
aunque no haya convivido bajo el mismo techo con el causante, por una causa justificada, siempre que acredite que se
mantuvo hasta el dltimo momento, el afecto, el auxilio mutuo, el apoyo econémico y el acompafiamiento espiritual propios
de la vida en pareja.

5.3. En suma, la jurisprudencia ha dado por entendido que, el cényuge o compariero o compafriera supérstite, tiene derecho
al reconocimiento de la pension de sobrevivientes o de la sustitucién pensional, aun cuando no haya habitado bajo el
mismo techo del causante hasta el momento de su muerte, siempre que exista una causa justificada para ello. Es decir,
el requisito de convivencia continua, establecido en el articulo 47 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de
la Ley 797 de 2013, no podra ser analizado en abstracto, sino que es necesario hacer una evaluacion de las circunstancias
concretas en cada caso. De tal manera, cuando a una persona que se encuentra bajo esas circunstancias se le niega el
reconocimiento de la pensién de sobrevivientes o de la sustitucion pensional, por un aparente incumplimiento del requisito
exigido por la legislacion, se le esta violando su derecho fundamental al minimo vital, si de este reconocimiento depende
la materializacion de una vida en condiciones dignas [50]".

Caso concreto: independientemente si es legal o ilegal la reliquidacién de la pension gracia con factores
causados en forma posterior a la fecha de consolidacién del derecho, en lo atinente a la sustitucion
pensional de la que es beneficiario el sefior Jairo Hernandez Roa, tras valorar el material probatorio
allegado en esta instancia por la entidad demandante que corresponde a una serie de entrevistas
adelantadas en el tramite investigativo que efectua la empresa CYZA, se puede evidenciar que entre la
causante y el accionado, no existié una relacién de convivencia continua durante los ultimos cinco afios
anteriores al fallecimiento que hiciera palpable el afecto, el auxilio mutuo, el apoyo econémico y el
acompafiamiento espiritual propios de la vida en pareja, las pruebas evidencias acompafiamientos
esporadicos en un apartamento diferente a donde vivia la sefiora Rosa Elvira sin advertir una causa
justificada para la separacion de cuerpos en los términos indicados por la H. Corte Constitucional,
afectando el reconocimiento pensional un agravio al sistema general de pensiones.

Asi las cosas, en el caso de autos prima facie se logrd evidenciar que los actos demandados contienen
una decision contraria al ordenamiento juridicoluego, resulta procedente acceder a la peticion de
suspension provisional de los actos administrativos demandados.

Por las anteriores razones, se DISPONE:

PRIMERO: Decretar la medida cautelar de suspensién provisional sobre los siguientes actos
administrativos:

- Resolucién No. 21154 de 1 de abril de 1993, expedida por la extinta CAJANAL, por medio de la cual
se reliquidé una pension de gracia a favor de la sefiora Rosa Elvira Alayon de Torres, efectiva a partir
de 1 de enero de 1991, liquidando con el 75% del promedio de lo devengado en el Ultimo afio de
servicio.

- Resolucién No. UGM. 30378 de 31 de enero de 2012, expedida por CAJANAL, por medio de la cual se
reliquidé la pensién de gracia por nuevos factores en favor de la sefiora Rosa Elvira Alayon de Torres,
en cuantia de $20.131, efectiva a partir de 7 de enero de 1985, con efectos fiscales a partir de 17 de
septiembre de 2005 por prescripcion trienal.

- Resolucién No. UGM. 55270 de 3 de septiembre de 2012, expedida por la extinta CAJANAL, que
modificé la Resolucion No. UGM. 30378 de 31 de enero de 2012.

- Resolucion No. RDP. 42110 de 4 de noviembre de 2016, expedida por la UGPP, por medio de la cual
se reconocid una pension de sobrevivientes al sefior Jairo Hernandez Roa en calidad de conyuge de
la sefiora Rosa Elvira Alayon de Torres.
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UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior en febrero de 2022 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital o
medio electrénico sefialado por las partes el estado con la providencia YUDI ALEXANDRA PAEZ CARILLO. Secretaria.

Jara

Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccion 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cobdigo de verificacién: a065¢455763c47874cd3ec0dd093714bbb038d06af20ef505e58¢37601411183
Documento generado en 21/02/2022 05:36:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C.,
Auto de sustanciacion N°767
Radicacion: 110013335017-2021- 000323-00
Demandante: Juan Carlos Sechague Osuna'
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion Nacional?
Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Sancion Mora

Inadmite

Previo a su admision y conforme el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente, debera enviar por medio electronico copia de ella y de sus
anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el
lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debe proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos.

Asi las cosas, el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la parte actora
un término de 10 dias, para que allegue constancia de envio de la demanda a la demandada.

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - INADMITIR el medio de control de la referencia por las razones expuestas.

SEGUNDO. - Se concede 10 dias a la parte actora, para que remita la demanda y sus anexos a la
entidad demandada en términos del numeral 8 del articulo 162 del CPACA so pena de rechazo de la
demanda (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

! jsechagueo@hotmail.com; roaortizabogados@gmail.com;
2 notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notificaciones_juridica@alcaldiasoacha.gov.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
correscanbta@cendoj.ramjudicial.gov.co
jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 n- 43-91, Piso 4
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Radicacion: 110013335017-2021- 000323-00

Demandante: Juan Carlos Sechague Osuna’

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion Nacional'
Medio de Control; Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Sancion Mora

La constancia requerida debe ser enviada de manera simultanea al correo de la demandada, al correo
de correspondencia correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para el correspondiente registro por el
sistema Siglo XXl y a la sefiora juez ladaimec@cendoj.ramajudicial.gov.co para su conocimiento.

TERCERO. - Reconocer personeria al Dr. Yohan Alberto Reyes Rosas identificado con Cédula de
Ciudadania No. 7.176.094 y T.P No 230.236 C.S de la Judicatura. (Archivo digital N. 3 Fol. 09)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 21 de febrero de 2022 a las
8:00am.De igual forma se envia por el canal digital o medio electrénico sefialado por las partes el estado con la
providencia YUDIA ALEXANDRA PAEZ CARRILLO - SECRETARIAg

AL

Firmado Por:

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4
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Radicacion: 110013335017-2021- 000323-00

Demandante: Juan Carlos Sechague Osuna’

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion Nacional'
Medio de Control; Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Sancion Mora

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
7693641671224b577f63c73bd92b4h9e241764325d87b5d0e843a65923e5199a

Documento generado en 21/02/2022 03:57:36 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 21 de febrero de 2022
Auto de sustanciacion N°766
Radicacion: 110013335017-2021- 000320-00
Demandante: Angela Giovanna Bernal Ramirez'
Demandado: Hospital Universitario de la Samaritana E.S.E. y Cooperativa De Trabajo
Asociado Y Operadora De Servicios En Salud (Coopsein C.T.A.)?
Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Contrato realidad y reintegro

admite

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, este Despacho, RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de la referencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta providencia a la parte actora por estado electrénico (art. 201 del
CPACA) el cual se fija virtualmente en el micrositio de la pagina web de la Rama Judicial asignado a

este juzgado, personalmente a la entidad demandada y al Ministerio Publico en términos del articulo
171 del CPACA

Comunicar el contenido de esta providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda a los demandados y al Ministerio Publico por el término
de 30 dias (art. 172 CPACA).

CUARTO: No se fijan gastos en este momento sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna
expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

QUINTO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho

! agbernalr@unal.edu.co; abogadofabianvargas@gmail.com;

2 notificaciones@hus.org.co; coopsein@yahoo.com,;
correscanbta@cendoj.ramjudicial.gov.co
jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 n- 43-91, Piso 4
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Radicacion:110013335017-2021- 000320-00

Demandante: Angela Giovanna Bernal Ramirez!

Demandado: Hospital Universitario de la Samaritana E.S.E. y Cooperativa De Trabajo Asociado Y Operadora De Servicios En Salud
(Coopsein C.T.A.)!

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Contrato realidad

de peticidn, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso y
para su registro efectivo en el Sistema Siglo XXI, las partes y los oficiados, deben remitir sus
memoriales al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf,y
deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Nimero completo de radicacion del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

SEPTIMO: Las partes deben enviar por correo electrénico copia de todos los documentos y
memoriales que presenten a la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021,
articulo 46, y Codigo General del Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes
constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de
administracion de justicia.

OCTAVO: Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso,
por cuanto los Juzgados Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, la presentacion
de los memoriales unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en
la cuenta de correo de la oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta
para recibir memoriales con destino a los procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOVENO: En razon de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del
juzgado, no se les dara ningun tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de
Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo,
y para todos los efectos procesales su presentacion se entenderé realizada el dia en que sea recibido
el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

DECIMO: Ordenar a la demandada allegue el expediente administrativo del demandado en donde
conste certificacion de pagos efectuados por la entidad especificando la razon del pago y los
descuentos efectuados a la demandante

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4
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Radicacion:110013335017-2021- 000320-00

Demandante: Angela Giovanna Bernal Ramirez!

Demandado: Hospital Universitario de la Samaritana E.S.E. y Cooperativa De Trabajo Asociado Y Operadora De Servicios En Salud
(Coopsein C.T.A.)!

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Contrato realidad

UNDECIMO: Se reconoce personeria al Dr. Fernando Leonardo Vargas Londofio identificada con
cédula de ciudadania No 98.762.317 vy tarjeta profesional No.206955 del Consejo Superior de la
Judicatura, conforme al memoria anexo con la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 22 de febrero de 2022
a las 8:00am.De igual forma se envia por el canal digital o medio electrénico sefialado por las partes
el estado con la providencia YUDI ALEXANDRA PAEZ CARRILLO

SECRETARIA

AP

Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito

Juzgado Administrativo

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
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Radicacion:110013335017-2021- 000320-00

Demandante: Angela Giovanna Bernal Ramirez!
Demandado: Hospital Universitario de la Samaritana E.S.E. y Cooperativa De Trabajo Asociado Y Operadora De Servicios En Salud

(Coopsein C.T.A.)!
Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Contrato realidad

Sala 017 Contencioso Admseccion 2

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
fa285569359bfe00cef4c285546eed9efa21cee97ch0ea297188183473defc9c

Documento generado en 21/02/2022 03:57:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C 21 de febrero de 2021
Auto de sustanciacion N°765
Radicacion: 110013335017-2021-00316 00
Demandante: Maria Cristina Vanegas Duarte 1
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones?
Llamado en garantia: Hospital Militar Central3
Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Reliquidacién pensional

Admite demanda

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado de la referencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta providencia a la parte actora por estado electrénico (art. 201 del
CPACA,) el cual se fija virtualmente en el micrositio de la pagina web de la rama judicial asignado a

este juzgado, personalmente a la entidad demandada y al Ministerio Publico en términos del articulo
171 del CPACA.

Comunicar el contenido de esta providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda al demandadoy al Ministerio Publico por el término
de 30 dias (art. 172 CPACA).

CUARTO: No se fijan gastos en este momento sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna
expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

QUINTO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticidén no hubiese sido

1

alcismed@hotmail.com;

2

notificacionesjudiciales@colpnesiones.gov.co;
3

judicialeshmc@homil.gov.co ;
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Radicacion: 110013335017-2021-00316 00

Demandante: Maria Cristina Vanegas Duarte !

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones’
Llamado en garantia: Hospital Militar Central’

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Reliquidacion pensional

atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso y
para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS, DEBEN
REMITIR SUS MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Nimero completo de radicacién del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

SEPTIMO: Las partes deben enviar por correo electrénico copia de todos los documentos vy
memoriales que presenten a la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021,
articulo 46, y Codigo General del Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes
constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de
administracion de justicia.

OCTAVO: Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso,
por cuanto los Juzgados Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, la presentacion
de los memoriales unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en
la cuenta de correo de la oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta
para recibir memoriales con destino a los procesos:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOVENO: En razén de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del
juzgado, no se les dara ningun tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de
Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo,
y para todos los efectos procesales su presentacion se entendera realizada el dia en que sea recibido
el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

DECIMO: Ordenar a la Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones que allegue el
expediente administrativo de la aqui demandante.

UNDECIMO: Reconocer personeria juridica al Dr. Alvaro Javier Cisneros Medina identificado con
Cedula de ciudadania N. 13.008.758 con T.P 47237 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado de la demandante conforme el poder visible en el Archivo digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

k.
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
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Radicacion: 110013335017-2021-00316 00

Demandante: Maria Cristina Vanegas Duarte !

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones’
Llamado en garantia: Hospital Militar Central’

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Reliquidacion pensional

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior el 21 de febrero de 2022 a las 8:00am. De igual forma
se envia por el canal digital o medio electronico seialado por las partes el estado con la providencia YUD ALEXANDRA PAEZ

CARRILLO Secretaria

dFtemado gfox:

Lz flatilde ofiduime Cabeata
Suez Cscuito
Susgodo Pdninisteativ
Sala 077 Contencioso fidmseccion 2

Begott, D~ Jogoté DE.

SFhte d to fue g do con fitma electténica y ta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la fey 527/99# el deczeto
xeglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ae9d900232ac86d83765d4012653324110239564804c488e8ed6d89763¢66f3c
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