JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720180035000
Demandante: MARGARITA ROSA DIAZ L.LOPEZ
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. S la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdan allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cnando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demads intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el documento 01 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado SGD-No0.20186110447182 del 24 de abril de 2018, visible en el documento 01
folios 11 y 12 del expediente digitalizado.

e Oficio con radicado No. 20183100034481 del 02 de mayo de 2018, expedida por el
Jete Departamento de Administracion Personal (e) de la Fiscalia General de la Nacién,
visible en el documento 01 folios 13 al 16 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelacién con radicado STH-No0.20186110503862 del 09 de mayo de 2018,
visible en el documento 01 folios 17 al 19 del expediente digitalizado.

e Resoluciéon No.2-1615 del 31 de mayo de 2018, expedida por la Subdirectora de
Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacidn, visible en el documento 01 folios
20 al 22 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por el Jefe de Departamento de Administraciéon Personal de la
Fiscalia General de la Nacion, visible en el documento 01 folio 24 del expediente

digitalizado, donde se evidencia el cargo desempefado por el demandante.
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CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA
en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria a la doctora Luz Elena Botero Larrarte, identificada con la
cédula de ciudadania No. 20.651.604, portadora de la tarjeta profesional de abogada No. 68.746
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad demandada, en

los términos y para los efectos del poder visible EN el documento 07 del expediente digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electronico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]
2

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720180036400
Demandante: EDITH EUCARIS JIMENES SUAREZ
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue desighado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdan allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cnando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demads intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado 20157390193672, visible en el documento 01 folios 13 al 18 del expediente
digitalizado.

e Oficio con radicado No. 2015735002591 del 22 de diciembre de 2015, expedida por
la Subdirectora Seccional de Apoyo a la Gestion de la Fiscalia General de la Nacién,
visible en el documento 01 folios 20 y 21 del expediente digitalizado.

e Recurso de reposicion y en subsidio apelacién con radicado 20161190003162 del 14 de
enero de 2010, visible en el documento 01 folios 22 al 26 del expediente digitalizado.

e Resoluciéon No. 2-0901 del 07 de abril de 2016, expedida por la Subdirectora de
Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacidn, visible en el documento 01 folios
32 al 46 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por la Subdirectora Regional Central (E) de la Fiscalia General de
la Nacién, visible en el documento 10 folio 1 del expediente digitalizado, donde se

evidencia el cargo desempefiado por el demandante.
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CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Se reconoce personetia a la doctora Luz Elena Botero Larrarte, identificada con
la cédula de ciudadania No. 20.651.604, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
68.746 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible en el documento 04 del

expediente digitalizado.

SEXTO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electronico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL

Juez
Daniela G
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DIECISIETE ,
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., 20 de octubre de 2022
Auto interlocutorio No. 675

Radicado Ejecutivo: 110013335-017-2018-00402-00
Radicado Ordinario: 110013335-017-2004-07335-00

Demandante: Flor de Lis Rojas Camacho!
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional - UGPP?2
Medio de Control: Ejecutivo

Ordena seguir adelante con la ejecucion

Mediante auto del 04 de septiembre de 20193, proferido por este Despacho, se libr6 mandamiento de
pago por la suma de cincuenta y siete millones doscientos cincuenta mil ochocientos un pesos con
sesenta y siete centavos moneda corriente ($57.250.801,67), por concepto de intereses moratorios en
razon al cumplimiento de la sentencia del 19 de febrero de 2010 confirmada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion segunda — Subseccion A, el 17 de marzo de 2011,
ejecutoriada el 6 de abril de 2011.

El 10 de julio de 20204, este Despacho resolvié el recurso de reposicién instaurado por la UGPP en
donde se estudio el tema de la caducidad de la accion ejecutiva, la mora producida por fuerza mayor
o caso fortuito y sobre la prescripcién extintiva de la accion ejecutiva por la anterior no se responde el
auto que libra mandamiento de pago encontrandose debidamente ejecutoriado.

El articulo 442 del C.G.P. contempla que cuando se trate de obligaciones contenidas en una
providencia solo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusién, novacion,
remisidn, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva
providencia, al no haberse presentado ninguna de esta naturaleza, conforme lo establecido en el
inciso segundo del articulo 440 del C.G.P., se ordenara por medio de auto seguir adelante con la
ejecucion.

En consecuencia, en virtud de lo anteriormente expuesto y de acuerdo a lo establecido en el inciso
segundo del articulo 440 del C.G.P. se ordenara Seguir Adelante con la Ejecucion

Costas. EI Despacho no impondra condena en costas a la parte vencida, de conformidad con lo
previsto por el numeral 8 del articulo 365 del CGP, por no encontrar probados gastos que la sustenten.

Respecto de la condena en costas a la luz del Codigo General del Proceso?, la Corte Constitucional
ha dicho lo siguiente: “La condena en costas no resulta de un obrar temerario o0 de mala fe, o siquiera
culpable de la parte condenada, sino que es resultado de su derrota en el proceso o recurso que haya
propuesto, sequn el articulo 365 Al momento de liquidarlas, conforme al articulo 366 se precisa que

! notificaciones@asejuris.com

2 abogadakatterinelc@gmail.com; notificacionesjudicialesugpp@ugpp.qov.co

3 Folios 57 a 59 Archivo Digital PDF 02ProcesosActuaciones — Ejecutivo expediente digital 2018-402

4 Folios 303 a 305 Archivo Digital PDF 02ProcesosActuaciones — Ejecutivo expediente digital 2018-402

5 Cfr. La sentencia C-157/13 M.P Mauricio Gonzalez Cuervo, en la que se declaré exequible el paragrafo tnico del articulo 206 de la Ley 1564 de 2012,
por medio de la cual se expide el Cadigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones, bajo el entendido de que tal sancion- por falta de

demostracion de los perjuicios-, no procede cuando la causa misma sea imputable a hechos o motivos ajenos a la voluntad de la parte, ocurridos a pesar
de que su obrar haya sido diligente y esmerado.
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Radicacion: 11001-33-35-017-2015-00242-00
Demandante: Laura Victoria Rojas de Medina
Demandado: UGPP

Clase de proceso: Ejecutivo

Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

fanto las costas como las agencias en derecho corresponden a los costos en los que la parte
beneficiaria de la condena incurrié en el proceso, siempre que exista prueba de su existencia, de su
utilidad y de que correspondan a actuaciones autorizadas por la ley. De esta manera, las costas no se
originan ni tienen el propdsito de ser una indemnizacion de perjuicios causados por el mal proceder
de una parte, ni pueden asumirse como una sancion en su contra.”. (Subrayas propias)

Ahora bien, el Consejo de Estado® ha sefialado, al igual que lo hace la Corte Constitucional, que la
condena en costas es un criterio objetivo y que en cada caso concreto debe aplicarse la regla del
numeral 8, esto es, que sblo habra lugar a condena en costas cuando en el expediente aparezca que
se causaron y en la medida de su comprobacion: “Con la adopcion del criterio objetivo para la
imposicion de las costas, no es apropiado evaluar la conducta asumida por las partes si no que es el
resultado de la derrota en el proceso o del recurso interpuesto. Es decir, la condena en costas procede
contra la parte vencida en el proceso o en el recurso, con independencia de las causas de la decision
desfavorable, lo que deja en evidencia el criterio objetivo adoptado por el ordenamiento procesal civil.
Lo que no obsta para que se exija ‘prueba de existencia, de su utilidad y de que correspondan
actuaciones autorizadas por la ley” Esta Seccion de manera reiterada ha dicho que la regla que impone
la condena en costas (rela nro. 1, 2, 4 y 5) “debe analizarse en conjunto con la regla del numeral 8,
que dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en
la medida de su comprobacion™”

En mérito de lo expuesto, la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:
PRIMERO.- Se ordena Seguir Adelante la Ejecucion.
SEGUNDO.- En firme ésta providencia practiquese la liquidacion del crédito de acuerdo con el
numeral 2° del articulo 446 del CGP, para tal efecto cualquiera de las partes podra presentar la
liquidacion del crédito. De la primera liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la

forma dispuesta en el articulo 110 del CGP, esto es tres dias sin necesidad de auto que se lo
ordene

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oL
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

MDDE

6 Consejo de Estado, seis (6) de julio de dos mil dieciséis (2016), Seccion Cuarta con ponencia del Consejero OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ, Radicacién
No. (20486) Actor Diego Javier Jiménez Giraldo Demandado: Direccién De Impuestos Y Aduanas Nacionales DIAN.

7 Cfr. las sentencias del 19 de mayo de 2016, radicados Nros. 20616 y 20389, Consejera Ponente: MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA, en las
que se reiteré el criterio de la Sala expuesto en sentencia complementaria del 24 de julio de 2015, radicado Nro. 20485, Consejera Ponente: MARTHA
TERESA BRICENO DE VALENCIA y ofros.

Pagina 2 de 3



Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admsecci6n 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1d8ba3e4fb7e94c68796e9ed65f1b410b78e13486a07f866c317db8c26ech80d
Documento generado en 20/10/2022 02:05:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720190001900
Demandante: CLLARA INES BELL,TRAN OSPITIA
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. S la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdan allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cnando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demads intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado 20181190004302 del 15 de enero de 2018, visible en el documento 01 folios 53
y 54 del expediente digitalizado.

e Oficio con radicado No. 20185920001401 del 22 de enero de 2018, expedida por la
Subdirectora Regional Central de la Fiscalia General de la Nacién, visible en el
documento 01 folios 46 al 52 del expediente digitalizado.

e Recurso de reposiciéon y en subsidio apelaciéon con radicado SRACE-SAJGA-
No0.20181190027782 del 27 de febrero de 2018, visible en el documento 01 folios 41 al
45 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 2-1234 del 27 de abril de 2018, expedida por la Subdirectora de
Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacion, visible en el documento 01 folios
35 al 39 del expediente digitalizado.

e Constancia donde se evidencia el cargo desempenado por el demandante, visible en el

documento 01 folio 55 del expediente digitalizado.
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CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA
en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria a la doctora Claudia Yanneth Cely Calixto, identificada con
la cédula de ciudadania No. 24.048.922, portadora de la tarjeta profesional de abogada No.
112.288 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible en el documento 02 folio 46 del

expediente digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720190006300
Demandante: GABRIEL OSWALDO COLILAZOS VERA
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue desighado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrin allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demas intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en los documentos 01 al 06 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado SGD-No. 20186110272282 del 12 de marzo de 2018, visible en el documento
01 folios 45 al 60 del expediente digitalizado.

e Oficio con radicado No0.20183100025921 del 03 de abril de 2018, expedida por el
Jefe Departamento de Personal de la Fiscalia General de la Nacién, visible en el
documento 01 folios 102 al 117 del expediente digitalizado.

e Constancia de notificaciéon del oficio con radicado No.20183100025921 del 03 de abril
de 2018, del 12 de abril de 2018 visible en el documento 01 folio 118 del expediente
digitalizado.

e Recurso de reposicién y en subsidio apelacion con radicado DAP-No. 20186110405772
del 16 de abril de 2018, visible en el documento 01 folios 138 al 143 del expediente
digitalizado.

e Constancia expedida por el Jefe Departamento de Administraciéon de Personal de la
Fiscalia General de la Nacién, visible en el documento 01 folio 120 del expediente

digitalizado, donde se evidencia el cargo desempefado por el demandante.
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CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA
en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Erick Bluhum Monroy, identificado con la cédula
de ciudadania No. 80.871.367, portador de la tarjeta profesional de abogado No. 219.167 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad demandada, en los

términos y para los efectos del poder visible en el documento 17 del expediente digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720190009600
Demandante: ALVARO HENRY PACHON SAILLAZAR
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. S la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdan allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cnando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demads intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado SRACE-GDPQR-No. 20181190112122 del 15 de junio de 2018, visible en el
documento 01 folios 19 y 20 del expediente digitalizado.

e Oficio con radicado No. 20185920009191 del 05 de julio de 2018, expedida por la
Subdirectora Regional Central de la Fiscalia General de la Nacién, visible en el
documento 01 folios 21 al 28 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelacion con radicado SRACE-SAJGA-No. 20181190151782 del 31 de julio
de 2018, visible en el documento 01 folios 34 y 35 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por la Subdirectora Regional Central de la Fiscalfa General de la
Nacién, visible en el documento 01 folios 29 al 33 del expediente digitalizado, donde se

evidencia el cargo desempenado por el demandante.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los

intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
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por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA

en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria a la doctora Luz Elena Botero Larrarte, identificada con la
cédula de ciudadania No. 20.651.604, portadora de la tarjeta profesional de abogada No. 68.746
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad demandada, en

los términos y para los efectos del poder visible en el documento 7 del expediente digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electronico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G

Pdgina 4 de 4
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 18 de octubre de 2022
Auto Interlocutorio

Ejecutivo:  110013335-017-2019-00109-00
Demandante: Mariela Rodriguez Mogua
Demandado: UGPP

Asunto: Niega mandamiento de pago

Conforme con el auto del 22 de marzo de la presente anualidad, emitido por la sala Plena del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca por el cual se dirimié el conflicto negativo de competencia, se procede
a obedecer y cumplir dicha decision.

Respecto a la demanda, es necesario verificar los presupuestos necesarios que respalden la
pretension ejecutiva de librar mandamiento de pago por las sumas de dinero relacionadas en el libelo
introductorio formulado en contra la UGPP

PRETENSIONES DE LA DEMANDA
Librar mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero:

1.- OCHO MILLONES SIEISCIENTOS SEISCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS
DIECISEOS PESOS M/CTE (8'637.816), por diferencias pensionales liquidadas y no pagadas desde el
20 de enero de 2003 pero con efectos fiscales a partir del 7 de febrero de 2009 al 25 de diciembre de
2017 porque es un descuento unilateral por concepto de aportes al SGSS .

2.- Pago de intereses moratorios conforme el articulo 192 del CPACA

3.- Que se condene a cancelar las costas del proceso, conforme lo disponga la sentencia.

Consideraciones de la demanda:

El ejecutante sefiala que la liquidacion de aportes no tiene soporte juridico razén por el cual el mayor
valor deducido se traduce en la tardanza en el pago de las diferencias de mesadas en término del
articulo 192 del CPACA

Sentencia de primera instancia

Por sentencia del 16 de diciembre de 2015 este despacho ordend reliquidar la pension reconocida por
el demandante con la inclusion de factores en el IBL devengados en el Ultimo afio de servicio esto es
entre el 1 de septiembre de 2000 y el 31 de agosto de 2001 que no hacian parte del IBC, estos factores
son: el auxilio de alimentacion, el auxilio de transporte, la 1/12 parte de la prima de servicios, de la
prima de navidad y de la prima de vacaciones, ademas de los ya reconocidos, esto es asignacion
basica y bonificacion por servicios. La liquidacion que se ordena reliquidar es desde el 20 de enero de
2003 y su pago a partir del 7 de febrero de 2009 por prescripcion.

Sobre la procedencia de los descuentos sobre factores no cotizados la SGSS, la providencia a folio 56
del pdf 1 dijo:

‘Ahora bien, tomando en consideracion que los factores salariales sobre los cuales se ordena su
inclusion no fueron tenidos en cuenta en los descuentos por concepto de cotizacion para la seguridad
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social, este despacho debe decir que ello no impide el reconocimiento de la reliquidacién pensional
ordenada, pues es un hecho ajeno al administrado, en su lugar se ordenara la deduccion, conforme a
lo ordenado jurisprudencialmente y a efectos de respetar el principio de sostenibilidad financiera del
sistema general de pensiones, contemplado en el acto legislativo 01 de 2005°

Sobre el particular, continua el fallo, el Consejo de Estado en sentencia de unificacion del 4 de agosto
de 2010 No. 2006-07509-01(0112-09) consider6:<< De otro lado, se comparte la decisién del Tribunal
en cuanto ordeno el descuento de los aportes correspondientes a los factores salariales cuya inclusion
se ordena y sobre los cuales no se haya efectuado la deduccion legal. Esta tesis ha sido sostenida en
otras oportunidades por esta Corporacion; y se ha reiterado en las consideraciones de la presente
sentencia, en el sentido que la referida omisién por parte de la administracion no impide el
reconocimiento de dichos conceptos para efectos pensionales, toda vez que aquellos pueden ser
descontados por la entidad cuando se haga el reconocimiento pensional>>

Y en cuanto a la forma como debe hacerse este descuento el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, seccion segunda subseccion E sala de descongestion, en sentencia del 3 de diciembre
de 2013, radicado 2011-00149 hizo las siguientes precisiones.

“La jurisprudencia del Consejo de estado, ha previsto 2 que en lo que concierne a las pensiones
de jubilacion y vejez, el empleado debe efectuar aportes durante la relacion laboral como requisito
indispensable para acceder a las citadas prestaciones, en tal sentido, cuando se ordena la
inclusion de factores salariales en una reliquidacion de la pension sobre los cuales no se haya
realizado las respectivas deducciones, en virtud de lo establecido en el articulo 99 del decreto
1848 de 1969 deberan descontarse los mismos por todo el tiempo de servicios prestados por el
trabajador, disposicion que implica la proteccion de las finanzas publicas y el equilibrio econdmico
del Estado que podria verse menoscabado sino se ordena efectuar tales descuentos.

En tal virtud, el monto de las cotizaciones que se deban realizar al sistema general de pensiones
respecto de los aportes dejados de pagar antes del 1 de abril de 1994, estas se regiran por las
disposiciones _vigentes con anterioridad a la_mencionada fecha, y sobre aquellas cotizaciones
realizadas a partir del 1 de enero de 1994, el monto a cancelar correspondera a la siquiente
proporcion: por parte del empleador el 75% y por parte del empleado el 25% en armonia con lo
establecido en el articulo 21 del decreto 692 de 1994.4

De esta manera, dice continua la sentencia, la entidad demandada al momento de realizar los
descuentos por concepto de cotizacion a seguridad social debera tener en cuenta las siguientes reglas:

1.- descontara el valor de los aportes sobre los factores que, en su momento, no fueron objeto de
cotizacion, esto durante todo el tiempo en que los mismos se devengaron por el trabajador

2.- el monto de las cotizaciones se regira por las disposiciones vigentes al momento en que el
trabajador devengo dicho factor

3.- Solo se autoriza descontar el monto correspondiente a pension

1 El estado garantizara los derechos, la sostenibilidad financiera del sistema pensional, respetara los derechos
adquiridos con arreglo a la ley y asumira el pago de la deuda pensional que de acuerdo con la ley este a su
cargo. Las leyes en materia pensional que se expidan con posterioridad a la entrada en vigencia de este acto
legislativo deberan asegurar la sostenibilidad financiera de los establecido en ellas.

2 Consejo de Estado, sentencia de unificacion No. 2006-07509-01(0112-09) de 4 de agosto de 2010 M.P. Victor
Hernando Alvarado Ardila.

3 Articulo 99.- Deducciones por los aportes que se adeuden. Cuando un empleado oficial tenga derecho a una
determinada prestacion por la cual deba responder una entidad de prevision social y no haya pagado en todo o
en parte los aportes correspondientes, la entidad al hacer el reconocimiento respectivo descontara el valor de los
aportes, que se liquidan con base en los diferentes salarios percibidos por el empleado en el respectivo tiempo
de servicio

4 Decreto 692 del 29 de marzo de 1994, por el cual se reglamenta parcialmente la ley 100 de 1993
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4.- El descuento debe corresponde al monto a cargo del empleado ya que el monto del empleador
debe reclamarse al respectivo patrono.

Asi mismo, sefiala, el despacho advierte, que se debe tener en cuenta lo sefialado por el consejo de
estado en sentencia del 9 de abril de 2014 con radicado interno 1849-13 con ponencia del Dr. Gustavo
Gdmez Aranguren, en cuento a la actualizacion de los valores a descontar y que en el caso de que los
descuentos superen el valor del retroactivo producto del reconocimiento realizado en esta sentencia los
descuentos deberan efectuarse mensualmente sin afectar el minimo vital del pensionado®

Recurso de apelacion contra el fallo de primera instancia

La anterior providencia es apelada por la UGPP considerando las sentencias unificadas dictadas por la
Corte Constitucional.

Fallo de segunda instancia

El H Tribunal siguiendo el criterio del Consejo de Estado, sefiala que la pension debe ser liquidada con
base en el universo de los factores salariales percibidos por el solicitante durante el ultimo afio de
servicio, indicado que algunas sumas no deben ser tenidas en cuenta para efectos de liquidacion
pensional en tanto no constituyen salario.

Respecto a los descuentos a los aportes de seguridad social del Tribunal sefialo “ Finalmente, es
importante establecer a su vez que en caso de que no se le hubiere efectuado descuentos legales a la
accionante respecto a los factores a incluir, se debera previamente hacer el respectivo descuento
aclarando que dichos aportes deben ser en el porcentaje que corresponda al trabajador y que las
sumas que resulten de la deduccion legal sefialada deben ser actualizadas con el fin de que no pierdan
su valor adquisitivo, como lo ha sefialado el Consejo de Estado® y como bien lo preciso el a quo.

5 Por ello, siendo consecuentes con el anterior proposito y teniendo en cuenta que eventualmente, en casos
como el examine los aportes sobre la totalidad de los factores que legalmente constituyen factor salarial para
efectos pensionales se realizaron durante la vida laboral del actor desde el momento de su causacién, para esta
sala resulta necesario que los valores a retener y/o deducir, de aquellos sobre los que no se cotizo y se
que tendran en cuenta para reliquidar la pension del accionante, sean actualizados a valor presente a
través del ejercicio que realice un actuario, de suerte que se tenga la cifra real de lo que le corresponde
sufragar al empleador y al actor ( pudiendo repetir contra el primero para obtener su pago determinando
el valor a descontar de la pension del segundo), de lo contrario se trataria de sumas depreciadas, que en
vez de coadyuvar a la sostenibilidad fisca en materia pensional ahondarian la problematica.

Ahora bien en lo que concierne a la deuda a cargo de la parte actora, la entidad demandada procederé a realizar
los descuentos sobre el valor del retroactivo producto del reconocimiento del mayor valor derivado de la
reliquidacion pensional con la inclusién de los nuevos factores; y si con ello no se satisface la totalidad de la
deuda que al demandantes le corresponde, se efectuaran una serie de descuentos mensuales, iguales, hasta
completar el capital adeudado.

Los mencionados descuentos deberan ser acordes con las circunstancias y condiciones econdmicas del actor,
dada la cuantia de su pension; esto a efectos de no causar traumatismo a su ingreso y en consecuencia, a su
manutencién y la de quienes de él dependan econémicamente.

En consecuencia, la sala confirmara la sentencia validando la tesis del tribunal de primera instancia, pero le
adicionara en el sentido de indica que la orden de reliquidacion proferida por el a quo, estara condicionada a la
elaboracion, por parte de la entidad demandada, de un calculo actuarial cuya proyeccion permita tanto el
cumplimiento del imperativo consagrado en el acto legislativo 01 de 2005, que modificé el articulo 48 de
la Constitucion Politica, como la efectividad del derecho reclamado por el demandante en términos
razonables, de conformidad con las pautas establecidas en parrafos anteriores.

¢ Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda Subseccion A sentencia
del 19 de febrero de 2015. Radicacion 2500002325000200700612-01(2302-13) c.p. Gustavo Eduardo
Gomez Aranguren
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CONSIDERACIONES

El ejecutante sefiala que la liquidacion de aportes realizado por la demandada no tiene soporte juridico
razén por el cual el mayor valor deducido se traduce en la tardanza en el pago de las diferencias de
mesadas en término del articulo 192 del CPACA

Se anexa con la demanda folio 81 el descuento efectuado por la demanda por aportes al SGSS
correspondiente a la suma de $ 9°701.095 pesos

A folio 85 el ejecutante allega la certificacion de los factores salariales desde el 1° de febrero de 1985
hasta el 30 de agosto de 2001 y a folio 11 de la demanda realiza su liquidacion de aportes con base en
los factores salariales recibidos por la demandante desde enero de 1985 al 30 de agosto de 2011

Por sentencia del 16 de diciembre de 2015 este despacho ordeno reliquidar la pension reconocida por
el demandante con la inclusion de factores en el IBL devengados en el Ultimo afio de servicio esto es
entre el 1 de septiembre de 2000 y el 31 de agosto de 2001 que no hacian parte del IBC, estos factores
son: el auxilio de alimentacion, el auxilio de transporte, la 1/12 parte de la prima de servicios, de
la prima de navidad y de la prima de vacaciones, ademas de los ya reconocidos, esto es asignacion
basica y bonificacion por servicios.

La orden de reliquidacion proferida estara condicionada a la elaboracion, por parte de la entidad
demandada, de un calculo actuarial sobre los valores a retener y/o deducir, de aquellos sobre los que no
se cotizo y se que tendran en cuenta para reliquidar la pension del accionante, actualizados a valor
presente cuya proyeccion permita tanto el cumplimiento del imperativo consagrado en el acto legislativo
01 de 2005, que modificé el articulo 48 de la Constitucion Politica, como la efectividad del derecho
reclamado por el demandante

1.-sefala la demanda que para el pago de aportes al SGSS sobre los que no se cotizo y se que
tuvieron en cuenta para reliquidar la pension del accionante no se aplicé la prescripcion
contemplada por el decreto 3135 de 1968 o el previsto por el Estatuto Tributario de 5 afios.

Al respecto es necesario aclarar que si no estaba de acuerdo por lo ordenado por el despacho en
sentencia de primera instancia debi6 en el término de ejecutoria de la sentencia apelar tal decision con
el argumento que hoy expone; como no lo hizo en tal oportunidad pues quien apeld la decision fue
unicamente la UGPP, no es procedente considerar tal punto en este proceso como si el proceso
ejecutivo fuera una instancia adicional a las existentes en el ordenamiento juridico pues se desfiguraria
la naturaleza del proceso contencioso administrativo, quedando en entre dicho la ejecutoria de la
decisién adoptada en su oportunidad la cual fue confirmada por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

Como quiera que en la sentencia no se condiciona el pago de aportes al SGSS por parte del
trabajador, es procedente que la UGPP liquidara los aportes pendientes por pagar al sistema por parte
del trabajador por todo el tiempo de servicios prestados respecto de los factores salariales sobre los
cuales no se haya realizados las respectivas deducciones, sin considerar el fenémeno de la
prescripcion por no haberse ordenado.

2.- Indica el ejecutante en la liquidacion presentada que los aportes pendientes por pagar la SGSS
debieron ser indexados conforme la IPC desde su causacion hasta la ejecutoria de la sentencia.

El despacho advierte, que en el fallo dictado se indico al respecto que se debe tener en cuenta lo
sefialado por el Consejo de Estado en sentencia del 9 de abril de 2014 con radicado interno 1849-13
con ponencia del Dr. Gustavo Gémez Aranguren, en cuento a la actualizacion de los valores a
descontar.

En dicha providencia el Consejo de Estado, precisa la manera como deben efectuarse los descuentos
sobre aquellos factores no cotizados, a incluir en la base de liquidacion de la pensién asi:
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“.... El aquo ordeno a la liquidadora de la entidad de prevision, ‘reliquidar sobre el nuevo valor de la
pension los reajustes de ley y realizar los descuentos de los aportes a pension frente a los factores
cuya inclusion se ordeno en esta providencia y sobre los cuales no se haya efectuado la deduccion
legal, de acuerdo con la normatividad aplicable para el caso y teniendo en cuenta el porcentaje que
corresponda sufragar al trabajador. No discute la sala que la posicion del colegiado de primera
instancia es ajustada a la doctrina sentada de antafio por esta corporacion, segun la cual, procede el
descuento de los aportes correspondientes a los factores cuya inclusion se ordena y sobre los cuales
no se haya efectuado la deduccion legal...

Lo anterior debido a que el acto legislativo 01 de 2005, que modifica el articulo 48 de la Carta Policita,
dentro de las vias que introdujo para mantener la sostenibilidad financiera del sistema pensional,
sefialé que ‘ Para la liquidacion de las pensiones solo se tendran en cuenta los factores sobre los
cuales cada persona hubiere efectuado cotizaciones .

Por ello, siendo consecuentes con el anterior proposito y teniendo en cuenta que eventualmente, en
casos como el sub examine, los aportes sobre la totalidad de los factores que legalmente constituyen
factor salarial para los efectos pensionales, no se realizaron durante la vida laboral del actor desde el
momento de su causacion, para esta sala resulta necesario que los valores a retener y/ deducir, de
aquellos sobres lo que no se cotizd y que se tendran en cuenta para reliquidar la pension de la
accionante, sean actualizados a valor presente a través del gjercicio que realice un actuario, de suerte
que Se tenga una cifra real de lo que le corresponde sufragar al empleador y al actor (pudiendo repetir
contra el primero para obtener su pago y determinando el valor a descontar de la pensién del segundo),
de lo contrario se trataria de sumas depreciadas, que en vez de coadyuvar a la sostenibilidad fiscal en
materia pensional, ahondarian la problematica. ...”

Por lo anterior no es acorde con el fallo dictado por este despacho que se actualice los aportes al
SGSS conforme con la formula de indexacion establecida por el Consejo de Estado tal como lo sefiala
el ejecutante, puesto que si asi fuera, asi se hubiera ordenado cuestion que no se hizo.

De esta manera la sentencia dejo en forma discrecional a cargo de la administradora la realizacion de
un calculo actuarial sobre los valores a retener para efectos mantener la sostenibilidad financiera del
sistema pensional tal como lo sefiala el acto legislativo 01 de 2005.

El despacho desconoce el oficio por el cual la UGPP explico la actor calculo actuarial realizado al que
hace referencia en el hecho 11 de la demanda como una compleja, abstracta y global serie de férmulas
financieras con estudio actuarial liquidadas conforme con el acta 1362 del 20 de enero de 2017 como
unico proceso para garantizar la sostenibilidad financiera del sistema general de pensiones

Conclusion.

El articulo 297 numeral 1° del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece como titulo ejecutivo entre otros “las sentencias debidamente ejecutoriadas
proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias’.

Al respecto, por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A. el articulo 488 del Cddigo de
Procedimiento Civil dispone: “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o causante y constituyan plena
prueba contra él (...)".

Asi las cosas, el proceso de ejecucion debe tener origen en un crédito insatisfecho, contenido en un
documento con las caracteristicas de ser titulo ejecutivo. Es sabido que el titulo base de recaudo debe
reunir unos requisitos de fondo y de forma. Los primeros aluden a las caracteristicas de la obligacién
insatisfecha, esto es, ser expresa, clara y exigible. Los requisitos de forma tienen que ver con el titulo
mismo: (i) que el deudor tenga la calidad de autor del documento o de adquirente de la obligacién, y (ii)
que el documento constituya plena prueba contra el deudor, requisito que tiene que ver con su certeza
y autenticidad.
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No obstante, no se acotd en qué consistié con exactitud la diferencia arrojada entre la actualizacién
ordenada por la sentencia y el liquidado por la entidad. De tal forma que, para este despacho no se
encuentra debidamente soportado el presunto yerro en el que incurri6 la entidad en su liquidacion para
poder determinar el valor por este concepto.

En consecuencia, a juicio del despacho y como ha quedado demostrado en precedencia, de la
sentencia base de recaudo no emergen de manera clara, expresa y exigible las obligaciones

deprecadas.

Como anteriormente se dijo el libelista a través de este procesos plantea un debate nuevo sobre la
forma en que deben efectuarse los descuentos parafiscales sobre los factores incluidos en la pension
del ejecutante in tener en cuenta que la sentencia cuya ejecucion se pretende ejecutar indico
unicamente que dichos descuentos se debian efectuar sobre los nuevos factores respecto de los
cuales no se hubiesen realizado cotizaciones tal como lo indica la entidad demanda en la resolucion de
cumplimiento.

El ejecutante busca que el juez de ejecucion analice normas relacionadas con la forma de realizar las
cotizaciones al sistema general de seguridad social, lo cual no fue objeto de debate en la providencia
cuya ejecucion se pretende, desbordando la finalidad el proceso ejecutivo.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- NEGAR el mandamiento de pago de acuerdo con lo expresado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO.- En fir[ne esta providencia, DEVUELVANSE los anexos de la demanda sin necesidad de
desglose, y ARCHIVENSE las presentes diligencias dejando la respectiva constancia en el Sistema
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ori .
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720190034600
Demandante: HECTOR ALZATE GUTIERREZ
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue desighado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrin allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demas intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el documento 01 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado SGD-No 20196110202192 del 08 de marzo de 2019, visible en el documento
01 folios 20 al 23 del expediente digitalizado.

e Oficio con radicado No. 20193100024461 del 15 de marzo de 2019, expedida por el
Jete Departamento de Administracion de Personal de la Fiscalia General de la Nacién,
visible en el documento 01 folios 24 al 26 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelacién con radicado STH-No. 20196110251132 del 22 de marzo de 2019,
visible en el documento 01 folios 27 al 30 del expediente digitalizado.

e Resoluciéon No. 2-0945 del 25 de abril de 2019, expedida por la Subdirectora de
Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacidn, visible en el documento 01 folios
31 al 34 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por la Subdirectora Regional- Central de la Fiscalia General de la
Nacion, visible en el documento 01 folio 44 del expediente digitalizado, donde se

evidencia el cargo desempefiado por el demandante.
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CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA
en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Erick Bluhum Monroy, identificado con la cédula
de ciudadania No. 80.871.367, portador de la tarjeta profesional de abogado No. 219.167 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad demandada, en los

términos y para los efectos del poder visible en el documento 12 del expediente digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electronico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]
2

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720190034800
Demandante: RUBIELLA ORTEGON ORTEGON
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue desighado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrin allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demas intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el documento 01 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado SGD-No. 20186111223112 del 20 de noviembre de 2018, visible en el
documento 01 folio 40 del expediente digitalizado.

e Oficio con radicado No. 20185890005061 del 05 de diciembre de 2018, expedida
por La Subdirectora Regional de Apoyo Central de la Fiscalia General de la Nacién,
visible en el documento 01 folios 25 al 31del expediente digitalizado.

e Recurso de apelaciéon con radicado DAP-No. 20186111323562 del 18 de diciembre de
2018, visible en el documento 01 folio 24 al del expediente digitalizado.

e Resoluciéon No. 2-0400 del 21 de febrero de 2019 expedida por la Subdirectora de
Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacidn, visible en el documento 01 folios
20 al 23 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por la Subdirectora Regional Central de la Fiscalfa General de la
Nacion, visible en el documento 01 folio 41 del expediente digitalizado, donde se

evidencia el cargo desempefiado por el demandante.
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CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA
en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Erick Bluhum Monroy, identificado con la cédula
de ciudadania No. 80.871.367, portador de la tarjeta profesional de abogado No. 219.167 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad demandada, en los

términos y para los efectos del poder visible en el documento 16 del expediente digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electronico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]
2

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G

Pdgina 4 de 4


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720190041400

Demandante: MARLENE CRISTINA MARTINEZ WILCHES

Demandado: I.A NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en cutrso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”; en el cual establece entre otros los lineamientos

establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:
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Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera dictar sentencia

anticipada:

1.

Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en ¢l cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una andiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se corverd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual

se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley

1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podri dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdan allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cnando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demads intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el documento 02 y 03 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante de fecha 28
de diciembre de 2015, visible en el documento 02 folio 15 al 29 del expediente
digitalizado.

e Resoluciéon No. 2148 del 30 de marzo de 2016, expedida por Director Ejecutivo
Seccional de Administracion Judicial Bogota-Cundinamarca, visible en el documento 02
folios 32 al 34 del expediente digitalizado.

e Constancia de notificacion de la Resolucién No. 2148 del 30 de marzo de 2016, del dia
19 de abril de 2016, visible en el documento 02 folios 30 y 31 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelaciéon contra la Resolucion No. 2148 del 30 de marzo de 2016, de fecha
22 de abril de 2010, visible en el documento 02 folios 35 al 43 del expediente digitalizado.

¢ Constancia expedida por la Coordinadora del Area de Talento Humano, visible en el
documento 03 folio 10 del expediente digitalizado, donde se evidencia el cargo

desempefiado por el demandante.
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CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA
en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria a la doctora Angélica Paola Arévalo Coronel, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.018.406144, portador de la tarjeta profesional de abogado No.
192.088 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible en el documento 16 del

expediente digital.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
Z

RODRIGO JO E ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720190043800
Demandante: JAVIER FERNANDO CHAPARRO CAMPOS
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
destistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdan allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cnando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demads intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el documento 01 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado SGD-No0.20186111192952 del 09 de noviembte de 2018, visible en el
documento 01 folios 15y 16 del expediente digitalizado.

e Oficio con radicado No. 20183100079731 del 06 de diciembre de 2018, expedida
por el Jefe Departamento de Administraciéon de Personal (E) de la Fiscalia General de la
Nacién, visible en el documento 01 folios 18 y 19 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelacién con radicado DAP-No0.20186111306322 del 13 de diciembre de
2018, visible en el documento 01 folio 21 del expediente digitalizado.

e Resoluciéon No. 2-1142 del 14 de mayo de 2019, expedida por la Subdirectora de
Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacidn, visible en el documento 01 folios
25 al 27 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por el Jefe de Departamento de Administracion Personal (e) de la
Fiscalia General de la Nacion, visible en el documento 01 folio 20 del expediente

digitalizado, donde se evidencia el cargo desempefado por el demandante.
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CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA

en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se admite la renuncia del doctor Ronald Francisco Valencia Corredor,
identificado con la cédula de ciudadania No. 80.232.372, portador de la tarjeta profesional de
abogado No. 145.178 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la
entidad demandada, en los términos y para los efectos de la renuncia visible en el documento 15

folio 1 del expediente digitalizado.

SEPTIMO: Requiérase, a la entidad demandada para que dentro del mismo término de los
alegatos de conclusion asigne apoderado judicial y allegue poder para actuar a fin de defender

los intereses de esta.

OCTAVO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]
Z

RODRIGO JOS ", ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720190047800
Demandante: JUAN HERNAN VACA URREGO
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue desighado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrin allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demas intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el documento 03 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado SGD-No0.20196110013402 del 08 de enero de 2019, visible en el documento
03 folios 23 y 25 del expediente digitalizado.

e Oficio con radicado No. 20193100002801 del 18 de enero de 2019, expedida por el
Jete Departamento de Administracion Personal (E) de la Fiscalia General de la Nacién,
visible en el documento 03 folios 25 al 27 del expediente digitalizado.

e Recurso de reposicion y en subsidio apelaciéon con radicado DAP-No0.20196110064002
del 28 de enero de 2019, visible en el documento 03 folios 28 al 31 del expediente
digitalizado.

e Resolucion No. 2-1070 del 07 de mayo de 2019, expedida por la Subdirectora de
Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacion, visible en el documento 03 folios
1 al 3 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por el Jefe Departamento Administracion de Personal (E) de la
Fiscalia General de la Nacién, visible en el documento 03 folio 7 del expediente

digitalizado, donde se evidencia el cargo desempefado por el demandante.
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CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA
en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Requiérase, a la entidad demandada para que dentro del mismo término de los
alegatos de conclusion asigne apoderado judicial y allegue poder para actuar a fin de defender

los intereses de esta.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electronico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]
2

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 19 de octubre de 2022
Mandamiento de pago No. 668

Radicado Ejecutivo: ~ 110013335-017-2019-00485-00
Radicado Ordinario: ~ 110013335-017-2013-00625-00

Demandante: Libia Benitez Forero!
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones?
Medio de Control: Ejecutivo

En el caso concreto, el titulo base de la ejecucion es la sentencia del 14 de diciembre de 2015, proferida por este Despacho dentro del
radicado 11001-33-35-017-2013-00625-00, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 29 de junio de 2017, la cual
se encuentra debidamente ejecutoriada desde el 17 de julio de 2017. De tal documento surge una obligacién clara, expresa y
actualmente exigible a favor de la demandante y en contra de la demandada Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones,
de conformidad con lo previsto en los articulos 422, 424, 430 y 431 del CGP.

El demandante solicita se libre mandamiento por las siguientes sumas de dinero:

1. Por una suma que no podra ser inferior a SIETE MILLONES QUINIENTOS MIL CUARENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS CON NOVENTA Y TRES CENTAVOS ($7.546.842,93) MCTE, por concepto de diferencia de
mesadas indexadas no pagadas por el calculo incorrecto del IBLE de la pension liquidadas desde el 2 de mayo de 2012 al 17
de julio de 2017 (fecha de ejecutoria de la sentencia).

2. Por una suma que no podra ser inferior a TRES MILLONES CIENTO CINCUENTA MIL SEISCINETOS OCHENTA Y SEIS
PESOS CON DIECISIETE CENTAVOS ($3.150.686, 17) MCTE, por concepto de intereses moratorios de que trata el numeral
4° del articulo 195 del C.P.A.C.A., generados sobre las mesadas adeudadas a la fecha de ejecutoria de la sentencia, liquidadas
desde el 18 de julio de 2018 al 31 de octubre de 2019 (fecha de presentacion de la demanda).

3. Por una suma que no podra ser inferior a TRES MILLONES TRESCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y SEIS PESOS CON TREINTA Y OCHO CENTAVOS ($3.365.886,38) MCTE, por concepto de diferencia de
mesadas adeudadas, generadas después de la ejecutoria de la sentencia, esto es, 18 de julio de 2017 hasta el 31 de octubre
de 2019 (fecha de presentacion de la demanda)

4. Por las diferencias de mesadas, generados con posterioridad a la presentacion de la demanda y hasta el dia en que nivele la
pension en la forma ordenada en la sentencia judicial y se cumpla integralmente la misma.

5. Por una suma que no podré ser inferior a UN MILLON CIENTO CINCO MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA PESOS CON
SESENTA Y CUATRO CENTAVOS ($1.105.450,64) MCTE, por concepto de intereses moratorios de que trata el articulo 141
de la Ley 100 de 1993, calculados sobre las diferencias mesadas generadas con posterioridad a la fecha de ejecutoria de la
sentencia, eso es, 18 de julio de 2017 hasta el 31 de octubre de 2019 fecha de presentacion de la demanda).

6. Por los intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la ley 100 de 1993 que se siguen generando con posterioridad a la
presentacion y hasta el dia en que se verifique el pago total de la obligacion.

7. Por las sumas que asciendan a costas y agencias en derecho a la que debera condenarse a la Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones.

No obstante, observa el despacho los siguientes errores en la liquidacion presentada:
1.- incorpora como la asignacion basica anual la suma de $13'146.462.

Al respecto considerando la certificacién de los ingresos devengados por la demandante visible a folio 66 del pdf desde el 2 de mayo
de 2011 al 1 de mayo de 2011 se obtiene un valor de $ 12’717.127,00 lo que difiere al valor considerado por la demanda $12'606.344

De igual forma se observa que el demandante toma un auxilio de alimentacion por la suma de $486.239, el cual difiere del considerado
por la entidad $486.165 y por el despacho $ 487.583,00

2.- Respecto a la bonificacion por servicios considerando que este factor se reconocera y pagara al empleado cada vez que cumpla
un afio continuo de labor, no se considera la suma devengada el 30 de marzo de 2011 como quiera es esta comprende el periodo 30
de marzo de 2010 al 30 de marzo de 2011.

En ese mismo sentido el valor cancelado el 30 de abril 2012, comprende el periodo del 30 de abril de 2011 al 30 de abril de 2012 razén
por la que se debe considerar una doceava parte de 603.752, esto es $§ 50.312,67 tal como lo considera el demandante. Valor que
difiere al considerando por la entidad $602.067

3.- Sobre la Prima de navidad el demandante considera la doceava parte del valor de devengado el 15 de diciembre de 2011, esto es,
$1'390.2118

Este factor se cancela el 30 de noviembre de cada afio, luego se entiende que la suma devengada el 15 de diciembre de 2011
corresponde al periodo 30 de noviembre de 2010 al 30 de noviembre de 2011.

1 ejecutivo@organizacionsanabria.com.co
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Por tal razon el valor se divide en 12 y al resultado se multiplica por 7 meses que corresponde a los meses de mayo a octubre de 2011
dando como valor la suma de $810.960.

Esta suma de $810960 se debe sumar $483.360 pagados en el mes de junio en forma proporcional para los meses de diciembre de
2011 al mes de abril de 2012, dando como resultado $1°294.320 sacar la doceava parte que corresponde a la suma de $ 107.860, razon
por la que la entidad demanda se equivocé con el valor anual considerado $865.028

4.-Sobre la prima de servicios el demandante considera la suma anual de $1150003 y a este valor considera la doceava parte.

Como la prima de servicios es anual y equivalente a quince dias de remuneracion, que se paga en los primeros quince dias del mes de
julio de cada afio, el valor considerado por el demandante corresponde al periodo julio 2010-julio 2011 razén por la que se debe
considerar, el monto que corresponde a los meses de mayo a julio de 2011 y la suma proporcional devengada para el periodo de agosto
a abril del afio 2012.

$1'150.003/12=$95.833.58*3=$287.500

A esto se le suma los $809.003 pagados por tal concepto en el mes de junio de 2012 que corresponde a los meses de agosto de 2011
al mes de abril de 2012, lo que arroja un valor anual de $1°096.503 segun liquidacion del despacho anexa y una doceava de $91.375

Luego la suma anual indicada tanto por la entidad $236.391 y por el demandante $1°150.003 no corresponderia al ordenado por el
despacho.

5. Respecto de la prima de vacaciones de $668.140 pagadas en diciembre de 2011, se debe considerar que dicho monto corresponde
al periodo diciembre de 2010 a diciembre de 2011, por tal razon se debe secar la doceava parte y multiplicar el valor por 7 que
corresponde al periodo de mayo a noviembre de 2011, lo que arroja como resultado la suma de $389.748

Ahora bien como se paga en el mes de junio de 2012 $255.237, tal valor se debe considerar por que es el correspondiente a los meses
enero al mes de abril de 2012.

La sumatoria de $389748 y $255237 arroja la suma de $644985 por lo que la doceava parte corresponde a $53.748.78, suma que es
distante a la considerada por la entidad $443.568 segun liquidacion visible a folio 81 del expediente

6.- finalmente en lo que respecta a los intereses moratorios del articulo 141 de ley 100, estos no son procedentes como quiera que la
sentencia no los ordeno.

No obstante, evidenciando el despacho que no se ha cumplido el fallo dictado por este despacho se procedera a librar mandamiento de
pago para efectos de que la demandada corrija la liquidacion del ingreso base de liquidacién considerando lo anotado con anterioridad
y el valor pensional reliquidado.

En mérito de lo expuesto, la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, DISPONE:

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, en los términos y
condiciones determinados en la sentencia del 14 de diciembre de 2015, proferida por este Despacho dentro del radicado 11001-33-35-
017-2013-00625-00, confirmada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 29 de junio de 2017, que constituye titulo ejecutivo
en el presente proceso.

SEGUNDO. La obligacién anterior debera ser pagada por la entidad ejecutada y a favor del ejecutante, dentro de los cinco (5) dias
siguientes, con los intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelacion de la deuda, conforme lo dispone el articulo 431 del
CGP.

TERCERO. NOTIFICAR por estado esta providencia a la parte ejecutante, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 201 del
CPACA.

CUARTO. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la entidad ejecutada.

Igualmente remitirse copia del mandamiento con sus anexos al buzdn electrénico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en el articulo 199 del CPACA.

QUINTO. CONCEDER a la parte ejecutada el término de diez (10) dias, siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo, para que
conforme con el articulo 442 del CGP formule excepciones, recordando que solo podrén alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusion novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la providencia
objeto de ejecucion. De otra parte, se recuerda que el beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan
alegarse mediante reposicion contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique terminacion del proceso el despacho
adoptara las medidas respectivas para que el proceso continte o si fuere del caso, concedera al ejecutante un termino de 5 dias para
subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos, so pena de que se revoque el mandamiento de pago, imponiendo condena
en costas y perjuicios.

SEXTO. El traslado concedido se empezara a contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente, tal como lo dispone el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021.



SEPTIMO. NO SE FIJAN GASTOS en este momento, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije
su monto en providencia posterior.

OCTAVO: MEMORIALES. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso y para su registro
efectivo en el SistemaSiglo XXI, las partes y los oficiados, deben remitir sus memoriales al correo electronico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Nimero completo de radicacién del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electrénico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y memoriales que presenten a la contraparte (CPACA
articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y Cédigo General del Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién o
medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior. Todos los sujetos procesales
cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de
administracion de justicia.

Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso, por cuanto los Juzgados Administrativos de
Bogota contamos con Oficina de Apoyo, la presentacion de los memoriales Unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido
el memorial en la cuenta de correo de la oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta para recibir memoriales
con destino a los procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razén de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado, no se les dara ningun tramite diferente
al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo,
y para todos los efectos procesales su presentacion se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en dicha cuenta luego
del reenvio.

NOVENO. RECONOCER personeria al doctor MANUEL SANABRIA CHACON, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania
No. 91.068.058, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 90.682 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de
apoderado de la parte ejecutante, de conformidad con los fines del poder conferido para el efecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SO
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez
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PERIODO No.
DE A dias AB bor;i;irc::ién V:J;T;::s f\:\rl?ga%e prima de ss susidio de alimentacion
1-may-11 15-may-11 15 575.0%2,00 $ 21.264,00
16-may-11|  3M-may11| © 575.0%2,00 $ 21.264,00
1-jun-11 15-jun-11 15 575.0%2,00 $ 21.264,00
16-jun-11 30-jun-11 15 575.0%2,00 $ 21.264,00
1-jul-11 15-jul-11 15 575.0%2,00 1.150.?503,00 $ 21.264,00
15-jul-11 31-jul-11 17 575.0%2,00 $ 21.264,00
1-ago-11 15-ago-11 15 575.0%2,00 $ 21.264,00
16-ago-11 31-ago-11 16 575.0%2,00 $ 21.264,00
1-sep-11 15-sep-11 15 575.0%2,00 $ 21.264,00
15-sep-11 30-sep-11 16 575.0%2,00 $ 21.264,00
1-oct-11 15-oct-11 15 498.3355,00 $ 21.264,00
16-oct-11 31-oct-11 16 575.0%2,00 $ 21.264,00
1-nov-11 15-nov-11 15 498.3%5,00 $ 21.264,00
16-nov-11 30-nov-11 15 421 .6$68,00 $ 21.264,00
1-dic-11 16-dic-11 16 575.0%2,00 1.390.218,00 $ 21.264,00
16-dic-11 31-dic-11 16 575.0%2,00 668.1?10,00 $ 21.264,00
1-ene-12 15-ene-12 15 38.3??3,00 $ 1.418,00
15-ene-12 31-ene-12 17 283.6%8,00 $ 10.490,00
1-feb-12 15-feb-12 15 460.0%1 00 $ 21.264,00
16-feb-12 29-feb-12 14 626.7$53,00 $ 23.390,00
1-mar-12 15-mar-12 15 536.6%8,00 $ 21.264,00
16-mar-12 31-mar-12 16 630.5$86,00 $ 23.390,00
1-abr-12 15-abr-12 15 575.0%2,00 $ 21.264,00
16-abr-12 30-abr-12 15 632.5%2,00 603.7%2,00 $ 23.390,00
1-may-12 1-may-12 1 40.2&?0,00 255.227,00 483.3$60,00 809.0%3,00 $ 1.489,00
TOTAL J s § 5 §
12.717.127,00 603.752,00 644.985,33 1.294.32050 | 1.096.503,75 | § 487.583,00
BL § § S § §
1.059.760,58 50.312,67 53.748,78 107.860,04 91.375,31 $ 40.631,92
$ $ $ $ $
75% 794.820,44 37.734,50 40.311,58 80.895,03 68.531,48 $ 30.473,94
Valor $
pensional 1.052.766,97
Firmado Por:

Cadigo de verificacion: cde19bef941db9c548047a497f341cda999c009933b5dfbce5d693dd6b6ff43f

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720190049600

Demandante: MARTA TERESA CASILIMAS ALVAREZ

Demandado: I.A NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”; en el cual establece entre otros los lineamientos

establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Pdgina 1de 4



Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera dictar sentencia

anticipada:

1.

Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en ¢l cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una andiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez; (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se corverd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual

se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley

1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podri dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrin allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demas intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el documento 01 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado EXDE15-29157 de fecha 31 de diciembre de 2015, visible en el documento 01
folio 8 al 15 del expediente digitalizado.

e Resoluciéon No. 0095 del 14 de enero de 2016, expedida por La Directora Ejecutiva
de Administracion Judicial, visible en el documento 01 folios 17 al 39 del expediente
digitalizado.

e Constancia expedida por el Director Administrativo De La Division De Asuntos
Laborales De La Direcciéon Ejecutiva De Administracion Judicial, visible en el
documento 01 folio 41 del expediente digitalizado, donde se evidencia el cargo

desempefiado por el demandante.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusiéon por escrito a las partes y a los

intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificaciéon
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por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA

en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria a la doctora Angélica Paola Arévalo Coronel, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.018.406144, portador de la tarjeta profesional de abogado No.
192.088 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible en el documento 13 del

expediente digital.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
Z

RODRIGO JOBE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720190050300
Demandante: JOSE ORLANDO ROZO VILLAMIL
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue desighado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrin allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demas intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el documento 02 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado BOG-GDPQR-No. 20171190141422 del 20 de octubre de 2017, visible en el
documento 01 folios 11 al 14 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por el Jefe Departamento de Administraciéon de Personal (E) de la
Fiscalia General de la Nacion, visible en el documento 01 folio 15 del expediente

digitalizado, donde se evidencia el cargo desempenado por el demandante.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion

por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la
sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA
en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.
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SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Ronald Francisco Valencia Corredor,
identificado con la cédula de ciudadania No. 80.232.372, portador de la tarjeta profesional de
abogado No. 145.178 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la
entidad demandada, en los términos y para los efectos del poder visible en el documento 12 del

expediente digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.oov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200000600
Demandante: MARTA LIGIA BLANCO RAMIREZ
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo

en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue desighado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos

originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

Ahora bien, advierte el Despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la
totalidad de los requisitos formales y procesales para acudir a la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa; una vez examinado el expediente de la demanda arriba en mencién se pudo
establecer que esta no cumple con la totalidad de las exigencias establecidas, como se indica a

continuacion:

1. Del poder
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Como primera disposicion, se tiene que la Ley 1437 de 2011 por la cual se expidi6 el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, consagré en el Titulo
V, todos los aspectos relacionados con los presupuestos procesales de admisibilidad de las

demandas que se promuevan ante esta Jurisdiccion.

A suvez, el Capitulo I del Cédigo, consagra lo aspectos relativos a la capacidad, representacion

y ejercicio del derecho de postulacion, sobre este ultimo aspecto el articulo 160 dispuso:

“Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberin hacerlo

por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades piiblicas pueden representarlas en los procesos contenciosos
administrativos mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacion general o

particular efectuada en acto administrativo.”

Por otra parte, como quiera que el C.P.A.C.A., no consagra lo relativo a la rectitud que deben
cumplir los poderes que se presenten ante esta jurisdiccion, se hace necesario acudir a la Ley
1564 de 2012 para estudiar este {tem, esto en virtud de la aplicacion de la remision que consagra
el art. 306 de la Ley 1437 de 2011 al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Céodigo General del

Proceso.

Acorde a lo anterior, el articulo 74 del C.G.P., respecto al otorgamiento de poder a los

profesionales del derecho para actuar en procesos judiciales, establecio:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podrin conferirse por escritura publica. El poder especial para uno o varios
procesos podri conferirse por documento privado. En los poderes especiales

los asuntos deberin estar determinados y claramente identificados.

E/ poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido al
Juez, del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales deberd ser presentado personalmente por
el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen

anténticas. (...)"

Atendiendo a las razones expuestas y sin que se evidencie dentro del plenario el poder que
acredite a la abogada Dra. Yolanda Leonor Garcia Gil, como apoderada de la sefiora Marta
Ligia Blanco Ramirez, este Despacho inadmitira la demanda y asi mismo le concedera el

término estipulado por la Ley para subsanar los yerros, so pena de aplicar lo estipulado en el

articulo 170 del C.P.A.C.A.
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En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Inadmitase la Demanda instaurada por MARTA LIGIA BLANCO
RAMIREZ en contra de la Nacion — Fiscalia General de la Nacion, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Concédase a la parte demandante el término perentorio de diez (10) dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacién de esta providencia, a fin de subsanar los
defectos sefialados en la parte motiva de este proveido, so pena de rechazo la demanda, al

tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Ingrésese el expediente al Despacho una vez vencido el término otorgado en el

numeral anterior para continuar con lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
Z

RODRIGO JO$E ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G.

Pdgina 3 de 3



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 19 de octubre de 2022

Medio de control: Ejecutivo

Radicado: 110013335-017-2020-0024-00
Demandante: Mario Guillermo Pulido Alba
Demandado: FIDUPREVISORA

Asunto: Seguir adelante con la ejecucion

Procede el Despacho a pronunciarse, dentro del proceso de la referencia en el que se pretende el
cumplimiento de la sentencia proferida el 6 de diciembre de 2016

Antecedentes

1.- La parte ejecutante presenté demanda ejecutiva pretendiendo el pago de la suma de siete millones
seiscientos ochenta y dos mil pesos cuatrocientos setenta y ocho pesos ($7.682.478)
por concepto de capital y ajuste al valor conforme al indice de precios al consumidor IPC
adeudado al sefior PULIDO ALBA MARIO GUILLERMO, por concepto de reliquidacion de la
pensién de jubilacion conforme al fallo judicial proferido el 6 de diciembre de 2016, tres
millones noventa y un mil quinientos treinta y siete pesos ($3.091.537) por concepto de
indexacion de las sumas adeudadas, desde la fecha de la causacién del derecho 22 de junio de
2011 y hasta la fecha de ejecutoria del fallo y seis millones ciento cincuenta y nueve mil
novecientos ochenta y cuatro pesos ($6.159.984 ) por concepto de intereses.

2. El 22 de enero de 2022 se libré6 mandamiento de pago por la sumas reconocidas en la sentencia del 6
de diciembre de 2016 y se orden6 su pago a cargo de la UGPP, dentro del término de los cinco (5) dias
siguientes conforme lo dispone el articulo 431 del C.G.P. (f1.47)

3. Una vez remitido por correo certificado el auto admisorio y su traslado a la ejecutada, la demanda
ejecutiva fue notificada por correo electrénico a la entidad el 31 de enero de 2022 (pdf 17).

4. La FIDUPREVISORA guardo silencio
Consideraciones

El articulo 442 del C.G.P. contempla que cuando se trate de obligaciones contenidas en una providencia
solo podrén alegarse las excepciones de pago, compensacion, confusién, novacion, remision, prescripcion
0 transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, al no haberse
presentado ninguna de esta naturaleza, conforme lo establecido en el inciso segundo del articulo 440 del
C.G.P., se ordenara por medio de auto seguir adelante con la ejecucion.

En consecuencia, en virtud de lo anteriormente expuesto y de acuerdo a lo establecido en el inciso segundo
del articulo 440 del C.G.P. se ordenara Seguir Adelante con la Ejecucion con fundamento en la sentencia
proferida por este despacho judicial

COSTAS: El Despacho, teniendo en cuenta que el articulo 440 del C.G.P. establecié que en el auto que
ordena seguir adelante con la ejecucion el juez ordenara condenar en costas al ejecutado, y el articulo 188
delaLey 1437 de 2011, establecié que “Salvo en los procesos que se ventile un interés publico, la sentencia
dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del Codigo
de Procedimiento Civil”.

Asi también el numeral 4° del articulo 366 del CGP, aplicable por remision expresa del articulo 188 del
CPACA, prevé: “Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un maximo, el
juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado
o la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda

”

exceder el maximo de dichas tarifas....”.



Medio de control: Ejecutivo
Radicado: 110013335-017-2020-0024-00
Demandado: FIDUPREVISORA

Ahora bien, en el numeral 4° del articulo 5° del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016 del
Consejo Superior de la Judicatura, fij6 como agencias en derecho en los procesos ejecutivos de minima
cuantia' una tarifa entre el 5% y el 15% de la suma determinada.

Por lo anterior, no se condenaré en costas a la entidad demandada no haberse probado las mismas en esta
instancia.

En mérito de lo anteriormente expuesto, la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVA ORAL DE BOGOTA,
Seccion Segunda, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- Se ordena Seguir Adelante la Ejecucion.

SEGUNDO.- En firme ésta providencia practiquese la liquidacion del crédito de acuerdo con el numeral
2° del articulo 446 del CGP, para tal efecto cualquiera de las partes podra presentar la liquidacién del
crédito. De la primera liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma dispuesta
en el articulo 110 del CGP, esto es tres dias sin necesidad de auto que se lo ordene.

TERCERO. Se requiere a la demandada para que dentro de los 10 dias siguientes allegue certificacion
de pagos pensionales desde el 22 de junio de 2011 hasta el 13 de enero de 2015 y, resolucidn de
cumplimiento, liquidacion, certificacion de descuentos, constancia de pagos en cumplimiento al fallo dictad.

CUARTO.- No condenar en costas, conforme a lo expuesto en precedencia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ MATILD ADAIME CABRERA
Juez

Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 1¢36eb628408395570ef45e717¢535574a680c3889¢eb8f3a730d3cd15e97¢c1db
Documento generado en 19/10/2022 08:43:26 PM

1 Articulo 25 del C.G.P.
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200003100

Demandante: CARLOS ORLANDO BERNAL CUADROS

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo

en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afo, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

Ahora bien, advierte el Despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la
totalidad de los requisitos formales y procesales para acudir a la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa; una vez examinado el expediente de la demanda arriba en mencién se pudo
establecer que esta no cumple con la totalidad de las exigencias establecidas, como se indica a

continuacion:
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1. Del poder

Como primera disposicion, se tiene que la Ley 1437 de 2011 por la cual se expidi6 el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, consagré en el Titulo
V, todos los aspectos relacionados con los presupuestos procesales de admisibilidad de las

demandas que se promuevan ante esta Jurisdiccion.

A suvez, el Capitulo I del Cédigo, consagra lo aspectos relativos a la capacidad, representacion

y ejercicio del derecho de postulacion, sobre este ultimo aspecto el articulo 160 dispuso:

“Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberdn hacerlo

por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades piblicas pueden representarlas en los procesos contenciosos
administrativos mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacion general o

particular efectuada en acto administrative.”

Por otra parte, como quiera que el C.P.A.C.A., no consagra lo relativo a la rectitud que deben
cumplir los poderes que se presenten ante esta jurisdiccion, se hace necesario acudir a la Ley
1564 de 2012 para estudiar este {tem, esto en virtud de la aplicacién de la remisién que consagra
el art. 306 de la Ley 1437 de 2011 al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del

Proceso.

Acorde a lo anterior, el articulo 74 del C.G.P., respecto al otorgamiento de poder a los

profesionales del derecho para actuar en procesos judiciales, establecio:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podrin conferirse por escritura piiblica. EI poder especial para uno o varios
procesos podri conferirse por documento privado. En los poderes especiales

los asuntos deberin estar determinados y claramente identificados.

E/ poder especial puede conferirse verbalmente en andiencia o diligencia o por memorial dirigido al
Juez del conocimiento. =1 poder especial para efectos judiciales deberd ser presentado personalmente por
el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen

anténticas. (...)"

Atendiendo a las razones expuestas y sin que se evidencie dentro del plenario el poder que
acredite a la abogada Dra. Yolanda Leonor Garcia Gil, como apoderada del sefior Carlos
Orlando Bernal Cuadros, este Despacho inadmitird la demanda y asi mismo le concedera el
término estipulado por la Ley para subsanar los yerros, so pena de aplicar lo estipulado en el

articulo 170 del C.P.A.C.A.
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En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Inadmitase la Demanda instaurada por CARLOS ORLANDO BERNAL
CUADROS en contra de la Naciéon — Rama Judicial Direccion Ejecutiva De

Administracion Judicial, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Concédase a la parte demandante el término perentorio de diez (10) dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacién de esta providencia, a fin de subsanar los
defectos sefialados en la parte motiva de este proveido, so pena de rechazo la demanda, al

tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Ingrésese el expediente al Despacho una vez vencido el término otorgado en el

numeral anterior para continuar con lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]
Z

RODRIGO JO$E ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G.
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200004400
Demandante: ANGEILLA MARIA SANTANA TORO
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAIL DE LA NACION

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”, en el cual establece entre otros los lineamientos
establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera dictar sentencia

anticipada:
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1. Antes de Ia audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. S la solicitud se presenta

en el transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

3. Ewn la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se correrd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual
se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley
1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestién, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con Ia
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimientoy

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

(..)
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2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdan allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cnando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demads intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante con
radicado SGD-No. 20176111087642 del 23 de octubre de 2017, visible en el documento
01 folios 43 al 63 del expediente digitalizado.

e Oficio con radicado No. 20173100069171 del 07 de noviembre de 2017, expedida
por la Jefe Departamento de Personal de la Fiscalia General de la Nacion, visible en el
documento 01 folios 69 al 97 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelacién con radicado DAP-No. 20176111176232 del 15 de noviembre de
2017, visible en el documento 01 folios 103 al 113 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por el Jefe Departamento Administraciéon de Personal de la Fiscalia
General de la Nacién, visible en el documento 01 folio 99 y 101 del expediente

digitalizado, donde se evidencia el cargo desempefiado por el demandante.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusién por escrito a las partes y a los

intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
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por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA

en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Erick Bluhum Monroy, identificado con la cédula
de ciudadania No. 80.871.367, portador de la tarjeta profesional de abogado No. 219.167 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la entidad demandada, en los

términos y para los efectos del poder visible en el documento 24 del expediente digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electronico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200006600

Demandante: JOHN NESTOR HERNANDEZ VILLAMIL

Demandado: I.A NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en cutrso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”; en el cual establece entre otros los lineamientos

establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:
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Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera dictar sentencia

anticipada:

1.

Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en ¢l cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una andiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se corverd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual

se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley

1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podri dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.

Pagina 2 de 4



(..)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdan allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cnando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demads intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el documento 01 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante de fecha 8
de febrero de 2019 con radicado 66664, visible en el documento 01 folios 15 y 16 del
expediente digitalizado.

e Resoluciéon No. 554 del 19 de febrero de 2019, expedida por Director Ejecutivo
Seccional de Administracion Judicial Bogota-Cundinamarca, visible en el documento 01
folios 17 y 18 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelacion contra la resolucion No. 554 del 19 de febrero de 2019, visible en
el documento 01 folio 20.

e Resolucion No, 5902 del 16 de septiembre de 2019, por la cual se concede recurso de
apelacion, visible en el documento 01 folio 22.

o Constancia expedida por la Coordinadora del Area de Talento Humano de la Direccién

Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial Bogota-Cundinamarca, visible en el
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documento 01 folio 23 del expediente digitalizado, donde se evidencia el cargo

desempefiado por el demandante.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA

en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria a la doctora Angélica Paola Arévalo Coronel, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.018.406144, portador de la tarjeta profesional de abogado No.
192.088 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible en el documento 13 del

expediente digital.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
Z

RODRIGO JOBE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200007900

Demandante: AMY YUBELI GOMEZ CORREA

Demandado: I.A NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo en

cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creé tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogé las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en cutrso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No. 46
de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de conformidad
con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogot4, me corresponde conocer unicamente los procesos originados en los

Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de Bogota D.C.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio de
Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”; en el cual establece entre otros los lineamientos

establecidos para proferir Sentencia anticipada de la siguiente manera:
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Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera dictar sentencia

anticipada:

1.

Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no

fuere necesario practicar pruebas, caso en ¢l cual correrd traslado para alegar por

escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la

sentencia se proferird por escrito.

En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin

acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta

en el transcurso de una andiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las
partes podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Priblico y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando
advierta frande o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del jueg, se entenderin
deststidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén

pendientes de tramitar o resolyer.

En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, cuando encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la falta
de legitimacion en la cansa. La sentencia se dictard oralmente en andiencia o se proferird por escrito. En

este caso no se corverd traslado para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo

176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual

se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley

1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona

el articulo 182A, “Sentencia Anticipada”, el cual contempla:

Se podri dictar sentencia anticipada:

1. Antes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o iniitiles.
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(..)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comiin acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia,
se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdan allegar con la peticion
sus alegatos de conclusion, de lo cual se dari traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Piiblico

V) demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cnando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el presente proceso es de puro
derecho y que no existen pruebas por practicar, este despacho avocara conocimiento del presente
litigio, prescindira de la audiencia inicial, decretara las pruebas a que haya lugar y correra traslado
para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes a las partes, al Ministerio Publico y

demads intervinientes, en virtud a las normas anteriormente expuestas.

Por las razones expuestas, el suscrito Juez:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la parte motiva

de esta providencia.

TERCERO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se acompanan a la

demanda, visibles en el documento 02 del expediente digitalizado, entre ellos la:

e DPeticién en sede administrativa impetrada por el apoderado del demandante de fecha 27
de abril de 2018, visible en el documento 02 folios 17 y 18 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 4678 del 25 de mayo de 2018, expedida por Director Ejecutivo
Seccional de Administracion Judicial Bogota-Cundinamarca, visible en el documento 02
folios 19 al 21 del expediente digitalizado.

e Recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra la resolucion No. 4678 del 25 de
mayo de 2018, de fecha 18 de julio de 2018, visible en el documento 02 folios 22 y 23
del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 6712 del 23 de julio de 2018, por la cual se resuelve un recurso de
reposicion y se concede en de apelacion, visible en el documento 02 folios 24 al 26 del
expediente digitalizado.

o« Constancia expedida por la Coordinadora del Area de Talento Humano de la Direccién

Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial Bogota-Cundinamarca, visible en el
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documento 02 folio 28 del expediente digitalizado, donde se evidencia el cargo

desempefiado por el demandante.

CUARTO: Corrase, traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes y a los
intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto de conformidad con el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021, la

sentencia se proferird de manera anticipada.

QUINTO: Requiérase a la entidad demandada para que en coadyuvancia con el demandante,

allegue con destino a este expediente, la CERTIFICACION LABORAL ACTUALIZADA

en la que se acredite los cargos desempenados por el demandante.

SEXTO: Se reconoce personeria a la doctora Angélica Paola Arévalo Coronel, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.018.406144, portador de la tarjeta profesional de abogado No.
192.088 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible en el documento 10 del

expediente digital.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los respectivos

memoriales al E-mail correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

i411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=
Z

RODRIGO JOBE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200009800
Demandante: EDUVIGES ESTELA CARIACCIOLO CARRILLO
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo

en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesiéon No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

Ahora bien, advierte el Despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la
totalidad de los requisitos formales y procesales para acudir a la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa; una vez examinado el expediente de la demanda arriba en mencién se pudo
establecer que esta no cumple con la totalidad de las exigencias establecidas, como se indica a

continuacion:

1. De los Anexos de la Demanda

Como primera disposicion, se tiene que la Ley 1437 de 2011 por la cual se expidio el Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, consagré en el Titulo
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V, todos los aspectos relacionados con los presupuestos procesales de admisibilidad de las

demandas que se promuevan ante esta Jurisdiccion.

A su vez, el Capitulo I1I de la referida ley, consagra lo aspectos relativos a los requisitos de la

demanda; al respecto el articulo 166 dispuso:

“Articulo 166. Anexos de Ia Demanda. A la demanda deberi acompanarse:

(..)

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y
que se encuentren en poder del demandante, asi como los dictamenes periciales necesarios

para probar su derecho.

(..)

(Negrilla fuera de texto)

En este caso el Despacho observa que en el capitulo de “PRUEBAS” el apoderado de la parte
demandante cité “Copia del radicado No0.20181190222352 del 29/11/2018, en donde consta
que se present6 derecho de peticion reclamado lo que aqui se demanda” sin embargo, al revisar
el libelo se evidencia que solo allego la primera pagina del derecho de peticiéon anteriormente
aludido y esta no se encuentra claramente visible, circunstancia que no permite acreditar el

escrito mencionado por la parte actora.

En este orden de ideas y en obedecimiento a lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A,, se

dispondra el término de diez (10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Inadmitase la Demanda instaurada por EDUVIGES ESTELA
CARIACCIOLO CARRILLO en contra de ]a NACION — FISCALIA GENERAL DE

LA NACION, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
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TERCERO: Concédase a la parte demandante el término perentorio de diez (10) dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacién de esta providencia, a fin de subsanar los
defectos sefialados en la parte motiva de este proveido, so pena de rechazo la demanda, al

tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

CUARTO: Ingrésese el expediente al Despacho una vez vencido el término otorgado en el

numeral anterior para continuar con lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G.
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200011200

Demandante: OLGA LUCIA OCAMPO PERALTA

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo

en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente ano, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

ANTECEDENTES:

Revisado el expediente y continuando con el tramite procesal, se exige el analisis, valoracion y
acreditacion del cumplimiento de los presupuestos procesales del medio de control impetrado,

en este sentido:
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Ahora bien, por reunir los requisitos establecidos en el Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitira el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho formulada por la sehora OLGA LUCIA OCAMPO
PERALTA a través de apoderado judicial, en contra de la Nacién — Rama Judicial

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:
PRIMERO: Avéquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el efecto por la sefiora OLGA
LUCIA OCAMPO PERALTA en contra de la Naciéon — Rama Judicial Direccion

Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el
articulo 201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 del
25 de enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la
Nacién — Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga
sus veces, al correo electrénico destinado para tal fin, de conformidad con lo previsto en el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo 199
Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se
modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electronico destinado para tal fin y al
correo jquinones@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de

treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
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en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 1a Ley 1437

de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la Ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la

referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio

origen a los actos acusados, asi como_la certificacién laboral en la que se acredite los cargos

desempefiados por el demandante.

NOVENO: Requiérase a la parte demandante para que en el mismo término del numeral
séptimo _allegue _con _destino_a_este _expediente la CERTIFICACION LABORAL

ACTUALIZADA en la que se acredite los cargos desempefiados por el demandante.

DECIMO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 1a Ley 1437 de 2011, es obligacién de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer

dentro del plenario.

DECIMOPRIMERO: Reconédzcase personeria para actuar a la Doctora Yolanda Leonor
Garcia Gil, identificada con cédula de ciudadanfa No. 60.320.022 y portadora de la T.P. No.
78.705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder visible en el documento 01 folio 27 del

expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200011400

Demandante: MARCELA VIVIANA SANCHEZ TORRES

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo

en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afo, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

ANTECEDENTES:

Revisado el expediente y continuando con el tramite procesal, se exige el analisis, valoracion y
acreditacion del cumplimiento de los presupuestos procesales del medio de control impetrado,

en este sentido:
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Ahora bien, por reunir los requisitos establecidos en el Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitira el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho formulada por la sefiora MARCELA VIVIANA
SANCHEZ TORRES a través de apoderado judicial, en contra de la Nacién — Rama

Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:
PRIMERO: Avéquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el efecto por la sehora MARCELA
VIVIANA SANCHEZ TORRES en contra de la Nacién — Rama Judicial Direccion

Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el
articulo 201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 del
25 de enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la
Nacién — Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga
sus veces, al correo electrénico destinado para tal fin, de conformidad con lo previsto en el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo 199
Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se
modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electronico destinado para tal fin y al
correo jquinones@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de

treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
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en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 1a Ley 1437

de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la Ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la

referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio

origen a los actos acusados, asi como_la certificacién laboral en la que se acredite los cargos

desempefiados por el demandante.

NOVENO: Requiérase a la parte demandante para que en el mismo término del numeral
séptimo _allegue _con _destino_a_este _expediente la CERTIFICACION LABORAL

ACTUALIZADA en la que se acredite los cargos desempefiados por el demandante.

DECIMO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 1a Ley 1437 de 2011, es obligacién de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer

dentro del plenario.

DECIMOPRIMERO: Reconédzcase personeria para actuar a la Doctora Yolanda Leonor
Garcia Gil, identificada con cédula de ciudadanfa No. 60.320.022 y portadora de la T.P. No.
78.705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder visible en el documento 01 folio 27 del

expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200011500

Demandante: MIRIAM ESTER GRANADOS PARDO

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo

en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente ano, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

ANTECEDENTES:

Revisado el expediente y continuando con el tramite procesal, se exige el analisis, valoracion y
acreditacion del cumplimiento de los presupuestos procesales del medio de control impetrado,

en este sentido:
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Ahora bien, por reunir los requisitos establecidos en el Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitira el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho formulada por la sefiora MIRIAM ESTER
GRANADOS PARDO a través de apoderado judicial, en contra de la Nacién — Rama

Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:
PRIMERO: Avéquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el efecto por la sefiora MIRIAM
ESTER GRANADOS PARDO en contra de la Naciéon — Rama Judicial Direccion

Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el
articulo 201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 del
25 de enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la
Nacién — Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga
sus veces, al correo electrénico destinado para tal fin, de conformidad con lo previsto en el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo 199
Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se
modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electronico destinado para tal fin y al
correo jquinones@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de

treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
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en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 1a Ley 1437

de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la Ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la

referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio

origen a los actos acusados, asi como_la certificacién laboral en la que se acredite los cargos

desempefiados por el demandante.

NOVENO: Requiérase a la parte demandante para que en el mismo término del numeral
séptimo _allegue _con _destino_a_este _expediente la CERTIFICACION LABORAL

ACTUALIZADA en la que se acredite los cargos desempefiados por el demandante.

DECIMO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 1a Ley 1437 de 2011, es obligacién de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer

dentro del plenario.

DECIMOPRIMERO: Reconédzcase personeria para actuar a la Doctora Yolanda Leonor
Garcia Gil, identificada con cédula de ciudadanfa No. 60.320.022 y portadora de la T.P. No.
78.705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder visible en el documento 01 folio 27 del

expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200026200

Demandante: FABIAN ALEXANDER PINZON CASTELLANOS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo
en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:
Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afo, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

Que por tratarse el presente litigio de una reclamacion salarial y prestacional por la no inclusion
de la Bonificacién Judicial como factor salarial en las prestaciones de la demandante, contra la
Nacién — Rama Judicial Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial, pleito del cual hace
parte la competencia de este Despacho y fundamento para la creacion de este Juzgado, se
aceptara el impedimento pronunciado por el Juez 17 Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota D.C., y por consiguiente se avocara el conocimiento del mismo.

ANTECEDENTES:
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Revisado el expediente y continuando con el tramite procesal, se exige el analisis, valoracion y
acreditacion del cumplimiento de los presupuestos procesales del medio de control impetrado,

en este sentido:

Ahora bien, por reunir los requisitos establecidos en el Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitira el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho formulada por el senor FABIAN ALEXANDER
PINZON CASTELLANOS a través de apoderado judicial, en contra de la Naciéon — Rama

Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar el impedimento fundamentado por el Juez diecisiete Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

TERCERO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el efecto por el sehor FABIAN
ALEXANDER PINZON CASTELLANOS en contra de la Nacion — Rama Judicial

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

CUARTO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el
articulo 201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 del
25 de enero de 2021.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la
Nacion — Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga
sus veces, al correo electrénico destinado para tal fin, de conformidad con lo previsto en el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modifico el articulo 199
Ley 1437 de 2011.

SEXTO : Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se
modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del

Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin'y
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al correo jquinones@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo
48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

OCTAVO: Cumplido lo anterior, Corrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar

en garantifa presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 1a Ley 1437

de 2011.

NOVENO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la Ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la
referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio

origen a los actos acusados, asi como_la certificacioén laboral en la que se acredite los cargos

desempefiados por el demandante.

DECIMO: Requiérase a la parte demandante para que en el mismo término del numeral
octavo _allegue _con destino_a_este _expediente la_CERTIFICACION LABORAL

ACTUALIZADA en la que se acredite los cargos desempefiados por el demandante.

DECIMOPRIMERO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y
del numeral 4 del articulo 175 la Ley 1437 de 2011, es obligacién de las partes aportar con la
demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que

pretenda hacer valer dentro del plenario.

DECIMOSEGUNDO: Reconézcase personeria para actuar a la Doctora Angela Patricia
Gil Valero, identificada con cédula de ciudadania No. 1.022.378.874 y portadora de la T.P.
No. 283.058 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandante,
en los términos y para los fines del poder visible en el documento 02 folio 11 del expediente

digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200029100
Demandante: ALICIA MARIA LOZANO MONTOYA
Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo
en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:
Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

Que por tratarse el presente litigio de una reclamacion salarial y prestacional por la no inclusion
de la Bonificacién Judicial como factor salarial en las prestaciones de la demandante, contra la
Nacién — Fiscalfa General de la Nacion, pleito del cual hace parte la competencia de este
Despacho y fundamento para la creacion de este Juzgado, se aceptara el impedimento
pronunciado por el Juez 17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., y por

consiguiente se avocara el conocimiento del mismo.

ANTECEDENTES:
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Revisado el expediente y continuando con el tramite procesal, se exige el analisis, valoracion y
acreditacion del cumplimiento de los presupuestos procesales del medio de control impetrado,

en este sentido:

Ahora bien, por reunir los requisitos establecidos en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitira el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho formulada por la sefiora ALICIA MARIA
LOZANO MONTOYA a través de apoderado judicial, en contra de la Nacién- Fiscalia

General de la Nacion.

En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar el impedimento fundamentado por el Juez diecisiete Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

TERCERO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el efecto por la sefiora ALICIA

MARIA LOZANO MONTOYA en contra de la Nacidén- Fiscalia General de la Nacion.

CUARTO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el
articulo 201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 del
25 de enero de 2021.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la
Nacion- Fiscalia General de la Naciéon o quien haga sus veces, al correo electronico
destinado para tal fin, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 del 25

de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO : Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se
modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del
Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin'y

al correo jquinones@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo
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48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

OCTAVO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 1a Ley 1437

de 2011.

NOVENO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la Ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la
referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio

origen a los actos acusados, asi como_la certificacién laboral en la que se acredite los cargos

desempefiados por el demandante.

DECIMO: Requiérase a la parte demandante para que en el mismo término del numeral
octavo allegue con destino a este expediente la CERTIFICACION LABORAL

ACTUALIZADA en la que se acredite los cargos desempefiados por el demandante.

DECIMOPRIMERO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y
del numeral 4 del articulo 175 la Ley 1437 de 2011, es obligaciéon de las partes aportar con la
demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que

pretenda hacer valer dentro del plenario.

DECIMOSEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar a la Doctora Yolanda
Leonor Garcia Gil, identificada con cédula de ciudadanfa No. 60.320.022 y portadora de la
T.P. No. 78.705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder visible en el documento 03 folio 14 del

expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]
2

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200029300

Demandante: CARLOS ALIRIO ARAGON LASSO

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo
en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:
Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

Que por tratarse el presente litigio de una reclamacion salarial y prestacional por la no inclusion
de la Bonificacién Judicial como factor salarial en las prestaciones de la demandante, contra la
Nacién — Rama Judicial Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial, pleito del cual hace
parte la competencia de este Despacho y fundamento para la creacion de este Juzgado, se
aceptara el impedimento pronunciado por el Juez 17 Administrativo del Circuito Judicial de

Bogota D.C., y por consiguiente se avocara el conocimiento del mismo.

ANTECEDENTES:
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Revisado el expediente y continuando con el tramite procesal, se exige el analisis, valoracion y
acreditacion del cumplimiento de los presupuestos procesales del medio de control impetrado,

en este sentido:

Ahora bien, por reunir los requisitos establecidos en el Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitira el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho formulada por el senor CARLOS ALIRIO
ARAGON LASSO a través de apoderado judicial, en contra de la Naciéon — Rama Judicial

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar el impedimento fundamentado por el Juez diecisiete Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

TERCERO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el efecto por el sefior CARLOS
ALIRIO ARAGON LASSO en contra de la Nacion — Rama Judicial Direccion Ejecutiva

de Administracion Judicial.

CUARTO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el
articulo 201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 del
25 de enero de 2021.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la
Nacion — Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga
sus veces, al correo electrénico destinado para tal fin, de conformidad con lo previsto en el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo 199
Ley 1437 de 2011.

SEXTO : Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se
modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del

Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin'y
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al correo jquinones@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo
48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

OCTAVO: Cumplido lo anterior, Corrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 1a Ley 1437

de 2011.

NOVENO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la Ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la
referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio

origen a los actos acusados, asi como_la certificacioén laboral en la que se acredite los cargos

desempefiados por el demandante.

DECIMO: Requiérase a la parte demandante para que en el mismo término del numeral
octavo _allegue _con destino_a_este _expediente la_CERTIFICACION LABORAL

ACTUALIZADA en la que se acredite los cargos desempefiados por el demandante.

DECIMOPRIMERO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y
del numeral 4 del articulo 175 la Ley 1437 de 2011, es obligacién de las partes aportar con la
demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que

pretenda hacer valer dentro del plenario.

DECIMOSEGUNDO: Reconoézcase personeria para actuar a la Doctora Yolanda
Leonor Garcia Gil, identificada con cédula de ciudadanfa No. 60.320.022 y portadora de la
T.P. No. 78.705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder visible en el documento 03 folio 14 del

expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200033800
Demandante: JOSE BERNARDO AGREDA PEREZ
Demandado: NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo
en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:
Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afio, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

Que por tratarse el presente litigio de una reclamacion salarial y prestacional por la no inclusion
de la Bonificacién Judicial como factor salarial en las prestaciones de la demandante, contra la
Nacién — Fiscalfa General de la Nacion, pleito del cual hace parte la competencia de este
Despacho y fundamento para la creacion de este Juzgado, se aceptara el impedimento
pronunciado por el Juez 17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota D.C., y por

consiguiente se avocara el conocimiento del mismo.

ANTECEDENTES:
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Revisado el expediente y continuando con el tramite procesal, se exige el analisis, valoracion y
acreditacion del cumplimiento de los presupuestos procesales del medio de control impetrado,

en este sentido:

Ahora bien, por reunir los requisitos establecidos en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitira el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho formulada por el sefior JOSE BERNARDO
AGREDA PEREZ a través de apoderado judicial, en contra de la Nacion- Fiscalia General

de la Nacion.

En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar el impedimento fundamentado por el Juez diecisiete Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota D.C.

SEGUNDO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

TERCERO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el efecto por el sefior JOSE

BERNARDO AGREDA PEREZ en contra de la Nacion- Fiscalia General de 1a Nacion.

CUARTO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el
articulo 201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 del
25 de enero de 2021.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la
Nacion- Fiscalia General de la Naciéon o quien haga sus veces, al correo electronico
destinado para tal fin, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 del 25

de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO : Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se
modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del

Ministerio Publico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico destinado para tal fin'y

al correo jquinones@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo
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48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo 199 Ley
1437 de 2011.

OCTAVO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de
treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 1a Ley 1437

de 2011.

NOVENO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la Ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la
referencia, la actuacién adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio

origen a los actos acusados, asi como_la certificacién laboral en la que se acredite los cargos

desempefiados por el demandante.

DECIMO: Requiérase a la parte demandante para que en el mismo término del numeral
octavo allegue con destino a este expediente la CERTIFICACION LABORAL

ACTUALIZADA en la que se acredite los cargos desempefiados por el demandante.

DECIMOPRIMERO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y
del numeral 4 del articulo 175 la Ley 1437 de 2011, es obligacién de las partes aportar con la
demanda y su contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que

pretenda hacer valer dentro del plenario.

DECIMOSEGUNDO: Recondzcase personeria para actuar al Doctor Favio Florez
Rodriguez, identificado con cédula de ciudadania No. 5.657.832 y portador de la T.P. No.
102.323 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder visible a folio 25 del documento 03 del

expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 11001333501720200039200

Demandante: NANCY JEANET DEL PILAR MARTINEZ MENDEZ

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo

en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afo, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

ANTECEDENTES:

Revisado el expediente y continuando con el tramite procesal, se exige el analisis, valoracion y
acreditacion del cumplimiento de los presupuestos procesales del medio de control impetrado,

en este sentido:
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Ahora bien, por reunir los requisitos establecidos en el Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitira el medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho formulada por la seiora NANCY JEANET DEL
PILAR MARTINEZ MENDEZ a través de apoderado judicial, en contra de la Nacién —

Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:
PRIMERO: Avéquese conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho
instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el efecto por la sefiora NANCY
JEANET DEL PILAR MARTINEZ MENDEZ en contra de la Nacion — Rama Judicial

Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo dispone el
articulo 201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el articulo 50 de la Ley 2080 del
25 de enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante legal de la
Nacién — Rama Judicial Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga
sus veces, al correo electrénico destinado para tal fin, de conformidad con lo previsto en el
articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante la cual se modificé el articulo 199
Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia Nacional De La
Defensa Juridica Del Estado al correo electronico destinado para tal fin, de conformidad
con lo previsto en el articulo 48 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se
modifico el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Sefior Agente Del Ministerio
Publico delegado ante este Juzgado, al correo electronico destinado para tal fin y al
correo jquinones@procuraduria.gov.co, de conformidad con lo previsto en el articulo 48
de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modificé el articulo 199 Ley 1437
de 2011.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término comun de

treinta (30) dias para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar
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en garantia presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 1a Ley 1437

de 2011.

OCTAVO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175 la Ley 1437 de
2011., durante el término de traslado, la entidad demandada Debera Allegar al proceso de la

referencia, la actuacion adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio

origen a los actos acusados, asi como_la certificacién laboral en la que se acredite los cargos

desempefiados por el demandante.

NOVENO: Requiérase a la parte demandante para que en el mismo término del numeral
séptimo _allegue _con _destino_a_este _expediente la CERTIFICACION LABORAL

ACTUALIZADA en la que se acredite los cargos desempefiados por el demandante.

DECIMO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162 y del numeral 4
del articulo 175 1a Ley 1437 de 2011, es obligacién de las partes aportar con la demanda y su
contestacion, todas las pruebas documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer

dentro del plenario.

DECIMOPRIMERO: Reconézcase personeria para actuar a la Doctora Yolanda Leonor
Garcia Gil, identificada con cédula de ciudadanfa No. 60.320.022 y portadora de la T.P. No.
78.705 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder visible en el documento 05 folio 1 del

expediente digitalizado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 20 de octubre de 2022

Expediente: 111001333501720200040800

Demandante: WILSON RICARDO BERNAL DEVIA

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

Procede el Despacho a dar continuacién al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo

en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 creo tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama

Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre de 2022.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-12001 de 03 de octubre
de 2022, prorrogd las medidas transitorias creadas en el acuerdo anterior, hasta el 30 de

noviembre del afio en curso.

Que mediante Acuerdo No. 013 del 14 de febrero de 2022 fue designado Juez Primero
Administrativo Transitorio el suscrito y debidamente posesionado con acta de posesion No.
46 de 2022 con efectos fiscales desde el 21 de febrero del presente afo, por lo cual de
conformidad con el oficio No. CSJBTO22-817 del 24 de febrero de 2022 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Bogota, me corresponde conocer unicamente los procesos
originados en los Juzgados Séptimo al Dieciocho Administrativos del Circuito Judicial de

Bogota D.C.

Ahora bien, advierte el Despacho que para admitir la demanda es necesario contar con la
totalidad de los requisitos formales y procesales para acudir a la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa; una vez examinado el expediente de la demanda arriba en mencién se pudo
establecer que esta no cumple con la totalidad de las exigencias establecidas, como se indica a

continuacion:
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1. Del poder

Como primera disposicion, se tiene que la Ley 1437 de 2011 por la cual se expidi6 el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, consagré en el Titulo
V, todos los aspectos relacionados con los presupuestos procesales de admisibilidad de las

demandas que se promuevan ante esta Jurisdiccion.

A suvez, el Capitulo I del Cédigo, consagra lo aspectos relativos a la capacidad, representacion

y ejercicio del derecho de postulacion, sobre este ultimo aspecto el articulo 160 dispuso:

“Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberin hacerlo

por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades piblicas pueden representarlas en los procesos contenciosos
administrativos mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacion general o

particular efectuada en acto administrative.”

Por otra parte, como quiera que el C.P.A.C.A., no consagra lo relativo a la rectitud que deben
cumplir los poderes que se presenten ante esta jurisdiccion, se hace necesario acudir a la Ley
1564 de 2012 para estudiar este {tem, esto en virtud de la aplicacién de la remisién que consagra
el art. 306 de la Ley 1437 de 2011 al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del

Proceso.

Acorde a lo anterior, el articulo 74 del C.G.P., respecto al otorgamiento de poder a los

profesionales del derecho para actuar en procesos judiciales, establecio:

“Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para toda clase de procesos solo
podrin conferirse por escritura publica. EI poder especial para uno o varios
procesos podri conferirse por documento privado. En los poderes especiales

los asuntos deberin estar determinados y claramente identificados.

E/ poder especial puede conferirse verbalmente en andiencia o diligencia o por memorial dirigido al
Juez del conocimiento. =1 poder especial para efectos judiciales deberd ser presentado personalmente por
el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen

anténticas. (...)"

Atendiendo a las razones expuestas y sin que se evidencie dentro del plenario el poder que
acredite a la abogada Dra. Yolanda Garcia Gil, como apoderada del sefior Wilson Ricardo
Bernal Devia, este Despacho inadmitira la demanda y asi mismo le concedera el término
estipulado por la Ley para subsanar los yerros, so pena de aplicar lo estipulado en el articulo

170 del C.P.A.C.A.
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2. De los Anexos de la Demanda

Como primera disposicion, se tiene que la Ley 1437 de 2011 por la cual se expidi6 el Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, consagré en el Titulo
V, todos los aspectos relacionados con los presupuestos procesales de admisibilidad de las

demandas que se promuevan ante esta Jurisdiccion.

A su vez, el Capitulo I1I de la referida ley, consagra lo aspectos relativos a los requisitos de la

demanda; al respecto el articulo 166 dispuso:

“Articulo 166. Anexos de Ia Demanda. A la demanda deberi acompanarse:

(...

2. Los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer valer y
que se encuentren en poder del demandante, asi como los dictamenes periciales necesarios

para probar su derecho.

(..)

(Negrilla fuera de texto)

En este caso el Despacho observa que en el capitulo de “DECLARACIONES Y
CONDENAS?” el apoderado de la parte demandante cité “SEGUNDA: Que se declare la
nulidad de: Las Resoluciones nimeros 4591 del 7 de julio de 2015, notificada el 13 de agosto
de 2015, mediante la cual resolvieron el derecho de peticién (...)” sin embargo, al revisar
el libelo se evidencia que no allego el derecho de peticion en donde se deja constancia de la
reclamacion ante la entidad demandada, circunstancia que no permite acreditar el escrito

mencionado por la parte actora.

En este orden de ideas y en obedecimiento a lo previsto en el articulo 170 del C.P.A.C.A,, se

dispondra el término de diez (10) dias, para que el demandante corrija las falencias anotadas.

En consecuencia, el suscrito Juez Primero Administrativo Transitorio Del Circuito

Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.
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SEGUNDO: Inadmitase la Demanda instaurada por WILSON RICARDO BERNAL
DEVIA en contra de la NACION - RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO: Concédase a la parte demandante el término perentorio de diez (10) dias
contados a partir del dia siguiente de la notificacion de esta providencia, a fin de subsanar los

defectos sefialados en la parte motiva de este proveido, so pena de rechazo la demanda, al

tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del C.P.A.C.A.

NOVENO: Requiérase a la parte demandante para que en el mismo término del numeral
tercero allegue con destino a este expediente la CERTIFICACION LABORAL

ACTUALIZADA en la que se acredite los cargos desempefiados por el demandante.

CUARTO: Ingrésese el expediente al Despacho una vez vencido el término otorgado en el

numeral anterior para continuar con lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e
Z

RODRIGO JOSE ZABALETA BANOL
Juez

Daniela G.
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