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JUZGADO DICIESIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C.,30 de agosto de 2022
Auto Interlocutorio No. 516
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del Derecho.
Expediente: 110013335017-2018-00068-00"
Demandante: Colpensiones.
Demandado: Ana Irma Ramirez Reyes.

Asunto: Resuelve medida cautelar.

Procede el Despacho a resolver, si en el presente caso se encuentran dados los presupuestos necesarios
para decretar la medida cautelar de suspension provisional propuesta por la parte actora dentro de la
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho. Para resolver lo anterior se tomaran en cuenta los
siguientes:

ARGUMENTOS DE LAS PARTES

Parte demandante (FI.10-12 PDF “01Expediente”): La parte accionante solicita la suspension
provisional de las Resoluciones GNR 320236 del 26 de noviembre de 2013 (FI. 24-30 PDF
“01Expediente”) y GNR 378765 del 13 de diciembre de 2016 (FI. 31-37 PDF “01Expediente” ), mediante
las cuales se reconoce y reliquida la pension de vejez de la sefiora Ana Irma Ramirez Reyes,
argumentando que se cumplen la totalidad de requisitos establecidos en el articulo 231 del CPACA, para
su decreto.

Que la accionada presento traslado del RAIS al RPM, el dia 01 de marzo de 2004, resaltando que si bien
no se requeria calculo actuarial, si era requisito acreditar los 15 afios de servicio para ‘recuperar” régimen
de transicion, a la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993, es decir, al 01 de abril de 1994, momento
en el que la sefiora Ana Irma Ramirez Reyes, acredito 546 semanas, incumpliendo lo dispuesto en el
Art. 36 de la Ley 100 de 1993.

Refiere que Colpensiones, reconocio la pension de vejez a la demandada bajo los parametros
establecidos en el Decreto 758 de 1990, sin tener en cuenta que la asegurada no es beneficiaria del
régimen de transicion debido al traslado de régimen. Que la accionada percibe una mesada pensional
superior a la que en derecho le corresponde, afectando la estabilidad financiera del SGP.

Parte demandada (PDF “31DescorreTrasladoMedida”): Una vez surtido el traslado de la solicitud de
medida cautelar a las partes por el término de 5 dias, la parte accionada, descorrié traslado exponiendo
que, en caso de una eventual condena la demandada podria debitar de la mesada pensional las sumas
reconocidas en exceso. Dice que en el asunto de la referencia no existe perjuicio irremediable que se
pretenda evitar mas alla de la simple manifestacion genérica de la estabilidad financiera de Colpensiones,
pero si quedd probada la propia negligencia de la misma.

Que no existe prueba que demuestre que el derecho pensional de la demandada hubiese sido reconocido
mediante el uso de medio “ilegal o fraudulento” pues no hay discusion sobre el cumplimiento de requisitos
pensionales por parte de la sefiora Ana Irma Ramirez Reyes, los cuales se encuentran debidamente
acreditados desde que inici6 su reclamacion administrativa ante la entidad hoy demandante.

Que decretar la medida cautelar si causaria un perjuicio irremediable a la demandada ya que su Unico
sustento es la pension con la que satisface sus necesidades basicas.

1 notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; paniaguabogota4@gmail.com; anaramirez_1@yahoo.com;
danielclavijo1004@hotmail.com; paniaguacohenabogadossas@mail.com;
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CONSIDERACIONES

Identificacion del acto administrativo sobre el cual se solicita la medida cautelar: El actor solicita
la suspension provisional de las Resoluciones GNR 320236 del 26 de noviembre de 2013 (FI. 24-30 PDF
“01Expediente”) y GNR 378765 del 13 de diciembre de 2016 (FI. 31-37 PDF “01Expediente”).

Problema juridico: Corresponde establecer si es procedente decretar la suspension provisional de los
actos demandados, para lo cual se habréa de corroborar si se acreditan los presupuestos para la
imposicidn de esta medida.

ANALISIS DEL DESPACHO

Caracteristicas y requisitos de la suspension provisional de los actos administrativos: Sobre la
procedencia de las medidas cautelares la Ley 1437 de 2011 sefialo:

“Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos declarativos que se adelanten ante
esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a
peticién de parte debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada,
las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso
y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el presente capitulo.

La decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

Paragrafo. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la defensa y proteccién de los
derechos e intereses colectivos y en los procesos de tutela del conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo se regiran por lo dispuesto en este capitulo y podran ser decretadas de oficio.

Es asi, que el legislador contempld la posibilidad que el Juez o Magistrado, a peticion de parte, declare
las medidas cautelares de manera provisional que sean necesarias para proteger y garantizar el objeto
del proceso y la efectividad de la sentencia, sin pensar que el decreto de las mismas sea un
prejuzgamiento.

Es asi, que en sentencia del 17 de marzo de 2015, la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado, con Ponencia de la Doctora Sandra Lisset Ibarra Vélez, explicé:

“Para el estudio de la procedencia de esta cautela se requiere una valoracion del acto acusado que comunmente
se ha llamado valoracién inicial, y que implica una confrontacion de legalidad de aquél con las normas
superiores invocadas, o con las pruebas allegadas junto a la solicitud. Este analisis inicial permite abordar el
objeto del proceso, la discusion de ilegalidad en la que se enfoca la demanda, pero con base en una aprehension
sumaria, propia de una instancia en la que las partes atin no han ejercido a plenitud su derecho a la defensa.
Y esa valoracién inicial o preliminar, como bien lo contempla el inciso 2° del articulo 229 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, no constituye prejuzgamiento, y es evidente
que asi lo sea, dado que su resolucion parte de un conocimiento sumario y de un estudio que, si bien permite
efectuar interpretaciones normativas o valoraciones iniciales, no sujeta la decision final.” (Resaltado fuera del texto).

Aunado a lo anterior, para evitar que se incurra en un prejuzgamiento, el legislador reglamenté que la
declaratoria de una medida cautelar es procedente siempre y cuando se verifique el cumplimiento de los
requisitos legales determinados de la siguiente manera:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda la nulidad de un acto
administrativo, la suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las disposiciones invocadas en
la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto
demandado y su confrontacidn con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion
de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.
2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del derecho o de los derechos

invocados.
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3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y justificaciones que permitan
concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar
la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, 0
b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia serian
nugatorios."

De conformidad de las normas citadas se concluye que son caracteristicas de la medida cautelar de
suspension provisional de los efectos de los actos administrativos los siguientes: i) que se invoque a
peticién de parte, ii) que exista una violacion que surja del analisis del acto demandado y su confrontacion
con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud y, iii) si se trata de un medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, que se
acredite, de manera sumaria, los perjuicios que se alegan como causados?.

Al proceso se allegd: (i) Resolucion GNR 320236 del 26 de noviembre de 2013 (Fl. 24-30 PDF
“01Expediente”) (ii) Resolucién GNR 378765 del 13 de diciembre de 2016 (FI. 31-37 PDF “01Expediente”
). (iii) Reporte de semanas cotizadas (Fl. 06 y 14 PDF “01Expediente”). (iv) Resolucion GNR 275945 del
04 de agosto de 2014 “Por la cual se niega un Recurso de Reposicion en contra de la Resolucion No.
GNR 320236 del 26 de noviembre de 2013” (FI. 40-46 PDF “03AntecedentesAdmin”) (v) Formato de
solicitud de prestaciones econdmicas radicado el 17 de octubre de 2013 (Fl. 48-49 PDF
“03AntecedentesAdmin”) (vi) cédula de ciudadania (FI. 50 PDF “03AntecedentesAdmin”) (vii) Formato
de solicitud de prestaciones economicas radicado el 02 de enero de 2014 (FI. 59-60 PDF
“03AntecedentesAdmin”) (viii) Recurso de reposicion contra Resolucion No. GNR 320236 del 26 de
noviembre de 2013 (Fl. 64 PDF “03AntecedentesAdmin”) (ix) Planillas integradas de autoliquidacion de
aportes (FI. 5y 09-13 PDF “03AntecedentesAdmin”).

De la revision del material probatorio obrante en el expediente se advierte que la sefiora Ana Irma
Ramirez Reyes, se hizo acreedora de la pension mensual vitalicia de vejez por haber acreditado 1.422
semanas cotizadas y una edad de 55 afios, efectiva a partir del 01 de diciembre de 2013.

Estudiada la decision adoptada por la administracion con las leyes y deméas sustentos normativos
referenciados por el actor, asi como con las pruebas allegadas, no observa esta Oficina Judicial, la
violacién palpable alegada por Colpensiones, ni la titularidad del mismo respecto al derecho reclamado.

Tampoco se observa una decision arbitraria emitida por la administracion, pues se reitera, que
independientemente o0 no de la conservacion del régimen de transicion de la actora, la misma acredité
mas de 1.400 semanas cotizadas y a la fecha supera con creces la edad requerida para adquirir el status
pensional. Los argumentos de la parte demandante no conducen a establecer una manifiesta y evidente
infraccién de las normas que se alegan vulneradas ni tampoco soporta con certeza los supuestos
perjuicios que pretende conjurar con la declaratoria provisional.

Ademas, se encuentra también que lo que busca Colpensiones, no es privar del reconocimiento
pensional a la demandada, sino disminuir la mesada pensional otorgada por lo que se hace necesario
estudiar de fondo el asunto a efectos de determinar la legalidad del acto demandado. Ademas resulta
evidente que la orden de suspensidn por si sola no obligaria a la devolucion de los dineros pagados en
forma retroactiva, es indispensable el agotamiento de un debido proceso, que permita estudiar de manera
rigurosa los antecedentes administrativos asi como las pruebas que se decreten en curso del proceso a
fin de emitir una decision ajustada a derecho.

Ademas, el asunto atinente a la conservacion del beneficio denominado “Régimen de transicion”
establecido en el Art. 36 de la Ley 100 de 1993, a favor de la sefiora Ana Irma Ramirez Reyes, y que se
estructura como uno de los argumentos principales de la demanda para perseguir la nulidad de los actos
ya referidos, debe ser analizada cuando se resuelva el fondo del con el objeto de no incurrir en
prejuzgamiento.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, Consejero ponente: MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ, sentencia del
catorce (14) de julio de dos mil diecisiete (2017) Radicacion nimero: 11001-03-24-000-2015-00185-00, Actor: Luis Oscar Rodriguez Ortiz.
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Es por lo anterior, que acceder a la medida cautelar, en circunstancia como la presente, implicaria no
solo la suspension de los efectos de los actos administrativos, sino el desconocimiento de un derecho
pensional en su integridad, circunstancia que por demas constituye una eventual violacion al minimo vital
del demandado, que cuenta con casi de 65 afios de edad?, por lo tanto, es indispensable el agotamiento
de un debido proceso, que permita estudiar de manera rigurosa los antecedentes administrativos asi
como las pruebas que se decreten en curso del proceso a fin de emitir una decisién ajustada a derecho.

Asi las cosas, en el caso de autos prima facie no se evidencia que los actos demandados contengan una
decisidn contraria al ordenamiento juridico, por lo que el Despacho negara la medida cautelar propuesta.

Por las anteriores razones, se DISPONE:

NEGAR la medida cautelar de suspension provisional de las Resoluciones GNR 320236 del 26 de
noviembre de 2013 y GNR 378765 del 13 de diciembre de 2016, por las razones expuestas en

precedencia.
sy,
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

Jara

3 Nacio el 12 de octubre de 1958.
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JUZGADO DIECISIETE ]
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Bogota, D.C., 30 de agosto de 2022

Auto sustanciacion No. 607

Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00128-00
Demandante: Elsa Bernal Amaya’
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG?2

Clase de proceso: Ejecutivo

Ordena correr traslado liquidacion

Por Secretaria, CORRASE traslado de la liquidacién del crédito obrante a folios 130 a 131 del archivo
digital PDF 01 — proceso ejecutivo 2018-128, presentada por la parte ejecutante, de conformidad con
lo establecido en el articulo 110 del CGP.

Vencido el término anterior, continiese con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S, e,
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

GPHL

" notificacionesjudiciales.ap@gmail.com
2 notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de agosto de dos mil veintidds (2022)
Auto Sustanciacion No.

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335017 2019 — 00426 00

Demandante: Agustin Aimedra Velasco!

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones 2

Vinculada: Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-
FOMAG3.

Asunto: Ordena notificar.

Estando el proceso para fijar fecha para audiencia inicial se pone de presente que no se ha notificado al
Ministerio de Educacion a través de la fiduprevisora notjudicial@fiduprevisora.com.co v, de otra parte no se ha
presentado al proceso el expediente administrativo del demandante a cargo de la secretaria de educacion de la
gobernacién del Cauca razén por la que se requerira a dicha entidad en el siguiente correo
notificaciones@cauca.gov.co so pena se iniciar el correspondiente incidente de desacato

Por lo expuesto, el Juzgado,
Il. RESUELVE:

PRIMERO: ORDENA por secretaria del Despacho, se notificar al Ministerio de Educacion Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-FOMAG a través de la FIDUPREVISORA, conforme lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado de la demanda a la vinculada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTASIONES SOCIALES-FOMAG a través de la FIDUPREVISORA
notjudicial@fiduprevisora.com.co de conformidad con el art. 172 CPACA por el término de 30 dias.

TERCERO: requerir a la secretaria de educacion de Popayan a través del siguiente correo electronico
notificaciones@cauca.gov.co para que presente a este despacho dentro de los 10 dias siguientes el
expediente administrativo del demandante AGUSTIN ALMENDRA VELASCO identificado con la cedula de
ciudadania No 4.767.224 en donde obre entre otras la resolucion de reconocimiento pensional y demas
solicitudes relacionadas con su pension de jubilacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A~ -
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

" Notificaciones demandante: rosaramonal2@gmail.com.
2 Notificaciones demandada: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co.
3Notificaciones vinculada: notjudicial @fiduprevisora.com.co.
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Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d364aeace02a4439c¢34e80b912eefbbfd70513259¢7cb00e05840f205c0b8eab
Documento generado en 29/08/2022 01:41:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de agosto de dos mil veintidds (2022)
Auto sustanciacion No. 554

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 1100133350-17-2021-00019-00
Demandante: Jorge Alexander Sanchez Castro?
Demandado: La Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército Nacional.2

Asunto: Fija fecha audiencia inicial

Visto el informe secretarial del proceso de la referencia, el Despacho procedera a fijar fecha y hora
para la celebracién de la audiencia inicial de que trata el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021 y el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011 “Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo” -en adelante CPACA-, en el medio de control de la referencia.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

El Despacho considera importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con la
asistencia obligatoria a la audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al respecto,
los numerales 2 y 4 del articulo 180 del CPACA disponen:

“2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes,
los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia, salvo su aplazamiento por
decision del Juez o Magistrado Ponente.

{)

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes” (Se resalta).

De igual manera, es preciso advertir la importancia de dicha diligencia, porque se adoptaran las
decisiones a que haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados, al tenor
de lo establecido en el articulo 202 del CPACA.

Es del caso precisar que conforme al articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, todas las actuaciones
judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones. Las partes y sus apoderados deberan realizar sus actuaciones y
asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones; y suministrar a el despacho judicial y a todos los sujetos procesales e intervinientes,
el canal digital para que a través de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o
tramite.

" Notificaciones demandante: alexandersanchezb5@hotmail.com; carlosmufiozsierra@gmail.com;
2 Notificaciones demandada: notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co; norma.silva@mindefensa.gov.co;
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Se advierte que la diligencia convocada sera desarrollada en forma virtual mediante video llamada a
través de la plataforma LIFESIZE, al link enviado al correo electronico de las partes un dia antes de la
audiencia.

Si van a presentar memoriales en la diligencia por favor enviarlos de manera simultanea el dia anterior
a su realizacion al correo de las partes, al de correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para el registro
de los memoriales por el sistema Siglo XXI y, a la sefiora juez ladaimec@cendoj.ramajudicial.gov.co
para su conocimiento.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Convocar a la demandante, a la demandada - Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional y al Ministerio Publico a la AUDIENCIA INICIAL para el dia 16 de febrero de 2023, a las 02:00
PM, la cual tendra lugar de forma virtual a través de la herramienta tecnoldgica dispuesta para tal
efecto y que sera informada antes de la realizacion de la diligencia, siendo de caracter obligatorio la
asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

2. En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5y 14 del Cédigo General del Proceso,
los sujetos procesales DEBERAN comunicar cualquier cambio de direccién o medio electronico, so
pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior, y deberén enviar a las
demas partes los memoriales presentados en el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

10GT

Firmado Por:
Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admsecci6n 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8a0b8f864589e59ae307423f835addfdaf59efa3dff393alabc58b6abl2d1d3c
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 30 de agosto de 2022

Auto Interlocutorio

Expediente: 110013335-017-2022-00260 - 00

Medio de control: Ejecutivo

Demandante: Nohora Patricia Avila Olaya

Demandado: Ministerio de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio FOMAG
Asunto: Libra Mandamiento de pago

La sefiora Nohora Patricia Avila Olaya, por intermedio de Apoderado Judicial inicia accion ejecutiva
contra Ministerio de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio FOMAG por obligacién
de hacer, con el fin de que se dé cumplimiento a la sentencia 32 dictada por este despacho el 24 de
agosto de 2018 ejecutoriada el 7 de septiembre de dicha anualidad

En dicho fallo judicial se condend a la Nacién Ministerio de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones
del Magisterio FOMAG a pagar favor de la sefiora Nohora Patricia Avila Olaya la suma de $7'740.087
pesos y el cumplimiento del fallo en términos de los articulo 192, 193, 194 y 195 del CPACA

Como quiera que se cumplen con los requisitos preceptuados en el articulo 422 del Cédigo General del
Proceso! se librara mandamiento de pago.

Con base en lo expuesto, el Despacho DISPONE:

1.- LIBRAR mandamiento de pago por obligacion de hacer contra Ministerio de Educaciéon Fondo
Nacional de Prestaciones del Magisterio FOMAG por la suma $7'740.087 pesos y, pago de intereses en
términos del numeral 4 del articulo 195 del CPACA
2.- NOTIFICAR ésta providencia a la parte ejecutante por estado (art. 201 CPACA).

3. Por Secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la Entidad ejecutada, y al Ministerio
Publico, en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. comunicar esta

decisién a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

4.-ORDENAR a la Entidad ejecutada cumplir con la obligacién dentro del término de cinco (05) dias
(articulo 430 del Cddigo General del Proceso).

5.- CONCEDER a la parte ejecutada el término de diez (10) dias, siguientes a la notificacion del
mandamiento ejecutivo, para que conforme con el articulo 442 del C.G.P. formule excepciones.

1 “ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. La
confesidn hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo
184.” (Negrillas y subrayas por fuera del texto)
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6.- No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en el
numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su
monto en providencia posterior.

8.- Se reconoce personeria al Dr. SERGIO MANZANO MACIAS, identificado con la C.C. No 79.980.855
de Bogota y, T.P. 141305 del C.S.J. en los términos del poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

25 G
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 26 de agosto de 2022
Auto de sustanciacion No. 603

Radicacion: 1100133350-17-2022-00287-00
Demandante: Brandon Andrés Aldana Camacho!
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional?
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Haberes retenidos durante suspension del servicio.

Inadmite demanda

Previo a admitir la demanda, se observa que la demanda no cumple con algunos requisitos de Ley que deberan
ser subsanados:

1. Agotamiento de la actuacion administrativa:

El articulo 161 del CPACA establece como requisito de procedibilidad, el agotamiento de la actuacion
administrativa en los siguientes términos:

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

()

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse ejercido y
decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion
con la primera peticion permitira demandar directamente el acto presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los recursos procedentes,
no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral.

(...)"
(Resaltado fuera de texto)

En relacion con la oportunidad y presentacion de recursos dentro de la actuacion administrativa, indica:

“ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de reposicién y apelacién
deberan interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez
(10) dias siguientes a ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de
publicacién, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier
tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo dispuesto para el de queja,
y si quien fuere competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante

" buscadores02@gmail.com; maportela@defensoria.edu.co
2 decun.notificacion@policia.gov.co
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el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones
correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y
cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.”
(Resaltado fuera de texto)
Por su parte, el articulo 163 menciona la individualizacion de las pretensiones de la siguiente manera:

“Art. 163: Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo éste se debe individualizar con toda
precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la Administracién se entenderan demandados los
actos que los resolvieron.

()

En el caso en concreto se observa que la parte demandante indica en los hechos de la demanda que presentd
recurso de reposicion en contra de la Resolucion 459 del 17 de febrero de 2021 (acto administrativo objeto del
presente medio de control), situacién que coincide con los documentos aportados tales como el recurso de
reposicion radicado 08 de marzo de 2021 (PDF 03Pruebas FL21-27), fallo de tutela donde ordenaron resolver el
recurso de reposicion (PDF 03Pruebas FL28-35) y Resolucion 1443 del 05 de mayo del 2022 por la cual
resolvieron el recurso de reposicion (PDF 03Pruebas FL36-42).

Ahora bien, una vez leido el numeral 5° de la Resolucién 459 del 17 de febrero de 2021, se evidencia que era
susceptible de recurso de apelacion, asi:

“ARTICULO 5°. Notificar de la presente decision al sefior SI () BRANDON ANDRES ALDANA
CAMACHO, identificado con cédula de ciudadania numero 91539059, informando que en contra de la
presente Resolucién proceden los recursos de Reposicién y Apelacion, establecidos en la ley, los
cuales deberan interponerse por escrito ante los sefiores Director General de la Policia Nacional de
Colombia y Ministro de Defensa Nacional respectivamente, en la diligencia de notificacion personal del
presente acto administrativo, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, de conformidad con lo
establecido en el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.”

(Resaltado fuera de texto)

Trayendo la norma citada en este proveido, asi como el numeral quinto de la resolucion objeto de las pretensiones
del medio de control de la referencia, es importante indicar que el recurso de apelacién al ser procedente en contra
de dicho acto administrativo, y por tanto constituye requisito de procedibilidad para acceder a la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.

Sin embargo, no se observa en el escrito de demanda ni en los medios de prueba aportados, que se haya
interpuesto recurso de apelacion en contra de la Resolucién 459 del 17 de febrero de 2021 asi como tampoco el
acto administrativo que lo resolvid, razon por la cual se inadmitira la demanda para que la parte demandada
allegue dichos documentos al despacho sin necesidad de reformar el libelo, de conformidad con el articulo 163
del CPACA.

2. Constancia de envio de la demanda a la entidad demandada:

De conformidad con el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 el demandante al presentar la demanda,
simultaneamente, debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos al demandado, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas 0 se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del
mismo modo debe proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién.
El secretario velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién se inadmitird la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con
SUS anexos.



En el caso objeto de estudio, se observa que la parte demandante no allega constancia del envio de la demanda
a la entidad demandada, situacién que debera ser subsanada en los términos de la norma en mencion.

3. Amparo de pobreza y medida cautelar.

El demandante solicita amparo de pobreza, el cual se resolvera en auto que admita la demanda de conformidad
con el articulo 1523 del CGP en aplicacion del articulo 3064 del CPACA.

En cuando a la solicitud de medida cautelar, en virtud del articulo 233° del CGP, por auto que admita la demanda,
se correra su traslado.

Por lo expuesto, este Despacho.
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia. Se concede el término de diez (10) dias de conformidad con
el articulo 170 del C.P.A.C.A, para que se subsanen los defectos indicados, so pena de rechazo, con copia a la
parte demandada en cumplimiento de lo establecido en el inciso quinto del articulo sexto de la Ley 2213 de 20228

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora por estado electronico’, el cual se fija virtualmente en
el micrositio de la pagina web de la Rama Judicial, asignado a este juzgado.

3 ARTICULO 152. OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. EI amparo podra solicitarse por el presunto
demandante antes de la presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso.

El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas en el articulo precedente, y si se
trata de demandante que actue por medio de apoderado, debera formular al mismo tiempo la demanda en escrito separado.

Cuando se trate de demandado o persona citada o emplazada para que concurra al proceso, que actie por medio de
apoderado, y el término para contestar la demanda o comparecer no haya vencido, el solicitante debera presentar,
simultdneamente la contestacion de aquella, el escrito de intervencidn y la solicitud de amparo; si fuere el caso de designarle
apoderado, el término para contestar la demanda o para comparecer se suspendera hasta cuando este acepte el encargo.

4 ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el Codigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.

5 ARTICULO 233. DEBER DE COLABORACION DE LAS PARTES. Las partes tienen el deber de colaborar con el perito, de
facilitarle los datos, las cosas y el acceso a los lugares necesarios para el desempefio de su cargo; si alguno no lo hiciere se
hara constar asi en el dictamen y el juez apreciara tal conducta como indicio en su contra.

Si alguna de las partes impide la préctica del dictamen, se presumirén ciertos los hechos susceptibles de confesion que la
otra parte pretenda demostrar con el dictamen y se le impondra multa de cinco (5) a diez (10) salarios minimos mensuales.

PARAGRAFO. El juez debera tener en cuenta las razones que las partes aduzcan para justificar su negativa a facilitar datos,
cosas 0 acceso a los lugares, cuando lo pedido no se relacione con la materia del litigio o cuando la solicitud implique
vulneracién o amenaza de un derecho propio o de un tercero.

6 En cualquier jurisdiccion, jincluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electronico copia de ella
y de sus anexos a los demandados. Del mismo rnodo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente. el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial: inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

7 ARTICULO 90. NOTIFICACION POR ESTADO Y TRASLADOS. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con
insercion de la providencia, y no seré necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie
de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electrénico las providencias que decretan medidas cautelares o hagan mencion
a menores, 0 cuando la autoridad judicial asi lo disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia. Los ejemplares de los estados
y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por cualquier interesado.



TERCERO: MEMORIALES. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del
Proceso y para su registro efectivo en el Sistema de Justicia Siglo XXI, las partes y los oficiados, deben remitir
sus memoriales al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir
los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- Nimero completo de radicacién del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electrdnico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia.

Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso, por cuanto los Juzgados
Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, la presentaciéon de los memoriales Unicamente se
entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la cuenta de correo de la oficina de apoyo de los
juzgados administrativos de Bogota, dispuesta para recibir memoriales con destno a los
procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

En razdn de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado, no se les dara
ningun tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co,
dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para todos los efectos procesales su presentacién se entendera
realizada el dia en que sea recibido el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o \' a -
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

MDDE
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Sala 017 Contencioso Admsecci6én 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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