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Referencia:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
No. 2019-00194
Demandante: ANTONIA CELESTINA SUAREZ CASTELBLANCO

Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C.- SECRETARIA
DISTRITAL DE GOBIERNO,

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

DEISY VIVIANA CANON SUAREZ, mayor de edad, identificada con la cedula de
ciudadania numero 35.5635.070 de Facatativa, abogada en ejercicio, portadora de la
T.P No. 186.002 del Consejo Superior de la Judicatura con domicilio en esta ciudad,
actuando en nombre y representaciéon de Bogota Distrito Capital- conforme al poder
especial conferido por la Directora Distrital de Defensa Judicial y Prevencién del
Dafio Antijuridico de la Secretaria Juridica Distrital de la Alcaldia Mayor de
Bogota, por medio del presente escrito y encontrandome dentro del término legal, me

dirijo a su despacho, con el objeto de CONTESTAR LA DEMANDA de la refereﬁcia,
en los siguientes términos:

.  PRESENTACION

La Sefiora ANTONIA CELESTINA SUAREZ CASTELBLANCO actuando en nombre
propio, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
pretende que se declare la nulidad del acto administrativo No. 0207 de junio 21 de
2018, por medio del cual se declar6 insubsistente un nombramiento ordinario, y que
como restablecimiento del derecho se reintegre a la sefiora Alfonso Perez al cargo

que venia desempefando, se le reconozcan el pago de salarios y prestaciones
sociales dejadas de percibir, desde la desvinculacién.

Il. ALOS HECHOS

HECHO PRIMERO: Conforme al expediente disciplinario, se puede concluir que es
parcialmente cierto, es cierto que mediante Auto No. 527 del 16 de junio de 2014,
se ordend la apertura de investigacion disciplinaria contra los funcionarios de la
Secretaria de  Gobierno  Distrital ANTONIA  CELESTINA  SUAREZ
CASTELBLANCO, identificada con C.C 39.699.142 y GIOVANN| ALEXANDER
MONROQY PARDO, identificado con C.C 79.760.142, en sus condiciones de
Alcaldes Locales de Antonio Narifio, para la época de los hechos, por las presuntas
iregularidades en que hayan podido incurrir al omitir materializar la orden de
restitucion del espacio publico, proferida mediante Resolucién No. 152 de 2004,
dentro del Expediente No. 054 de 2001, que cursa ante la Oficina Juridica de la
Alcaldia Local de Antonio Narifio. (fl 44). En los oficios que reposan a folios 45- 47-

»
Carrera 8 No. 10 - 65 A
Cavge o 7 20GOT,
www.bogota.gov.co M E J o iR
Info: Linea 195

PARA TODOS

o



http://www.bogota.gov.co




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

SECRETARIA JURIDICA DISTRITAL

48- 49, por error aritmético se hace mencién del Auto No. 725 de fecha junio 16 de
2014, sin embargo, este no afecta el contenido del auto de apertura.

Adicionalmente y respecto a la afirmacion de la demandante, en cuanto a que la
investigacion sobrepasé el término legal para proferirse, es necesario aclarar que la
Corte Constitucional en Sentencia SU 901 de 2005 sefialé:

"De lo expuesto se infiere que el incumplimiento del término de indagacion previa no conduce a que el 6rgano
de control disciplinario incurra automaticamente en una grave afectacion de garantias constitucionales y a que
como consecuencia de ésfa toda la actuacion cumplida carezca de validez. Esto es asi en cuanto, frente a cada
caso, debe determinarse el motivo por el cual ese término legal se desconocio, si tras el vencimiento de ese
término hubo lugar o no a actuacion investigativa y si ésta resulto relevante en el curso del proceso. Es decir,
def sélo hecho que un término procesal se inobserve, no se sigue, fatalmente, la concuicacion de los derechos
fundamentales de los administrados pues tal punto de viste conducirla al archivo inexorable de las
investigaciones por vencimiento de términos y esto implicarla un sacrificio irrazonable de la justicia como valor
superior y como principio constitucional. De alli que la afirmacion que se hace en el sentido que se violaron
derechos fundamentales por la inobservancia de un término procesal no deba ser consecuencia de una
inferencia inmediata y mecanica, sino frufo de un esfuerzo en el que se valoren multiples circunstancias
relacionadas con el caso de que se trate, tales como la indole de los hechos investigados, las personas
involucradas, la naturaleza de las pruebas, la actuacion cumplida tras el vencimiento del término y la incidencia
de tal actuacién en lo que es materia de investigacion... En el caso sometido a consideracion de la Corte, se
advierte que, si bien el término de duracion de la indagacién preliminar se inobservo, de ese hecho no se siguié
la vulneracion de los derechos del disciplinado ni tampoco la afeccion de sus garantias constitucionales de
Indole procesal”

En tal sentido, se observa dentro del proceso disciplinario No. 460-13 que la
indagacién preliminar cumplié con su objetivo de identificar e individualizar el presunto
autor de la conducta reprochada, de alli que fue necesario dar inicio a la apertura
formal de la investigacién en contra de los sefiores ANTONIA CELESTINA SUAREZ
CASTELBLANCO y GIOVANNI ALEXANDER MONROY PARDO, por tanto, es a
partir de este momento que la disciplinada se le vinculo a la actuacion para que
ejerciera su derecho de defensa y contradiccién frente a las pruebas aportadas al
expediente.

HECHO SEGUNDO: Segun los soportes que reposan en el expediente
disciplinario, es parcialmente cierto, ya que mediante Auto No. 002 de 10 de febrero
de 2016, la Oficina de Asuntos Disciplinarios de la Secretaria Distrital de Gobierno
formuld cargos en contra de la demandada, y como cargo unico: "No materializar,
en el periodo durante el cual ejercié como Alcaldesa Local de Antonio Narifio, 15 de
abril de 2008 a 20 de abril de 2012, la orden de restitucién de espacio publico
proferida mediante Resolucion 152 de fecha 10 de octubre de 2003, en la actuacion
adelantada por la Alcaldia Local de Antonio Narifio, bajo el radicado No. 054 de
2001, decision en la que se ordeno la restitucion del espacio publico indebidamente
ocupado por encerramiento con rejas a la altura de la Carrera 16 entre Calle 3 a 10
Sur de esa localidad. Decision que se encuentra en firme desde el 2 de junio de
2006". Cierto es también, que el 07 de marzo de 2016 la disciplinada presento su
escrito de descargos. (fls.101 a 103).

HECHO TERCERO, CUARTO Y QUINTO: Segun la informacion que reposa en el
expediente administrativo, es cierto.

HECHO SEXTO: Es cierto, se evidencia en el proceso Disciplinario que mediante
Auto No. 266 de fecha 31 de marzo de 2016, de la Oficina de Asuntos Disciplinarios
de la SDG, dispuso Negar la solicitud de practica de pruebas testimoniales y
documentales solicitadas por la sefiora ANTONIA CELESTINA, advirtiéndosele que
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contra la decisidn procedia el recurso de reposicion y en subsidio de apelacién, |
observandose que la disciplinada, no presenté recurso al respecto. (fls 104 a 105 vito-
120).

HECHO SEPTIMO: Es cierto, el defensor de oficio del sefior GIOVANNI
ALEXANDER MONROY PARDO, presenté escrito de descargos y solicitud de nulidad
y practica de pruebas, no obstante se aclara que de la solicitud de pruebas solicitadas
por la sefiora ANTONIA CELESTINA SUAREZ, se pronunci6 la Oficina de Asuntos
Disciplinarios de la Secretaria Distrital del Gobierno mediante auto 266 del 31 de
marzo de 2016, en la cual se negd las pruebas testimoniales requeridas y contra
dicha decision no se presentd recurso alguno por parte de la demandante.

HECHO OCTAVO: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva de la accionante, no
obstante se aclaran tres aspectos: 1. La causal de nulidad no se extiende a la
produccién de actos de tramite, sino sélo al fallo, es decir que se predica del acto
administrativo que resuelve si existe o no responsabilidad disciplinaria, asi como
aquellos que resuelvan los llamados ‘“recursos de la via gubernativa”, 2. Aun cuando
en el procedimiento administrativo se presenten irregularidades sélo genera la
nulidad de la decision _definitiva aquellas que comprometan derechos
fundamentales del investigado, especificamente las garantias que conforman el
debido proceso. Esto significa que, si hay defectos menores que no se han
subsanado o corregido, pero no existe una alteracion del derecho de
contradiccion y defensa, no se compromete la legalidad del fallo. Y, 3. El auto al
cual hace referencia la demandante (Resolucion 2344 del 28 de diciembre de 2016)
se profirid para resolver los recursos interpuestos por el apoderado de oficio del
investigado Dr. Giovanni Alexander Monroy, toda vez que la sefiora Antonia Celestina
Suarez, no presente ningun recurso respecto al auto que negd las pruebas.

Por esta razdn este hecho no puede ser tenido en cuenta, toda vez que no es
procedente dentro de la presente accion.

HECHO NOVENO: Sobre este asunto, es importante recordar que, la Resolucién No.
152, quedo en firme en fecha 02 de junio de 2006, por tanto, y por tratarse de espacio
publico debe ser entendido como un hecho continuo, permanente e imprescriptible, el
cual debe acogerse al tltimo acto generado, es decir, el momento en que se cumple
la orden, para el caso en particular, se observa que, esta situacion no se llevd a cabo
durante la administracion de la doctora ANTONIA CELESTINA.

La Oficina de Asuntos Disciplinarios de la Secretaria Distrital de Gobierno del estudio
realizado a las pruebas arrimadas al expediente disciplinario, considerd procedente
ordenar la apertura de investigacion, al no haberse evidenciado la materializacion de
la orden de restitucion del espacio publico indebidamente ocupado de conformidad
con lo dispuesto en la Resolucion No. 152. Recordemos que, la doctora ANTONIA
CELESTINA fungié como Alcaldesa Local de Antonio Narifio, hasta el 20 de abril de
2012, siendo aplicable la Ley 1474 de 2012, por lo tanto, al ordenarse la Apertura de
Investigacién Disciplinaria mediante Auto No. 527 del 16 de junio de 2014, se
interrumpié la prescripcién alegada, por ello, pudiéndose continuar con la
investigacion disciplinaria en contra de la aqui demandante.

HECHO DECIMO: Es cierto.
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HECHO DECIMO PRIMERO: No es un hecho, es una apreciacion subjetiva de la
accionante y no obra prueba dentro del expediente, ni dentro de los soportes de la
presente accion, de la condicién econémica de la demandante y mucho menos
demuestra los supuesto perjuicios materiales y morales ocasionados con los actos
administrativos respecto de los cuales se pretende la nulidad.

HECHO DECIMO SEGUNDO: No me consta, es un hecho que le compete Unica y
exclusivamente a la Secretaria Distrital de Gobierno.

lll. A LAS PRETENSIONES

Me opongo a que se declare la prosperidad de todas y cada una de las pretensiones
de la demanda, toda vez que de las pruebas allegadas con la demanda se evidencia
que las actuaciones adelantadas por la Secretaria Distrital de Gobierno y la Alcaldia
Mayor de Bogota, dentro del proceso disciplinario, se encuentran ajustadas al
ordenamiento juridico y los actos administrativos aqui demandados gozan de la
presuncion de legalidad que aun no ha sido desvirtuada por la actora.

IV.FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA

1. DE LA SUPUESTA VIOLACION DEL DERECHO FUDAMENTAL AL DEBIDO
PROCESO Y DESCONOCIMIENTO DEL DERECHO DE AUDIENCIA Y
DEFENSA DENTRO DE LA INVESTIGACION DISCIPLINARIA ADELANTADA
POR LA SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO.

Del expediente disciplinario se puede extraer que no se le ha vulnerado el Derecho
al debido proceso ni se le ha desconocido el derecho de audiencia y defensa a la
sefiora ANTONIA CCELESTINA SUAREZ, como se demostrara a continuacion:

e Por la peticion presentada por el sefior HERNANDO BLANCO GARCIA,
bajo el radicado No. 2013ER10929 de fecha 26 de febrero de 2013,
interpuesta ante la Personeria de Bogota D.C, en el que pone en
conocimiento la presunta omision en el control y recuperacién del espacio
publico indebidamente ocupado y usado por los particulares en los sectores
de la carrera 16 entre calle 3 Sur y calle 4 sur y la plazoleta de la carrera 8 A
entre calle 4 sury 6 sur, (flL1y 2)., la cual fue remitida a la Oficina Asesora
de Asuntos Disciplinarios de la Secretaria Distrital de Gobierno, mediante
Auto de remisién 501 del 8 de mayo de 2013, se dio inicio la actuacién
disciplinaria.

e Una vez evaluada la queja, por la Oficina de Disciplinarios de la SDG con
Auto de No. 872 del 24 de julio de 2013, ordena la apertura de indagacion
preliminar contra funcionarios de la Alcaldia Local de Antonio Narifio, por las
presuntas irregularidades en que se pudo incurrir al no ejercer control
respecto del uso del espacio publico relacionado en el derecho de peticion y
sobre el que al parecer se ordend su recuperacibn mediante decision
proferida dentro del expediente 054 de 2001. (fl.10), el cual fue notificado
mediante edicto el 25 de julio de 2013.
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En la etapa de indagacion preliminar, el 22 de agosto de 2013, se practico
por la Abogada Comisionada de la Oficina de Asuntos Disciplinarios, visita
administrativa a la Asesora Juridica de Ia Alcaldia Local en mencion, en la
que obtuvo copia de las principales actuaciones proferidas dentro de la
actuacion administrativa No. 054 de 2001, y se verifico si se habia dado el
cumplimiento y materializacién a la orden de restitucion de espacio publico
decretado dentro de esta actuacion. (fis 12).

Agotada la etapa de indagacién preliminar, se ordendé la apertura de
investigacion Disciplinaria, mediante auto No. 527 de 16 de junio de 2014,
en contra de los funcionarios ANTONIA CELESTINA SUAREZ
CASTELBLANCO Y GIOVANNI ALEXANDER MONROY PARDO, en sus
condiciones de Alcaldes Locales de Antonia Narifio, para la época de la
ocurrencia de los hechos, por las presuntas irregularidades en que hayan
podido incurrir al omitir materializar la orden de restitucién del espacio
publico, proferida mediante Resolucion No. 152 de 2014, dentro del
expediente No. 054 de 2001, que cursa ante la Oficina Juridica de la
Alcaldia Local de Antonio Narifio.

Mediante oficio No. 20143690212761 del 15 de julio de 2014, se citdé a la
sefiora ANTONIA CELESTINA para notificarla personalmente de la decision
de abrir investigacién disciplinaria.

Mediante oficio No. 20153690112091 del 16 de abril de 2015 se citd
nuevamente a la sefiora ANTONIA CELESTINA, con el fin de ser notificada
de la decisidon mediante la cual se decret6 la practica de una prueba.

El 12 de mayo de 2015 se realiza la visita administrativa a la Alcaldia Local
de Antonio Narifio — Oficina Juridica, con el objeto de revisar, determinar el
estado actual y allegar a las presentes diligencias copia de las principales
actuaciones obrantes en la actuacion No. 054 de 2001.

Mediante Auto No. 1288 del 03 de diciembre de 2015, la Oficina de Asuntos
Disciplinarios, declaré cerrada la investigacién disciplinaria, decisién que se
notificd por estado con fecha del 11 de diciembre de 2015.

El 10 de febrero de 2016, mediante Auto No. 002, se profiric Pliego de
Cargos en contra de los aqui implicados, en donde se les atribuyé como
cargo unico para el caso de la doctora ANTONIA CELESTINA SUARE
CASTELBLANCO: " No materializar, en el periodo durante el cual ejercid
como Alcaldesa Local de Antonio Narifio, 15 de abril de 2008 a 20 de abril
de 2012, la orden de restitucion de espacio publico proferida mediante
Resolucion 152 de fecha 10 de octubre de 2003, en la actuacion adelantada
por la Alcaldia Local de Antonio Narifio, bajo el radicado No. 054 de 2001,
decisiébn que en la que se ordend la restitucion del espacio publico
indebidamente ocupado por cerramiento con rejas a la altura de la carrera
16 entre calle 3 a 10 sur de esa localidad. Decisién que se encuentra en
firme desde el 2 de junio de 2006". La decisidén notificada personalmente a
la doctora ANTONIA CELESTINA SUAREZ, el dia 22 de febrero de 2016.
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Acudiendo en la oportunidad procesal, la investigada ANTONIA
CELESTINA SUAREZ bajo el radicado No. 20166240085442 de fecha 07
de marzo de 2016, rindié los descargos en relacion con el Auto de Pliego de
Cargos No. 002 de 10 de febrero de 2016, argumentando el cumulo de
trabajo en materia de actuaciones administrativas para el lapso de tiempo
que se desempefid como alcaldesa, la falta de recursos técnicos y
econémicos, que adolecia la alcaldia, que impidié la demolicion o retiro de
las rejas y columnas por cuenta y riesgo de la alcaldia, maxime cuando no
se pudo responsabilizar y/o individualizar contra quien se pudiera cobrar el
valor de los recursos de la administracion para dicho evento y finalmente la
oposicion radical de la comunidad a la desinstalacion de las rejas
argumentando temas de seguridad que tenian que ver la proteccion al
derecho fundamental a la vida y bienes del ciudadano, para ello,
adelantandose reuniones y mesas de trabajo para buscar una salida al
conflicto presentado. La presunta disciplinada en dicho escrito, eleva la
solicitud de pruebas.

Mediante Auto No. 266 del 31 de marzo de 2016, la Oficina de Asuntos
Disciplinarios, resuelve negar la practica de pruebas testimoniales
solicitadas por la sefiora ANTONIA CELESTINA SUAREZ y se fija fecha
para version libre.

‘PRIMERO: NEGAR la préactica de las pruebas testimoniales solicitadas por el sujeto
procesal en cuanto se refiere a escuchar en diligencia de declaracién a ADRIANA
SANDOVAL, YULI BONILLA, LUIS FERNANDO VARGAS, DEAISY PLAZA, ARMANDO
DIAZ y EDNA JACKELINE ARTEAGA. :

SEGUNDO. ACCEDER a la practica de la prueba documental solicitada, por lo que se
ordena oficia a la ALCALDIA LOCAL DE ANTONIO NARINO, para que con destino al a
presente actuacion, remita copia integra en medio magnético de la ACTUACION
ADMINISTRATIVA No. 054 de 2001, adelantada por ocupacion del espacio piblico, por
las razones expuestas...

TERCERO: FIJAR el dia 22 de abril, a las 8:30 a.m. para escuchar en version libre a la
doctora ANTONIA CELESTINA SUAREZ CASTIBLANCO, para que ejerza su derecho de
contradiccion y defensa, de conformidad con lo establecido en los articulos 90 y 92 de la
Ley 734 de 2002. Advirtiéndosele que puede nombrar defensor para que lo represente
en el curso de las difigencias.

NOTIFICAR la presente decisién a los sujetos procesales, advirtiéndoles que contra la
misma procede recurso de reposicion y en subsidio apelacion, respecto de las pruebas
negadas.

Se evidencia en el expediente disciplinario que la sefiora Antonia Celestina
Suarez no presentd ningln recurso contra el auto que decididé negar las
pruebas.

Cabe advertir que mediante Resolucion No. 2344 del 28 de diciembre de
2018, el Secretario Distrital de Gobierno, Desata el recurso de apelacion
interpuesto contra el Auto No 308 del 2016 por medio del cual, se resolvid |a
nulidad y solicitud de pruebas elevadas en etapa de descargos por el doctor
BRYAN TRIANA ANCINEZ, Miembro del consultorio Juridico de la
Universidad del Rosario, en su condicion de defensor de oficio del doctor
GIOVANNI ALEXANDER MONROY PARDO.

Bajo el radicado No. 2017421005873-2 y 2017421005872 ambos de fecha
17 de febrero de 2017, la doctora ANTONIA CELESTINA SUAREZ
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CASTELBLANCO, presenta escrito de version libre y Alegatos de

conclusion  respectivamente, respaldando su dicho con pruebas
documentales.

e La Oficina de Asuntos Disciplinarios de la Secretaria Distrital de Gobierno
mediante Fallo No. 011 del 30 de junio de 2017, resuelve Sancionar a los
servidores publicos ANTONIA CELESTINA SUAREZ CASTELBLANCO vy
GIOVANNI ALEXANDER MONROQY PARDO, con suspension en el ejercicio
del cargo por el término de cuatro (4) meses, decision que fue notificada
personalmente en fechas 11 y 12 de julio de 2017.

e Dentro del término legal, bajo los radicados Nos. 20174210268762 de fecha
14 de julio de 2017, 20174210271742 del 17 de julio de 2017 vy
20174210269682 del 14 de julio de 2017, presentaron los Recursos de
Apelacién contra el Fallo Sancionatorio No. 011 del 30 de junio de 2017.

e Con Auto No. 910 del 24 de julio de 2017, se concede el recurso de
apelacién en efecto suspensivo.

e El sefior Alcalde Mayor de Bogota D.C, doctor ENRIQUE PENALOSA
LONDONO, mediante Resolucion No. 076 del 31 de octubre de 2018,
confirma el Fallo Sancionatorio No. 011 del 30 de junio de 2017, proferido
dentro del expediente disciplinario No. 460 de 2013, sancidén disciplinaria
consistente en la suspensiéon en el ejercicio del cargo por el termino de
cuatro (4) meses, los cuales al tenor de lo preceptuado en el articulo 46 de
la Ley 734 de 2002, se convertiran en salarios de acuerdo a lo devengado
para el momento de la comisién de la falta al haber cesado sus funciones.

e EI 09, 16 y 26 de noviembre de 2018 se notificd personalmente la resolucion
076 del 31 de octubre de 2018, a los disciplinados.

e La Subdireccién de Servicios Administrativos de la Secretaria General de la
Alcaldia Mayor de Bogota D.C, expide constancia de ejecutoria del 26 de
noviembre de 2018 -

¢ Mediante Resolucién 001 del 02 de enero de 2019 se hace efectiva la
ejecuciéon de la sancidon disciplinaria impuesta por la Oficina de Asuntos
Disciplinarios, a los servidores publicos ANTONIA CELESTINA SUARES
CASTELBLANCO y GIOVANNI ALEXANDER MONROY PARDO, Alcaldes
Locales para la época de los hechos.

Por todo lo anterior, es claro precisar sefor juez que durante todo el proceso
Disciplinario se le respetd el Derecho de Defensa a la sefiora Antonia Celestina
Suarez, asi como al sefior Giovanni Alexander Monroy Pardo, razén por la cual no
tiene ningun soporte dentro de este proceso, las afirmaciones de la accionante “se
desconocieron términos legales, igualmente a regariadientes se procedié a mi notificacion
personal.”

Por otro lado, y respecto al argumento esgrimido por la demandante, respecto a
que la Resolucion No. 2344 de 2016 fue proferida por funcionario que carecia de
competencia, como quiera que lo hizo el Secretario de Gobierno y no el

Carrera 8 No. 10 - 65

Cédigo Postal: 111711 BOGOT
mggggg?gov.co M E J \o ‘R

Info: Linea 195 PARA TODOS



http://www.bogota.gov.co

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

SECRETARIA JURIDICA DISTRITAL

nominador (Alcalde Mayor de Bogota). Debe indicarse que el analisis de este acto
administrativo se debe realizar aplicando la ley 734 de 2002 y la 1474 de 2011,
por ser las normas vigentes al momento de los hechos, toda vez que el nuevo
Cddigo Disciplinario (ley 1952 de 2019), comenz6 a regir en el mes de mayo del
presente ano.

Es necesario precisar que el articulo 143 de la ley 734 de 2002, establece:

“ARTICULO 143. CAUSALES DE NULIDAD. <Articulo derogado a partir del 1 de julio de
2021, por el articulo 265 de la Ley 1952 de 2019> Son causales de nulidad las
siguientes.

1. La falta de competencia del funcionario para proferir el fallo.

2. La viotacién del derecho de defensa del investigado.

3. La existencia de irregularidades sustanciales que afecten el debido proceso”.

Como puede observarse, la norma apela a la garantia del juez natural como
manifestacion del debido proceso, bajo el entendido de que el ejercicio de la
potestad sancionadora del Estado sélo puede hacerse por aquellas autoridades a
las que el ordenamiento juridico les haya otorgado directamente la atribucion. Se
trata de una manifestacién del principio de legalidad contenido en los articulos 6°,
121 y 122 de la Constitucion Politica.

Indicado lo anterior, deben recalcarse dos aspectos: 1. La causal de nulidad no
se extiende a la produccién de actos de tramite, sino sélo al fallo, es decir que se
predica del acto administrativo que resuelve si existe o no responsabilidad
disciplinaria, asi como aquellos que resuelvan los llamados “recursos de la via
gubernativa”, y; 2. Aun cuando en el procedimiento administrativo se presenten
irregularidades sélo genera la nulidad de la decisidon definitiva aquellas que
comprometan derechos fundamentales del investigado, especificamente las
garantias que conforman el debido proceso. Esto significa que, si hay defectos
menores que no se han subsanado o corregido, pero no existe una alteracion del
derecho de contradiccién y defensa, no se compromete la legalidad del fallo. Al
respecto ha sefalado el juez administrativo:

“Consecuentemente, cuando la ley establece requisitos de apariencia o formacion de los
actos administrativos, sean éstos de caracter general o de caracter particular y concreto, los
mismos se deben cumplir obligatoriamente, cuando quiera que la Administracion pretenda
tomar una decision que corresponda a aquellas que se hallan sometidas a tales requisitos,
de tal manera que su desconocimiento, conducira a que se configure, precisamente, la
causal de nulidad en estudio, es decir, expedicién irregular del acto administrativo o vicios
de forma. Se advierte, no obstante, que tanto la doctrina como la jurisprudencia, al tratar el
tema de la formalidad del acto administrativo y la nulidad proveniente de su
desconocimiento, han sido del criterio de que no cualquier defecto, puede tener la virtualidad
de invalidar una decision de la Administracion, puesto que “...no todas las formas tienen un
mismo alcance o valor...”, y ellas van desde las sustanciales hasta las meramente
accesorias, siendo Gnicamente las primeras las que realmente inciden en la existencia del
acto y su surgimiento a la vida juridica y por lo tanto, la omisioén de las mismas si afecta su
validez. Es claro entonces, que al juez le corresponde dilucidar en cada caso concreto, la
clase de requisito formal cuyo cumplimiento se echa de menos en la demanda y se aduce
como causal de anulacion de un acto administrativo.”
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Esta misma postura ha sido defendida por la jurisdiccién constitucional, alta
corporacion que se pronuncia sobre el defecto de competencia y cuando el mismo
no tiene la virtualidad de generar la nulidad del acto definitivo: al respecto se dice:

‘En relacién con la constitucionalidad de la norma acusada, esta Corporacién coincide
plenamente con los argumentos formulados por la Vista Fiscal segun los cuales se
‘encuentra razonable y proporcionada esta determinacién, toda vez que la actuacion y
competencia de la Procuraduria General de la Nacién no puede ser confundida con la de los
jueces de la Repiblica, en donde los conceptos de jurisdiccién y competencia demarcan el
derrotero de la actuacién de éstos. La funcion disciplinaria de la Procuraduria es una y, en
ese orden, pese a que el legislador distribuyé la actuacién disciplinaria en cabeza de
distintos funcionarios que componen o integran la Procuraduria, no existe razén para que se
decrete la nulidad de aquellas actuaciones surtidas por funcionario distinto a aquel que debe
fallar”.

En efecto, de conformidad con la estructura jerarquica sobre la cual se levanta el control
disciplinario de los servidores publicos es posible sefialar que la etapa de instruccion de una
falta disciplinaria no determina el resultado de las diligencias ni afecta las garantias
implicitas del debido proceso del investigado. En primer lugar, porque si el marco de
referencia es el control disciplinario externo que ejerce la Procuraduria General de la
Nacion, es claro que en virtud de la potestad de delegacion que ostenta el Procurador
General éste podria asignar la instruccién del proceso a cualquiera de sus agentes. La
competencia disciplinaria de la Procuraduria, tal como se adelantd, es general y, por tanto,
solo la incompetencia para fallar el proceso, es decir, para imponer la sancién, podria
derivar en la nulidad del proceso disciplinario.

Si, por el contrario, el escenario es el del controf interno de la falta disciplinaria, la restriccion
al ejercicio de la competencia estaria impuesta por el propio articulo 57 de la Ley 200 de
1995, segun el cual, la investigacion disciplinaria puede ser adelantada por la oficina de
control interno o por quien decida el jefe de la Entidad o de la dependencia regional o
seccional, siempre y cuando aquella se efectue por un funcionario "de igual o superior
jerarquia a la del investigado.”. Es visto que si en el jefe de la entidad o en la oficina de
control interno esta la potestad de asignar el funcionario encargado de adelantar la
investigacion disciplinaria, la incompetencia para investigar no es determinante en la validez
de las actuaciones correspondientes .

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal. Expediente
No. 48965. Numero de providencia AP2399-2017 sefiald:

“El sistema procesal colombiano posee rasgos distintivos en materia de nulidades. La Ley 600
de 2000, aplicable al caso, prevé los motivos de nulidad y dispone que solo procede por: (i)
falta de competencia del funcionario judicial; (i) comprobada existencia de irregularidades
sustanciales que afecten el debido proceso y; (iii) violacién del derecho de defensa.

También reglamenta la oportunidad para proponerias, los aspectos formales que debe cumplir
la solicitud, y los principios que las rigen, entre ellos los de taxatividad, acreditacion, proteccion,
convalidacion, instrumentalidad, trascendencia y residualidad, con los que se busca limitar la
tendencia a invalidar el tramite procesal por la sola existencia de la irregularidad. Estos
principios han sido definidos por la jurisprudencia de esta Sala, de la siguiente manera:
Taxatividad: significa que solo es posible solicitar la nufidad por los motivos expresamente
previstos en la ley. Acreditacién: que quien la alega debe especificar la causal que invoca y
sefialar los fundamentos de hecho y de derecho en los que se apoya. Proteccion: la nulidad no
puede ser invocada por quien ha coadyuvado con su conducta a la ejecucion del acto irregular.
Convalidacion: la nulidad puede enmendarse por el consentimiento expreso o tacito del sujeto
perjudicado. Instrumentalidad: la nulidad no procede cuando el acto irregular ha cumplido la
finalidad para la cual estaba destinado. Trascendencia: quien la alegue debe demostrar que

1 Corte Constitucional. Sentencia C — 181 del 12 de marzo de 2002.
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afect6 una garantia fundamental o desconocié las bases fundamentales de la instruccion oel
Juzgamiento. Residualidad: solo procede cuando no existe otro medio procesal para subsanar
el acto irregular’.

Por lo anterior, es necesario tener en cuenta que cuando se trate del analisis de los
fallos disciplinarios, no toda irregularidad da lugar a la nulidad de los mismos, pues se
requiere que la irregularidad en que se incurrié en sede disciplinaria desconozca de
manera grave las garantias procesales del investigado.

Adicionalmentge, debe tenerse en cuenta que en el articulo 143 del Cédigo
Disciplinario Unico se establece el principio de convalidacion de las nulidades.
Respecto del mismo, la doctrina ha sefialado lo siguiente:

“Determina la ley que los actos irregulares pueden convalidarse por el consentimiento
del perjudicado siempre que se observen las garantias constitucionales. Conforme con
este principio el consentimiento expreso, tacito o presunto del perjudicado con el acto,
tiene la contundencia para convalidar el acto irregular, es decir, tiene la idoneidad para
restaurar lo anémalo y convertirlo en un acto normal y admisible para el proceso”.

Hay dos clases de convalidacion la expresa y la presunta o tacita. En virtud de la
primera el perjudicado con el acto de manera clara disiente de la invalidacion de la
actuacion y acude al proceso de forma directa manifestando su aquiescencia con el
tramite procesal. En relacién con la segunda, cuyo fundamento radica en que si no se
solicita en la oportunidad legal la nulidad, precluye el derecho a impetrarla, si en
tiempo y en la forma se autoriza o permite cuestionar u oponerse a la actuacion y se
opta por guardar silencio, ello hace presumir que se admite o se estd conforme con el
tramite de la actuacién.

De lo anterior se puede concluir que las nulidades en derecho disciplinario deben
ser alegadas durante el tramite administrativo y una vez se presenten, pues en caso
contrario hay lugar a aplicar el principio de convalidacion. Razén por la cual en el
presente caso, se da aplicacion a este principio, toda vez que la nulidad no fue
alegada por el perjudicado (GIOVANNI ALEXANDER MONROY PARDO) en la
oportunidad legal, por el contrario guardo silencio, como se puede evidenciar
dentro del proceso disciplinario.

Por lo anterior es claro que en ningln momento dentro del proceso disciplinario se
le vulner6 el derecho de defensa y mucho menos el debido proceso a la aqui
accionante ANTONIA CELESTINA SUARES CASTELBLANCO

2. DE LA SUPUESTA FALSA MOTIVACION POR AUSENCIA DE ILICITUD
SUSTANCIAL:

Al respecto, es necesario precisar que, las actuaciones adelantadas y decisiones
tomadas dentro del proceso disciplinario No. 460-13, se enmarcé bajo la
observancia formal y material de las normas prexistentes del proceso disciplinario,
y que luego de haberse realizado un estudio juicioso del recaudo probatorio, se
logro probar que la sancionada, no cumplié con el deber legal y funcional que le
correspondian como Alcaldesa Local de Antonio Narifio, para esa época, pues,

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Numero de proceso 48965. Numero de
providencia AP2399-2017. Magistrado Ponente JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA.
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las actividades desplegadas no fueron suficientes, y mas aun, No probd un
resultado real que demostrara una gestion de coordinacion para materializar la
recuperacion del espacio publico ocupado, puesto que la omision se presentd de
manera continuada durante la vigencia de los periodos en los que fungieron como
Alcaldes Locales Antonia Celestina Suarez Castelblanco y Giovanny Alexander
Monroy Pardo, sin que se hubiere obtenido el cumplimiento de la decision policiva
ordenada en Resolucion No. 152 de 2003, proferida dentro de la actuacién
administrativa No. 054 de 2001.

Razén por la cual, los hechos omisivos de la sefiora Antonia Celestina Suérez y
Giovanny Alexander Monroy se encuadraron en el paragrafo del articulo 44 del
Cadigo Unico Disciplinario, respecto a la CULPA GRAVISIMA, el cual sefiala:

"Habra culpa gravisima cuando se incurra en falta disciplinaria por ignorancia supina, desatencion
elemental o violacién manifiesta de reglas de obligatorio cumplimiento. La culpa sera grave cuando se
incurra en falta disciplinaria por inobservancia del cuidado necesario que cualquier persona del comun
imprime a sus actuaciones”.

Lo anterior teniendo en cuenta que se desantendid la orden de restitucion de
espacié publico del predio ubicado en la carrera 16 entre Calle 3 a 10 Sur,
ordenanda mediante Resolucién 152 como acto de cierre del expediente 054 de
2001, mediante el cual se les imponia como Alcaldes Locales, el deber de realizar
todas las gestiones de coordinacién requeridas para que se materializara la
demolicion del cerramiento alli ubicado, conducta que abiertamente contradice la
norma que establece el cumplimiento de la ejecutividad de la decisién policiva,
quedando demostrado que existi6 concurso de faltas disciplinarias, lo cual
conllevé dentro del proceso a dar aplicaciéon a los numerales 1y 2, del articulo 47
de la Ley 734 de 2002.

Respecto al argumento de la accionante “No se detuvo a analizar que se le
estaba sancionando por un acto administrativo (Resolucién No. 152 del 10 de
octubre de 2003), el cual habia perdido su fuerza de ejecutoria” Sobre este
asunto, es importante recordar que, la Resolucion No. 152, quedd en firme en
fecha 02 de junio de 20086, por lo tanto, y por tratarse de espacio publico debe ser
entendido como un hecho continuo, permanente e imprescriptible, el cual debe
acogerse al Ultimo acto generado, es decir, el momento en que se cumple la
orden, para el caso en particular, se observa que, esta situacién no se llevé a
cabo durante la administracién de la doctora ANTONIA CELESTINA. Del estudio
realizado a las pruebas arrimadas al expediente disciplinario, se consideré que,
era procedente ordenar la apertura de investigacion, al no haberse evidenciado la
materializacion de la orden de restitucidén del espacio publico indebidamente
ocupado de conformidad con lo dispuesto en la Resolucién No. 152. Recordemos
que, la doctora ANTONIA CELESTINA fungié como alcaldesa local de Antonio
Narifio, hasta el 20 de abril de 2012, siendo aplicable la Ley 1474 de 2012, por
tanto, al ordenarse la Apertura de Investigacion Disciplinaria mediante Auto No.
527 del 16 de junio de 2014, se interrumpié la prescripcion alegada, por ello,
pudiéndose continuar con la investigacion disciplinaria en contra de la recurrente.

Se hace necesario establecer en primer término que el acto goza de presuncion
de legalidad y en consecuencia era de estricto cumplimiento, pues la fuerza de
ejecutoria de un acto administrativo, no es mas que la facultad que tiene la
administracion para que se dé el cumplimiento de este, una vez se encuentre en
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firme, es decir, se encuentra en cabeza de la administracion darle Ia efectividad al
acto ejecutandolo, el caracter ejecutorio de los actos administrativos se encuentra
consagrado en el articulo 64 del Codigo Contencioso Administrativo, norma
aplicable para la época de los hechos, el cual sefiald lo siguiente:

‘Salvo norma expresa en contrario, los actos que queden en firme al concluir el procedimiento
administrativo serdn sufifientes, por si mismos, prar que la administracion pueda ejecutor de
inmediato los actos necesarios para su cumplimiento. La firmeza de tales actos es indispensable
para la ejecucion contra la voluntad de los interesados”

En conclusion, solo puede haber caracter ejecutorio del acto administrativo
cuando este se encuentre en firme, no antes; mientras un acto administrativo no
haya sido anulado por la jurisdiccién Contenciosa Administrativa sigue teniendo
fuerza ejecutoria, por ende, es obligatorio y la autoridad administrativa lo puede
hacer cumplir, sin embargo, el acto administrativo también perdera fuerza
ejecutoria cuando, transcurridos cinco afios a partir de su firmeza sin que la
autoridad administrativa haya realizado lo que le corresponda para darles
cumplimiento, es dicir, que la autoridad no lo ha ejecutado, en este caso la
perdida de ejecutoria se debe a la inactividad de la administracion.

V. EXCEPCIONES

1. AUSENCIA DE CAUSALES QUE INAVALIDEN LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS

Es claro que los actos administrativos sancionatorios, tanto el fallo de primera
instancia No. 011 del 30 de junio de 2017, que resuelve Sancionar a los
servidores publicos ANTONIA CELESTINA SUAREZ CASTELBLANCO vy
GIOVANNI ALEXANDER MONROY PARDO, con suspensién en el ejercicio del
cargo por el término de cuatro (4) meses, asi como la Resolucién No. 076 del 31
de octubre de 2018, por medio de la cual se confirma el fallo Sancionatorio, los
cuales son objeto de la presente demanda, gozan de presuncién de legalidad.

Lo anterior teniendo en cuenta que al estudiar los hechos y las pretensiones de Ia
demanda, asi como los Actos Administrativos aqui demandados y analizar las
normas vigentes en la materia, resulta claro que los mismos fueron expedidos tal
como se ha manifestado anteriormente sobre hechos reales y conforme a las
disposiciones legales vigentes sin violar ninglin derecho a la demandante.

Adicionalmente, |la decisién se soporto en los argumentos facticos y juridicos que
llevaron a concluir la comisiéon de la falta disciplinaria por parte de Antonia
Celestina Suarez Castelblanco y Giovanny Alexander Monroy Pardo

Conforme a lo dispuesto en los articulos 87 y 88 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo que a la letra dicen:

"Articulo 87. Firmeza de los actos administrativos. Los actos administrativos quedaran en
firme:

1. Cuando contra ellos no proceda ningtin recurso, desde el dia siguiente al de su
notificacion, comunicacién o publicacion segun el caso.
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2. Desde el dia siguiente a la publicacion, comunicacién o notificacién de la decision
sobre los recursos interpuestos.

3. Desde el dia siguiente al del vencimiento del término para interponer los recursos, si
estos no fueron interpuestos, o se hubiere renunciado expresamente a ellos.

4. Desde el dia siguiente al de la notificacién de la aceptacién del desistimiento de los
recursos. .

5 Desde el dia siguiente al de la protocolizacion a que alude el articulo 85 para ef
sifencio administrativo positivo. ..

Articulo 88. Presuncién de legalidad del acto administrativo. Los actos administrativos se
presumen legales mientras no hayan sido anulados por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo. Cuando fueren suspendidos, no podréan ejecutarse hasta tanto se
resuelva definitivamente sobre su legalidad o se levante dicha medida cautelar.

Se concluye que los actos administrativos aqui demandados se presumen legales y
no se encuentran viciados de ninguna causal de nulidad, razén por la cual la demanda
presentada por la Sefiora Antonia Celestina carece de argumentos.

2. EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA

Comedidamente solicito que en el evento de encontrar probada cualquier otra
excepcion dentro del presente proceso se sirva declararla a favor de la
administracion.

V. PRUEBAS T
1. respecto a la prueba testimonial solicitada:

Solicito sefior juez que sean rechazadas las pruebas testimoniales solicitadas por
la accionante, por cuanto las mismas no cumplen con los requisitos sefialados en
la ley:

El articulo 211 del CPACA establece que, en lo que no esté expresamente
regulado en ese codigo, se aplicaran en materia probatoria las normas que
prevea el estatuto de procedimiento civil, que en la actualidad es el Caddigo
General del Proceso.

Por lo tanto el articulo 212 del Cédigo General del Proceso indica:

Articulo 212. Peticién de la prueba y limitacién de testimonios. Cuando se pidan testimonios
deberd expresarse el nombre, domicifio, residencia o lugar donde pueden ser citados los
testigos, y enunciarse concretamente fos hechos objeto de la prueba. El juez podré limitar la
recepcién de los testimonios cuando considere suficientemente esclarecidos los hechos
materia de esa prueba, mediante auto que no admite recurso.

De las normas antes mencionadas, se desprende que cuando se pretenda la
declaracion de un tercero, la solicitud debera contener 1) el nombre del testigo a
citar y 2) su domicilio, residencia o lugar donde puede ser citado y 3) debera
expresarse de manera breve el motivo por el que se le cita. El incumplimiento de
cualquiera de estos requerimientos conlleva la denegatoria de la prueba.
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Uno de los requisitos para la admision de la prueba testimonial, y quizas el mas
iImportante, es la enunciacion concreta de lo que se busca con esta, es decir, los
hechos objeto de la prueba. :

En términos generales, puede afirmarse que el objeto de la prueba radica en los
hechos o fendmenos que se buscan esclarecer en el proceso, ya sean pasados o
presentes, sobre los cuales se efectuara una reconstruccion a fin de establecer su
existencia real y la incidencia de estos en el juicio.

el Consejo de Estado ha concluido que “/a enunciacién sucinta del objeto de la prueba
festimonial radica en determinar el hecho o hechos sobre los cuales esta debera versar, postulado
que involucra dos razones. primero, hacer factible el estudio por parte del juez de la eficacia,
permision legal y pertinencia de la prueba que se solicita, y segundo, situar a la contraparte en un
terreno conocido, para que haya verdadera contradiccion, lo que garantiza la igualdad de los

sujetos procesales y el derecho de defensa (CE, S3, 23 de mayo de 2002).

Conforme a lo anterior se evidencia que no se cumplio con los requisitos al
momento de solicitar este medio de prueba, razén por la cual debe ser rechazada
por improcedente e impertinente.

2. Se anexa como prueba el expediente disciplinario en un CD.

VI. ANEXOS

1. Las pruebas del acapite de pruebas en 1 CD.

VIl. NOTIFICACIONES

La Alcaldia Mayor de Bogotd, y la suscrita apoderada, recibiremos notificaciones
en la Secretaria de su Despacho, o en la Carrera 8 No. 10 - 65 de la ciudad de
Bogota D.C. Teléfono 3813000 Ext.1671, correo
vcanons@secretariajuridica.gov.co. y/o
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co.

Cordialmente,

DEISY VIVIANA CANON SUAREZ
C.C. 35.535.070
T.P. 186.002 del C.S.J.
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., =9 DIC. 2049 Auto sustanciacion No.: 1357}

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335-017-2019-00194-00

Demandante: Antonia Celestina Suarez Castelblanco

Demandado: Alcaldia Mayor del Distrito Capital de Bogota — Secretaria Distrital de Gobierno
Asunto: Niega aclaracién

Procede el Despacho a resolver la solicitud de aclaracion del auto admisorio de la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho, presentada por la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota;
para resolver lo anterior se tomaran en cuenta los siguientes:

Antecedentes

1. Observa el despacho que con fecha 9 de mayo de 2019 la sefiora Antonia Celestina Suarez
Castelblanco presento demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra “Alcaldia Mayor
de Bogota - Distrito Capital - Secretaria Distrital de Gobierno, Secretaria General, Secretaria
Juridica” (fl.1)

2. El despacho profirio auto admisorio de la demanda formulada por la sefiora (Antonia Celestina
Suarez Castelblanco en contra de la Alcaldia Mayor del Distrito Capital de Bogota — Secretaria
Distrital de Gobierno el 17 de julio de 2019 (fls.108-109).

3. Dicho pronunciamiento fue notificado por estado y al correo electrénico del accionante el dia 18 de
julio de 2019 (fl.110) y personalmente a la demandada y al Ministerio Publico mediante oficio
(fls.114-125) y a través de correo electronico el 02 de septiembre de 2019 (fls.129-133).

4. La Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota allega escrito de solicitud de aclaracion del
auto que admitio la demanda (fls.134-136); en el cual sefiala: “Pues bien, el articulo primero de los
Decretos Distritales 539 de 2006, 323 de 2016 y 425 de 2016, definen a la Secretaria de Gobierno,
a la Secretaria Juridica Distrital y a la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota
respectivamente, como organismos del Sector Central con autonomia administrativa y financiera,
por lo tanto, pueden comparecer a ejercer su propia representacion ante los estrados judiciales.
Teniendo en cuenta lo anterior, esta Oficina recibié en el buzon de correo de notificaciones
electronicas de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota, la notificacién del auto
admisorio del presente medio de control, y una vez examinada la providencia se evidencio que si
bien la misma sefiala como demandada la Alcaldia Mayor de Bogota - Secretaria de Gobierno,
nada se dice respecto de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota...',

r

Consideraciones

Sobre el particular se permite precisar el Despacho que, de conformidad con el articulo 306 del
CPACA, el cual dispone que en los aspectos no regulados en ese Codigo se seguira el Codigo de
Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, hemos de remitimos a los articulos 285 y 286
del CGP, que precisan:

Articulo 285. Aclaracién. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin
embargo, podré ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o

influyan en ella.
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Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335-017-2019-00194-00

Demandante: Antonia Celestina Suarez Castelblanco

Demandado: Alcaldia Mayor del Distrito Capital de Bogota - Secretaria Distrital de Gobiemo

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracion procederé de oficio o a peticion
de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia. . ’
La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podran
interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion.

El Consejo de Estado se ha pronunciado sobre estas figuras de la aclaracion, correccion y adicion de
providencias, que se consagran en el Cédigo General del Proceso, considerando que:

“1.6.- Finalmente, la aclaracién de providencias, cuyo fundamento se ubica en el articulo 285 del Codigo
General del Proceso, se erige en un instrumento dado por el ordenamiento juridico a las partes del proceso,
e inclusive al propio juez, para lograr una mayor comprension intersubjetiva de la decision judicial en los
eventos en que la misma se plasmen “conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda’, ello,
amparado bajo el condicionamiento dispuesto en la misma norma y que consiste en que tales pasajes que
se acusen f¢’ oscuros por los intervinientes en el proceso, deben constituirse en relevantes o esenciales
para la determinacion y alcance de los mandatos dispuestos en la parte resolutiva de la providencia; pues
la regla juridica en cita permite el uso de la aclaracion de las providencias judiciales cuando tales frases o
conceptos “estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o que influyan en ella”.”

Sobre la peticién objeto de estudio

Tenemos que a través de su escrito pretende el apoderado de la Secretaria General de la Alcaldia
Mayor de Bogota que se aclare el auto admisorio del medio de control de la referencia proferido por
este Despacho el dia 17 de julio de 2019, contra la Alcaldia Mayor del Distrito Capital de Bogota —
Secretaria Distrital de Gobierno buscando la nulidad de los actos administrativos que impusieron una
sancion disciplinaria a la demandante.

Que segun las normas transcritas para la solicitud de aclaracion la misma fue presentada en término,
es decir, dentro del plazo de ejecutoria del auto admisorio de la demanda que fue notificado a la
secretaria solicitante el 2 de septiembre de 20192 (es decir dentro de los tres dias siguientes hasta el
5 de septiembre de 2019).

Conforme a lo pretendido, tenemos que el Despacho al estudiar la demanda de nulidad impetrada por
la sefiora AntonJia Celestina Suarez Castelblanco en el auto que se enuncia, del 17 de julio de 2019,
determin6; ¢

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado ‘Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter Laboral”
interpuesto por la sefiora Antonia Celestina Suarez en nombre propio contra la Alcaldia Mayor de Bogota D.C. respecto
de la resolucion 11 del 30 de abril de 2018 por la cual se sanciona disciplinariamente a la demandante con suspension
del cargo por el término de cuatro meses y, la resolucion 076 por medio de la cual se confirmo la anterior decision.
{.) .

CUARTO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a través del servicio
postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del
auto admisorio a) la Alcaldia Mayor de Bogota D.C. — Secretaria Distrital de Gobierno. ..

En consecuencia, y a laluz de lo expuesto, podemos sefialar que la solicitud elevada por la Secretaria
General de la Alcaldia Mayor de Bogota no es procedente, en tanto, en los apartes transcritos del auto
no se observa que existan “conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda”; por el
contrario en el texto de la providencia el despacho fue cuidadoso al precisar que la demanda era
admitida y seria tramitada contra la Alcaldia Mayor del Distrito Capital de Bogota — Secretaria Distrital

de Gobierno, quien, como efectivamente lo apunta el solicitante, fue quien expidio el acto administrativo
demandado.

Asi las cosas, considera el Despacho que es mas que diafano quien es la parte accionada en el
proceso de la referencia, no cabe ni recae ningun asomo de duda que amerite un pronunciamiento en
calidad de acfaracion; por lo cual, se negaré la solicitud de aclaracion elevada por el apoderado de la
Secretaria General de la Alcaldia Mayor de Bogota.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Sub Seccion C Consejero ponente: JAIME ORLANDO
SANTOFIMIO GAMBOA, sentencia del trece (13) de diciembre de dos mil dieciséis (2016), Radicacion: 11001-03-26-000-2016-00063-
00 {56845), Actor: Telmex Colombia S.A. - UNE EPM Comunicaciones S.A., Demandado: DIMAYOR, Referencia: Recurso de Anulacion
de Laudo Arbitral

2 Folio 129 de! cuaderno principal.
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Medio de control; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335-017-2019-00194-00

Demandante: Antonia Celestina Suarez Castelblanco

Demandado: Alcaldia Mayor del Distrito Capital de Bogota — Secretaria Distrital de Gobiermno

Por lo anterior el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de aclaracién elevada por la Secretaria General de la Alcaldia Mayor

de Bogota, de conformidad con la parte motiva de este proveido.

LUZ MATILDE AA\IME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINFSTRATIVO ORAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy

1glas 8:00am.

SECRETARIA

)
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Demanda.

1100133350172019800277
JOSE URIEL MAHECHA HERNANDEZ
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS WILITARES

ELLANOS SANABRIA,. domiciliado en Bogotd D.C., idenlificado con cédula de

JAVIER RAMIRO CAS]
ciudadanla N° 1.020,714
del Consejo Superior de

las Fuerzas Milifares, def

i

calidad de Jefe de ia O
CREMIL me permito CO

334 de Bogotd, Abogado en gjercicio, portadoy de la Tarjeta Profesional N° 237.954

g Judicatura; ebrande en mi condicién de apoderado judicial de la Caja de Retiro de

lconform:dad con el poder a mi conferido por EVERARDO MORA POVEDA en su
icina Asesara Juridica de la CAJA DE RETIROC DE LAS FUERZAS MILITARES -

I'TESTAR LA DEMANDA. de la referencia, en los siguienfes términos:

EN CUANTO A LLAS PRETENSIONES

La Caja de Reliro de las{Fuerzas Militares se opone a las condenas a fitulo-de Restablecimiento del Derecho

asi como a la condena e

Se aceptan los hechos
Administrativo). Frentea

términos,

HEGHQ 1. NO ES CIERT

costas y agencias en derecho.
EN CUANTO A LOS HECHOS

relacionados ‘con el. agotamiento de. la actuacion administrativa (Procedimiento
D5 demas, la entidad se opone, toda vez gue son objeto de debals, en los siguientes

O La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares mediante recanoce |as asignacianes de

retiro conforme a las norrias establecidas.

HECHO 2. ES CIERTO
HECHO 3. ES CIERTO

HECHC 4. Na es un hech

HECHQG &. ES CIERTO
HECHO 6. ES CIERTO

1- LACAJADER

julio de 2018 rect

> & Una apreciacion de una sentencia.

ANTECEDENTES

RO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL mediante’resolucion 16864 de| 30 de
hocs asignacidn de retiro en favor del sefior JOSE URIEL MAHECHA HERNANDEZ

PBX:{97) (1] 3537300. wvavcremil.gov.co

El

SCSR21-1 Si- B
CERIGE117 CERISTST

FEX:(57) (1) 3537306, Carrera 13 # 27-00,
linea Nacional: @ 8000 412090, Bogoté-Colombia,
o Grenl o

f cemiw ¥ tlrenil co




identificado con
38,5% de la prim

de 2004 r
2- Con escrito recibl
peticion solicitang
3« Mediante Oficio [¢

La Caja de Relird

.

CORRECTA APLICACIQ

| b
La sequricad

esde -todc'tfs

# .
CREMIL
Mindefens4 E s I SNES WL
: trmi Lt Cij3 de Retlrp delas Twerzas Multares
i

== Te—
1 T

1 :
CC N. 80.501.739, a partir del 01 de septiembre de 2018 regonomendo ademas el
5 de antigliedad, dé conformidad con lo'sefialddo en el arficulo 16 del Decreto 4433

- ¢

do y radicado 20362277 del 22 de febrera de 2018 en esta Caja, instaurd derecho de
o el reajuste de su asignacion de retiro y se raliquide la prima de antigliedad.

consecutivo anual 2019-13992 del 05 de marzo de 2019 numero de salida 1213806,
de las Fuerzas Militares nego las pretensiones del demandante.

EXCEPCIONES DE FONDO
N DE LA FORMULA DE LIQUIDACION DE LA ASIGNACION DE RETIRO
(PRIMA DE ANTIGUEDAD)

Indica el arflcule 16 del Decreto 4433 de 2004:

! r

(...} sa fas pague
del salario mens
punio cinco por

A

fia asignacion mensual de retiro, equivalenie al setenta por cienta (70%)
al indicado en el numeral 13.2.1, adicionado con un treinta y ocho

Ciento {38.5%} de fa prima de antigiiedad, En {odo caso, fa asignacion

mensual de refiro
vigenies'.
Frente a &ste aspeclo, es
profesional tiene derecho

0 serd inferior a uno punto dos (1.2) salarios minimos fegales menstales

a defensa, encuentra suficientemente clara la norma que indica que el soldado
que se.le pague asignacidn mensual:'de Retiro,' asi: :

SalarioBasico = SMLMV (100%) + {lncremento en un 40%) = 140%
) : ‘ Prima de Antigliedad = 38.5 % '
Asignacian de retiro: . ) ¢
D% = (Sueldo Basico + 38.5% de Prirna de Antigtiedad)

Por consiguiente, siguien

do la uniformidad y secuencia de [a norina, debe reconocerse la asignacion de

retiro equivalenie al sete

ta por ciento (70%) de: salario basico Incrementado en ¢l 38.5% de ia prima de

antigliedad, tal como ha gstado aplicandp esta entidad.

Asl lo indicoé igualmente
sentencia del 20 de Sep
EDGAR ORLANDO MOR

*Significa lo ante
de oblener la asi
porcentaje es pa
. ef monto de {a asi
Y én cuanfo al m

Es decir que el §

detenimiento fa ¢
reliro,
Salariales a tener

| Tribunal Administrativo de:Cundinamarca, -. Seccion Segunda — Subseccion “C"
embre de 2013 proceso referencia No, 11001333503020120008601 Demandante:
ACOSTA, Demandado;: CREMIL, MP. AMPARO OVIEDO PINTO:

r, que fos aportes sobre la prima de antigiiedad para guienes estdn a tiempo
flracirjn de retiro y durante fos tifimos 71 afios, se hars sobre af 38.5% y sste
€ de la hase do liquidacién, mas no corresponde en su totafidad para fiquidar
nacion. p 1

a'?!a a la'cuaniia de la asignacion de refiro, af articulo 16 dispuso {...)

anto de la asfgnacion, aes la proporcion de la asignacion y af leer con
da disposicion se aprecia que dicho monto o cuantia de la asignacién de

es el sefe g'g por cienfo (70} de la base de figuidacion,_que es la suma de los faclores

en cuenta en fa asignacion de reliro. 0 sea que sumados fos dos faclores

base de fiquidacid

) - satario incrementado en el 40%, mas ef 38.5% de a_prima de antig0edad,

se fiquidard ef 70

0, faf como lo hizo fa Caja e Retfiro de las Fusrzas Militares. a folia_13 def

gxpediente,_en un
"ARTICULO 16.-

sano entendimiento de fas disposiciones leidas”. (s.f.t)
ASIGNACION DE RETIRO PARA SOLDADOS PROFESIONALES. Los soldados

profesionalas, que|se retiren o sean refiragos del servicio activo con veinle (20) afios de servicio,

tendrdn derecho 3
Refiro de las Fuer
por ciento {70%} {

partir'de {a fecha en que ferminen fos tres (3} meses de alta a gie por la Caja de
zas Militares, se fes pague una asignacidn mensual de reliro, equivalente af sefenta

af safano mensual indicado en ef numeral 13.2.1, adicionado con un treinta v ocha

e T e e —
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punto cinco por

piento (38.5%) de la pima_tle anfigiedad. £n todo caso, la asignacion mensual de

retiro no sera infa

Dicha norma se constity

normas generales y derg
2004)

Hor a uno punto dos (1,2) safarios minimaos legales mensvales vigentes.” (s.1.t))

ye eptonces en una disposicion de caracter especial que prima sobra las demas
0a las normas especiales que le fueron contrarias. (Articulo 45 def decreto 4433 de

Par consiguiente, al rev

ar la norma antes transcrita, se encuentra que para efectos de reconocimiento de

asignacion de retiro, en orma taxativa se consagraron los parametros, condicienes y porcentajes, que
debon ser tenidos en fcuenta para efectos deil reconocimiento, dentro de los cuales enconlramos [os

siguientes;

Acreditacidon de un tiempg de servicio de 20 afios.
Cuanlia fija de asignacian|de retiro en un 70%.

Porcentaje fijo de prima

antigliedad equivalente al 38.5%.

Al respecto, notese coma|la norma en forma expresa establece la forma de recanocer la asignacion de reliro,
sin entrar a contemplar n||siguiera la posibilidad de factares adicionales, cormo en un momento dado podria ser

la partida de subsidio fa

Aunado a lo anterior, es g
dispone cuales son las
asignacion de reliro asi:

iliar,

reciso traer a colacion lo dispuesto en el articuio 13 del Decreto 4433 de 2004, el cual
artidas que deben ser liquidadas en cada caso, para efectos de reconocimienio de

En similar sentido, gl H. ¢
proceso promovido por el

1

"De ofra parfe, e

:msejo de Estado, en fallo de fecha 27 de julio de 2006, radicado 4084-05, dentro del
sefiar Alvaro Alfonso B4ez Betancourt, -dispuso;

reciso sefialar que ef fegistadar goza de cierta aufonomia y liberfad para esfablecer

gue componeniey| constituyen faciores para liquidar presiaciones como fa disculida en este lifis; por
elfo, desacerfadolsf argurnento del demandante de profendsr que no puede ef legisfador iimitar, para
efecios de deteriinada prestacion, afgunos factores que devengan en servicio ol funcionario, pues no
existe jusiificacién constitucional y lagal que impida que delerminada prestacion social s fiquide sin

fener en cuenta ¢

monto de fo devengado.”

~

-

En mas recientes pronun
"A", en fallo de fecha 1
FUENTES, senald scbrs

"La forma expifci
discusion furfdica
fos faclores quc

famientos el Tribunal Administrative de Gundinamarca Seccidn Segunda Subseccion
de Mayo de 2007, srendo Magistrado Ponente el Dr. JOSE MARIA ARMENTA
2| terna:

"

3 en gue se regufa cada uno de fos derechas objeta de estudio no da margen a
en la medida que es iz propia fey Ia gtie de manera clara y taxativa establece
deben feriorse en cuenta al momento de Ia fiquidacién de Ia asignacion de

retfiro, _excluyen

o también de manera irrefulable los beneficics laborafes coh contenide

econdmico gue no pueden incluirse,” (...) (hegrilla v subrayado fuera de texio}

De otra parte la Caja
asignaciones de retiro de
disposiciones especiales
en donde consta toda la
prestacionales; documen
retiro por parte de la Enti

"‘Artfcufo 234, EP
corresponde a fa
adoplada por ef

Retire de las Fuerzas Militares, tiene como objeto el reconacimlento de las
personal de Qficiales, suboficiales y soldados profesionales; para lo cual ap!ica las
tgenles para cada uno de ellos y a partir de la expedicidn de una hoja dg servicios,
nformamon relacionada con el tiempo de servicio y el salario devengado, para fines
que se censlituye en la pieza idonea para el reconocimiento de la asignacion de
d en los términos del artlculo 234 y 235 del Decreta ley 1211 de 1990, asi:

}

‘reconocimienio” de asignaciones de reliro y pensiones de beneficiarios que
aja de Retiro de fas Fuerzas Militares, se_haréd conforme 2 la hofa de servicios
nisterio de Defenss.” (s.£4)
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La seguiri¢ {ad
esde todo s

Al respecio, resulta precigo

Mindefensa | A

" CREMIL

Caja d¢ Retiro & lag Fuerzas Milltares

o
WgwSi e ¥n=w) "
PP

traer a colaclon lo establecido en el artlculo 27 del CPC, asi:

"cuande el senlide dgifa fey sea cfaro no_se desatenderé sy tenor literal a. prefoxto de consullar su

espfn!u

Se tiene entonces que la
omitir preceptos y sin da

Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, debe regirse por la rormatividad vigente, sin
e un alcance diferente al establecido por el legislador, maxime cuando la norma no

teviste molivos de duda

e generen los metodos de interpretacion de la ley diferentes al gramalical.

Visto lo anterior, tenem $ que para efectos del recanccimiento de la asignacion de retiro, el legislador no

cantemplé porcentajes p
disposiclonas aque regul

F este concepto, se reitera que la negativa de la Entidad, tiene su fundamento en las

I € reconocimiento de la asignacion de reliro para los miembros de las fuerzas

militares. (Decreto 4433 de 2004).

* LEGALIDAD DE LAS
MILITARES, CORRECT.

La Caja de Retito de |
Ministerio de Defensa, e
los gfiliados que acredit
reconocimiento,

Al réspecto, es del caso
comeo el regimen de carr
parte de un régimen esp
demds trabajadores; dich
carta magna, €l cual reza

La ley deferming
derechos vy obli
disciplinario, que

En desarmollo del anterio
cuales se reglamenta y
Decretos 3071 de 1988,
1980 y Decrelo 2070 de
en algunos apartes por
Diciembre de 2004, norm

* No configuracion de C

De otra parte es preciso

CTUACIONES EFECTUADAS POR LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
APLICACION DE LAS DISPOSICIONES LEGALES VIGENTES:

Fuerzas Militares, es un establecimiento publico dsl orden nacional, adscrito al
argado de reconocer y pagar las asignaciones de retiro y pensién de bengficlarios a
n tal derecho, con sujecidn a la nommatividad aplicabie y vigente a la fecha de

enalar que desde la misma Constitucidn de 1886, los derechos y obligaciones, asi
ra, prestaclonal y disciplinario de los mienibros de las Fuerzas Militares, han becho
cial que les es propio, diferente del régimen general al cual hacen parte todos los
situacion aclualmente se encuentra contenida en el articulo 217 inciso 3 de nuestra

% of sisterna de reemplazos en fas Fuerzas Militares, asf como los ascensos,
ciones de sus miembros y ef régimen especial de carrera, presiacional y
> es progio,”

I

precepto constitucional, se han proferida diferentes disposiciones legales, por los
ganiza la carrera de oficlales. y suboficiales de las Fuerzas Militares como son [os
ecreto 2337 de 1971, Décreto 612 de 1977, Decreto 089 de 1984, Decreto 1211 de
003, encontrandose en |a actualidad vigente el Decreio Ley 1211 de 1990 moedificado
[ Decreto Ley 1790 de 2000 y actualimente vigente el decreto 4433 del 31 de
s estas de caracler especial que priman sobre las generales.

usal de Nulidad:

<

sefalar que el anticulo 137 del CPACA, establece cuando es procedente declarar la

nulidad de los aclos adminstrativos, as|:

Cuando las actos
Cuando hayan sig
Cuandeo hayan sicl
Cuando hayan sig
Cuando hayan sig
Cuando hayan sig
que los profirio.

En el caso bajo estudio,
proferidos y por el contrar
a las normas vigentes apl

administrativos infrinjan normas en que debian fundarse,

a expedidos por funcionarlos U 6rganas incompetentas.

expedidos en forma irregular.

o expedidos con desconacimiento del derecho de gudiencias y defensa.

o erpedidos con falsa motivacion.

o expedidos con desviacion de las alribuciones propias de funcionario o corporacion

ho se configura ninguna de las causales de nulidad de los actos administrativos
o las actuaclones realizadas por la Caja de Reliro der las Fuerzas Militares se ajustan
cCables a los miembros de las Fuerzas Militares.
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* NO PROCEDENCIA DE

Sobre este particular, ¢
Militares se ajustan a
conseclencia, estas acty
no se encusnlran vici
consideraciones;

En primer [ugar, y sobrg
Segunda - Subseccidn "4
de Castro, senalo lo sigui

"...La falsa mofivac
simuladas, contrar)
adminisiracion tienp
de fos hechos, dof

LA CAUSAL DE FALSA MOTWACION EN LAS ACTUAGIONES DE CREMIL;

ahe resaltar que las actuar,'lones reallzadas por la Caja de Retlro de las Fuerzas
hlas ‘normas vigentes aplicables a los miembros de las Fuerzas Militares v, en
aciones no se enmarcan dentro de ninguna de las causales de nulidad. Por tql motwo
ldas de Falsa Metivaclon, para lo cual es oporiuno realzar las siguientes

este tema, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
", en Sentencla N° 10051 del 19 de Marzo de 1998, Consejera Ponente Clara Forero
ente:;

fdm se configura cuando para fundamentar el aclo-se dan razones engafiosas,
s a fa realidad, La mofivacidn de un acloe implica nque fa manifestacion de la

P 1/Na causa gus fa justifica. v ella dehe ohedecer a criterios de fegalidad. cerieza
lda _nolificacion juridica y apreciacién razonablel...)" (Subrayados fuera del fexto

original),
En el caso bajo estudio,

encuentran amparados b
demanda.

demanda, no podria reco

a Entidad ha acluado con apego a la ley y los actos administrativos expedidos se
2jo [a presuncion de legalidad, moiivo suficiente para desestimar las suplicas de Ia

EXCEPCION - PRESCRIPCION DEL DERECHO

océrsele por cuanto el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004 establece la prescripcion

En gracia de discusion, E al aclor [e asistiera algin derecho con respecto a las pretensiones de la presente

de las mesadas en [res
evento sn que ho se aco
derecho.

En consecuencia, con tod

El Articulo 188 del Cadig

Aos, contados a partir de la fecha en qus se hicieron exigibles, por lo tanto Y én el
an los planteamientos expuestos par esta Cafa, se debe declarar la prescripcian del

5 respelo solicito a este Honorable Despacho, declarar probada la excepcion.

COSTAS PROCESALES Y AGENCIAS EN DERECHO

5 de Procédimiento Administrativo ¥ de lo Contencipso Administrative (CPACA - Ley

1437 de 2071} sstablece

“Arfifeufo 188. C(
publico, fa senter
feqitén por fas

especto a la condena en costas lo siguiente:

DENA EN COSTAS. Salvo en fos procesas en que se venlife un interas
ia dispondra sobre la condena en castas, cuya liquidacion'y efecicidn se
ormas _del Codigo_de Procedimiento Civit" (Actual Codige General del

Procesa} (Subray

idos fuera del texto original).

A su turno, 108 Incisos 5
las costas, sefalando te

“Articufp 365, Co

En fos procesos |y

condsna en cost

5. En caso de qu
en cosfas o pront
8. Solo habra u
medida de su con

La jurisprudencia ha defi
de un proceso y éstas se
disfintas al pago de los

B del Articulo 365 del Codigo General del Proceso facuitan a]vjuez para decidir sobre
ualmente |o siguienie:

sna ait costas.
en fas actuaciones posteriores a aguellos en que fraya confroversia, fa
s se sujefard a las siguientes reglas:
) prospere parciaimente la demanda, el juez nodrd abstenerse de condenar
‘ciar condena parcial, expresando fos fundamenios de su decfsion.
hr a cosfas cuando en ef expedienfe aparezca gue se causaron y en Ia
probacion,” {Subrayados fuera de! texto original}.

ido las costas procesales como aquellos gastos que se deben sufragar en el tramite
componen de eexpensas y agencias en derecho. Las expensas son las erogaciones
Nanaorarios del abogade, como el valer de las notificaciones, los honorarios de los
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s de.to._dqs:

[limbre, copias, registros, pélizas, enlre ofras, mientras que las agencias en derecho,
Stos U honorarios del abogado, que el Juez reconace discrécionalmente a faver de la
de Estado, Seceion Cuarta, sentencia def § de octubre do 2001, Exp. 12425).

] CREMIL

ot e T8)a e Ratiro de las Fuorzas Milkares

peritos, los impuestos d
s[ corresponden a [os g

teria de o Contencioso Administrativo, [a condena en costas no se rige por un
e exige por pars del operador juridice una valoracion subjetiva para su condena, ho
a parte sea vencida, sina que debe realizarse una valoracion de las conductas
e vencida. En otras palabras, solo habré lugar a costas cuando en el expediente
acerlo, y en la medida de su cemprobacion.

Por consiguiente, en m
concepto objetivo, sino g
basta simplemente que
desplegadas por esa pa
aparez¢an causas para

En ese sentido, y de con z;eridad con la jurisprudencia del Consejo de Estado, "fa norma conlernida en ef citado
arficulo 188, no impone Jf funcionario judicial fa cbligacidn de condenar en costas, sofo fe da la posibifidad de
disponer, esto es, de progunciarse sobre su procedencia”

La menclonada sentencif precisé que si bien es cierto en la Ley 1437 de 2011 no aparece la prevision que
contenfa el articulo 171del Decreto D1 de 1984, referido a la potestad de impeoner condena en costas,
"enjendo en cuenta fa cdhducta asumida por las partas, fambidn o es la nonna establecida en la Ley 1437 de
2011, no impone la conaéna de manera aufomadtica frenle a aquef que resuffe vencido en of fifigic, pues debe
entenderse que alfa es Eiresu!fado de ohsetvar una setie de faclores fafes coma la femeridad, fa mala fe y la
existencia de pruehas ef) 6f proceso sobre la causacion de gastos y cosfas en ef curso de la actuacion, en

donde el juez pondsrary| tafes circunstancias y se pronuncia sobre fa procedencia de imposicion con una
wscision sustentada,..”

Aunado a lo anterior, valg [a pena menclonar algunes apartes del marco normativo y Jurisprudencial planteado
sobre el tema de costds, mencionado en la Sentencia de Segunda Instancia proferida por el Tribunal
Administrativo de Boyacy, Sala de Decision No.4 del 28 de junio de 2016, Magistrado Ponente Dr. Javier
Humberto Perejra Jaureglli, dentro del radicado’2014-00039-01, gue sefiala

)"
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5. CAS0 CONC

Descindiendo :
su Impugnacion
el cuwl sefiala, ¢
abstenerse de g

INCUITiH ¢ ackos

Asl las cosas, 1;|1
precedente, ol [
2016, Consejer
13001-23-33-).
pA]lD], varic la
costas, ¥y acogic
conducta de lns
impuynante ref]
voeacion de pro
~decision.

No obstante, es
que en lwuda sen
blen sea para ¢y
reglas del CGP, 1

De la lectura df

case de qua pr(]
costas o pronui

Ln
parciadlimente a

¢l asunto

R

|

(¢]

ETO

1

' 1

caso sub cautntine, s¢ dira 'riue Ia entidad demandada manifesto en
que¢ debia darse aplicacion al numeral 5 del articulo 365 del C.G.P,
pe en caso de que prospere parcldmente la demanda, el juez puede
sndenar en costas 0 pronunciar condena parcial, asi mismo, que no

dilatories, oi merarios gue perwnrbaran ¢l procedimiento.

Sala einpezara por sefalar, qiw tal como fue expresado en ¢l acapile
onarable Conscjo de Estadoe on senlencid de siete (7) de abril de
ponénter WILLIAM MERNANDEZ GOMLEZ, Radicacion nameror
(!1-2013-00022-01{1291—1-4}. Actor: JOSE FRANCISCO GUIERRERD
tesis que venia adoptande frente a la jmposician de la condena en
¢l criterio objetiva al concluir que no se debe tener en cuenta la

Partes (lemeridad ¢ mala {uv). Razon por 1a cual, el argumento de la

T

rente a que su actuacion no fue dilatoria ¢ temeraria, no tene

hperidad, pues ¢n nada incide al moementa én que el Juez adopte la

]:Ll:l‘o que dicha “ohjetividad” también se relaciona con ¢l hecho de
mcla se-debe disponer sobre costas, es decir, que huy gue decidir,
ndenar total o parcilmentle, o para abstenerse, semin lus precisas

0 necesarlamente siemore varg imnonerlas,
| articulo en comento, se advierte gue dicha norma admite gue en

Epurc parcialmente la demanda, el judz sc abstenga de condenar en
ic conidena parcial, expresando los fundamentos de su decision.
que Vs aclpa, segun’ se evidencia wn ol 'plenaria se accedio

las pretensioness de la demanda, habida cuenta que, si bien ¢s certo

)
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En el mismao senlido, el T
25 de epera de 2018 sie
el tema que:

La segund
esde todc

xe doeclaro a n
coddend o Ia e
_zlcci(marlne.' ten
"aurmento reahz
tarnbién se di
diferencing pre

Por lo expuestaol

condenya ¢n €oj
cansignaran los

»C encucnlra e
condenarse ¢n <
133,

Lo anterior, perqr

primera instanc
suatenal. come
lostay, de mang
“articulo 3G35 del

Zn este arden dd
debe sor revoéa(
© expresado es
jue en cierta for
Cu ¢l prescnte
‘condena cn cos
de acuerdo con
revocard ¢l numnj

(v}

ad

VIIL

,.*. < {£ajade Retliro da lag i‘uerzn Mlkares

M CRE

Mindefensa .

[T

S

. b

v—u—,_

4akic YpIveA-c 4
oruCrmniy

!lidad del acto acinisirativa enjulcado y coma consecuencia 8¢
1tidad demandada o reliquidar y pagar la asignacion de retiro al

lendo en cucnta. el 1 para las aiios en Gue éste fue supurtor al
. . - 4 ., . .
itley con Base €n los Decretos expedidos por ¢l Gobierno Naclonal,

I, .
clard la prescripcidn cuatriena! del derecho al pago de las
sracionales.

¢l Juez de primera instancia tenia la potestad de imponer o no la
tux para lo cunl se requeria que en la sentencia impugnoda se

fundamentos doe hecho y de derecho gue dieran Iugar a su dectsion.

tonces ¢ue en el presente casn ¢l a4 guo considerd que debia
ostas o 18 demendada sin sustentar [as razones de su decision (.

Hte colegir que la condena en ¢ostas se efecwud sin que el Juez de
hiciera referencia espectfica al reconnclintento e Ia prescripeion
causal para tomar la determinaclén de imponer 1a condena en
ra que no actuo de acuerdo con lo reglada por ¢l numeral S del
UGP,

ideas, esthna Ja Sala que ¢l numeral gQuinta de 1o sentencia apelacda
Dy en su lugard, procede no condenar ¢n cbsws, ya que ademdis do -
Claro gue at prosperar la axcepcidn de prescripelén se demuestra
pa le usistio razon a o defensi en sos argumentas,

asunto, ¢l g quo ne expuso ningun argumento para impoher la
as a la parte vencida cn el litigin, decision que debié fundamentar
0 previsto en el Coédigo General del Proceso.,.”, ch ase sentldo se
eral quinto de la sentencia y se ,dmpondrﬁ no ¢condenar ¢n costas,

()

bunal Administrativa de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccién *B", en fallo del
da Magistrado Ponente &l Dr. LUIS GILBERTC ORTEGQN ORTEGON, sefialt sobre

+ .

Gondenalkn costas.- Con respecto a [a condena en ¢ostas, esta Sala considera qua €l

articulo 188

seiiala que:

.

el Codigo de Pracedimiento Administrativo ¥ de lo Contencloso Administrativo,

Péagina 8 de 10




®..,58

Y0 en fas procesos en los que sc ventils un intards pablico, la sontoncia

« - dispogdrd sobre la condena an costas Y-agdncies an darecho, cuya llquidacion y

L

ojecution se regirdn porlas hormes def Cédigo Generaf def Proceso.». '
‘ . ' . "

e la normk

' \ 3

Iransciita se adviera, que no se inpene aj iunsionario Judicial la obligaglén

de condenar lw costas, solo |e da la posibilidad de «disponers, eslo &s, de prohunciarse

sobre su prog

fencla,

El Consajo gs Estade, sobra el tema de [a condena en costas se ha pranunciado, asl:

ea L8
daiclad:
GUée cqg
furcion

RIOCosy]

Ef tam;
Lengud

Subsaccion "A" de la Socclon Segunde de osia Corpuracion en sentericia
ef 20 de enaro de 2016, ¢n ralacidn con la norma anles lransciite expuso
[Hfane ef varbo “dispondra™ que esté encaminado a regufar fa agtuacion def
pria judiclal, cuando profisra fa sentencia que decida fas pretensiones def
sometida g su conocimiento. . .

no dispondrs do ocuerda con i dicclononie de le Roal Academia de ia
Espafiola, es sindnime de "decldir”, "mandar”, ‘pravaoy”, as decir quo fo

provist
Jusz p
ellas a

b Aor of Lagislader en ta narma no es olra cosa gue fa facultad que tieno of

fa pronuncisrse sobra fa condonho en costas, y dacidir st hay ¢ no lugar a
o la culminacién do una causa judicial,

Coma

e adviere, fa citada norma no impone al tuncionario fudicial fa obligacion

do con enor on tostas, sofo fe da la Rosfbilidad de "disponer”; esta 6s, 10 frmpone

1o con
pues o
factore
proces
" donde
su deci

2na de menera sitomatics frents a aqusf que resulte vencldo on of fitigio,

@ enlendarse que tal condens es of resuflado do observar uno sere do
| fales comn, fe tamarided, la mofa fa y fa cxistencia de prusbas en ef
Jsobm I8 causacion da gastos y costas en of curgo de Is, actuacién, en
! juez ponderando {ales circunsiancias, debd pronunciorse sustentsido
1t de, procedoncia,

t.a anicy

Genara
-procasd
".sola h

‘ 3

or Interprotacion so ajusia 8 lo establacido 6n of articule 365 det Cadigo
del Proceso, ef cual sedafa que 14 condena on coslas se Impone en los
3 y acluaciones posteriores a squalios “.an qué haya cornilrovsrsia.” y
abrs jugar a cosfas cuande en of oxpediente apamzcs que se causaron ¥

gnfam
En I3
tenicng

En el prasent
58 observa que

fide d6 su cormprobacién®,

eMoncia cucstionads claramente of o QuO Bxpusd qua fnio procedian
6N cuenta la buona fe desplagada ep 1o discusion plenteada.v,
) « . -

5 asunto, no se comparte la declsién def @ quo de Imponer costas, an cuanto

la parte deman
razonables, porl

Visto lo anterior, para el gresente caso, seliene |o siguients:

1. La Enlidad di
demandado, en

1o existe una conducta de mala fe que involucre abuso del doerache, ya que
ada’ eshozé argumentos que aungue no prosperaron, son jurldicamente

1

que no ss procedente |3 conden4 on costas. -

contestacion a |la demanda, aportando los antecedentes del Acto Administrativo
mplimiento de lo sefialado en €l artfeulo 175 del CPACA.

2. La entidad acufli¢ oportunamente a realizaclon de [a audiencfa inicial. o
3. La Enlidad no (galizé actos dilatorios, ni temerarios ni encaminados perurbar el procedimienta.

En conclusidn, la Caja
encaminados a perturba

S Retiro de [as Fuerzas Militares no ha realizado actos dilatorios, ni temerarias, ni
e| procedimiento, habiéndase limitado a realizar actas propios a la defensa Judicial.

Por tal motivo, respetuoSamente se solicita a su sefioria no imponer condena en costas y agencias en

derecha.

.

Pagina 9 de 10




La segurid ad
esde todos

De conformidad con el pd
allega copia del expedie
conlroversia

Hoja de servicios
Acto administrati

Derecho (s) de p&
Contestacion (es}

Asi mismpo, me pemito |
del militar o conforman
sentencias {por diferentes
cansiderar que no consii
generan cQstos & cargo

No obsfante lo anterior,
canforman el expediente
solicifud.

Solicito al Despacho tene
de la asignacién de retjro
las Fuerzas Militares (Ded

de personal de la

1

Representants Legal de |;
calidad de Jefe de la Ofig
raciben nofificaciones &

notificacionesjudiciales@d

Al Seﬁ'or Teniente Coroné

CREMIL

Ceja ¢¢ Retlro de 1as Fuarzas Miltares

Mindefénsa @
_ | Tt s
PRUEBAS

agrafo 1% Del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 esta entidad pibfica demandada
te administrative en o que se refiere a [os antecedentes que diefon origen a la

el titular de la prestacién

@ de reconocitniento de la Asignacion de Retiro

trck‘m
de |a peticién. Oficios CREMIL

dicarte al Despacho de la manera mas respetuosa que el expediente administralivo

varios cuadernillos, entre ellos: correspondencia, embargos, cumplimienic de
asuntos}, subsidio familiar, elc., por lo gue no se reniite la totalidad del mismo por
yen una prueba conducente y pertinente dentro de esta causa en tante que si se
el erario publico.

1 el sefiar Juez considera que se debe aportar |2 totalidad de los cuaderillos qus
dministrativo del militar en forma inmediala esta defensa estara presta a atender su

como pruebas los antecedentes administrativos que dieron origen al reconocimiento
del militar, asi como las normas de caracter espemal que rigen a les mtegrantes de
reto 4433 de 2004),

ANEXQOS
1. Lo relacionado e laI acapite de PRUEBAS
2, Paoder a.mi.conferjdo )
3. Acta de posesién No.D008-19 del 25 de enero de 2019 del Direclor General de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares -ncargado
s 4. Decreto No.026 d| 15 de enero de 2019 por la cual se acepta una renuncia y se hace el encargo en |a
Caja de Retira de Ias Fuerzas Militares.
5. Resolucién No. 30 del 4 de enero de 2013, por medio de la cual se deiegan unas funciones
relacionadas con [a actividad de defensa judicial de la Caja de Refiro de las Fuerzas Militares.
. 6. Acta de Posesion Elo. 054 del 08 de noviembre de 2012, por la cual se asumen funciones del cargo de
Jefe de Oficina Asesora Juridica,
7. Certificacion del 1B de mayo de 2018 de las funciones del Jefe de la Oficina Asesora de Juridica,
8. Resoluciép No. 6‘10 del 01 de noviembre de 2012, por la cual se hace un nombramiento en la planta

'aja' de Reuro de las Fuerzas Militares.

r NOTIFICACIONES
{RA) del Ejercita Juan Carlos Lara Lombana, en su calidad de Director General ¥
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares {E); y al Docter Everardo Mora Poveda, en
ina Asesora de Juridica, teniendo camo domicilio la ciudad de Bogota D.C., quienes
n la Carrera 13 N° 27-00 Edificic Bochica, interior 2, correa electrénico;
remil.qov.co

2

Atentamenge;

JAVIER RAMIRO CASTE
CC. No. 1.020.714.534 de

TP. Np. 237,954 del C. S.
Folios: ( Yanexos ()

LANQS SANABRIA
Bogota D.C

de (3 J.

Pégina 20 de 10
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es de todos '

B, CREMIL

Mindefensa.

No. 212

Senores
dvzgady || 17 ﬁ/m,—méyzm_ Vo de 507'-]0'3('0{
Seceidln -l Segunda

E. S. D.

ASUNTQ: Poder Audiengia

RADICADO: 20 19 - po7¥

DEMANDANTE: —Tolbe (scre]  plohecho Mernandes

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

EVERARDO MORA PO
de Zipaquira, domiciliado

Caja de Retiro de las Fu ;

75 de 1925, adscrita al
abogado JAVIER RAMI
ciudadania No, 1.020.71
Superior de la Judicatura,

El apoderade gueda ex
General de Proceso (L
audiencias, interponer
respeciiva, sustitulr, desisf
al mandato judicial y en di

Afentamente,

ACEPTO:

EDA mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania No.11.344.164

n esta ciudad, en mi calidad de Jefe de la Oficina Asesora de Jurldica de Ia
s Militares, Establecimiento Plblico del arden nacional, creado por la Ley
m|sterto de Defensa Nacional, por el presente documento confiero poder al
O CASTELLANOS SANABRIA quien se identifica con la cedula de
534 de Bogotad D.C., con Tarjeta Profesional No. 237.954 del Consgjo
para que asuma la defensa de |a entidad en el asunto referido.

3
fesa y ampliamente facultadc en los términos del articulo 77 del Codige
Y 1564 del 2012) y de manera' especial para solicitar copias, asistir a
2ursos, contestar demanda rntervemr, conciliar en los términas del acta
r, reasumir, renunciar y, ¢ en general para ejercer las atribuciones inherentes.
>fensa de la entidad.

(e (e
JAVIER RAMIRO CASTELLANOS SANABRIA
C.C. No. 1.020.714.534 de Bogota
T.P. No, 237.954 del C. S. de [a J.

$XE)
(S )

PBX: 1571 {13 3537300.

wwweremil.goveo
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el Teniente Ceronsd (RA)
13204976, con el fin
DESCEMTRALIZADA, ¢
en el cifal fue ENCARGAD

wanifesto, bajo la graveda
3¢ incompatibifidad o:prohi
2002 y demés disposicion

-

ACTA DIE POSESION FUNCIONARICS |

ACTA DE POSESION

B fd ciudad de Bogots 5.6

B0D618 J SECHE

NO,

»

23 de enero de 219

., 56 preisentd al DESPACHO DEL SENOR MINISTRG.DE DEFENSA NACIONAL,
JUAN CARLOS LARA LOMEANS, idenfificado con-cédula de Ciudacinia No.

DIGO™-2, GRADO 18, TIE LA LAJA DE RETIRO DE LASFU

de  fomac posesion del cmp'ec DIRECTOR "GEMERAL DE ENTIDAD
ERZAS HHLITARES,

«mediste Decrelo No. 026 del 15 de enero de 2019

de jursmento, no estar ticurso en causal alguna de Inhabildag general
icitn de las estabiecidas por los decretos 2400 de 1
vigantes para ef dese

G precial,
968, 1083 de 2015, 57 734 de
mpefio de emplaos piiblicos. z

~ g

.

En cumplimisnto 4 1> dispugsic
ceduta de diudadanta,

eaTAL
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1 ARTIGULO 1. Actptar (a rerdmela prasestads por of fayor Genera! (RAY EDGARL

| Retira do k23 Fuerzes Militates; a p‘.mrde%a facha.

‘| pras eme Acio }\dministratr !

ME489

REPUBLICA DE GOLOMEIA

' jrry '293,..,_
MINISTERD DE DEFENSA HACHINAL i
vetm_ (L W

D
DECRETO NOMERO 0 28 B na—

15 ENE 9049

Por el ctal s2 2cepla una renunda ¥ so hata yn encarge en Ia Cega da Redns de Jza
Fustzns Milares

£1. PRESIDENTE DE LA REPIBLICA BE GOLOHBIA

En use de sUs faculedes conrdifycionales ¥ hagalgs, en eapecial iy quela confiar €1
numeval 13 cal arficuo 182 de [a Cénstituetdn Folifca, arfcsfo 53 del Dedeato Lay 091 d
2007, en concordencla con al unarel| dal ailftulo 2.2.6.1.1 y anieulo 2.2,11.1,3 el
Dvacrate 648 ilo 2012

Pre—

DEGRETA

CEBALLOS RENDHIZA, ldertificaso con o chdula s <idadanfa No. 18.230.368, «l
-empieo Directar Genered do Enticatt Desobntralizaca, Codlig 1-2, Glado 18, de A Caja des

Cidligo 1-2, Grado 18, de la Caja-fle Redimo & las Fuerzes Mililares, Tenlente Coront)
(RA) JU!&.N CARLOS LARA LO&IBANA identhcade con fn cédule da ciuduciania o,

Enlidad, A padfr de In fecha y mientzid s nomb v &f ifttﬂar dnf eargo.

ARTICUH.O 3. Coruntcar b bavés del Giupe de Tslento Humano da Tu Dirercion
Adminisimtivg del Minlstare de Dxensa Nado:m - Unldad de Gestidn Guoneral, nl

-

ARTICULD 7, B prnsa‘rta tacreto nge 2 pamr dn {a ficha de su expedicin,

15 EN

- " o

E 2019

COMIUNIQUESEY CUMPLASE
Dada &n Boguld, D.G,

ey 56 I g1tk
%i‘ L AT mm:%

ARTICULO % M*Encargarm'e[*em pi*a Dirsckor Guneritlde Enticad Déscititrmlizada |

-

L )

|

h

batrreaiey

79,204,976, sid perjuicio ds sus funclone coro Subdirecty Adminstrativo e) [ mism:t T
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se aiarap‘,an fas resofucioies No. 45¢ de 1995, 1755 del 29 de noviembre da ™

tgposiciones, principios y reglas generales para el ejsrcicic de las

del 09 de noviembre de 2012, y $a adopta une nuevadelegssion da-funciones ~
s*.con ffa aeclividad de defensa- Judicial, sgst_:rr}pm‘:in de acios adminisirativos y
de conirdlos deJa Cuja do Reliro de las Fuerzas Militzres, .

JIRECTOR GENERAL DF LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
- - - iﬂllLI:T_hREi . - i}

- - -

las facultades legales 2p especiatiasconiaridas en el articulo 9 de la-Ley
B9 de 1998 y estatufafias vontenidas en E«;]'Acllerdo 08 de 2002, ﬁ _

A CONSIDERANDO:
> la Ley 489 de 1998 por Ja cual se dician normas sobie |3 organizacion y

7

Fionamienlo ‘de las Enlidades del orden Nacional, se expiden las

uciones previstas en los numerales 15 y 16 del aticule 189 de |a
nstitucion Politica, establece en su amticulo 9°  que; “Las autoridades
pinislralives, en vidud de lo dispuesio en la conslilucion Polilica y de
formidad con la presente Ley, podran medianle acte de delegacion,

psterir el ejercicia de funciones a sus colaboradores o a olras autoridades,
funcionas afines o complementarias”, oo

e R I T ON I R PP

T ore G Wapaesy e

|
s BN aega STEIdea ’
Sin perjuleio de las delegaciones previstas en’jEyés 'prgé'ﬁiéxdéf-?;aﬁ:lgﬁ:é’? :
® los - ministios, dlrecteres  de  deparlamento .. adminisirativo, 1
srintendenies, representantes legales de Organismos .y enlidades. que i
ean una estruciura independienle § aulonomla adminiglativa~godran {
¢

Rgar la alencidn y decision de los asunlos a ellas confiados pora ley.y.los.,

PS organicos respectives, en 10s empleaqos"'pﬁbi{pp;ﬁfgg'_";idg_;;qh?éfes?
Ciivo y asesor vinculados al organisma coméspondiente, con &l prapasito

i (2T s e A48 S ptend e sl
ar desarrollo a los principins de fa fungion admQlsiraliva-ntneiados oo ¢

;
i
;

culo 209 de 1a Constitucion Polifica y en fa presente ley -

= 1_6. I'ESOIUCién‘NSt? del 06 de ahhil dn 1008 nae b ;real me ceware s




" . RESOLUCION NUMERO __ X ) DR 2013 Hoja No 2 €3

P = /
Por fa cust se derogen las resaluciones No. 454 de 1995, 1755 dol 24 de noviembre de -
2009, 7111 del 03 de noviembre de 2012, v se adopla.una nueva defegacion de funiciones

re!aca‘pnqdas con fa aclividad de defensa judicial, suscripoion de actos administrativos Yy
swscripeibe de conlralos de fa Caja de Relira de las Fudrzas Miitares. -

Dicectiva de la Cala de’ Retiro de 1as Fuerzas Militares mediante Acuesdo 10
del 24 de febrero de 1994 fijo la cuantia hasta de 50 salarics minimos
mensuales, como canlidad dentre de la cual el Director General puede ejercer
| I . lafacultad de delegacién da g competencia contracival'~  — —

3, Que en el numeral 12 del articulo 20 del Acuerio 08 de 2012, se-establece

gue el Direclor General podrd-“cefebrar os conlratos y convenivs, ast como

~ tealizar las operaciones y actes de disposicidn que sean necesarios para el

cumplimiento de [os objetives de la Caja, sin fimile de cuantia de confermidad

. ton lo eslablecido 2a este  Estaiulo, en la Ley BO de- 1893 y endas demas

normas gque lz reglamenten, madifiquan o sustituyas, sin perjuicio de la
facullad de delegacion que en materia contractual la oorga 1a Ley",

4. Que el numerat 24 de) articuln 20 de! Acuerde 08 de 2002, preceplia que ef
Director de la Caja. podrd- "Delegar el los.funcionarios de la entidad el
ejercicio de algunas funciones, Chando la Constitucion Potilica, 1a Ley o los
estaluios lo permitan”, "

e 5:~0Que- las funciones -delegadas-se deberan: giercer- de conformidad con-ig - [ - -T- - -
-Conslitucitn y la' Ley,.los "acuerdos.que expida el Consejo Directivo de Ia,

. Entidad, el manual de funciongs ¥ compeléncias laborales de la Enlided, e
- manua| de conifatacion, el manual ds interventoria, el pian afual de inversién,
" eiflan de contratacltn, esta Resolucidn 'y las ingtrucciones y orlentaciones
impartidas por la Direccidn General de ia Ceja de Retiro de las Fuerzas

_ T Militares.
6. Que Jos servidores pablicos en quienes recae la delegacidn de {unciones
deberan: . ‘
- . a. Rendir fnform'a'sh ¢ Soliciud del Direclor General sobre el
Sl - + gjercicio de lasfunniones defsgadas.™ | -

] : b. Comunicer 2! Director Genéral las.siluacicnes que alteren fa |
C debida- gfecucion da “las funciones delegadas, asi como fas
decisidnes de impactoe de fa Enlidad. :

C. Acalar las reglas legales de la delegacion, en especial, no
subdelegar 'las funciones recibidas en virlud de este aclo

v athninisiralivo, de conformidald con ef numeral 2° del anfeuto O
11 deJs léy 489 de 1998,

d. Ef conirol jerdrquico y'el poder de instruccién en el gjercicio de
fas funciones delegadas se. redlizara & (ravés de fa
eoordinacitn.‘pemmoncnte de tlodas agquellss insfancias af
inerfor de fa Cafa de Retiro de las Fusrzas Militares en 85 que
se tomen decisiones respecto de fas funciones delegadas.

7. Que el Direclor de la Caja de Reliro de las Fuerzas Militares tendra la
facultad de revisar o revorar los gctos expedidos por €! delegataria, con
sujecidn a las disposiclones legales vigenles.

’, - B. Que el Director de Ia Caja de Reliro de las Fuerzas Militares an calidad de
deleganie puede en cualquier tiempe’ reasumir [a' compelencla y 1evisar los
: atlos expedidos por el delegalario, con sujecion a las disposicianes de)
Codigo Contencioso Adminisitative.

8, Que en virtud del Decreto 4616 de! 27 de diciembre de 2006, gor el cual se
” . medifica la estructura de la Caja de Retiro de ias Fuerzas Mililsres, CREMIL,

ﬁ : e ¥ M




Por la
2009, 714

ralacionag as con fa ecfividad de defensa judicial, suscripclin de actos adummisiralivos y
suscnpeida de contralos de fa Gefa de Relira de las Fuerzas Miltarss.

er]

inlernd de CREMIL le corresponde a! Diteclor General de la Enlidad enlre
olfas funciones:

8, Que|de conformidad con o dispuesto en el numaral 25 de! articulo 20 det
acuerdo (08 de 2002 es funcion del Direclor Goneral “ordenar las comisiones del

servicio 1t

10, duﬁ
'Subdire

11, Qu
inslituci
rolass A

gen!ro del ten]tquo nacianal & los senidoras piblicos de ia Caja, de
conformidad con ios limites y condiciones que establecs {a Ley" ' )

cion, Adminisiraliva, fa- Subdireccion de Prestaciones sociales. la Oficing
Asesoralde Juridica tienen a su carge entre otras las siguientes {unciones:

e Iz funcion administraliva ss desariclizrd confo
bnales. &n particutar a los atinentes a la buena fe

REsowcizaou NUMERO __3 -;gg 2013 Hoja No 3 &1

se derogan las resolucianes No. 454 de 1895, 1755 del 24 de noviembre de
de! 09 de noviembre de 2012, y se adopls unz mieva defegaciin de finclongs

cancordancia con el acuerdo (B de 2002 porel cual se adopta el eslatuio

b

>

a. *Conslituir mandatarios y apoderados que represenfen a la
Entidad en los procesas judiciales y demdas asuntos de caracler
9 fitigiose” )
- b, "Delegar en los funcianasios de la enfidad el ejercicio de
algunas funciones, cuando fa Cohstitucidn Poliiica, fa Ley o
fos estafuios o permifan®,

en vilud dal Decrelo 4616 de 2008 y e acverdo 0B de 2002 2 - .

&. "La Subdireccidn-Adminisiraliva ffene @ su cargo entre olras, fa
funcion de pfogramar y desenoliar, en caordinacién de fa Oficing
Asesora de Juridica, 10s procesos de ficitacion y contratacion para
la adqtdsicion de bienes y servicios gue requiera ia Caja’fie Refiro
'de las Fuerzas Militares para ¢l desairolo de sus fndionns”

b, “Responder par la efaboracion y cumplimiento ce .fa‘sﬁé:mr'nos
de fus confralos necesatios con ocasion de los diferenies ceniros
productives de la Enlidag” '

c. “Dirglr. controfar y garantizar ta gjecucion de planes, programas
y  procedimienlos pars fa  adquisicfdn,  conlraiacion,
almacenamiento, suminfstro, regisiro, confral y sequros de bienes
¥ servicios de fa eniidac”.

d. “La Subdirsccidn de Prestaciones Sociales ffene 5 su cargo
entre olras, la funcion de coordinar-las octividades relacionadas
con el tramile’y esiudio de las solicitides. de asignacion.de, refiro,
sustitucién pensional y las que, se dervensdéliasmishias v
preparar fos actos adminisiralivos, lp‘q“:g:{gg;’_sgpp LU0k ¢ Qirecjor
General" X ;' et e B, OELERATAL
. “La’Oficina Asesora de Juridica ffbne & SU-cargs:iatfancion d
representar judicial y extrafudicialmente 2 ja Caja de Retiro da la
Fuerzas. Miftares en los procesos queise fifstalicert el 54 207"

Ny

que esio deba promover, medienfe poder: qtiesles plorgue el
Director General® }
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RESOLUCION NUMERD 5 0 2 fOE 2013 Hoja No 3

—

Por fa gual se derogan fas resoluciones No. 454 de 1925, 1755 det 24 de noviernbre d
3 R 23, (=3
2009, 71171 def 09 go r:a‘vr_embre de 2012, y se adopta una nueva dalegaciin 8o funciones
‘m!acrgnejdas con la aciividad de defsnsa judicial, suseripefdn de sclos administmiives ¥
suscripcios de conlralos de Ja Caja de Relira de fas Figrzas Mifitares. ‘o

Eﬂ mesito de lo expuesto, el Dlteclor General de 1a Caja de Retiro de jas Fuarzas
ilitares .

\

T g acividad con(raciual

- ~-— |+ ———-RESUELVES :

ARTICULO PRIMERQ; Delegar en el subdirector del secier delensa Grade 1-2-1-
13 (Subdireclor Administrativo} de la Caja de ‘Relite de las Fuerzas Militares, 1a
facultad de ordenar las cemisiones_del servicio dentro del territorio nagional a los
servidores de la Caja. d : '

ARTICULQO SEGUNDO: Delegar la competencia para ordenar et gasto, celebrar y
suscridir coniratos de cardster estatal en tadas sus modalidades, para la compra de

. sbienes y prestacidn de servicios hasta por Iz cuanila de doscientos cincuenta

salarios minimos mensuales legales vigentes {250 SMMLV) segin presupuesio

» asignado 2 la Caja de Retiro de fas Fuerzas Mililares, en el Subdirector de! sector

- delensa Grade 1-2-1-13 (Subdireclor Administrativo) de la Caja de-Retito da las
Fuerzas Militares, para el cumplimienlo de los cometidos inslitucionales inherentes a

Paragrafe primero: L3 presente delegacién Incluye el perfectionamiento .y

... legalizaciin de |as acluazciones -jurldicas para.e! sequimiento a-la ejecucién, -Ja
. teiminacidh y la liquidacion de los cenlratos susertos por la Direccion General de [z

Ceja con anterioridad a Iz presente delegacidn cuyo objeta corresponda al ejercicio
progio de sus funciones, 1a cual comprends igualmente Ia suscripcion de los actos
administrailvos que deban expedirse como cohsecuencia de Ja liquidacion unlateral
de los mismos asi como la resolucién de la imnugnacidn que dontra estos se ejeza y
en geneial todos los actps inherentes a 1a aclividad contractez)., ol

La anlerior delegacitn comprende la sUscripeidin de todos los ‘actos preconiractuales

contracleales y pos contractuales inherentes a los cont*atos delegados, entre otros
la expedicion de adendas, el-aclc de adjudicacidn o declaralotia desierla,
suscripcion, debida ejecucion, modificaclon, - adicion, prorroga, temminacion y
fiquidacion, y en general lodos los aclos adminisirativos Tnherentes al praceso
conffactual, asi mismoe eéxpedis los correspondienles actos administrativos
relacionadas con la. declaraloria de siniestro v la efectividad de la garantia Gnica de
cumplimiento ¥ sus cemespondientes amparos.,

Paragrafo segundo: Estan excluidas de la deleqacion aqul conferida la celebraciton
y suscripcidn de los contratos y convenios que comespondan a los evenfos que a
continuacidn se enunciarn:

Coniralos de cuncesidn

Coniralos de donacion

Convenios inferadministrativos

Coniralos o canvenjos alfpicos gque no gstén cansagrados en ef estaluto de
contratacion en fa legisiacion comercial y civif.

e Lo PO =

ARTICULO TERCERQ: Delegar la compelencia para la celebracion y suscripcitn de
contralos de arrendamiento de bienes inmuebles dé propledad de Ja entidad en !
subdlrector del seclor defensa Grado 1-2-1-13 (Subdirector Adminlsirativo) de fa
Caja de Retiro de fas Fuerzas Mifitares hasta per 1a cuanlia de quinientos satarios
minimos mensuales legales vigentes (500 SMMLY), _ .

Paragralo primere: La presente deleqacién incluveé el perfeccionamiento v

4.
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KRESOLUEION NUMERO L4 -}'@ E 2013

+f

Por 1z cu )‘se’demgan las resoluciones No. 454 de 1985, 1755 del 24 de noviembre de
2009, 7111 del 09 de noviembre de 2012, y se adopla une nueva delegacion de funciones
refacionacas con la actividad de defensa judiclal, suscripe’dn de aclos edminisiralivos y
Suscriptioll de contrafos de fa Cafa de Relirg de las Fusnzas Militares.

legalizacifin de las actyaciones juridicas para el sequimiento a la gjecucion, [a
terminacifin v la liquidacitn de los conlrates suscrilos por | Direccion General de la
Caja conlanlerioridad 2 la presente detegacian cuyo objeto cerresponda &l gjeicicio
propio de sus.funciones. "
b~ v

ARTICULO CUARTO: Deleger en ef subdirector del seclor defénsa grada 1-2-1-13
{Subdire 'f'o'r de Preslaciones Sociates) de la Caja de Retiro de las Fuerzas Mililares,
kB facult d para suscribir ordenes inlernas que se genefen dentio de ta Preslacidn

asignacign de retiro yfo pensién de. beneficiarios con el fin de dar cumplimiento a
los comef[dos inskitucianales. :
LY . .

K . . ’ LAt

ARTICULO QUINTO: Delegar ensl Jele.de'ta Oficina Adesora de Juridica de'la Caja
de ‘Retiry de 1as Fuerzas Miilares, la facullad de notifirarse de las aclyaclones
judicialesly extrajudiciales y de eonsiituir mandatarios y agoderados que representen
2 la Entigad en los protesos judiclales, exirajudiciales, dar resguesia  peliciones de
caracler fenefaly compigjo y demas 3sunios de cardcley litigioso,

CARTICU

~y-deroga
la 7111 ¢

-

asiresoluciongs No: 454 de 1985, (a2 1755 del 24-de naviembre fe 2008y
el 0¥ de noviembre de-2012 y Ias disposiciones que ke sean conlrarias.

- ar - T~

L - . -+ . -

ST | COMUNIQUESE Y CUMPLASE ST
~i . . Dada en Bogots D.C, {}4 THE 20137  w

|  MAYOR GENERM(RA) EDGAR CEBALLOS MENDOZA
DIREGTOR GENERAL

Proyectd: PR Mana det piler Gnlﬂillﬁ T .

Rovisd: Evefarg re Peveda .
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L0 SEXTO: La presente resokucith fige’a partir de |a fecha de su expedicién:
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En 12 ciudad de Bogoia DG, se presentb al Despacho del sefior Director
" General, el"Abogado EVERARDO MORA POVEDA; identificadd con fa
cednlz de cludadanfa No. 11.344.164, con el fin dé adumir las funtiones de) -
- cargo de Jefe-de Oficina, Asesora,del’ Segtor Defensa.2-1 grado 24 de .
Jurldica, para el cual fua fombrado. mediante Rescluclén No, G810 de*

" dechiz del G noviembie-de 2012, con eféctos l‘sca[es aparlic del 06 da_,

,nou:embredemf‘ - B NEL P | PR

- -
-

- ma S e . 8 -_' u..s b ros

»Préslo el ju}amentc ordenadc por ei arﬂculo 122 deia Cunsbtuc:én Pol tica.

Manilesté, bajo ia gravedad delsjuramento, no asfar Incurso en cabsal

e 1as, eslahlec{das en.log decretos 2400-de 1368, 1950 de 1873>Ley4?-de
1992, Ley 734 de’ 2002 ydemﬁs s£|=pos|c|on°s wgente&para el desempeﬁo
{de emp1eos pubhcos - FAEEE D RN Y '}1 ¢ .

P car koo :-1 AR S0 N v

En cumpllmlento alo dispueslo por‘el‘arlicilo 10‘ de Ja'{ey 190 de 1983, y
articulo No." 141 del-Decreto 2156 de 1895, para la posesmn s€ ex:ge fa
presentacion dé la cédufa ‘dé 'cmﬁadanla 4" -

) o IO - - M T ) i.'"b " -
. *—:'“ |"‘\4“-'-.;.q I A TE
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e 3 T 371
. storidad qua posesiona
Mayor Gen al-{RA} EDGAR CLBALLOS MENDDZA .

D:rectpr Generai Tt
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§21- CREMIL 36411

LA CAJA DE RETIRO. DE LAS FUERZAS MILITARES

- ‘CERTIFICA: :
el Abogada E&VERARDO MORA POVEDA identificado con |2 cédufa de ciudadania No.

2 en Zipaquicd, es empleado de esta Entidad, desde el 06 de noviembre de
dianle Resolucion No. 6330 del 01.de noviembre de 2612, comg empleado
piblico, de libre nofbramiento'y remocién, desempefiande el cargo de Jefe de la Qficina Asesara
de .']_grldica del Sec 'e_r,-__D_gfensa 2-1 grado 24, desempefiando fas siguientes funclones:

Que

Asesorar & Director General y a las demas dependencias de i Caja en Ios asunlos
juridicos rpcionados con I2 entidad y emilir los conceplos que requieran las diversas

dependencias en asuntos de su compelencia, con ej oblete de manlener la unidad de
criferio. |

Establecér flos crilerips. de-[nterpretacion juridica de -llima instancia y fijar la posicién,

juridica dé i Czjd dé Refirode las Fuerzas Militares. o e
Remesantdr judicial y extrajudicialmente a la Caja de Reliro de Jas Fuerzas Militares en los
pracesos qlie se ipstauren en'su cantra o que esta deba promaver, mediante poder que le
" oforgue el Birector General y manlenerlo informado sobre el desarrolio de los mismos.
Velar por I3| atencion y vigilancia de las tulelas, actiones de cumplimiento. conciliacianes.
procesos jugdiciales, cumplimiento de sentenclas, recursos de reposicion que determine la
Direccién’ [General, en coordinacian con las dependencias compromelidas para su

adecuada '{a‘solUcién Y por las que deba responder o sea pare Ia Caja de Reliro de las
Fuerzas Mi|tares.

Elaborar, eftudiar y concepluar sobre los proyectas de Acuerdos, Decrelos, Resoluciones
de su compelencia, Contrates, Convenios y demés actos administralivas que el Director
General dea expedir en desarrolla de las funciones asignadas 2 la Caja de Refiro de las
Fuerzas Miliares. - -

Resolver | S5 cansullas formuladas por los organismos puklicos y privades, asi come por
los usuariﬁ; ¥y particulares, de conformidad con las ,nom'{as"iques..‘rige;;tiIggmg‘;\ﬂcio_s y
lunciones de 1a institucian. T aiaeeiedeidll

Garantizar t—: emisidn de respuestas a los recursos ¥ dérjj‘égs’_pgtic‘l’o':qgs‘,

General d eba atender y cuando este asl o solicite.

Analizar permanentemente la agenda legislativa del Congresa, i_qtqr,mﬁri,y prepdrar
conceplos para el Director General sobre aquellas iniciativas o proyetiss reiaciGnados kon
nto ¥ page de prestacienes soclales y bienestar-:sociar;cie.lsus

H
[

pi 1
'; Lol [I0 -
quész(.birector
F..v-- Cewin i

]

los semicis:> de recanocimie

beneficiar[ls. _ CoL e e )

Coordinar [os procesos‘de cobro por [urisdiecion roactiva que deba a .'gl_a.rikar‘jg_.i::r;titiad;

asl como I3 organizaci6n y contro| del sistema de archiva de.dichas pracesés...,. ... #
(27} =Y A §|
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_ _ o CERTIFICACION
10. Coordinar el desarrolio de lag Investigaciones que en el campo jurldico requiera la Czja de
Rellro de fas Fuerzzas Miltares.: ’

T1. Coordinar la compilacion y actuglizacion de 1a legislacién.y jurisprudencia,_celativa-a las

actividades y funciones de’la Caja de Retliro de jas Fuerzas Militares v velar por Ia
adecuada difuslan y aplicacién,

CAJA DE RETIRD DI LAS PUERZAS HrTARKS,

12, Analizar, estudiar y conceptuar acerca da los proyeclos de inversion o sifuaciones en fas ©

que se vea inmersos los bignes de uso plblico propiedad de Ia entidad,

13. Participar en los diferentes comités instilucionales establecidos en Ia Entidad de acuerdo a
la politica establecida por I3 Direccidn General y [a normativa vigenle y fijac los
lineamlentos jurdicos en estos para {a toma de decisiones

14. Aseeora al director generat para la loma de decisicnes ante los diferentes consejos
dlrectivos’del cual es miembro :

15. Definir fa polltica del Sistema Integrade e Geslion (SG-S87, Medio Ambiente v Calidad)
garantizando el cumplimiento de los requisitos iegales y la disponibitidad de los recursos
NECesarios para su funcionamiento, teniendo en cuenta ias normas vigentes .

18. Desempeder las' dimas funciones que le sean designadas por autoridad competents de

- e e . HCUREHO cOR LNV Y JA naturaleza del empleo. .. o . S Y S

s v et Y
&\ . Efc . ,@i
g

Que- mediante Resolucion Ne. 3047 del 19 de abril de 2017, “Por 1a cual se trean, imodifican,
organizan ¥ se asignan funciofies. a unas Areas y Grupos de Trabajo en la Caja de Retifo de |as
Fuerzas iilitares y se actualizan los codigos de las dependencias”, ¥ los sigulentes estan a cargo
de 12 Oficina Asesora de Juridics, 8si: '

El Grupo de Negocios Judiciales tendra a cargo las sigulentes funciones:

-

Ejercer el dererha a [a defensa de la Entidad en les acciones constitucionales y judiciales
en sut conlrg, 55l coms adelantat!as acclenes a que haya lugar, tendientes a protegef sus _
intereses. ° = - ’ -
Realizar(as conteslaciones de las demandas inslauradas en contra de Ia Entidad

" Adetantar todas las actuaciones precesales a las que haya lugar

" Ejercer la vigitancia judicial de los proceses .
Asistir = las audiencias de conciliacion judicial y extrajudicial
Ateader en térming ios requenimientos efectuzados por las diferentes autoridades Judiciales
¥ administralivas. . :
Efectdar la actuafizacion del sistema &-Kogui

.+ Pramover y desarrallar contineamente fa implementaclén, mantenimiento y mejora del

Modelo Integrado de Planeacion y Gestion y Sislema Integrado de Gestidn.
9. las demas funciones gue fe sean asignadas y que correspondan al nivel y ia naturaleza de
l2 dependencia,

DopwN

o~

E1 Area de Jusisdiccitn Coactiva: tendré a cargo las slguientes funciones:

1. Recuperar el monto da las obligaciones o deudas a-faver de la Entidad fepresentada en
aqueillos titulos ejeculivos contermplados en la normatividad que regitla 1a materfa,

2. Participar activamente en la formulacién del Plan de accién anual ¥ en su respectivo -
cumplimiento.

by

)
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"3, Promover v desarrolfar contindamente la implemeniacion, mantenimienlo y mejora del
Modelo Integrado de Planeacién y Geslion y Sistema Integrado de Gestisn,
4. Las demas llinciones que le sean asignadas ¥ que correspondan al nived y fa naturaleza de
la dependerdcia, : - ‘

4 .

tendra a carge las siguientes funciones: .

¢

El Area de Recursog
1. Proyectar
interponen
relacionado

spuesta;-a,_los recursas de reposicion y las revocatorias directas que se
conira |as wresoluciones .expedidas .por el Director General de la Entdad
con asignaciones de -retiro y sustitusion pensionzl; adicionalmente los
... (eCUrsos inferpuestos contra las resaluciones emitidas por.a Subdireccion Adminisiraliva,
2. Promaver Y| desarrollar continyamente Ja-implementacian, mantenimiento y-mejora del
Modelo Inlegrada de Planeacion y Geslidén y Sistema Integrade de Gestion.

3., Las demas | ncienes que [e sean asignadas y que correspondan al nivel y la-naturaleza gde
la dependegeia, - 0

anes, lendra a carga las siguientes funciones: - B

r
-

soficitudes de conglliacion y las citaciones a las audiencias fjadas en las :
roctiradurias Judiciales Administrativas vy Despachas Judiciales,. coordinar y

105 trAmitas para la asistericia-a las mismas. _

stanciacion y liguidacion de las solicitude’ de conciliacion - i
fichas técnicas de'los casos 2 someter al Comité de Congiliacion 5«

ceriificaciones que contengan la-decision adoptada por pare 5" Comité de
re o RS U "

[~ =

.3 Elabararlag

L i R + o

desareailal <continuamente T2 implementacion, mantenimiento Y¥mejora del
Modela Integrade de"Planeacién ¥ Gestion y Sistema !ntegrado de Gestion. # N

A informacisn respectiva para Iniciar la gestion de cobro de las prestaciones

j|aue se deriven de los procesas a sirdargo acorde con fos fineamientos de ley.
Analizar {a uenla de acreedores varios y proyeclar los actos administralivos para llevar a
_  cabo fas preseripeiones a que haya iugar de actlerdo con ta normatividad legal vigente, de
las prestacibnes economicas de los afiliados que se deriven de los procesos a su cargo y
que se encieniren conslituidas en dicha cuenta.

8. Las demasfunciones que la sean asignadas y que cotrespondan al nivel Y fa nalurateza de
ia dependegcia.

Ei Area de Sentenclas y Liguidacion, tendra, a cargo las siguientes funciones:

1. Realizar (g sustanciacion, liquidacidn, revision, ap[obacion--g*-wem:';if;n“"dg‘“a'ctas

administyatijos de cumplimiente de las sentencias y aulds aprofit s *dE-Conciiarionide
acuerdo coft las normas legales vigentes. ;oo e 7‘-’:5'-?.5??5;%15{"::-"‘?3“%
2. Elabarar lo5|oficios de comunicacién al Departamento de lmpl‘z'éb[c'isri?}{dil,ta'ﬁ:?éfhna"ac'[onales
(DIAN), cogforme a lo establecida con ef articula 29 de [a Ley, 344 de. 1996 aquellas
X gy H

normas quelia madifiquen, adicionen, reglamenten ¢ sustituyan, 45 £.5:

3. aroénc[;v?r y| desarrollay continuamente g implemenlaél’én.‘man;enimiemaeg.r;.-.mejeranin'el
udelo Inte radn.deGestio i

 Integrado de Planeacién y Gestisn y Sistema Integrado de@estion, = s
4. Gansolidar |2 infarmactén respectiva para iniciar la gestitn de ‘cobio d2 s prestecio

; _ St0n de cobio ds 13 fies
economicas|que se deriven de los Procesos a su cargo acdrde ggpjgg,ff_ﬁeanﬁgmgs.de-léy.

T T et T el
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5. Anabzaria cuanta_de acreedores varios y proyectar los actos administrativos para llevar =
cabo las prescripciones a qire haya jugar de acuerdo con [z normatividad legal vigente, de

las preslaciones econbmicas de los afitiados que se deriveri.de los Procesns 2-su-cargo.y
que se encuentren consliluidas en dicha cuenta. :

6. Las demas funciones que le sean asignadas y gue éorrespondan al nivel ¥ la naturaleza de
la dependencia. .

Ei Area de Apoyo a |a Secretaria Tecnica del Comité de Conciliacion tendrd a ¢argo t2s siguientes
funciones: : ™

1. Determinar el disefio,de dirgchices- de,conciliacian, bdjo’ 1z metodologia de 1a Agencia
Nacional de Defensa Jurfdica del Estado {ANEME) en & medicion del cumplimiento de las
funciones del Comité de Concliizcion de-acuerdo 3 las nermas.y al protocolo sugeridos por
el Modelo C’{ptimo de:Gestion (MOG), en el disefio de la eskrategias de defensa,

2. Esludiar, analizar y formular politicas de prevencian del dafio antijurldico, de defensa, y' de
conCiliacion... ., .., .- oo ‘ . .-

- weeee 3. ReVIsarias. fichas {Ecnlcas.y las.ceificaciones- qlie-contengan-la-decisisa: adoptads POF -~ = ==ee -
- parte del Comité de Concilfacion. -
Documentar al Subcernité Sectorial de Defensa, cada vez que este Jo requiera,
Remitr las diferentes politicas a la ANDJE para su aprobacion. T
Implementar, sacializar y realizar seguimiente a las diferentes pollticas. .
Fijar y someter para aprobacion- ios fineamientos sobre un fema especifica por parte del
Comité de Conciliacion, : .
Cvaluar los procests que hayan sido faflados en contra de la Entidad, con el ¥in de
Geserminar fa procedencia de la acsién de repelicion. : :
8. Delerminar a procecencia o Imprdcedencla dci fiamamiento en garahtia, con fines de
repeticion. ) ;
. 10. Emilir los conceplos juridicos que requlera la Oficing ~sEsora de Juridica, en el gjercicio de
sus funcianes. p rw =" = s - .
1. Promover y desatrollar ecntinuamente la Implementacian, mantenimienta 'y mejora de}
Modelo [ntegrade de Planeucisn y Gestion'y Slstema Integrado de Gestion.
12, Las demas funciones que le sean asignadas y que correspondan alnivel y la naturaleza de
la dependencia. .

N

[ns]

Se expide a solicitud del interesado, segtin solicitud radicada bajo el No. 30111,

Alentamente,

Profesianal de Daferisa ANAIMARTHA ROE\{%{GUEZ RINCON
Responsabie Area de Talenty Humano ‘.

Eutad TSR Angeda Denijed

_— " -
.

<

£
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Por 1a cual &

de las Fues;

HMINTSTRRIO DE DEFERSA NACIOMAL
CAJA 2B RUTIRD SE LAS FLERZAS MILITARES
' RESOLUCTON NUMERD @ B 10 ¢-9DEL 2012

ba

brwae X :

s Mililares,

. -

ke hace un nombramtento en la plania de personal dz la Caja de Refirg
F . b-

EL DIREQ

En efercici
el Deci

'
S

. -

ARTIGULO

[ | ‘

GR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

do sus facultades légales y en especial fas conferidas en ¢t aiticulo 56
19 91 de 2007 y &l numeral 23 del arifculo 20 del Acuerdo 08 de 2002

PRS-

- ar

a7 RESUELVE: | -

de Jefe de Oficina Asesora del Sector Defensa 2-1 grado 24 da
- la Jurldica .al Abagado, EVERARDO MORA POVEDA

expedida en Zipagulra, _ e

ARTICULORo. Capia de 1a presenle‘z.esducioﬁ setd archivada en la histeria

- laboral del Abogado EVERARDD MORA POVEDA.. [

ART[CULOlio. Dispaner la publicacion del bresente acto adminisiralivo'en
cumplimiento de lo establecido en el pardgrafo del articulo 65
del Codigo de Procedimiento Administrafiva.

ARTICULOMG. La presente resoltuclon sige a parlr de J2 fechs de su
publicacion y surfe efecios fiscales a partir de iz fecha de [a
‘pPosesion,

PUBLIQUERE, GOMUNIQUESE Y CUMPIASE % 1

Dada en Bdgold, D. C., a, = 01 tiy 2602

o T en et 0l O3 G
Mayor Ganerai’['R/P.] EDGAR CEBJ&LLOS.MENDQ;L\ f:'?ﬁ; .
. I v T RVLGT SIS tL YL R
Director Generaf  « S T NPT TNy
YRTALION

Revizé, PO.M&:
Elnord. TSD, E

anos Rincon
e Fudiningstinfren

' '
3 Falardo !

‘fd’cha .

!
R L

Uil T R ISR
ALY

v - VoA
M P Ml Lt r v g st

ldentificade con la cédula de ciudadania No, 11.344,164

bRl
WTHRT #0300 VWL e

lo.  Nombrar can fecha 06 de noviembre de 2012 para ¢! emplee

Trbesaau wen,

VAT MEA LN

-
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HOJA DE SR e, oodaa O1IPSO DIRECCIDM DE PERSONAL

WA DE SERVICIOS N 501739 . D05.05-2018
' FUERZA ; EJERCITO FECHA : 23 JUH_g{m

WATAS PERSONALES
Nombrés y Apellidos ;MA FGHA HERMANDEZ JOSE URIEL .~~~ - Cédula Nro, 00501733 LA PALMA

Codigo Mlkidar . -li?SD Grado: SLP* Armat NA,

Estado Qivil : o (a) _Fecha Nacimiento : 26-03‘41974 CAPARRARI

Dlraceldn ¢ 6D SUR 19D41t BOGOTA,D.C. GUN[?lNAMRRGﬁ

Yalefenos: 7 ) ;:

Pependoncia Aclugl : BATALLON DE ARTILLERIA # 13 GR, FERNJ}!}H‘JG LANDAZABAL - BOGOTA, D.C. [CUNDlNAMARm’
causal do Rotiro Pojtﬁnsa DERECHQ A LA PENSION

‘N ADMINISTRATIVA OE PERSONAL EJC 1488 20052018 %
01.11-2003 / }eth’;t:nrm {Ratiro) :01-06-2018

bisposlclén Retlro & OR
Facha Ingraso ; - o, &
AF.C. :  calsacionePvm £ - g Q' ’
Fundamento Lagal: PECRETO 1734 zfg'r 1794 SOLDARO) 3 ROFESIDNALES \/ d
Tipo dé Reconocimiento: CESANTIAS OEFINITIVAS _\g" __

i -

RELACION DE BERVICIDS PRESTADOS ﬂ;:-.. =

5 A
TIEMPOS PARA PRESI&CIONES UNITARIAS TIEMBDS Ph@r]’ ENSION YO ASIGNACION RETIRD
Concepto Ados blosas Plps  Total o Afios Moses Dlas  Tatal
TIEMPD FISICG T 14 5,250

SERVICIO MIUTAR OBLUGATCR 1 F A7

SOLEADD YOLUNTARIO 1475
Tz

F]
TIEMPQ TOTAL k1) .
DIFERENC14 2HD LADDRAL 0 ke 9 //' . A8
TIEMED LIQUIDACION : 20 f ) 20 51/" 73452

RELACION DETALLADADE HEMPOS VSJ
RM%H , Lapsos
Coneeplios Gla ‘ﬂ% Facha Dosde Hasta ADos Meses Dfag

+
(1

|

)
1
\.

ERVICIO MILITAR T 193 9971227 49980310 £9990925 i1~
SOLDADRO REGULAR l- ‘«qgi) 19971227 99980318 19090225 1
TIEMPQ QR SERVICIQ AELIFAR CUMPLIDG @IHT: 19931030 1410925

OLDADOD YOLUNTARKY A~ || - DAPEJICy 1157 10990524 4989092¢ 20011D31

I SOLDADO VOLUNTARIO f 0. G 1137 16300924 19730926 20031031

BOLDADD PROFESIONAL o OABISIC 1170 20031020 20031101.~20$80601

L SOLOADQ PROFESIONAL | c‘h : EJC 1175 20031020 20031101 20170331
2

Sl | I~

3
L

F SOLDALK) PROFESIONAL} ¥ F SAPRIC 3d20 20870601  2D170601 2014¢eni
KAES MESESDEALTA ¢ _ °, P.EIC 1486 20180520 201000071 20180101
PO TENEN DERECAD A L PENS & OAP.EJC 1485 20100520  2016084]

PARTIDAS COMPUTABLES PRESTAGIONES UNITARIAS PARTIDAS COMPUTABLES PENSION © ASIGNACION RETIR
=,

Descrpcldn ‘;hx') Pore, Valor Dascripeldn Porc. Valar
SUELDQ BASICO ; '1,249,98C.0D SUELDD BASICO 1,209.683.00
||
Ty

5\

\ hY
163 © I~ =l M

oo

v m I X .
PRIMA ANTIGLEDA HOPROFE 68,607 73124300 | |PRIVA ANTIGUEDAD SOLDADG PROFE 38,50 * 4B1.245.00
Loy ——oaraigg] |SUPSIDI0 FAMILAR 400-- 20437300

e o 1,96580403

G s

HABERESJULTIMA NOMINA MAYOI2013_ DIAS : 30 GRADQ : SLP* -

Deserlpeidn ’ Porc. Valor

SUELDD BASICO " 1.245.060.00

SEGURO DE VIDA sungluwm . 14,316.00

PRIMA ANTIGUEDAD $[EDANG PROFESICHAL ) 731,242.98

SURSITIO FAMILIAR .00 761,242.50
L 2 776,76#.40

DESCUENTO: ULTIMA NOMINA MAYOD!R2018 DIAS: 30 GRADD : SLP”
Descripcign Gadlge Valor Inlcie  Farmino




HOJA DE SERVICIOS RRQ
FUERZA

EJERGITO RACIONAL
A s

DIRECCISN O PERSONAL

3-00501739
EJERGITO

FECHA :

REPUBLICA DE COLOMBIA

Pagina 2 de 2

05-06-2018
TN

FE SCUENTO! ULTIMA NOMI

Descripeldn

SISTENMA SALUD FUERZAS ML
CAJARETIRD FF.MM. APDRTE
ASOCIACICN DEFENSCHRIA LIIL
CAOPERATIVA MULTIACTIVA
BANCO BE BOGOTA
CRED|TQS UNIPQS LTDA.
UNION TEMPORAL ASEGURAD
UNION TEMPORAL ASEGURAD
EANCO POPULAR
COOSERPARK

3

JARES

RA MAY(D/2018 DHAS : 30 GRADO: SLP”

Codige
8101

AR
PCEWL

SCLIDARIA ENTID
RA SCUDARL ENTID

Tarmino

05r2018
052018
052018
1172018
‘0272018
42021
DVDLAD
0552019
1172018
1272021

0372018
0512018
05201B
£2/2017
DECUTEE
puzota
0212013
0512018
1202012
012017

Valor
81,3000
76,600.0D
11,074.89

102.026.90

476.110.00
45,000.00

300000
14,216.0%

201,708.00

18,833 00

|
|

REGISTRO DE EMBARGDS
20 maerQ acha

Bsneilclarlo Nro.ldent.

EJEC 2483 28.11.201f
MIGENTE.; NO:

[Tipo NOmero Fecha

HNambre Juzgado

COQPERATIVA MULTIAGTIVA
N&CIONAL COLOMBIARA COCMUN

a0D3255531

Boneflclarlo Nroldsut.

RJEC 2463  29-11.203

MIGENTE:NO

Namaora
376

Mpa
EJEC
VIGENTE : NO

Fecha

Namsgro
278

Tipo
ElZC
MGENTE : HO

Facha

16-03-201F; FRANGO PRIETO JUAH CARLCS

18.03.201f{ FRANCO PRIETC JUAN CARLOS

JUZGADQ CIVIE, WNQIPALz
Alcance Embargo
PAIMA DE SER
PRINK DE MAY c]
PRI DE V) fONES
JOTAL D 0Q
ANTIC) ESANTIAS
NI Juzgado

7 BEOGOTA, D.C.
Valor  Pore.
0o
e
.00
oo
oo

COOPERATIVA MULTIACTIVA
NaCIOHAL COLOMBMHA COCHUN

Beneficlaro

Baneficiario Ident}

9023255531 L?émno CIVIL (AUNICIPAL 27 BOGOTA, D,C-
{cance Embarge ‘Yalor Porc.
LOR CUOTA FLIA 27823800 00

Nro.ldent’y Nombte Juzqado
1 ?Ng AR GAOA PRONISCUQ MUNICIPAL 1 NILO
Aalonco Embargo JW; Valor  Pote.

UINTA PARTE
Nomhbrs Juzgado
JUZGADQ PROMISCUO MURICIPAL 1 MILO
Alcance Embargo Valor Paorc.
VALOR CUOTA FhA £06,445,0D hr!)

.00 Q0

INFORMACHOH FAMILIAR

'Benoflcia [’]
LICIA HERNANDEZ ROMAS.
DY GICMAR VALENZUELA AR

EVALD

-

Hra.[dent.

20B35871
52301446

FecNasto,

01.01-1900
10-02-1975

LAY

RECORGCIMIENTO VIGENT

DEL SUBSIDIOR AMILIAREA

Benoflclatla
NALENZUELA AREVALO LUDY §
-

Y

3
Clase Nr

OAP-ESC

‘
Pl ¥osco
Qiyude

1268

Digposlcion

a. Fatha

W-09-2009

Fec.Flsc

Porcenlafe,
19-12.2008 i

11.0(]“'/

4.00

[DERCGACIONES F nemwe.h

Tigo NS
&

Clasp

£
v

P'echa Fechz Fiscal

Caugaf Retfrp
i

Acto Admintstrative que o Demgé

Facha  Fecha Flscal

Clase Nro.

7
OBSERVACIO %’

GZ GOl DY Tyagisrados, catres
Ev;-‘ar!amlg_i

p
]
NacanpEimlcnio g

;f::al-f as |

don & los anpiados en la Base do B

t é:t!a ParsonsL
kpuldodo nar Prostaclonos caresgendiogle & ta Frorza.

0LJT4012 3:¢1 0., RCAETRO 7
FCUGTVD - A1 LBA CXiwIbYTD

Ltat TATEDNRIL A Tavgy

SEU U AL RLICHCOVONTOR]
ArvAnD

PRVOIAEE Fiog unEL NARCEN MIRAANDLE

(FRG=n0 204002681 « CONEDD - OO

A g

<

w 2

Ml

oz2e
2 LM RAL TN

il

WIRLTAY
Mucivhz)

0
0
|
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: RJERCITO

Qeneror )
EJC_ACTJURIORGIG SV, INTRROTORIZ0 L.
HD REFORTADO S
R RTD L Buds Bargd o xilh .
] ve. &f ‘Jj o
206, DARID T MRIEHD REING-CORREA i :

EJC_ACTIURJORQIS 201808

03 T1:06:4d
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REPUBLICA DE COLOMEIA

N°S,

CALA

RESOLUCIONNOMERO 686 4 pec 30 JUL Wl

Por la cug

Soldado Profesional (r} del

identifica

MINISTERIO DE DEFENSA NAGIONAL

DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

CREMIL-202004397

( )

se ordena @] reconocimienlo y pago de la Asignacion de Retira al sefiar
Ejércite JOSE URIEL WMAHECHA HERNANDEZ,
con la Cadula de Ciudadanla No. 80.501.739 de La Palma, \

EL DIRECT

(PR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

En uso de [3s facultades legales que le canfiere el Arilculo 234 del Decrelo Ley 1211 de

1890, y &l 4

cLerdo 0B da 2016

CONSIDERANDO:

05 de ju

b

de 2018, distinguida con el No, 3-80505732 de! D5 de junio de 2018 sxpedida

1. Que en 1Huja de Servicios Militares radicada en esta Entidad bajo sl Ng. 20290497 del
|

e Seccldn Soldados y el Director de Persanal de EJércilo, consla que €l seiior
IEL MAHECHA HERNANDEZ fue relirado de |z actividad militar POR TENER
O A LA PENSION, baja efetliva 31 de agosto de 2015 con el grado de Soldada
al de! Ejéreito.

la Hoja de Servicios Militares antes citada y en los demas documsntos
s que obran en el expedienle, esta acreditado [o siguienis;

pa de Serviclo 20 afjos, S meses y 2 dias

o Civil: Casado

ra de la Esposa: LUDY GIOMAR VALENZUELA AREVALO
3 de Matrimonio: 19 de diciembre de 2008

confarmidad con las disposiciones legales conlenidas en el Ariculo 16 del
1433 de 2004, e! mititar arriba menclonado tisne derecho al recanocimiento de

ignacién de Refiro asi:

cuartia de! 70% del salarlo mensual (decreto 2269 del 30 de Diciembre de
7) indicada en el numeral 13.2.1{salaric mansual mas ¢l §0%, en los términos
inciso segunda  del articulo 1° del Decrelo 1794 de 2000},

ioriado can by lreinta y ocho punta cinco (38,5%) de la prima d
el 30% del subsidia familiar devengado en actividad, de canfdrrmi
alado en el artleulo 1¢ del Oecreto 1162 de 24 de junio de 2014.

liguedad y

racedente manifestar al sefor Soldado Profesional {r) del Eiérzito
AHECHA_ HERNANDEZ, qug en virtud del articulo 20 de la Resolucidn No.
2008 modificade por el articulo 1 de fa Resolucion 2031 de] 22 de julio de 2008,

jusntos sobre su asignaclon de reliro, operaran hasta el 50% del valor de Ia

©




RESOLU!: {ON NUMERO DE HojaNo ____

16864

Par la cug| se ordena el reconocimiento y pago de la Asignacién de Retiro al sefior
Scldado [Profeslonal {r) del Ejércita JOSE URIEL. MAHECHA HERNANDEZ,
Identificaga con Ta Cédula de Cludadania No. 80.501.739 do La Palma.

8. Advert| que en el évenle que se eslablezca, diferencia en el peorcentaje que le
corresgonda sobre las parlidas computables que se tuvieron en clienta eomo factor de
liquidag©n dentro ds! Reconocimiento de la Asignacion de Retiro de que lrala el
presenfe acto administralivo, se efacluara la deduccion a que hubiere lugar dentro da fa
prestadidn; asi misma se aplicars la deducceion de valotes cuando se presente diferencia
en la jjguidacién y pago que efectivamente le correspondiera al militar y  por valores
cobradps en exceso, en aplicac[bﬂ a lo dispuesto en el Articulo 19, numeral 3 del
Acuerdg 0B de fecha 03 de noviembre de 2016, por el cual se adoptan los Estatutas
IntemoX de la Caja de Reliro dg las Fuerzas Miliiares.

RESUELVYE:

L
ARTICUL(Q 10._ Ordenar el recanoeimiente y paga de ja Asignacién de Reliro a favor def
sefor Soiffade Profesional {5} del Ejérgile JOSE URIEL MAHECHA HERNANDEZ nacido
el 26 de arzo de 1974, identificado con la Cédula de Ciudadania Mo. 80,501.739 de La
Palma, cof| cargo al presupuesto de ja Caja de Retiio de las Fusrzas Militares, a partir det
01 de sepiembre de 2018, asi;

-~  E[f cuantia del 70% del salario mensual (decrelo 2269 del 3¢ de Diciembre de
2017} Indicado en el numerat 13.2.1 {salasic mensual mas el 60%, en los témines
dé| inclso segundo dal articula 1° dsi Decreto 1794 de 2000).

- iciunado ¢on un treinia y ocho punto cinco {36,5%) de la prima de antighedad,
d3{conformidad con lo $eiialado en el arficulo 16 del Decreto 4433 de 2004 y con el
3Jta del subsldio familiar devengado en actividad, de canformidad con lo seialado
sg|el articula 1° de! Decrele 1162 de 24 de junia da 2014,

ARTICULY| 2o, Declarar que la presente Resolucion gueda sujela a la condicion citada en
el conslderando No. § do la parte motiva.

3o. Manifestar al sefior Soldado Profesional (¥} del Ejéreito JOSE URIEL
HERNANDEZ, que en virtud del acticulo 18 de ia Resolucidn No. 5010 de 05 ds
014, los descuenlos sobre su asignacion de reliro, opsraran hasla 8] 50% del
isma.

valorde la

40. EIl sefior Soldada Profestonal (r) del Ejército JOSE URIEL MAHECHA
Z aportara can doestino a [a Caja de Relira de las Fuerzas Militares, el 5% del
valorlotal Be a presiacidn reconocida, que se descampondrd en la slguiente forma: el 4%
se destinafa al page de serviclos médico-asistenciales ¥ el 1% para [a Caja de Reliro d=
{as Fue Militares @ igualmenle cantribuird con el monto del .aumento de su Asignacidn
a las 10 dias siguientes a la fecha en que éste se cause, de confermidad can lo
previsto eilos Inclsos 38,1 y 38.2 del Articule 28 del Pecreto 4433 de 2004,

§0. Manilestar qua las mesadas que por cancepto de asignacidn de retiro se
causen a su [avor, estén sujelas al fendmeno de fa prescripelén de que trata el articulo 43
del Decreld(4433 de 2004.

ARTICLIL,

_ 60. El pago de la prestacion eslard sujelo a |a verificacién de supervivencia que:
haga ésta

ntidad, en los temminoes del Articule 21 del Decreto 019 del 10 enern de 2((2.

7o, Parq efeclos de cltacién a nolificar al sefior Soldade Profesiofal (1) del
SE URIEL MAHECHA HERNANDEZ léngase en cuenta |z sigulentd diredeidn:
NO 81D SUR 11, Bamic MOCHUELO sn Bogela,Cundinama ‘faléfono:
o3
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Por la cug), se ordena ol reconocimiento ¥ page de la Asignacidn de Retiro al seflor
Soldada ‘rofesional {r) del  Ejércite JOSE URIEL MAHECGHA HERNANDEZ,
identificado con la Cédula de Gludadanla No, 80.501.73% de La Palma.

ARTICULQI|80. Contra la presente resolucion solamente proceds el recursa de reposicion
ants la Dirékcion General de £sla Cala, al lenor de lo dispuesto en e! arllcule 76 de la Ley
1437 de 2411, del cual podrd hacer usa deniro de los diez (10) dias siguienfes a su
nolificacldr| personal, ¢ por aviso, segun el caso. El recurso deberd preseniarse
personalmgnie por e! Interesado, 'su represeniante o apoderads con las formalidades
previstas eff el Codigo de Procedimisnio Administraliva {Ley 1437 do 2011).

NOTIFIQUESE Y COMPLASE
Dada an Bongota, D.C., a "

30 L 20

Aproho; Te
Subdirecforp
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Revislén 2:[Prof smnaid’n;(ﬁ‘r@gﬂm DUARDC DUARTE HURTADD

Coordinadoy [5upo de Recanssinmienlo Prestaciones Sotiales

Revislén 1.JProfesiorial efensa \BETH MARTINEZ. SALCEDC
CGrupo de Rgconacintiento Preslaciones Saciales

Sustanckd:bogada Contratisty CYRTHIAZ
Giupa da Retonacimlenio Preslacionas Sociales
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Ee—=—?%" CAJA DE SUELIDO DE RETIRQ DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL’

CLAUDIA PAT)
cOMo aparecs
conferlda adjun
de ciudadanla [jimero B80.501.733 de fa Palma, en su calidad da
ASIGNACION DE RETIRO, respetuosaments y en gfercicia del D

. zonsagrada enfel articulo 23 de nuestra Canstitucion politica, me perrtito presentar a £33
=ntidad las sigplentes peticianes, previo fos hechos referides po
~on la hormatividad vigente para el caso en particular, asi:

PRIMERO, = M| poderdante ingreso inicialmente al Ejércilo
abligatorio, pogleriormenta se desempeiio como sofdado veluntario
1985, despuég|como soldade profesienal ¥ finalmente se retird por ener derecho a fa

ASIGNACION DE RETIRC.

la prima de an
liquidar con lo

{tndamenlal 3
computarle ef
servicip activo

anterlorldad a

y)

S===*: REFERENCIA J Derecho da Pellclon reajuste asignacian de retiro

ple de mi firma, acluando en calidad de apoderada judicial, conferme al

HECHOS

la igualdad consegrado en el arlicula 13 de la Constitucion Nacional

la igualdad consagrado en el artlculo 13 de la Constituclon Nacional,

Hares.

PETICIONES

n [a [ey, asi:

Decreto 4
[ artteulo 1
! de 2000
’ Dggget_m
| : la"prima

que.nor antemplado en |a norma.

RICIA AVILA OLAYA, mayor de edad, identificada civil y profeslonalmente

poder

por 8] sefior JOSE URIEL MAHECHA HERNANDEZ, identificado can cédula
Soldado Profesional con
ERECHO DE PETICION

v ml. apoderado y ds acuerdo

Nacional a prestar st servigio militar
regido por la ley 131 de

1 1a aslgnacion da retire de mi poderdante se le efactud un doble descuenlo en
quedad al momento de fiquidarfa, por tal razén la asianacién de reliro se le debe
factores y porcentajes, conforme a la ley vigente, “

ml poderdante fe reconccleron su Asignacion de reliro, violanda 8] derecho

al no

ubsidio familiar, leniendo en cuenta que i valor del subsidio devengado en
es el equivalente al 62.5% de la asignacién basica devengada en actividad,
conforme el.arjiculo 11 del Decrelo 1794 de 2000, y paragrafe primero y segundo del articule 1°
70 del 30 de sepliembre de 2008, por haber adquiido esle derecha con
a expedicién del Dscreto 1161 dal 24 de junio del 2014, ef cual radujo esla

mi poderdante le recanccisron 5u Asigriacion de retiro, violande el deracho

al no

uodécima parte de la prima de navidad, al iguai que a los demas miembras de

n base en lo antes expueslo, solicito respeluosamente 2 esa casrdinacion, se
guien corresponda, se efectle el reajuste ¥ pago debidamenle aclualizado e
aslqnacién de retiro (ya racenogida), tenisndo en cuenla los siguientes aspactos

4 |1 1
e de la prima de Anliglisdad, conforme Jo establecido en el .articula 16 del
1433 del 31 de Diclembre de 2004, en concordancia con lo establecido en el
3.2.1., de la misma norma y en el inciso segundo del Artictlo 1° del Decrelo
J el arlleulo.2® e la isma norma, en concordancia con el-art{cufo 18.3.7 del
433 de 2004, toda vez que B2 incurre en emor al efectuar e calculo del valorde
) e anligl]e;iﬁg,m liquidar la asignacién de retiro, 2 ta cual se le efectud un doble -
dascuente slac

1794

Carrera 7§

10. 12 B b5 Oficina 603 Teléfono: 5610323 fyidvil: 3105811252 - S 3114505644-

©i3005689707 - B3213176712
Bagold D.C,, - Colombla
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CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES "CREMIL”
E S 2.

Yo Su0e Uy "o i cCHYE #y , maycr de edad, can
Cudad de fgr Pofnt ¢f , identificado como aparece al pie de mi
io del presente eScrito manifiesto a usted, que confiern poder especial,
nte a ia Doclora CLAUDIA PATRICIA AVILA OLAYA, mayor de edad,
la cédula de cludadania No. S2°120.854 de Bogota, D.C., abogada en
ar de la tarjeta profesional No. 216,713 de! Consejo Superior de la
Judicatura, parg que en ml nombre y representacion, inicie y lleve hasta su culminacion las
acclones tendlgntes a obtener el reconocimiento y pago del reajuste de mi asignacidn de
tetiro, a que tefido derecho con fundamento e |o siguiente;

firma, por m
ampllo y sufic
identificada ¢
gjerciclo ¥ tit

PRIMERO.- siva ordenar a quien cerresponda, se efectde el jeajuste y pago
debldamente a Iualrzado e indexado, de m[ asignacién de retio (va recanocida), tenlendo
€n cienta [os spuientes aspectos contempladas en la ley, asf:

a. El Regjustz|de la pima de Antigliedad, conforme lo establecido en el affculo 16 del
Decreto 4433 del 31 de Dicienibre de 2004, en concardancia con o establecido en el
articulo 13}2.1,, de la niisma notma y en el Inciso sequndo de! Articulo 10 de! Decreto
1794 de 2000 y ef articulo 2° de la misma Rorma, en concordancia con el articulo.
18.3.7 del L)ecreto 4433 de 2004, toda vez que se incurre en error al efectuar ef

cilculo def(valor de k2 prima de antiglledad, a la cual se le efectud vn dablk

descuentoque no esta contemplado en J2 porma.

b. Incluly & Lbsrdio famlllar como partida computable para il asignacién de retire, con
el valor def subsidio familiar que devengaba en servicio activo, esto es el equivalente
al 62,5% de la asignacion bisica devengada en actividad, conforme al articulo 11 del
Decreto 1734 de 2000, y pardgrafa primero y sequndo del articulo 29 del Decreto
3770 del 30 Septiembre de 2009, por haber adquirido este derecho con anteroridad
ala expedicén del Decrete 1161 def 24 de junio del 2014, e} cual redufo esta partida,

Asf mlsmo}[se debe terer en cuenta que el subsidio familiar camo partida camputable
para mi dslgnacidn de retiro, se debe |lquidar sabre el 76% det valor del
subsidio familiar que devengaba en actividad, esto es el equivalente al 62.5%
de la asigfecion baslca devengada en actividad, Y NG e) 70% de! valor del subsidia
(amiliar qug trata ef articulo 19 del Decreto 1161 de 24 de Jugio de 2014, ya que al
aplicarlo sH da un trato disciminatorio a los Seldados Profesionales ¥ se estarfa
violando lalestablecida en s Articulos 13, 53 y 58 de Ia Constitucldn Paltica de
Colombia, fy especificamente no se estd dando aplicaddn a lo estableclda en el
articulo 13}de la Constikicidn Politica por viohcidn al derecho a la igualdad, ya que
no se mefincluyo en la asignacidn de retiro como partida computable el subsidlo

familiar enlesta forma, cuando 2 los demés miembros de fa Firerza Pliblica asf se les
incluye estg) partida,




.

c. Incllr by
aslgnacid
Soldados
58 de |
aplicactd

uodécima parte de la prima de navidad como partida compulable para mi
de retiro, ya que al no hacerle se Ja un frato discriminatorlo a los
rofesloniales y se estaria vinlando lo establecido en los Articulos 13, 53 ¥
Constitucion Poliica de Colombia, ¥ especificamente no se cstd dando
a lo establecida en el articuio 13 de la Constitucidn Politica par vielacion al

derecho

miembro
actividad

a lgualdad, ya que no se le incuyo en [a asignacisp de retiro como parﬁ({a
computable la duedscima parte de la prima de navidad, cwando a los demas

de la Fuerza PibNca se les tiene en cuenty, y la cual devengaba en
e acuerdo a lo contemplado en ef articulo 5° del Decreto 1794 def 14 de

sepliembnc de 2000.

"o aporferada, gdemas de [as facuhtades que le confiere el artictsio 77 del C. G, P., queda

expresamente

faciltada para que se notifique 'de -fos Actos Administrativos que se

prafleran a mi [avor, para [nterponer los recursos, apelaciones y demas reclamaciones que

considere neces

sustituir, desish
necesarios par:

arias, para radicar la cuenta de cobro, pare recibir dineros, translgir,
, renunclar, conciflar, soficitar, aportar, reclamar pruebas y documentos
inlciar las acclanes fudictales comespondientes, reasumir el presente poder

¥y en general' K gas aquellas accianes que en derecha sean necesarfas para [a defensa y
representacion(de mis Intereses de conformidad como lo sefiata la ley

Sirvase sefior {]

rector de CREMIL, reconocere personera a mi apaderada en los términes

¥ para Ios efectds def presente mandato,
@ s
Cordialmente, ‘ \ :
ghy el-"ui,..zrb“
e ili -C#-__
s (R). N Zsisd vle] omticys H oo
. C.C. No '605@{ ?Bq de féﬂ .!'J)("'_LM_O 33
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I CERTIFIGADD
i CREMIL 16010
. No, B40
Doclora
CLAUDIA PATRICIA AVILA OLAYA
Catrera 7 No, 58 65, Oficina 603 e 0% i
Bogota - D.C. . . Abogado EspOElOTE 1[
; q,_ ,
ASUNTO: Resfliesta soficiiv. (95(' o W /
Da manera corglial ¥ en atencidn al oficio radicado en esta Entidad can el :;onsecutwn de enrada No.

2?2 de fsbrero de 2018, en calidad de apoderada del sefior SLP (RA} RJC JOSE
URIEL MAHEZHA HERNANDEZ, mediante el cual solicita; “a. El Reazjuste de la prima do
Antigliadad, capfarme [o.establecido an el.articulo 16 del Dacrista 4433 del 31 de Oiciembre de 2004,
en cancardanc, a con lo establecido en el articulo 13.2:1., de la misma norma y en el incise segunda
del Articulo 1° Klel Decreto 1794 de 2000 y ol artleuln 2° ‘e la misma norma, en concordancia can el
artfculo 18.3.7 [t Decrelo 4433 de 2004, toda vez que se incums en erfor al efecluar sl cileulo def
. valor de la priga de antigliedad 2! liquidar la asignacian de retiro, a la cual se le efeclud un dobte

descuento qug no esld conlemplado en la norma. b. Que se declare la excepcion de
fagonstitucionalidad, para que no produzea efectos en este proceso, el Articulo 72 del Decreto 11661
de 24 de junigf da 2014, por ser conbario a ko establecido en los Asticulos 13, 53 y 58 de Ia
Conslitucion P )mca de Calombia {...) e. Inclvir la duodécima parta de la prima de navidad, como
parlida camputgble en Ja asignaclén €o reliro de mf poderdanie, lal como se le liguida a los demas
miembros de I35 Fuerzas Militares.” me permito comunicarle lo siguiente:

Respecto a log|literales a y et
La Caja de Rel/[o de las Fuerzas Iiliiares 8s un eslablecimiento piblico del orden nacional, _ads_cr]lo
al Ministerio de) Pefensa Nacional y coma Yal, su aclracion ssla somelida por miandalo constitucional

! al principip de 9alidag, ella quiere decir que sus acluaciones teben ser sujelas a ias disposiciones
: legalos y al argen conslitucianal por supuesto, ello quicre declr qua no puedan ser Interpreladas al
arbildia-de los Ighcionarios que la conforman.

La misidn da Iy Cafa da Retino do las Fucrzas Militares es rcconocer y pagar oportunamente [as

L | asignaciones dg reliro y sustiluciones pansionalss cuande se consolide el derecho para promaver (
pragramas de Prenestar social a sus afifados y contribuir al fertalacimlento de su palimonic
institucional, emarcado en un ambienie de mejoramisnio conlkinuo.

Para ¢l caso qys nos ocupa dehemos suslenlamos en lo dispuesta en el articulo 16 del Decreto 4423
. ' do 2004 "porn dJo def cual se fifa ef régimen pensional y de asfgnacion de retire de las mismbros de
f
! PEX(571{113527300. wirasianilgovsn
' - FAX457H1) 35313%. Carrer 13 ¥ 2700,
LC g Uiney Nstlural: §1 8080912090 Togous-Colarnbua,

Do !“III Iulm
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“La excepcion Y inconstitucionalidad surgs como ef macanismo judicla) viable para inaplicar 650
proaceplo @ un gasa particular, en virud Justaments, de Ja especlﬁcrded‘de I35 candicionasde 8se
preciso asun!o.fF’or fo confrario, de ye oxistir un promunciamiento judicial do cerdcter abstracle y
concrelo y con efectos erma omnes, fa apticaclan de ial sxcapeion de Fncogsh[ugqna.?d_ad se fiace
inviable por los Electos que dicha detisian gencra, con lo cual cualquier provideticia judicial, incluidas
las de jas acciojies de tulela deberdn acompasarse @ la fuz do fa sententrs da contral abstracto-que
ya se hubiere dictado’,

Al aplicar fa exgepeldn de Inconstitucionalidad el efeclo que se produce sola incumbe a las partes dal
caso o0 concrdlo, pues dicha aplicaciin no anula fa noma; asf las cosas, para pader aplicar la
axcepcidn de inkenstitucionalidad es menester que se relinan dos requilsilos.

1- Que la norma a inapllcar sea violatorla do la constitucidn, _
2- Que lajhorma no haya sido declarada cxequible por la Corte Constltuctonal o df
Gonsejd|de Estado, segtn el caso.

Por cltimo, se ipforma que esta Enlidad no es competanie para darle Irdmile a su salicltud respeclo
de} articulo 1° el Decreto 1161 de 2014 a fin ds que no produzea electos con fundamento en |2
excepcion de.inconstitucionalidad.: >

Finalmenle ler

Icuerdo que esta Entidad sa encuentra presta a restiver cualquier ingquietud adicional
derivada de [z

resente.

Atentamente,

(igeqes

Profeslonat de [efensa MARIA DEL PILAR GORDILLO VIVAS
Cuaerdinadora @upo Cenlro Integral de Servicio al Usuario
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Sefores 2 rs &3 \
JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGGTA D.C= E\
E. S, _h B
P
ol T
Proceso. 11001333501720180045500 "::" : % 2
Demandante: LIGIA JANETH SANCHEZ JIMENEZ - p=h =
Demandada: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SAI.UD NQBTE ESE =
Motivo: CONTESTACION DE DEMANDA _

ANDRES FELIPE JIMENEZ FANDINO mayor de edad, con domicilio y residencia en esta ciudad,
identificado conla C.C. No. 1.026.285.767 de Bogota, T.P.No. 290.941 del C.S.J., obrando de
conformidad al poder debidamente conferido porla Dra. YIDNEY ISABEL GARCIA ORDRIGUEZ
en calidad de Gerente de la Empresa Social del Estado SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD NORTE E.S.E. estando dentro de la oportunidad legal TENIENDO EN CUENTA LOS
TERMINOS DE PARO JUDICIAL, procedo a subsanar la CONTESTACION DE LA DEMANDA
incoada por LIGIA JANETH SANCHEZ JIMENEZ siguientes términos, de acuerdo a lo manifestado
por su despacho con respecto a los hechos de la subsanacion de la demanda.

CONTESTACION A LOS HECHOS

Del Primero al Noveno: NO ME CONSTA ME ATENGO A LO QUE RESULTE PROBADO EN SU
DESPACHO.

Al Decimo: NO ME CONSTA ME ATENGO A LO PROBADO EN SU DESPACHO

Al Décimo Primero: NO ME CONSTA ME ATENGO A LO PROBADO EN SU DESPACHO
Al Décimo Segundo: NO ME CONSTA ME ATENGO A LO PROBADO EN SU DESPACHO
Al Décimo Tercero NO ME CONSTA ME ATENGO A LO PROBADO EN SU DESPACHO

Al Décimo Cuarto: ES CIERTO, por cuanto no era viable el pago de dichas acreencias, cuando
se trata de una prestacion de un servicio; por lo tanto No existio vinculo laboral. Como se aduijo, la
vinculacion contractual por medio de contratos de prestacion de servicios es efectuada por la entidad
con fundamento en la importancia del servicio que prestan dichas empresas, ya que dentro de dicho
servicio es posible que se presenten situaciones facticas que ocasionen gran cumulo de actividades
a desarrollar, que naturalmente deben suplirse mediante contrato de prestacion de servicios, en tanto
el personal de planta de la Entidad resulta insuficiente para cumplir con la gestion encomendada.
Luego, el Hospital goza de total autonomia administrativa, presupuestal y financiera por lo cual celebra
los contratos que considere pertinentes en aras del cumplimiento de su mision como E.S.E; por lo
tanto dicha contratacion esta excepta del pago de las acreencias reclamadas en esta oportunidad
por el demandante.

(Co09¢2






Al Décimo Quinto: NO ME CONSTA ME ATENGO A LO PROBADO EN SU DESPACHO

Al Décimo Sexto: NO ME CONSTA ME ATENGO A LO PROBADO EN SU DESPACHO

Al Décimo Séptimo: NO ME CONSTA, ME ATENGO A LO QUE SE PRUEBE EN SU DESPACHO.

Al Décimo Octavo: NO ME CONSTA, ME ATENGO A LO QUE SE PRUEBE EN SU DESPACHO.

A LAS PRETENSIONES

Con relacion a las pretensiones del apoderado demandante, encontrandose estas divididas en el
escrito de la demanda como DECLARACIONES Y CONDENAS me opongo en nombre de mi
representada a todas y cada una de ellas, por cuanto la fundamentacion juridica que se expondra a
continuacion no dara lugar a las mismas, resultandos insuficientes las afirmaciones de la demandante
para sostener un pronunciamiento favorable a esta en futura sentencia.

Esto en razon a que, teniendo en cuenta la importancia del servicio que prestan las Empresas Sociales
del Estado, es posible que se presenten situaciones facticas que ocasionen gran cimulo de
actividades a desarrollar, que naturalmente deben suplirse mediante contrato de prestacion de
servicios, en tanto el personal de planta de la Entidad resulta insuficiente para cumplir con la gestion
encomendada. Luego, la entidad goza de total autonomia administrativa, presupuestal y financiera
por lo cual celebra los contratos que considere pertinentes en aras del cumplimiento de su mision
como E.S.E, en tratandose de la prestacion de servicios de salud.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA CONTESTACION

Como se menciond en el acapite anterior, “teniendo en cuenta la importancia del servicio que prestan
las Empresas Sociales del Estado, es posible que se presenten situaciones facticas que ocasionen
gran cimulo de actividades a desarrollar, que naturaimente deben suplirse mediante contrato de
prestacion de servicios, en tanto el personal de planta de la Entidad resulta insuficiente para cumplir
con la gestion encomendada. Para lo cual la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte ESE goza
de total autonomia administrativa, presupuestal y financiera por lo cual celebra los contratos que
considere pertinentes en aras del cumplimiento de su mision como E.S.E.".

En ningun caso estos contratos generan relacion laboral ni prestaciones sociales y se celebraran por
el término estrictamente indispensable.”

Igualmente, la Corte mediante Sentencia C 154 de 1997 M.P. Hernando Herrera Vergara, establece
que los contratos de prestacion de servicios, gozan de ciertas caracteristicas, manifestando dicha
corporacion que el contrato de prestacion de servicios se celebra por el Estado en aquellos eventos




en que la funcion de la administracion no puede ser suministrada por personas vinculadas con la
Entidad oficial contratante o cuando requiere de conocimientos especializados, por lo cual se
establecen caracteristicas tales como la prestacion de un servicio que versa sobre una obligacion de
hacer para la ejecucion de labores en razon de la experiencia, capacitacion y formacion profesional
de una persona en determinada material, con la cual se acuerdan las respectivas labores
profesionales. Igualmente, el contratista gozara de autonomia e independencia desde el punto de vista
técnico y cientifico.

La anterior Corporacion en Sentencia C 713 de 2009 sefialo:

“El fin de la contratacion publica en el Estado Social de Derecho esté directamente asociado al cumplimiento del
interés general. Puesto que el contrato publico es uno de aquellos instrumentos juridicos de los que se vale el
Estado para cumplir sus finalidades, hacer efectivos los deberes publicos y prestar los servicios a su cargo, con
la colaboracion de los particulares a quienes corresponde ejecutar, a nombre de la administracion, las tareas
acordadas (...)"

Lo anterior, complementa el articulo segundo de la Constitucion Politica, respecto a perseguir el
cumplimiento de los fines esenciales del Estado.

Asi, acatando los pronunciamientos jurisprudenciales, debe tenerse en cuenta que la celebracion de
contratos de prestacion de servicios no implica necesariamente discriminacion alguna sobre un
profesional respecto a una persona que es titular de un cargo de carrera administrativa, dado que es
la ley quien ha facultado a las Entidades Publicas para suscribirlos, siguiendo unos parametros
preestablecidos.

Ahora bien, respecto al cumplimiento de horario con ocasion a la celebracion de un contrato de
prestacion de servicios, ya se habia anotado en los HECHOS de la presente contestacion lo
manifestado sobre el punto por parte del Consejo de Estado, asi:

“entre contratante y contratista puede existir una relacion de coordinacion de actividades, de
manera que el sequndo se somete a las condiciones necesarias para el desarrollo eficiente
de la actividad encomendada, lo cual incluye el cumplimiento de un horario, o el hecho de
recibir una serie de instrucciones de sus superiores, o tener que reportar informes sobre sus
resultados, pero ellos significan necesariamente la consignacion de un elemento de
subordinacion”

Desarrollando lo anterior, la Seccion Segunda ha manifestado que “aunque a primera vista se puede
pensar que el cumplimiento de un horario es de suyo elemento configurativo de la subordinacion
transformando una relacion que ad initio se consideré como contractual laboral, lo cierto es que en
determinados casos el cumplimiento de un horario es sencillamente la manifestacion de una
concertacion contractual entre las partes, administracion y particulares, para desarrollar el
objeto del contrato en forma coordinada con los usos y condiciones generalmente aceptadas
y necesarias para llevar a cabo el cumplimiento de la labor." (Negrilla fuera de texto)
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De acuerdo a lo anterior, ;de qué otra manera se puede establecer un orden y concordancia entre la
actividad profesional prestada por un contratista y las necesidades del servicio por parte de una
E.S.E.? ¢No debe haber entonces una “supervision” respecto a las actividades ejecutadas por parte
del profesional contratista? ; No debe este, naturalmente, cumplir con dichas actividades dentro de un
horario acorde a las necesidades de la E.S.E. contratante?

Por otra parte, y desarrollando los anteriores cuestionamientos, en decision de Sala Plena adoptada
el 18 de Noviembre de 2003, radicacion 0039, Consejero Ponente Nicolas Péjaro Pefiaranda, se
indica:

‘(...) Era inaceptable reconocer la existencia de una relacion laboral en circunstancias en las cuales el
contratista coordina con su contratante la prestacion del servicio, pues alli evidentemente no se
advierte la existencia de una relacion de subordinacion:

Es inaceptable, ademas, porque si bien es cierto que la actividad del contratista puede ser igual a la
de empleados de planta, no es menos evidente que ello puede deberse a que este personal no alcance
para colmar la aspiracion del servicio publico, situacion que hace imperiosa la contratacion de personas
ajenas a la entidad. Y si ello es asi, resulta obvio que deben someterse a las pautas de esta y a la
forma como en ellas se encuentran coordinadas las distintas actividades. Sera absurdo que
contratistas encargados del aseo, que deban requerirse con urgencia durante la jornada
ordinaria de trabajo de los empleados, laboren como ruedas sueltas y a horas en que no se le
necesite. Y lo propio puede afirmarse respecto del servicio de cafeteria, cuya prestacion no puede
adelantarse sino cuando se encuentre presente el personal de planta. En vez de una subordinacion
lo que surge es una actividad coordinada con el quehacer diario de la Entidad, basado en las
circunstancias contractuales (...)"

Frente a la reclamacion del pago de las prestaciones sociales durante el lapso de la contratacion
entre la demandante con la entidad que represento, como manifestacion principal, tenemos que no
hay lugar al reconocimiento de dichas prestaciones por las razones juridicas expuesta anteriormente.
No obstante, cabe citar en aras de fundamentar la excepcion mas adelante invocada, lo manifestado
por laley y el Consejo de Estado frente a la prescripcion de dichos derechos:

Al respecto, el Decreto 1848 de 14 de noviembre de 1969, reglamentario del Decreto 3135 del 26 de noviembre
de 1968 , por e | cual se prevé la integracion de la seguridad social entre el sector publico y el privado y se regula
el régimen prestacional de los empleados publicos y trabajadores oficiales , en su articulo 102 establecio sobre
la prescripcion lo que sigue : "Prescripcion de acciones . 1. Las acciones que emanan de los derechos
consagrados en el Decreto 3135 de 1968 y en este Decreto, prescriben en tres (3) anos, contados a partir de la
fecha en que la respectiva obligacion se haya hecho exigible. 2. El simple reclamo escrito del empleado oficial
formulado ante la entidad o empresa obligada, sobre un derecho o prestacion debidamente determinado,
interrumpe la prescripcion, pero solo por un lapso igual."

EXCEPCIONES

Se proponen como excepciones que originan la ineptitud de la demanda y por consiguiente fallo
inhibitorio, las siguientes:
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CADUCIDAD DE LA ACCION:

Por cuanto como se podréa corroborar en el expediente el acto administrativo demanda es de abril de
2018, sin embargo la demanda no fue radicada si no hasta noviembre de 2018 de acuerdo a lo
establecido en el art 164 numeral 2 literal D que reza : “d) Cuando se pretenda la nulidad y
restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacién, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales”.

Como es evidente para el caso que nos ocupa ya opero la caducidad de la accion, pues trascurrieron
7 meses desde que se emitio el acto administrativo hasta |a radicacion de la demanda, por lo que ya
caduco la accion que se demanda.

EL CONTRATO ES LEY PARA LAS PARTES:

La relacion entre demandante y la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
ESE es netamente contractual, pues se desprende de un Contrato de Prestacion de Servicios
mas no de un contrato laboral; tal y como se puede observar en el contrato suscrito entre las partes
donde se establecieron unas clausulas, que rigen las partes; y tal como lo menciona el Art. 1602
del Codigo Civil el contrato es ley para las partes, y no puede ahorala demandante desconocer lo
pactado para lograr obtener unos emolumentos que no se generaron en la relacion contractual,
lo cual prueba el contrato suscrito; en cuyo evento no se genera el pago de prestaciones sociales,
habida cuenta que el vinculo establecido con la entidad deviene una relacion contractual que no
prevé el pago de dichos conceptos.

Debo sefialar, para dilucidar la cuestion, que la relacion de la actora se pactd a titulo de contratos
de prestacion de servicios, conforme a lo previsto en los articulos 15, 16 y 32 de la ley 80 de 1993. En
tales actos se dejo expresamente consignado que en ningn caso generarian prestacion laboral y por
ende ningun tipo de prestacion social, teniendo en cuenta que la relacion que sostuvo la demandante
con la entidad demandada se encuentra por fuera de los lineamientos propios de la relacion laboral,
pues los términos en que quedo pactada expresamente por ambas partes en los respectivos contratos,
excluyen cualquier tipo de vinculacion laboral.

Ademas de lo anterior Sefor Juez, en el libelo demandatorio no se alegaron razones que permitan
la invalidacién de tal vinculo contractual, pues solo se insiste en el hecho que su situacion estaba
comprendida dentro de una relacion legal y reglamentaria, por hallarse reunido los elementos del
contrato de trabajo, lo cual resulta inadmisible y contradictoria, fuera de todo contexto por cuanto
el vinculo que la até con la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte ESE, fue una
prestacion de servicios no un contrato laboral; maxime Sefor Juez cuando dentro del lapso de
contratacion nunca existio reclamacion o solicitud alguna por parte de la demandante, lo que hace
ver que se encontraba acorde a lo preceptuado en dicho contrato.

Ahora bien Sefor Juez, es de aclarar que mientras estuvo vigente su relacion contractual con la
entidad demandada la Demandante no le fueron generadas obligaciones prestacionales y siempre
estuvo afiliada a seguridad social, ya que éste es un requisito para generar los pertinentes pagos;







que los contratistas se afilien de manera independiente tanto a salud, pension y administradora de
riesgos, es decir, que en el evento que durante la vigencia de la orden de servicios hubiese
ocurrido alguna situacion imprevista ella tendria el respaldo por los pagos efectuados de manera
independiente.

Sefior Juez, uno de los requisitos establecidos para el pago de las ordenes de servicio se faculta en
el pago de seguridad social por cuenta exclusiva del contratista, una vez verificada se procede
al pago de los honorarios pactados.

Igualmente, hago énfasis en que la contratista hoy demandante, tenia pleno conocimiento del
contrato que suscribi6 con la entidad demandada, nunca se ejercio por parte de mi mandante
coaccion alguna y mucho menos se impusieron acciones, siempre el demandante estuvo de
acuerdo con el contratos suscritos, tan es asi que estuvo de acuerdoy por ende lo suscribio, por
lo tanto se debe establecer la responsabilidad de la misma, en sus actos, y decisiones pues de
no estar de acuerdo con el mismo, simplemente no se hubiere aceptado la  contratacion, por lo
que debe prevalecer en estos casos la VOLUNTAD DE LAS PARTES, pues mal haria ahora
realizar reclamaciones a las cuales no tiene derecho, simplemente por el vinculo contractual que
se acordd en su momento.

EXCEPCION DENOMINADA - PAGO.

Teniendo en cuenta que a la fecha se canceld al demandante la totalidad de lo que tenia derecho de
acuerdo a lo pactado mediante los contratos de prestacion de servicio suscritos.

Sefior Juez, dentro del proceso que nos ocupa, estamos frente a una Contratacion efectuada
entre la aqui demandante y mi representada, suscripcion de Contratos de Prestacion de Servicios
consistentes en la realizacion de unas actividades propias de la profesion de Auxiliarde Enfermeria,
dentro de dicho contratos se pactaron unas clausulas las cuales mi poderdante llevdo a cabo en
su totalidad con pleno cumplimiento de las mismas, entre esas el pago de unos Honorarios
Profesionales a la demandante de conformidad a lo pactado entre las partes, por lo tanto mi
poderdante nole adeuda suma alguna al demandante por ningun concepto.

INEXISTENCIA DEL DERECHO Y DE LA OBLIGACION

Toda vez que los contratos celebrados con el accionante no comportan la existencia de una relacion
laboral, y nunca habiéndose configurado, la misma.

Al respecto, nuestro Honorable Consejo de Estado en Sentencia, veinticinco (25) de agosto de dos mil
once (2011).- Consejero ponente: DR. VICTOR HERNANDO ALVARADO ARDILA - Radicado: 2008-
00246-01(0023-11), respecto al contrato de prestacion de servicio indicd: “(...) En ese orden de ideas,
en esta modalidad contractual se desarrolla una actividad independiente que puede provenir de una persona
juridica con respecto de la cual no existe el elemento de la subordinacion laboral que se refleja en la potestad
de impartir brdenes en la ejecucion de la labor contratada, es decir, quien celebra un contrato de prestacion de
servicios tiene la calidad de contratista independiente sin derecho a prestaciones sociales y quien celebra un
contrato de trabajo tiene el derecho al pago de éstas. constituye requisito indispensable para demostrar la
existencia de una relacion de trabajo, que el interesado acredite en forma incontrovertible la subordinacion y

ey




dependencia, y el hecho de que desplegd funciones publicas, de modo que no quede duda acerca del
desemperio del contratista en las mismas condiciones de cualquier otro servidor, siempre y cuando de las
circunstancias en que se desarrollaron tales actividades, no se deduzca que eran indispensables en virtud de
la necesaria relacion de coordinacion entre las partes contractuales.(...)"”

AUSENCIA DE VINCULO DE CARACTER LABORAL

Pues la accionante se desempefd como contratista independiente, contratado para llevar a cabo el
cumplimiento de unas tareas basicas relativas a la profesion de Enfermera, no suscribi6 contrato de
trabajo y tampoco hubo acto administrativo de nombramiento ni de posesion. Lo anterior, en razon a
lo expuesto en el transcurso de la fundamentacién juridica.

La relacion que sostuvo el demandante con mirepresentada, esta lejos de confundirse con una
relacion laboral; por lo tanto no se puede establecer que mi mandante adeude suma alguna al
demandante por los conceptos que esgrima en la demanda, mas aun sin “RECONOCER", pues
reitero a su Despacho que la Unica relacion que existié entre la Demandante y mi representada fue
CONTRACTUAL derivada de un Contrato de prestacion de Servicios, mas no de un contrato
laboral, taly como se especifico y aclaro dentro del mismo contrato.

EXCEPCION DE PRESCRIPCION:

Propongo Excepcion Sefor Juez, sin que con ello se esté reconociendo relacion laboral alguna,
predicada en la demanda y soporte de las pretensiones, se expone con el fin que se declaren
prescritas todas y cada una de las pretensiones incoadas en esta accion, y que se deriven de una
presunta relacion laboral que se llegare a probar entre demandante y demandada, y se determine por
parte del juzgador que no fueron reclamadas dentro de los tres (3) afios siguientes a la supuesta
causacion; por lo tanto se denieguen de conformidad.

EXCEPCION DENOMINADA - BUENA FE DE LA DEMANDADA:

Sefor Juez, el actuar de mi representada siempre se marcé dentro del proceder de la Buena fe y las
costumbres, su actuar no es, ni sera malicioso o burlador de los derechos de la Actora y se ajusta al
ordenamiento juridico en lo pertinente a los contratos de prestacion de servicios.

EXCEPCION DENOMINADA - ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA:

Sefior Juez, en caso de proferirse una sentencia favorable a las pretensiones de la demandante,
se entraria a ordenar erradamente a mi poderdante el pago de acreencias reclamadas por la
demandante, por lo tanto incurriria en un detrimento patrimonial y por el contrario la peticionaria se
enriqueceria sin causa alguna. Siendo esto contrario a los fines esenciales del Estado los cuales son
propender por el buen servicio y funcionamiento de sus instituciones.
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EXCEPCION DENOMINADA - FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

Por cuanto como consta en escrito de la demanda, se puede evidenciar que la relacion laboral que el
demandante desempefio, fue con una empresa de caracter privado, por lo que debe reclamar sus
acreencias ante estas, lo que busca la parte actora de mala fe es evadir la prescripcion que opero en
la relacion laboral con otras empresas.

PRUEBAS

Expediente administrativo de la demandante.
DE OFICIO:

1. Solicito al Despacho se sirva oficiar a la Subred Integrada de servicios de Salud Centro
Oriente, con el fin de que informe al despacho si la demandante ha prestado sus servicios alli.

2. Solicito al Despacho se sirva oficiar a la Subred Integrada de servicios de Salud Sur
Occidente, con el fin de que informe al despacho si la demandante ha prestado sus servicios
alli.

3. Solicito al Despacho se sirva oficiar a la Subred Integrada de servicios de Salud Sur con el fin
de que informe al despacho si la demandante ha prestado sus servicios alli.

OBJETO DE LA PRUEBA:

El objeto de la prueba Sefior Juez es tener claridad en los hechos en los cuales se funda la
presente demanda.

NOTIFICACIONES

Lademandada, su representante legal y el suscrito apoderado recibiran las notificaciones en la Calle
66 No. 15-41 de esta ciudad.

Por lo tanto me permito informar que el correo electronico donde recibe notificacion en la Subred,
para notificaciones judiciales  sera: juridica@subrednorte.gov.co ylo
a.jimenezfandino@hotmail.com

Senor Juez,

Atentanzmé//

ANDRES FELIPE JIMENEZ FANDINO

C.C. No. 1.026.285.767 de Bogota.
T.P. No.290.941 del C.S.J.
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Senores
JUZGADO 17 ADMINSITRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

DEMANDANTE: LIGIA JANETH SANCHEZ JIMENEZ

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
RAD: 11001333501720180045500

Motivo: PODER

YIDNEY ISABEL GARCIA RODRIGUEZ, mayor de edad, domiciliada en esta ciudad,
identificada con la cédula de ciudadania numero 52.187.421 de Bogota, en calidad de
Gerente de la Empresa Social del Estado denominada Subred Integrada de Servicios de
Salud Norte E.S.E., designada segun Decreto Distrital nimero 159 del 5 de ABRIL de 2017,

. expedido por el Alcalde Mayor, Doctor ENRIQUE PENALOSA LONDONO, y el Secretario
Distrital de Salud, Doctor LUIS GONZALO MORALES SANCHEZ, y acta de posesion de
fecha siete (7) de abril de 2017, mediante el presente escrito me permito manifestar que
confiero PODER ESPECIAL, amplio y suficiente por cuanto a derecho se requiere a la
Dr. ANDRES FELIPE JIMENEZ FANDINO quien es mayor de edad, con domicilio y
residencia en esta ciudad, identificado con la C.C. No. 1.026.285.767 de Bogota, yla
T.P. No. 290.941 del C.S.J, afin que ejerza defensa a nombre de la entidad a la cual
represento.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para recibir, conciliar, allanarse, desistir,
sustituir y reasumir este poder, interponer recursos, incidentes, y en general, goza de las
facultades inherentes al presente mandato.

Solicito por lo tanto sirvase Sefior Juez, reconocer personeria a mi apoderado en los

términos del poder conferide.— |
#
. Cordialmente,

YIDNEY ISABEL/ GARCIA RODRIGUEZ
Gerente
C. C. No. 52.187.421 de Bogota

Acepto,

ANDRES FELIPE JIMENEZ FANDINO

C. C.1.026.285.767 de Bogota.
T.P. No. 290.941 del C.S.J.

Nombre argo Firma
[Elaborado por: IANDRES FELIPE JIMENEZ FANDINO IAbogado Contratista e
Proyectado por IANDRES FELIPE JIMENEZ FANDINO IAbogado Contratista .
Revisado por IALVARO GALVIS efe Oficina Asesora Juridica
Aprobado por: idney Isabel Garcia Rodriguez Gerente
Declaramos que hemos revisado el presente documento y lo encontramos ajustado a las normas y disposiciones legales // r Io tanto lo
resentamos para la firma de la Gerente
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CONCEJO DE BOGOTA, D.C.

ACUERDO No. 64 1 DE 2016
L

— ~
( 16 ABR. 2018 )

“POR EL CUAL SE EFECTUA LA REORGANIZACION DEL SECTOR SALUD DE
BOGOTA, DISTRITO CAPITAL, SE MODIFICA EL ACUERDO 257 DE 2006 Y SE
EXPIDEN OTRAS DISPOSICIONES”

EL CONCEJO DE BOGOTA, D.C.,

En ejercicio de sus facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas por
los articulos 313 y 322 de la Constitucién Politica y los articulos 12 numerales 8, 9y 10;
55 y 63 del Decreto Ley 1421 de 1993,

ACUERDA:

CAPITULO|
DISPOSICIONES GENERALES

ARTICULO 1°. Objeto. El presente Acuerdo tiene por objeto efectuar la reorganizacién
del sector salud en el Distrito Capital definiendo las entidades y organismos que lo
conforman, para lo cual se determinara la fusién de algunas entidades y la creacién de
otras.

CAPITULO I
FUSION DE ENTIDADES

ARTICULO 2°. Fusién de Empresas Sociales del Estado. Fusionar las siguientes
Empresas Sociales del Estado, adscritas a la Secretaria Distrital de Salud de Bogota,
D.C., como sigue:

Empresas Sociales del Estado de: Usme, Nazareth, Vista Hermosa, Tunjuelito, Meissen y
El Tunal se fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur ES.E”

Empresas Sociales del Estado de: Pablo VI Bosa, del Sur, Bosa, Fontibon y Occidente de
Kennedy se fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred Integrada de
Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.”

Empresas Sociales del Estado de: Usaquén, Chapinero, Suba, Engativa y Simén Bolivar
se fusionan en la Empresa Social del Estado denominada “Subred Integrada de Servicios
de Salud Norte E.S.E.”

Empresas Sociales del Estado de: Rafael Uribe, San Cristébal, Centro Oriente, San Blas,
La Victoria y Santa Clara se fusionan en la Empresa Social del Estado denominada
“Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E."

PARAGRAFO 1. Cada una de las cuatro Empresas Sociales del Estado producto de la
fusion prestaran servicios integrales de salud de todos los niveles de complejidad y se
articularan en una sola Red Integrada de Servicios de Salud Distrital de conformidad con
el articulo 25 del presente Acuerdo.

PARAGRAFO 2. Los nombres de las actuales unidades de prestacion de servicios de
salud deberan conservarse para efectos de la identificacion por parte de la ciudadania.
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“POR EL CUAL SE EFECTUA LA REORGANIZACION DEL SECTOR SALUD DE
BOGOTA, DISTRITO CAPITAL, SE MODIFICA EL ACUERDO 257 DE 2006 Y SE
EXPIDEN OTRAS DISPOSICIONES”

desarrollara una central de urgencias de conformidad con las necesidades de la
poblacién, la demanda de servicios y la accesibilidad geografica.

PARAGRAFO 4. Las cuatro subredes de servicios de salud adelantaran las acciones de
promocién de la salud y prevencion de la enfermedad a nivel individual y colectivo que le
brinden al usuario una atencion integral. Se fortaleceran las acciones de autocuidado y
mutuo cuidado y las acciones intersectoriales que fomenten acciones individuales y
colectivas para incentivar estilos de vida saludable.

PARAGRAFO 3. En cada una@l@de las subredes de prestacion de servicios de salud se

PARAGRAFO 5. Las Empresas Sociales del Estado resultantes de la fusion deberan
realizar, conforme a la normatividad vigente, procesos de rendicion de cuentas ante la
comunidad beneficiaria con el fin de promover la participacion ciudadana e implementar
las acciones que mejoren los servicios de salud.

ARTICULO 3°. Transicién del|proceso de fusién de las ESE. Con el fin de efectuar la
expedicion de los actos administrativos, presupuestales y demas tramites necesarios para
el perfeccionamiento del proceso de fusion de las Empresas Sociales del Estado, se
establece un periodo de transicion de un afio contado a partir de la expedicién del
presente Acuerdo.

Durante el periodo de transicion se seguiran las siguientes reglas:

a) La direccién y administracion de las Empresas Sociales del Estado resultantes de
la fusion, durante este periodo, estaran a cargo de los Gerentes y de las Juntas
Directivas que determine el Alcalde Mayor y el Secretaric de Salud
respectivamente. Dicha designacion se producira al dia siguiente de la entrada en
vigencia del presente Aquerdo.

b) La designacion de las iuntas Directivas de transicion se hara exclusivamente de
entre las Empresas Sociales del Estado objeto de la fusién.

c) Las juntas directivas de|las Empresas Sociales del Estado objeto de la fusion se
disolveran al dia siguiente de la entrada en vigencia del presente Acuerdo.

d) Los Gerentes de las| Empresas Sociales del Estado objeto de la fusion
permaneceran como directores cientificos durante el periodo de transicion siempre
y cuando sean profesioﬁales del érea de la salud y en el caso de que su profesion
sea diferente, asumira dicha direccién el profesional del area de la salud que le
siga jerarquicamente. Sus funciones, durante este periodo, estaran orientadas, en
forma exclusiva, a facilitar a los Gerentes y Juntas Directivas de transicion las
labores derivadas de lal subrogacion de obligaciones y derechos, dispuesta en el

r
presente Acuerdo. ‘
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e) Las Juntas Directivas de transicion deberan durante este periodo, tramitar las
autorizaciones requeridas ante la Superintendencia Nacional de Salud, aprobar los
ajustes presupuestales, determinar la estructura organizacional, aprobar la planta
de personal, los estatutos, el reglamento intemo, los manuales de funciones y
requisitos y el de procedimientos de las Empresas Sociales del Estado resultantes
de la fusion.

f) Igualmente durante este periodo las juntas directivas de transicion adelantaran el
proceso para la eleccion de los gerentes definitivos de las Empresas Sociales del
Estado resultantes de la fusion, los cuales deberan posesionarse en sus cargos al
vencimiento del periodo de transicion.

PARAGRAFO. Las Juntas Directivas y los Gerentes deberan atender los parametros
sefialados en la Ley 909 de 2004 al momento de adecuar, bajo su responsabilidad, la
estructura organizacional y la planta de personal de las Empresas Sociales del Estado
que resultan de la fusion.

ARTICULO 4°. Nuevas Juntas Directivas. Durante el periodo de transicién a que hace
referencia el articulo anterior, la Secretaria Distrital de Salud realizaréd las acciones
correspondientes para la conformacion de las nuevas juntas directivas de las ESE
resultantes de la fusion.

Las Juntas Directivas de las Empresas Sociales del Estado resultantes de la fusion
estaran compuestas por nueve (9) integrantes los cuales seran designados de
conformidad con lo dispuesto por el Decreto 1876 de 1994 y los Acuerdos 13 y 17 de
1997 del Concejo Distrital de Bogota.

ARTICULO 5°. Subrogacién de derechos y obligaciones. Subrogar en las Empresas
Sociales del Estado, que resultan de la fusion ordenada mediante el presente Acuerdo,
las obligaciones y derechos de toda indole pertenecientes a las Empresas Sociales del
Estado fusionadas.

Las Empresas Sociales del Estado que resulten de la fusién realizaran los ajustes
presupuestales y financieros necesarios para el cabal cumplimiento de las obligaciones
por ellas adquiridas.

Para efectos del cumplimiento del presente articulo y dentro del periodo de transicion, el
Gobierno Distrital, a través de las instancias correspondientes, con la coordinacién de la
Secretaria de Hacienda Distrital, efectuara las modificaciones presupuestales a que haya
lugar.

ARTICULO 6°. Garantia de derechos. Las fusiones a las que se refiere el presente
Acuerdo, se haran con plena garantia de los derechos laborales adquiridos, tanto
individuales como colectivos, de trabajadores oficiales y empleados de carrera
administrativa, igualmente se respetaran integralmente todas las convenciones colectivas
de trabajo y acuerdos laborales vigentes.

W
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En ningln caso, como resultado de la fusion, se suprimirdn cargos de carrera
administrativa ni empleos de trabajadores oficiales.

ARTICULO 7°. Contratacion cclpn terceros. Las Empresas Sociales del Estado creadas
con el presente Acuerdo, exigirdn y verificaran que las empresas o entidades contratistas
respeten los derechos laborales de sus empleados.

CAPITULO 1lI
CREACION DE NUEVAS ENTIDADES

ARTICULO 8° Creacion de la Entidad Asesora de Gestion Administrativa y Técnica.
Autoricese al Gobierno Distrital para que constituya una entidad mixta sin animo de lucro,
de control y mayoria publica en su composicion, organizada como corporacion en los
términos del articulo 96 de la Ley 489 de 1998, con autonomia administrativa y financiera,
vinculada al sector salud del Distrito Capital y cuyo objeto social sera el desarrollo de
actividades de logistica y de servicios no misionales como apoyo a la gestion de las
Empresas Sociales del Estado del Distrito Capital.

ARTICULO 9° Funciones esenciales de la Entidad Asesora de Gestion
Administrativa y Técnica. La entidad asesora de gestion administrativa y técnica
desarrollara las siguientes actividades principales:

a) Adelantar acciones de inteligencia de mercados con el fin de identificar a nivel
nacional e internacional las mejores practicas y procesos administrativos
relacionados con el funciinamiento de los prestadores de servicios de salud.

b) Asesorar el proceso de integracién informatica del sector salud en el Distrito
Capital que incluya tanto a las entidades de aseguramiento como a las de
prestacion de servicios de salud.

c) Asesorar el proceso de compras conjuntas de insumos y medicamentos para las
ESE del Distrito. ‘

d) Asesorar para las ESE distritales los procesos de facturacién, call center,
agenciamiento de citas médicas por medios electrénicos, referencia y contra
referencia de pacientes y negociacion para la venta de servicios de salud.

e) Asesorar respecto a los servicios administrativos a cargo de las ESE en los cuales
por economias de escdla o estandarizacion de la calidad sea recomendable
adelantar en forma conjunta.

f) Asesorar a las subredes de prestacion de servicios de salud en la creacion y
puesta en marcha de mecanismos efectivos de defensa de los derechos de los
usuarios en salud de conformidad con lo establecido en la ley.

g) Las demas actividades ‘gue sefalen los estatutos y que sean conexas con su
objeto social. ‘

PARAGRAFO 1. E| Secretario Distrital de Salud definira la gradualidad mediante la cual la
Entidad Asesora de Gestion Administrativa y Técnica asumira la asesoria de los aspectos
sefialados en el presente articulo.
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PARAGRAFO 2. En los estatutos de las Empresas Sociales del Estado se incorporara el
régimen que regula el relacionamiento de tales empresas con la Entidad Asesora de
Gestion Administrativa y Técnica, el cual sera de obligatoria aplicaciéon por parte de los
gerentes de las ESE. - )

ARTICULO 10°. Integrantes de la Entidad Asesora de Gestion Administrativa y
Técnica. Seran integrantes fundadores de la Entidad Asesora de Gestion Administrativa y
Técnica las siguientes entidades:

a) El Distrito Capital que sera representado por el Secretario de Salud Distrital.

b) Las Empresas Sociales del Estado del Distrito Capital representadas por sus
gerentes.

c) Capital Salud EPS-S S.A.S, representada por su gerente.

d) Las entidades privadas sin animo de lucro que suscriban el acta de constitucion.

Seran integrantes adherentes las demas entidades que se vinculen con posterioridad a la
constitucién de la Entidad y de conformidad con los requisitos establecidos en sus
estatutos. En ninglin caso podran ser integrantes adherentes de la corporacion entidades
con animo de lucro.

ARTICULO 11° Patrimonio de la Entidad Asesora de Gestion Administrativa y
Técnica. El patrimonio de la entidad estara conformado por:

1. Los aportes iniciales y posteriores que hagan los miembros de la entidad,
representados en dinero, bienes o servicios.

2. Los bienes adquiridos por concepto de donaciones, contribuciones, transferencias,
herencias y legados de personas naturales o juridicas, de entidades publicas, privadas o
de economia mixta, y de organismos nacionales o extranjeros.

3. Las reservas legales, estatutarias y voluntarias que consagren la Ley y los Estatutos.

4. Los incrementos patrimoniales y los excedentes que obtenga por el ejercicio de sus
actividades.

5. La valorizacion de activos, y cualquier otro ingreso susceptible de incrementar el
patrimonio conforme a lo definido en los estatutos.

PARAGRAFO 1. El Fondo Financiero Distrital de Salud realizara un aporte inicial por un
valor de $5.000 millones de pesos para el sostenimiento de la entidad.

PARAGRAFO 2. Seran principios de la Entidad Asesora de Gestion Administrativa y
Técnica, los de transparencia, economia, responsabilidad, seleccién objetiva, planeacion,
igualdad, moralidad, eficiencia, celeridad, imparcialidad, publicidad, rendicién de cuentas
e independencia.

ARTICULO 12°. Principio de autosostenibilidad. La Entidad Asesora de Gestion
Administrativa y Técnica funcionara bajo un principio de autosostenibilidad financiera. Su
funcionamiento se financiara con los ingresos que perciba por las labores desarrolladas.
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Los servicios prestados por la Entidad Asesora de Gestion Administrativa y Técnica seran
remunerados por las entidades| beneficiarias de su gestién y tal remuneraciéon podra
consistir en un porcentaje de I051 ahorros obtenidos u otra diferente que se acuerde entre
las partes. ‘

ARTICULO 13° Principio de transparencia. La Entidad Asesora de Gestidn
Administrativa y Técnica contaral con un codigo de ética corporativa que regule tanto las
relaciones de la entidad como las de sus colaboradores. Este codigo contendra un
régimen estricto de conflicto de intereses de modo que se garantice la transparencia de
todas las actuaciones de la entidad.

ARTICULO 14°. Organos de Direccién y Administracién. La Direccién y Administracion
de la Entidad Asesora de Gestion Administrativa y Técnica estara a cargo de la Asamblea

General, la Junta Directiva y el G'Frente General en la forma que determinen los estatutos.

Tanto la Asamblea General como la Junta Directiva siempre deberén tener una
composicion mayoritaria por parte de entidades publicas del orden distrital.
\

ARTICULO 15°. Término de dhracién y disolucion. La Entidad Asesora de Gestion
Administrativa y- Técnica tendra una duracion inicial de veinte (20) afios que podran
prorrogarse por otro periodo igual por decision de la asamblea general. Su disolucion se
producira por las causales previstas en las leyes vigentes o por decisién de la asamblea
general.

ARTICULO 16° Liquidacién de la Administracion Puablica Cooperativa. La
Administracion Plblica Cooperativa a que hace referencia el Acuerdo 400 de 2009 se
disolvera y liquidara y los excedentes, en caso de que los hubiere, seran restituidos a las
Empresas Sociales del Estado d |I Distrito.

ARTICULO 17°. Creacion del Instituto Distrital de Ciencia, Biotecnologia e
Innovacién en Salud. Autoricese al Gobierno Distrital para que constituya una entidad
mixta sin animo de lucro organizada como corporaciéon y como entidad de ciencia y
tecnologia de las reguladas en el Decreto Ley 393 de 1991, con autonomia administrativa
y financiera, vinculada al sector| salud del Distrito Capital y cuyo objeto social sera la
realizacién de actividades de investigacion, desarrollo e innovacién relacionadas con
medicina transfusional, terapia| e ingenieria tisular y celular avanzada, medicina
regenerativa, medicina de laboratorio y centro de formacién del talento humano.

ARTICULO 18°. Funciones  esenciales del Instituto Distrital de Ciencia,
Biotecnologia e Innovacion en Salud. El Instituto Distrital de Ciencia, Biotecnologia e
Innovacién en Salud —IDCBIS- desarrollara las siguientes actividades principales:

a) Fortalecer y fomentar uha cultura ciudadana para la donacion de sangre,
componentes sanguinecs, 6rganos Y tejidos humanos y células con propésitos de
trasplante, medicina regenerativa o investigacion.

b) Obtener, procesar, almacenar y distribuir componentes sanguineos, tejidos
humanos y células madre con propdsitos de trasplante, medicina regenerativa o
investigacion.
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c) Ofrecer servicios centralizados, altamente especializados y de referencia, en
banco de sangre, banco de tejidos humanos, banco de sangre de cordén umbilical,
terapia celular, medicina transfusional, medicina regenerativa y laboratorio de
inmunologia de transfusion y trasplantes.

d) Formar, capacitar y entrenar talento humano en las areas de conocimiento
desarrolladas por la entidad, con énfasis en investigacion.

e) Gestionar lineas de investigacion e innovacién tecnolégica en diversos campos de
las ciencias de la salud humana, con énfasis en medicina transfusional, ingenieria
tisular, terapia celular avanzada y medicina regenerativa, en coordinacion con
centros académicos y de investigacion nacionales e internacionales.

f) Servir como entidad asesora, consultora y de referencia, para entidades
nacionales e internacionales en los aspectos relacionados con el desarrollo de su
objeto social.

g) Las demas actividades que senalen los estatutos y que sean conexas con su
objeto social.

ARTICULO 19° Integrantes del Instituto Distrital de Ciencia, Biotecnologia e
Innovacién en Salud. Seran integrantes fundadores del IDCBIS las siguientes entidades:

a) El Distrito Capital, representado por el Secretario de Salud Distrital.

b) Las Empresas Sociales del Estado del Distrito Capital representadas por sus
gerentes.

c) Las entidades publicas, mixtas y privadas sin animo de lucro que suscriban el acta
de constitucion.

Seran integrantes adherentes las demas entidades que se vinculen con posterioridad a la
constitucién de la entidad y de conformidad con los requisitos establecidos en sus
estatutos. En ninglin caso podran ser integrantes de la corporacién entidades con animo
de lucro.

ARTICULO 20° Patrimonio del Instituto Distrital de Ciencia, Biotecnologia e
Innovacion en Salud. El patrimonio del instituto estara conformado por:

1. Los aportes iniciales y posteriores que hagan los integrantes de la entidad,
representados en dinero, bienes o servicios.

2. Los bienes adquiridos por concepto de donaciones, contribuciones, transferencias,
herencias y legados de personas naturales o juridicas, de entidades publicas, privadas o
de economia mixta, y de organismos nacionales o extranjeros.

3. Las reservas legales, estatutarias y voluntarias que consagren la Ley y los Estatutos.

4. Los incrementos patrimoniales y los excedentes que obtenga por el ejercicio de sus
actividades.

5. La valorizacion de activos, y cualquier otro ingreso susceptible de incrementar el
patrimonio conforme a lo definido en los estatutos.

PARAGRAFO 1. La totalidad del equipamiento tecnolégico, biomédico y bienes muebles
de toda indole, que actualmente se encuentren asignados al Hemocentro Distrital, haran
parte del aporte del Distrito Capital para la constitucién del IDCBIS.
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PARAGRAFO 2. Autoricese a|la Administracién Distrital para suscribir convenio de
comodato, con el fin de posibilitar el uso por parte del IDCBIS, del espacio fisico del
Centro Distrital de Salud, donde actualmente funciona el Hemocentro Distrital.

PARAGRAFO 3. El Fondo Fmaﬁuero Distrital de Salud realizaré un aporte inicial por un
valor de $5.000 millones de pesor para el sostenimiento del Instituto.

ARTICULO 21°. Principio de autosostenibilidad. El Instituto Distrital de Ciencia,
Biotecnologia e Innovacién en Salud funcionara bajo el principio de autosostenibilidad
financiera. Su funcionamiento sg financiara con los ingresos que perciba por las labores
desarrolladas.

Las labores adelantadas por el instituto seran remuneradas por las Empresas Sociales del
Estado del orden Distrital y por las demas entidades a las cuales le preste sus servicios.

PARAGRAFO.- El IDCBIS dara |pr|ondad a las solicitudes o necesidades que presenten
las ESES Distritales.

ARTICULO 22°. Organos de Direccion y Administracién del IDCBIS. La Direccién y
Administracion del Instituto estara a cargo de la Asamblea General, la Junta Directiva y el
Gerente General en la forma que determinen los estatutos.

La Asamblea General y la Junta |Directiva tendran una composicién mayoritaria por parte
de entidades publicas del orden distrital.

ARTICULO 23°. Término de duracién y disolucion del IDCBIS. El instituto tendra una
duracién inicial de veinte (20) afios, que podra prorrogarse por otro periodo igual, por
decision de la asamblea general. Su disolucion se producira por las causales previstas en

las leyes vigentes, los estatutos o por decision de la asamblea general.

CAPITULO IV
REORDENAMIENTO DE ORGANISMOS

ARTICULO 24°. Consejo Dist[ital de Seguridad Social en Salud Ampliado. La
Administracién Distrital, en el marco de sus competencias, reglamentara en el término de
un afo, la nueva composicién y funciones del Consejo Distrital de Seguridad Social en
Salud ampliando la participacion actual e incorporando las funciones relacionadas en la
Ley 1438 de 2011.

El Consejo Distrital de Seguridad Social en Salud sera, el maximo organismo asesor del
sector salud en el Distrito Capital y sera la instancia de coordinacion que posibilite la
adecuada ejecucion de las politicas publicas en salud.

ARTICULO 25°. Red integrada de servicios de salud. La oferta publica de prestacion de
servicios de salud, del Distrito Capital, se organizara en una Red Integrada de Servicios
de Salud, que se estructura a través de cuatro subredes que correspondan a cada una de
las ESE resultantes de la fusion ordenada en el presente Acuerdo.
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Las subredes se organizaran en servicios ambulatorios y hospitalarios en todos los
niveles de complejidad.

PARAGRAFO. La coordinacién y articulacién de la red integrada de servicios de salud se
realizara a través de un Comité Directivo de Red integrado por el Secretario Distrital de
Salud, los gerentes de cada una de las ESE, el gerente de Capital Salud EPS y el gerente
de la Entidad Asesora de Gestion Administrativa y Técnica.

ARTICULO 26°. Creacién de otros comités. La Administracion Distrital conformara los
comités sectoriales o intersectoriales que se requieran como instancias de coordinacion y
como instrumentos para el adecuado desarrollo de los cometidos estatales de
responsabilidad del sector salud.

CAPITULO V
PARTICIPACION COMUNITARIA

ARTICULO 27°. Instancias de participacion comunitaria. El proceso de reorganizacion
del sector salud mantendra las instancias de participacion comunitaria existentes en el
Distrito Capital. La composicién de las juntas directivas de las ESES resultantes de la
fusién se hara conforme a lo sefialado en las normas vigentes sobre la materia.

.
ARTICULO 28°. Asociaciones de usuarios. Las asociaciones de usuarios de las ESES,
objeto de la fusion se mantendran en las ESES resultantes de la fusion y su ambito de
accion se concentrara en las unidades de prestacion de servicios para las que se
conformaron inicialmente, sin perjuicio que en ejercicio de su autonomia puedan optar por
fusionarse.

ARTICULO 29°. Comités de Participacion Comunitaria en Salud. Los COPACOS
existentes se mantendran en su ambito de accién comunitaria a nivel de las localidades
del Distrito Capital y la interaccion con las ESES resultantes de la fusién se producira en
relaciéon con las localidades que comprenden cada una de las Subredes integradas de
prestacion de servicios de salud.

ARTICULO 30°. Juntas Asesoras Comunitarias. Para fortalecer los espacios de
participacién comunitaria se conformara una junta asesora comunitaria por cada unidad
de prestacion de servicios de salud, regida por un Director Cientifico.

Cada junta asesora comunitaria estara conformada por siete (7) integrantes de los cuales
dos (2) corresponderan a las asociaciones de usuarios de las unidades de prestacion de
servicios de salud, dos (2) a los COPACOS, dos (2) a las Asociaciones de Usuarios de las
EPS y uno (1) como delegado de la Alcaldia Local del area de influencia de la unidad de
prestacion de servicios de salud. La eleccién de los seis () integrantes de la comunidad,
se realizard mediante un proceso democratico. El Director Cientifico de la unidad de
prestacion de servicios de salud sera el responsable de la secretaria técnica de la Junta
Asesora Comunitaria.
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Las juntas asesoras comunitaria\ desarrollaran |as siguientes actividades:

a) Canalizar y presentar al Director Cientifico de la unidad de prestacién de servicios
las razones de inconformidad mas relevantes que-.la comunidad manifieste
respecto de la calidad de|los servicios.

b) Realizar propuestas de mejoramiento de los servicios de salud con base en los
principales problemas detactados.

c) Canalizar y presentar al Director Cientifico de la unidad de prestacion de servicios
aquellos aspectos que influyan sobre los determinantes sociales de la salud en la
respectiva area geografi

d) Servir de canal de comunicacion ante la comunidad para la implementacién y
desarrollo de la politica de atencion integral en salud.

e) Participar activamente de las iniciativas de salud urbana, de promocién de la salud
y de prevencion de |la enfermedad propuestas por la autoridad sanitaria e invitando
a participar al resto de la poblacion.

f) Asesorar y apoyar procesos de planeacion, ejecucion y evaluacion de las acciones
en salud que se desarrollen en su area de influencia.

g) Impulsar procesos de diyulgacion de informacion y rendicion de cuentas ante la
comunidad.

CAPITULO VI
SECTOR SALUD

ARTICULO 31°. Mision del Sector Salud. El Sector Salud tiene la misién de formular,
adoptar, dirigir, planificar, coordinar, ejecutar y evaluar las politicas para el mejoramiento
de la situacion de salud de la poblacion del Distrito Capital, mediante acciones en salud
publica, prestacion de servicios |de salud y direccién del Sistema General de Seguridad
Social en Salud. |

ARTICULO 32°. Integracién del Sector Salud. El Sector Salud esta integrado por la
Secretaria Distrital de Salud, ca I za del Sector, y las siguientes entidades y organismos:

Entidades Adscritas: :

Establecimiento publico: Fondo Tinanciero Distrital de Salud - FFDS,

Empresas Sociales del Estado; Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E,
Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E., Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur Occidente E.S.E., S‘pbred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
E.S.E. »

|

|
Entidades con vinculacion especial:

Sociedad de Economia Mixta: Capital Salud EPS-S S.A.S.

Entidad sin animo de lucro mixtat Entidad Asesora de Gestion Administrativa y Técnica.
Entidad sin animo de lucro mixta: Instituto Distrital de Ciencia, Biotecnologia e Innovacion
en Salud.




CONCEJO DE BOGOTA, D.C.

ACUERDO No. 64 1 DE 2016

( & 8 ABR. 2016 )
“POR EL CUAL SE EFECTUA LA REORGANIZACION DEL SECTOR SALUD DE

BOGOTA, DISTRITO CAPITAL, SE MODIFICA EL ACUERDO 257 DE 2006 Y SE
EXPIDEN OTRAS DISPOSICIONES”

Organismos:

Consejo Territorial de Seguridad Social en Salud.
Comité Directivo de Red.

ARTICULO 33°. Naturaleza, objeto y funciones basicas de la Secretaria Distrital de
Salud. La Secretaria Distrital de Salud es un organismo del Sector Central con autonomia
administrativa y financiera que tiene por objeto orientar y liderar la formulacion,
adecuacion, adopcion e implementacion de politicas, planes, programas, proyectos y
estrategias conducentes a garantizar el derecho a la salud de los habitantes del Distrito
Capital.

Como organismo rector de |la salud ejerce su funcién de direccion, coordinacion, vigilancia
y control de la salud publica en general del Sistema General de Seguridad Social y del
régimen de excepcion, en particular.

Ademas de las atribuciones generales establecidas en el Acuerdo 257 de 2006 para las
secretarias, la Secretaria Distrital de Salud tiene las siguientes funciones:

a) Formular, ejecutar y evaluar las politicas, estrategias, planes, programas y
proyectos del sector salud y del Sistema General de Seguridad Social en Salud de
conformidad con las disposiciones legales.

b) Dirigir, coordinar, vigilar y controlar el sector salud y el Sistema General de
Seguridad Social en Salud en Bogotd, D.C.

c) Vigilar y controlar el cumplimiento de las politicas y normas técnicas, cientificas y
administrativas que expida el Ministerio de Salud y Proteccion Social, para
garantizar el logro de las metas del sector salud y del Sistema General de
Seguridad Social en Salud, sin perjuicio de las funciones de inspeccién, vigilancia
y control atribuidas a las demas autoridades competentes.

d) Administrar, controlar y supervisar los recursos propios, los cedidos por la Nacién y
los del Sistema General de Participaciones con destinacion especifica para salud y
cualquier otro tipo de recursos que se generen con ocasion del cumplimiento de su
naturaleza, objeto y funciones, garantizando siempre su correcta utilizacion, dentro
del marco de |a ley.

e) Gestionar y prestar los servicios de salud prioritariamente a través de su red
adscrita, de manera oportuna, eficiente y con calidad a la poblaciéon pobre no
asegurada que resida en su jurisdiccion, en lo no cubierto con subsidios a la
demanda.

f) Realizar las funciones de inspeccién, vigilancia y control en salud publica,
aseguramiento y prestacion del servicio de salud.

g) Formular y ejecutar el plan de intervenciones colectivas y coordinar con los
sectores y la comunidad las acciones que en salud publica se realicen para
mejorar las condiciones de calidad de vida y salud de la poblacion.

-~

iy



CONCEJO DE BOGOTA, D.C.

ACUERDO No. 64 1 DE 2016

( .6 ABR. 2016 )

“POR EL CUAL SE EFECTUA LA REORGANIZACION DEL SECTOR SALUD DE
BOGOTA, DISTRITO CAPITAL, SE MODIFICA EL ACUERDO 257 DE 2006 Y SE
EXPIDEN OTRAS DISPOSICIONES”

h) Coordinar, supervisar y controlar las acciones de salud publica que realicen en su
jurisdiccion las Entidades Promotoras de Salud - EPS, las entidades
transformadas y adaptadas y aquellas que hacen parte de los regimenes
exceptuados y especiales, asi como las Instituciones Prestadoras de Servicios de
Salud - IPS e instituciones relacionadas. 4

i) Promover el aseguramien;to de toda la poblacién con énfasis en la poblacién mas
pobre y vulnerable, al Sistema General de Seguridad Social en salud de acuerdo
con lo establecido en el ordenamiento juridico.

j) Mantener actualizadas las bases de datos de la poblacion afiliada al régimen
subsidiado y reportar dichas novedades a la Secretaria de Planeacion y demas
entidades competentes.

k) Definir, vigilar y controlar la oferta de servicios de salud del Distrito Capital, con el
fin de garantizar su calidad y funcionamiento segin las necesidades de la
poblacion.

I) Promover el aseguramiento de las poblaciones especiales conforme lo define la
ley y las acciones en salud ptblica establecidas en el ordenamiento juridico.

m) Promover la coordinacion de politicas con otros sectores, en particular habitat,
educacién, planeacion y medio ambiente, para incidir de manera integral en los
determinantes de la salud y en la atencién de |la enfermedad.

n) Implementar programas de prevencion del consumo del alcohol, del tabaco y otras
drogas y de rehabilitacion y desintoxicacién.

ARTICULO 34°. Vigencia y derogaciones. El presente Acuerdo rige a partir de su
publicacion, modifica parcialmente el Acuerdo 257 de 2006 y deroga las disposiciones que
le sean contrarias.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE

‘ /
ww/&/“‘d,.——a

HERNANDO ROJAS MARTINEZ
Secretario General de Organismo de Control (e)

+. ENRIQUE PENALOSA LONDONO

@ g Aklgalde Mayor de Bogota, D.C. U GJBR 2016

-
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ALGALG]A BAYOR
DEEOBOTA, RLC.

BECRETO No. ? 5 g e

¢ 05 RRR 20

“Por medio del eval se hace un numbramiento’™

EL ALCALDE MAYOR DE BOGOTA, D.C.

[in uso de sus facultades Jegales, en especial las conferidas pot el atticulo 20
de laLey 1797 de 20i6 v el Decroto Nacional 1083 de 2015,y

CONSIDERANDO:

Que mediante el Atuerdo Distrital 641 del 6 de abril dé 2016, el Conegjo de Bagold, D.C.
elieciid Ja reorganizacion del “Secior Salel e Bogofd. Distrito Capitl” ¥ ordend [a fusidn de
las Empresas Sociales del fstado adscritas & la Secretarfa Distriial de Sahud de Bogoté.

(ue el articulo 3 del citado Acuerdo. estableciv un perfnda de wansicion de un aio contado
parlir de su expedicion y mediante Decrelo Distrital 171 de 2016 se efectud la designacion de

los Cierentes de transicion.

Que ¢l articuly 20 de la Ley 1797 de 2016 esablece: “Los (rerentes o Directores de lay
Fmpresus Saciales del Esiado seré nombrendos pava periodos inslimeiondes de cuairo (4]
s, el cual empezard con la posesion ¥ culminard tres (3) meses despuds del inicio del
periado instinicional del Presidente e la Repitblice. del Gabernador ddel 4 leudlete™ -
Que una vez aprobads la estructurs organizacional y la planta de personal de la Subred
Integrada de Servicios de Sulud None. es procedenie nombrar a la doctora YIDNEY [SABEL
GARCIA RODRIGUEZ. identificac con la cédula de ciudadania No. 32.187.421 eu el cargo

Jv Gerente Empresa Socinl del Fstado Cadigo 083 Chado 09.

Oue en mérilo de lo expuesto.
DECRETA:

Articulo 1"~ Nombrar a partir del 7 de abril de 2017 v hasta ¢l 31 de marza de 2020 @ lo
Joctora YIDNEY [SABEL GARCIA ROPRIGUEZ, ideatificada con la cédula de ciudadania

g
S 1 oA
7ol 043 MEJOR

www.bogola.gov.co A
[nfo: tha 1 35 PARA TODOS
I

9214200-FT-604 Version 02

255 ¢



ALGALD! AYOR
OEBOGOTA, 0.

- DE US ABR 2”” Pdg. 2de 2

“Por medio del cual se hace un nombramiente”

i e
Continuacién el Derpaty No. j ;' E"i

Y:!o. 32187421, en el cargo de Gerenlg Empresa Social del Estado Cadigo 085 Cirado (9 de la
Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E. S. I

Articulo 2" Notificar a la doctors YIDNEY ISABEL GARCjA RODRIGUEL el contenido del
presente Decreto o través de In Subdireceidn de Servicios Administatives de l Seeretaria General
de la Alealdia Mayor de Bogotd, 0.0

Articulo 3. Comunicar s la Secretaria Distrital de Salud y a la Direceion de Talento Humano

de la Secretaria General de la Alaldia Mayor de Bogota, D.C., el contenido del presentc
Decrelo, a ravés de la Subdireceian de Servicios Administrativos de esta (lima Secretaria.

Articulo 4", - El presente Decreto rige p\arlir de Ia lecha de su expedicion.
PUBLIQUESE, NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE ¥ CIMPLASE
Dado en Bogotd. D.C.. 1 las

difR 20]7 M

ENRIQUE PENALOSA LONDORO

Alcalde Mayor
. ,.;
l‘lu)jl.'illf ANattnlrir Stefimin Wiliers Ry \&3
Fvish s Esiler Juranilln Mgean
C il Reem Pardo o4 ;

s Carlos G gt * I
Murganta Hemandez, Yifldgurams
Apraie 1660 L Runego Ariay]

4
Carrerz 8 No. 10 - 68 =
Cotigo Posiat 171711] pG@E. )’ﬁ"@h
Tel.; 5813000 AR || 4
Wiy bogolz.gov.co ‘M} EJ@ F@
Info: Linea 185 PARA TODOS

2214200-FT-604 Version 02

o —




DIRECCION DE GESTION DEL TALENTO Elaboratio por-

HUMANO smez Hofu
SISTEMA INTEGRADO DE GESTION | Rovasor -
= CONTROL DE DOCUMENTOS Nathalie Rlos
ALCALDIA MAYOR ACTA DEPOSESION Aprohado por:
DE BOGOTADL SDS-THO-FT-001 V.7 Gracisls RelzmosoLimas

SECAETARIA OE SALUD

EUTA DE POSESION

En Bogoté, D.C.. en la fecha 07 de abril de 2017, comparecio en el Despacho del Secretario
Distrital de Salud, la Doctora Yidney |sabel Garcia Rodriguez, con el objeto de tomar posesion en
el cargo del empleo denominado Gerente Cdodigo 085 Gracdo 09 de la Subred Infegrada de
Servicios de Salud Norte E.S.E., de acuerdo con el decreto Distrital No. 159 del5 de abril de 2017

PRESENTO LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:

A). Cédulz de Ciudadania No. 52.187 421 de Bogoia
B). Titulos de |doneidad: Enfermera, Especialista en Gerencia de Insfiluciones de Seguridad

Social en Salud, Auditorfa en Salud y Finanzas Publicas.
C), Certificado ordinario de antecedentes disciplinarios expedido por la Procuraduria General de Iz

Nacion.
D). Certificada ordinario via- web de antecedentes disciplinarios expedido por la Personerle de

Bogota.

E). Certificado de antecedentes fiscales, con codigo de verificacion expedido por Iz Contraloria
General de la Republica.

F}. Consulta via web de antecedentes y requerimlentos judiciales expedida por la Policla Nacional.

Declaro bajo la gravedad del juramenio no encanlrarme incursa denltro de las inhabilidades e
incompatibilidades consagradas en la Constitucion Poliltica de Colombia, Ley 734 de 2002 y demés

normas vigentes.
- — e SR ' ==

>
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La Pos

Secretagrfo de DeSpacho

Aprobo: Ricardo Belra Silva - Subsecretario de Planeacion Y Gestion Sectorlal '\y" \
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Senores:
JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA.
E. S. | D.
REF: REFORMA DE LA DEMANDA 5 '. fr.
3 ¢ -~
~o \ ’
EXPEDIENTE: 110013335 - 017 — 2018 — 00455 - 00 -
>
3

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DELDEREGHO =5 ;.-;'

W
(%Y
DEMANDANTE: LIGIA JANETH SANCHEZ JIMENEZ C.C. 65'795.262c, : @
DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUDW]ORTE ES.E. <
identificada con NIT. N° 900.971.006-4 s

DIANA PATRICIA CACERES TORRES, identificada como aparece al pie de mi firma,
por medio del presente, obrando como apoderada de la demandante y debidamente
reconocida por el Despacho, presento respetuosamente ante usted REFORMA DE LA
DEMANDA ADMINISTRATIVA, medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, radicada en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD NORTE E.S.E., antes HOSPITAL SIMON BOLIVAR E.S.E., para obtener la
declaratoria de nulidad del oficio con niimero 20181100087081 de fecha 24 de abril
de 2018, para lo cual a continuacién adiciono el acépite de pruebas en lo correspondiente
a las testimoniales solicitadas y pruebas de oficio, asi:

B. TESTIMONIALES:

SN -

Testimoniales de compaiieros de trabajo de la sefiora LIGIA JANETH SANCHEZ
JIMENEZ, en la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S.E., antes HOSPITAL SIMON BOLIVAR E.S.E. A) Claudia Flérez, identificada
con la C.C. 52.378.584, quien recibe notificaciones en la Calle 75 A # 14 B — 04
de Bogota D.C. B) Amparo Soto, identificada con C.C. 21.013.025, quien recibe
notificaciones en la Carrera 46 # 144 — 51 de Bogota D.C. C) Patricia Torres,
identificada con C.C. 51.818.994, quien recibe notificaciones en la Carrera 113 C
# 144 — 20, Ciudadela Cafam, etapa 3, apto. 9-36 de Bogoté D.C.

C. PRUEBAS DE OFICIO O A DECRETAR POR EL DESPACHO.

1. ... y demas documentacién). Y la entrega de las planillas de turno
Solicitadas por la demandante mediante derechos de peticién y que la
demandada ha omitido entregar.

Pégina 1 de 2
(Autopista Norte) Avenida Carrera 45 N2 108 A - 50, Piso 6°, Edificio Bosch, Bogotd D.C.
Email: sparta.abogados@yahoo.es Tel. 6583752 Movil: 3212079198 - 3138568377 - 3214377134




3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 de la Ley 1437 de 2011,
concordante con el articulo 195 del Cédigo General del Proceso, solicito se sirva
ordenar a la Representante Legal de la Entidad demandada, que rinda informe
escrito sobre los hechos de la demanda que a ella conciernen.

Con el decreto y practica de las pruebas solicitadas sera puesto de presente ante el
Despacho, que todo lo expuesto en este memorial es cierto, soportando asi las
pretensiones elevadas y develando las irregularidades cometidas en contra de mi
representada, siendo en nuestro sentir conducentes y pertinentes para el caso planteado,
salvaguardando el derecho sustancial.

NOTIFICACIONES:

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E., antes HOSPITAL
SIMON BOLIVAR E.S.E., Calle 66 N° 15 — 41 de Bogota D. C., Correo electrénico:
lideratencionalusuario@subrednorte.gov.co subrednorte@saludcapital.gov.co

notificacionesjudiciales@subrednorte.gov.co

La Sra. LIGIA JANETH SANCHEZ JiMENEZ, en la Calle 154 A N° 96 — 40, Interior 14,
Apto. 504, Conjunto Campanella Reservado, Bogota D.C.

La suscrita en el correo electrénico: sparta.abogados@yahoo.es diancac@yahoo.es y/o
en la (Autopista Norte) Avenida Carrera 45 N° 108 A - 50, Piso 6°, Edificio Bosch, Bogota
D. C,, celular: 3138568377

Cordialmente, ’

Proyecté: JPP

Pagina 2 de 2

(Autopista Norte) Avenida Carrera 45 N2 108 A — 50, Piso 6°, Edificio Bosch, Bogotd D.C.
Email: sparta.abogados@yahoo.es Tel. 6583752 Movil: 3212079198 - 3138568377 - 3214377134



Senores:
JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA.
E. S. D.

REF: REFORMA DE LA DEMANDA

EXPEDIENTE: 110013335 - 017 — 2018 - 00455 - 00

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: LIGIA JANETH SANCHEZ JIMENEZ C.C. 65'715.262

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.
identificada con NIT. N° 900.971.006-4

DIANA PATRICIA CACERES TORRES, identificada como aparece al pie de mi firma,
por medio del presente, obrando como apoderada de la demandante y debidamente
reconocida por el Despacho, presento respetuosamente ante usted REFORMA DE LA
DEMANDA ADMINISTRATIVA, medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, radicada en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD NORTE E.S.E., antes HOSPITAL SIMON BOLIVAR E.S.E., para obtener la
declaratoria de nulidad del oficio con nimero 20181100087081 de fecha 24 de abril
de 2018, para lo cual a continuacién adiciono el acapite de pruebas en lo correspondiente
a las testimoniales solicitadas y pruebas de oficio, asi:

B. TESTIMONIALES:

¥ )

Testimoniales de comparieros de trabajo de la sefiora LIGIA JANETH SANCHEZ
JIMENEZ, en la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S.E., antes HOSPITAL SIMON BOLIVAR E.S.E. A) Claudia Flérez, identificada
con la C.C. 52.378.584, quien recibe notificaciones en la Calle 75 A # 14 B — 04
de Bogoté D.C. B) Amparo Soto, identificada con C.C. 21.013.025, quien recibe
notificaciones en la Carrera 46 # 144 — 51 de Bogotad D.C. C) Patricia Torres,
identificada con C.C. 51.818.994, quien recibe notificaciones en la Carrera 113 C
# 144 - 20, Ciudadela Cafam, etapa 3, apto. 9-36 de Bogoté D.C.

C. PRUEBAS DE OFICIO O A DECRETAR POR EL DESPACHO.

1. ... y deméas documentacién). Y la entrega de las planillas de tumo
solicitadas por la demandante mediante derechos de peticion y que la
demandada ha omitido entregar.
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3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 de la Ley 1437 de 2011,
concordante con el articulo 195 del Cddigo General del Proceso, solicito se sirva
ordenar a la Representante Legal de la Entidad demandada, que rinda informe
escrito sobre los hechos de la demanda que a ella conciernen.

Con el decreto y practica de las p@ebas solicitadas sera puesto de presente ante el
Despacho, que todo lo expuesto en este memorial es cierto, soportando asi las
pretensiones elevadas y develando las irregularidades cometidas en contra de mi
representada, siendo en nuestro sentir conducentes y pertinentes para el caso planteado,
salvaguardando el derecho sustancial.

NOTIFICACIONES:

SUBRED INTEGRADA DE SERVIQIOS DE SALUD NORTE E.S.E., antes HOSPITAL
SIMON BOLIVAR E.S.E., Calle 66 N° 15 — 41 de Bogota D. C., Correo electronico:
lideratencionalusuario@subrednorte. .gov.co subrednorte@saludcapital.gov.co

notificacionesjudiciales@subrednorte.gov.co

La Sra. LIGIA JANETH SANCHEZ J‘IMENEZ, en la Calle 154 A N° 96 — 40, Interior 14,
Apto. 504, Conjunto Campanella Re#ervado, Bogota D.C.

La suscrita en el correo electrénico: sparta.abogados@yahoo.es diancac@yahoo.es y/o
en la (Autopista Norte) Avenida Carrera 45 N° 108 A — 50, Piso 6°, Edificio Bosch, Bogota
D. C., celular: 3138568377 |

|
Cordialmente, |

|

|
DIANA PATRICIA CACERES TORRES
C. C. 33°378.089
T.P.209.904 del C. S.de la J. '
Proyectd: JPP
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Sefores:
JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BOGOTA.
E S. D.

REF: REFORMA DE LA DEMANDA

EXPEDIENTE: 110013335 — 017 — 2018 - 00455 - 00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: LIGIA JANETH SANCHEZ JIMENEZ C.C. 65'715.262

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E.
identificada con NIT. N° 900.971.006-4

' DIANA PATRICIA CACERES TORRES, identificada como aparece al pie de mi firma,
por medio del presente, obrando como apoderada de la demandante y debidamente
reconocida por el Despacho, presento respetuosamente ante usted REFORMA DE LA
DEMANDA ADMINISTRATIVA, medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO, radicada en contra de la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD NORTE E.S.E., antes HOSPITAL SIMON BOLIVAR E.S.E., para obtener la
declaratoria de nulidad del oficio con niimero 20181100087081 de fecha 24 de abril
de 2018, para lo cual a continuacién adiciono el acapite de pruebas en lo correspondiente
a las testimoniales solicitadas y pruebas de oficio, asi:

B. TESTIMONIALES:

S L -

Testimoniales de compaiieros de trabajo de la sefiora LIGIA JANETH SANCHEZ
JIMENEZ, en la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE
E.S.E., antes HOSPITAL SIMON BOLIVAR E.S.E. A) Claudia Flérez, identificada
con la C.C. 52.378.584, quien recibe notificaciones en la Calle 75 A # 14 B — 04
de Bogoté D.C. B) Amparo Soto, identificada con C.C. 21.013.025, quien recibe
notificaciones en la Carrera 46 # 144 — 51 de Bogota D.C. C) Patricia Torres,
identificada con C.C. 51.818.994, quien recibe notificaciones en la Carrera 113 C
# 144 — 20, Ciudadela Cafam, etapa 3, apto. 9-36 de Bogot4 D.C.

C. PRUEBAS DE OFICIO O A DECRETAR POR EL DESPACHO.

1. ... y demas documentacion). Y /a entrega de las planillas de tumo
solicitadas por la demandante mediante derechos de peticién y que la
demandada ha omitido entregar.
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SPARTA ABOGADOS
3. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 de la Ley 1437 de 2011,
concordante con el articulo 195 del Cédigo General del Proceso, solicito se sirva

ordenar a la Representante Legal de la Entidad demandada, que rinda informe
escrito sobre los hechos de la demanda que a ella conciernen.

Con el decreto y practica de las phebas solicitadas sera puesto de presente ante el
Despacho, que todo lo expuesto en este memorial es cierto, soportando asi las
pretensiones elevadas y develando las irregularidades cometidas en contra de mi
representada, siendo en nuestro sentir conducentes y pertinentes para el caso planteado,
salvaguardando el derecho sustancial.

NOTIFICACIONES:

SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD NORTE E.S.E., antes HOSPITAL
SIMON BOLIVAR E.S.E., Calle 66 N° 15 — 41 de Bogota D. C., Correo electrénico:

lideratencionalusuario@subrednorte.gov.co subrednorte@saludcapital.gov.co

notificacionesjudiciales@subrednorté.gov.co

La Sra. LIGIA JANETH SANCHEZ JIMENEZ, en la Calle 154 A N° 96 — 40, Interior 14,
Apto. 504, Conjunto Campanella Reservado, Bogota D.C.

La suscrita en el correo electrénico: sparta.abogados@yahoo.es diancac@yahoo.es y/o
en la (Autopista Norte) Avenida Carrera 45 N° 108 A - 50, Piso 6°, Edificio Bosch, Bogota
D. C., celular: 3138568377

Cordialmente, '

DIANA PATRICIA CACERES TORRES
C. C. 33°378.089 |
T.P.209.904 del C. S. de la J.
Proyecto: JPP
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Email: sparta.abogados@yahoo.es Tel. 6583752 Movil: 3212079198 - 3138568377 - 3214377134
l
e —————————————————————————




Senor

JUEZ DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DE BOGOTA -

SECCION SEGUN[

L8RS

E. S.
PROCESO:
ACCION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
ASUNTO:
CRISTINA MORE

O LEON, mayor de edad y vecina de esta ciudad, identificada

con la Cédula de (iudadania No. 52.184.070 de Bogota, portadora de la Tarjeta

Profesional No. 17
de apoderada esp
NACIONAL, dent;
CONTESTACION

DERECHO, interpué

|.766 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad

>cial de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

o del término legal, con el debido respeto, PRESENTO

A LA ACCION NULIDAD Y RESTABLEGIMIENTO DEL

sta por el Sefior CM ® HECTOR HERNANDEZ SALAZAR.
DOMICILIO

La Entidad demangada, Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, y el

suscrito apoderadg

carrera 7a. No. 12b'

La Caja de Suel
pUblico, Entidad d
Defensa Nacional
reformado por los

tienen su domicilio principal en la ciudad de Bogota, D.C.,
58 piso 10, teléfonos 2860911 Extension 255 y 2821857.

CALIDAD DE LA DEMANDADA

os de Retiro de |la Policia Nacional, es un establecimiento
éscentrallzada del orden Nacional, adscnto al Ministerio de
creado mediante decreto 0417 de 1955, adicionado vy
decretos 3075 de 1955, 782 de 1956, 234 de 1971, 2003 de

1984 y 823 de 199'

ley 489 de 1998, p
patrimonio propio
Brigadier General(g)

conforme con los decretos 1050 de 1968, 3130 de 1968 y la
|r lo cual goza de personeria juridica, autonomia administrativa,

e independiente; representada legalmente por el Director
JORGE ALIRIO BARON LEGUIZAMON , segin el decreto

2293 del 08 de Noviembre de 2012.

Seglin poder anexg, respetuosamente solicito el reconocimiento de personeria y

manifiesto que dg
DEMANDA, oponi¢

términos;

ntro del término de Ley, doy CONTESTACION A LA
ndome a las pretensiones de la misma, en los siguientes

JA LAS DECLARACIONES Y CONDENAS

Me opongo a lo pgdido por el demandante, teniendo en cuenta que en su caso,

se dio aplicacién a
dispuso su retiro.

: Grupn Suma!g Empresaral ¢

a norma vigente al momento en que se causd su derecho y se

; WACBSURGOVEO YL
- Caprora 780128 58, FBX 2860931
L[neagramllanazlnna[m 8000910073 Y\ b'y

la Defensa Bogotd, 0. XY

Ped 230Dy RSges P

B S0 ¥




Es de anotar que 1
mi representada le
No. 1115 del 02

i Mindeferma

evisado el expediente administrativo del actor se constatd que
reconoci6 asignacion mensual de retiro mediante Resolucion

Decretos 1091 d

lde Marzo de 2011, de conformidad con lo normado en los
2 1995, 4433 de 2004, y demas normas concordantes,

correspondiéndole [una asignacion mensual del 87%, consistente en el sueldo

basico y partidas |

Ialmente'c:om]::tutat:ules a partir del 03 de marzo de 2011. Porlo

tanto, la Caja de Retiro de |a Policia cancelo los haberes pertinentes al actor.

En consecuencia [de [o anterior,

ajustada a los por
en los haberes cert

Igualmente, me OP
esta entidad le cz
encontraba vigente
expedida por la R

| la prestacion del accionante se encuentra
entajes fijados por el Decreto mencionado y con fundamento
Ecados por la POLICIA NACIONAL en la hoja de servicios.

NGO a la condena en cosias, teniendo en cuenta que al actor,
heelé los haberes pertinentes conforme al Decreto que se
bl momento de adquirir su derecho, junto a la hoja de servicios
blicia Nacional y con ocasion de ello, fue reconocida su

asignacion de retir
cabal cumplimient

(o
prestaciones de Ior%

parte demandada
no procede la cond
de 1998.

, por lo tanto, mi representada siempre ha estado presta al
de [as normas legales pertinentes-especiales, aplicables a las
retirados y sus beneficiarios, por lo que se considera que la
0 ha observado una conducta dilatoria o de mala fe por lo que
ena en costas, conforme lo establece el articulo 55 de la ley 446

A LOS HECHOS

Los hechos son materia de estudio en el trAmite procesal, por lo tanto deben ser

demostrados.

Sin embargo, el de
la Policia Nacional
Comisario, en cons

Wandante CM® HECTOR HERNANDEZ SALAZAR, labor6 en

por el término de 26 afios, 00 meses y 11 dias, en el grado de
Jecuencia, se le reconocié asignacidon mensual de retiro, a

partir del 03 de Marzo de 2011, en cuantia equivalente al 87% del sueldo

basico y partidas

reconocid asighacio

de 2004.

Debe sefalarse qug

retiro, con las n
desconociendo qu
tanto, para su lig

y
liquidacién contenij

sefiala;

ARTICULO 49. B
decreto, al persona
servicio activo, se

sobre las siguienteg

a) Sueldo basico;
b) Prima de retorng

oy

legalmente computables para el grado. El actor se le
n de retiro en vigencia de los Decretos 1091 de 1995, 4433

RAZONES DE LA DEFENSA

el demandante reclama se liquide su asignacién mensual de
ormas  de agentes, contenidas en el Decreto 1213 de 1990,
VOLUNTARIAMENTE se acogi6 al nivel ejecutivo, por lo
dacién de asignacion de retiro, se tomaron los criterios de
os en el canon 49 del Decreto 1091 de 1995, que a la letra

(

SES DE LIQUIDACION. A partir de la vigencia del presente
del nivel ejecutivo de la Policia Nacional, que sea retirado del
le liquidard las prestaciones sociales unitarias y periddicas
partidas.

a la experiencia;
WYIW.LOSURQov.Co

Empresadal

“Linea gratuita niacional 01 800091 G073 é
la Defensa : Bogotd, D.C. X

% D L
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¢) Subsidio de Alim
d) Una duodécima
€) Una duodécima
f) Una duodécima g

ad [! Mindefensa

ehtacion;

varte (1/12) de la prima de navidad;
rarte (1/12) de la prima de servicio;
arte (1/12) de la prima de vacaciones;

A su vez, el paragra

“... Fuera de las pa3
las demas primas

fo del referido articulo menciona:

rtidas especificamente sefialadas en este articulo, ninguna de
subsidios, auxilios y compensaciones consagradas en los

decretos 1212 y 1

K
£

efectos de cesa

pensionales y dema

Sobre este mismo

“Articulo 23. Pa
invalidez, y la pens
personal de la Pol

213 de 1990 y en el presente decreto, seran computables para
tias, asignaciones de retiro, pensionados, sustituciones
s prestaciones sociales.

jspecto, el Decreto 4433 de 2004, indica:

idas computables. La asignacion de retiro, la pension de

on de sobrevivencia a las que se refiere el presente decreto del
cia Nacional, se liquidaran segdn corresponda en cada caso,

sobre las siguienteg partidas asi:

23.1 Oficiales, Suhoflclales y Agentes

23.1.1 Sueldo basi
23.1 2 Prima de ac
23.1.3 Prima de an

decreto.
23.1.6 Gastos de rg
23.1.7 Subsidio far]
de retiro.
23.1.8 Bonificacion

0.
vidad.

gliedad.

2demia superior.

slo, en los terminos establecidos en el articulo 60 del presente
presentacion para Oficiales Generales.

iiliar en el porcentaje que se encuentre reconocido a la fecha

de los agentes del cuerpo especial, cuando sean ascendidos al

grado de cabo segundo y hayan servido por lo menos treinta (30) afios como

agentes, sin contar
23.1.9 Duodécima
percibidos a |a fech

23.2 Miembros de

os tiempos dobles.
parte de la Prima de Navidad liquidada con los Gltimos haberes
a fiscal de retiro.

<

Nivel Ejecutivo

23.2.1 Sueldo basic

D.

23.2.2 Prima de rett

23.2.3 Subsidio de
23.2.4 Duodécima
23.2.5 Duodécima
23.2.6 Duodécima
ultimos haberes pe

Paragrafo. En adic

ro a la experiencia.
alimentacion.
arte de |la prima de servicio.
arte de la prima de vacaciones.
arte de la prima de navidad devengada, liquidada con los
ibidos a la fecha fiscal de retiro.

|on a las partidas especificamente sefaladas en este articulo,

ninguna de
compensaciones,
pensiones, y las su

En consecuencia,
esta demandada a
derecho, ademas,
49 del Decreto 109

B Grupo Social
Ty Iﬂg

[as ||

demas primas, subsidios, bonificaciones, auxilios vy

; ran computables para efectos de la asignacién de retiro, las

tituciones pensionales.”

tendiendo la anterior normatividad, se colige claramente que

| ico [a norma vigente para el caso del actor una vez adquirié su

ionforme lo expresa |a prohibicidén especialmente del paragrafo
de 1995, no era procedente dar aplicacion a Io normado en el

WIRLEOSULGOVCO

Carrer 7 No, 128 58, PBX 286 6911
Lfnea gratuita nacional o1 800091 0073
Boyots, 0.C.
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Decreto 1213 de

establecido en el a
parte del nivel ejec
al nivel ejecutivo, bl
cual debia tomar la
Asimismo de acog
inescindibilidad de

integridad, no comg

Frente a la violaciof

del que pertenece

criterios especificok

nuevo régimen, pg

fuerza publica al exj

Formulo excepcior
acuerdo a lo establ

1.-INEXISTENCIA

| Mindefensa

990, como pretende el libelista, asi como tampoco, a lo
ticulo 23 del Decreto 4433 de 2004, como quiera que él, hace

ltim y no de Agentes o sub oficiales, pues una vez se acogio

ambién asumid la norma que anteriormente se describié y la

| . . ‘ . . s "
Caja para la liquidar su asignacion de retiro.

er las suplicas de la demanda, se violaria e! principic de

(o norma, ya que de aplicar un régimen se debe aplicar en su

se pretende en el accionante.

al derecho de igualdad, se debe resaltar que el nivel ejecutivo

el demandante, es un régimen creado en 1993 con fines vy
, asi como con normas de regulacion exclusivas para este
" lo que este no es comparable con otros regimenes de la
stir condiciones distintas al respecto de derechos-y garantias.

EXCEPCIONES

es de Fondo contra las pretensiones de la demanda, de

ecido en el articulo 175, numeral tercero y 180, numeral 6 del
Caédigo de Procediry)

iento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

DEL DERECHO.

En el caso del de
en la Policia Nacio
de Comisario, en ¢
partir del 03 de
homologo al niv
aplicables al régim
considerar que |l
puede hablarse de

De conformidad ¢o
constata que el re
bajo la vigencia del
normas concordan
Nacional es un do
ideas, todo ello, r
reconocimiento de

Por lo antes expue

andante CM (r) MHECTOR HERNANDEZ SALAZAR, labord
al por el término de 26 afios, 00 meses y 11 dias, en el grado
nsecuencia, se le reconocid asignacién mensual de retiro, a
arzo de 2011, en cuantia equivalente al 87%., quien se
ejecutivo, VOLUNTARIAMENTE, , conociendo las partidas
21 al que se incorporaba, siendo su decision un acto libre, por
aba sus expectativas. Por lo tanto, en este momento no
Fiscriminacic’m o desmejora en ningun aspecto.

los documentos que dan fe de la historia laboral del actor se
o y la adquisicion de sus derechos pensionales, se produjo
ecreto 1091 de 1995, 4433 de 2004, 1858 de 2012 y demas
es, ademas la hoja de servicios elaborada por la Policia
umento publico que se presume autentico. En ese orden de
ulto suficiente al momento de verificar los requisitos para el
s asignaciones de retiro.

|
Fo, mi representada se encuentra en imposibilidad juridica para

reajustar la asign”-cién de retiro en el porcentaje pretendido y mas alin con
normas propias de ptros grados, que como se indicé al actor no le corresponde.

Pretender factores

porcentaje de asignacion diferentes a los establecidos para

el nivel ejecutivo, bn el decreto 4433 de 2004, 1091 de 1995, es romper con el
principio de inescingibilidad de las normas laborales especiales.

Asi mismo, segun
estando en vigenci

I

Grupe Soglal g
dalla Defensa

hoja de servicios emanada de la Policia Nacional, esto es,
la norma especial (Decreto 1091 de 1995, 4433 de 2004), se

WYMLLASULA0NCO

Catrera 780,128 58, PBX 285 0941
Linea graluita nacionsl 01 8000 41 0073
: Bogons, D C.

Empresarial
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concluye que la as
dicho decreto y cor

Es asi, como estd

reconocimiento vy

pretender la aplig
1990 y liguidacione

contrario a derech

homologado al niy
Decreto vigente pg

escrito.

Finalmente el Dec
articulo 15 el Subsi

ARTICULG

prestacion

personal de
activo, e

acuerdo a
cargas ec
Esta pres

Social y Bi

PARAGR

L Mindatenga

gnacion se encuenira ajustada en los porcentajes fijados por
lo certificado por la Policia Nacional en la hoja de servicio.

demandada, aplic6 la normatividad pertinentie, para el
pago de su Asignacion Mensual de Retiro, por lo que
zacion de [0 normado en el Decreto 1212 de 1990 o 1213 de
s.como Agente o sub oficial respecto del subsidio familiar, es
0. Pues claramente se observé que al demandante por haberse
el ejecutivo, su asignacion de retiro debia ser conforme al
a ellos, que resuitan ser io mencionado en el cuerpo de este

eto 1091 de 1995 Reégimen del Nivel Ejecutivo define en su
dio Familiar asf:

Y 15. DEFINICION. E! subsidio familiar es una
social pagadera en dinero, especie y servicios al
of nivel gjecutivo de la Policia Nacional en_servicio
proporcién al numero de personas a cargo y de
su remuneracion mensual, con el fin de disminuir las

lacr'dn estara a cargo del Instituto para la Seguridad
onestar de la Policia Nacional.

{pcﬁmfcas que representa el sostenimiento de la familia.

FO. El subsidio familiar no es salario, ni_se

computa

omo factor del mismo en ningiin caso. (Subrayado

propio.

introductorio fan s

Colorario de o a(ﬂ
para retirados com

Aunado a ello en

servicio activo hays

K

terior, se puede inferir que la partida solicitada en libelo
0 es aplicable para miembros activos del nivel ejecutivo y no
en el caso de actor.

[a hoja de servicios del demandante no se evidencia que en
devengado la partida del subsidio familiar.

UNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como norms:
4433 de 2004, norn

Administrativo y de

Aunado a esto, la
Vélez, realizo el e
partidas computabl
reguia al régimen (¢
este el aplicable p3
nego las prestacion
solicitadas por los

g

s aplicables al caso controvertido los Decretos 1091 de 1995,
as aplicables a la materia, asi como el Cédigo de Procedimiento
0 Contencioso Administrativo.

PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

nonorable Consejera de Estado, Doctora Sandra Lisset Ibarra
tudio en casos en los que se ha solicitado la inclusion de
s y subsidios distintos a los contenidos en la normatividad que
I nivel ejecutivo, del cual forma parte el demandante, siendo
a el caso, decidiendo confirmar la sentencia del tribunal que

es sociales establecidas en los decretos 1212 y 1213 de 1990
demandantes, toda vez que no tienen derecho a ellas por

pertenecer al nivel eriecutivo al cual se homologaron, verbigracia, los procesos bajo

los siguientes rad
demandante DIANA

RETIRO DE LA PO

tld!la Defensa

cados 15001233300020140015701 rad interno (2793-2015)

MARIA MORENO ROA, Demandada CAJA DE SUELDOS DE
LICIA NACIONAL. Radicado 25000234200020120079601 rad

TYREISUIGOVL0
Carrera 7 No, 128 58, §BX 286 0911 i
Linea gratuita nzcional 07 &000 9 0073 |
Bogotd, 0.C.

Empresarial

tha, BI ML lon.




interno  (1324-201
Demandada CAJA
Radicado 250002
GUSTAVO BAYON
DE LA POLICIA NA

W

Poder para actuar
CD con anteceden

Anexo los documer

34200020130658501

s

Minciefensa

4) Demandante LUZ ESPERANZA GORDILLO PENA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.
rad interno (3481-2014) Demandante
A ESPINOSA Demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
CIONAL entre otros.

PRUEBAS

bidamente diligenciado con los respectivos anexos.
s administrativos del demandante.

ANEXOS

[0s enunciados en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES

La Caja de Sueldo
legal y la suscrita a
en el

cristina.moreno070

de Retiro de [a Policia Nacional a fravés de su representante
oderado, en la carrera 7 No. 12b -58 piso 10 de Bogota D.C. o
reo electronico judiciales@casur.gov.co Vi
DCaASUr.gov.co

Por las razones exf

se condene en cosie

En aras de la seg
legalidad del ac
despachadas des
quebrantamiento dg

PETICION

lestas solicito se desestimen las pretensiones de la demanda,
1s a la parte actora.,

uridad juridica, la consolidacién pensional y el principio de
0 administrativo demandado, las pretensiones deben ser
favorablemente, por no haber motivo de violacidn o
normatividad alguna en la cual se sustenta dicho acto.

Del sefior Juez respetuosamente,

Atentamente,

-

CRI OREN

STIN
CC. 52.184.070 de
T.P.{178.766 del C.

1 ¢ Empresaial
tella Defensa

D LEON
3ogota
8. J.

WIWCASIEOVCO

Cartera 7 No, 1208 58, #BX 286 0911
Linea gratuita nacional 01 800091 0073
Bogot§,D.C.
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Sefor. (a) Dr. {(a)

JUEZ {‘}ADM[NISTRATIVO DEL CIRCU]TO JUDICIAL DE BOGOTA

MEDIO DE CONTRQL

PROCESO No.
DEMANDANTE
DEMANDADO

g Tel
el

CLAUDIA CECILIA
Bogota D.C., identif
portadora de la tarj

¢ it
condicién de Represe

Policla Nacional —-C
Nacional, creado poy
de 1955, y reglamen
1984, 823 de 1995

S. D.

<
LY t

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

':lbr
- : i" '\*ﬂ-‘y\ﬁﬂoﬂe"i— a7
: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
"NACIONAL

f:-'-\?-‘g 3 "

THAUTA RODRIGUEZ, mayor de ‘edad y domiciliada en la ciudad de

cada con la Cédula de Ciudadania No. 51.768.440 de Bogota y
profesional No. 62.571 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi
ntante judicial y extrajudicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la
SUR-, Establecimiento Publico, adscrito al Ministerio de Defensa
el Decreto 417:de 1955, ad|0|onado y reformado por el Decreto 3075
fario ‘mediante los Dei:retos 782 de 1956, 2343 de 1971, 2003 de
Acuerdo 008 del 2001, delegada para efectos mediante Resoluc[on

8187 del 27 de octuljre de 2016, yde conformldad a lo establecido en el Decreto 1384 de
2015, por medio del presenté’ manlflesto que confiero poder amplio y suficiente a la
Doctora CRISTINA MORENQ LEON, mayor y vecina de esta ciudad, identificada con la
cédula de ciudadania No..52.184.070.de; Bogota, con tarjeta profesmnal No. 178.766 del
Consejo Superior dg la Judicatura, para que represente y defienda los intereses de

CASUR dentro del Py ceso de ia referencia.

La apoderada quedaexpresa y ampliamente facultada en los términos del articulo 77 del
C.G.P. y de manera gspecial para nofificarse, recibir, congiliar, desistir, renunciar, sustituir
y reasumir el presen'e poder, y en general todo o que esté conforme a derecho para la
representacion y def hsa de los intereses de la entidad.

Sirvase Sefior (a) Jiez (a) reconocerle personeria para actuar en los términos de este
poder.

Acompario Decreto :Fie nombramiento, acta de posesion y certificacion del cargo que
acreditan la represengacion Legal,

Atentamente,
CLAUDIA AT CHAUTA RODRIGUES
Jefe Oficina Asesoria Juridica €
Acepto,

C.C. No. §2.184.070 de Bogota
T.P. No. 178.766 del C.S. de la Jud.

o et uﬁ
8 _la{ efensa‘&




SN | RANA ybLICIAL v Uy |

E@ OFICINA DE APOYO PARA 0S JU2A50-
S ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA

DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

ncumento fue presentado

Scfegument eclioy - Lot g P
Quion se identifico C cNe_N\DEBAAD
Te M—LELBogoté DC j §

R‘SﬂcnqahfP Cpnh'ﬂ ge anulcios

evr.

Luis Alfonso Rweros Mariinez

RAMA JUDICIAL DEL POUER FUBLICY
OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA

DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
bdqcu ento fue Fv_\sentado perfsonalmente pot

Quien se |den{|t'ctc c NOS"L \?7 q 3-_0
TPNOY Bogota D C__{ D JpIN
Responsalile Cantrg da Sanagigs,

..... Asperinr
‘f ilJJlﬁ\'\‘M

T e

Luis Alfonso Riveros Martinez




GR

Que ef (a)
identificado con la
esta entidad desde
cargo de JO - Jefe
" grado 24, de la pla
- Nacional.

s

Dada en Bogota D.

funcicnario(a), con tLJ

..‘—‘-

.Co

(

£43% DR SUELTON DERETRY
B mmrwcf&mat}%

LA SUSCRITA COORDINADORA DEL

JPO DE TALENTO HUMANO - ENCARGADA

CERTIFICA:

Sewldjg (a) publica CHAUTA RODREGUEZ CLAUDIA CECILIA,

dula de ciudadania ntimero.51.768.440 de Bogota, labora en
| 03 de diciembre de 2007, actualmente desempefiando el
Oficina Asesora del Sector Defensa (Juridica), codigo 2-1,

e
Ea de personal de la Caja'de Sueldos de Retiro de la Policia

A

C., a los 17 dia(s) del mes de enefo  de 2019 a peticion del
estino a: TRAMITES JUDICIALES. )

MARI
yrdinador,

ANETH NINE SUAREZ _
rupo Talénto'Humano - Encargada

. gé Vs mwuL 1
Elabord: AA. Nohara i, Velasquez © ' 7 ']19
| peftsgr DF 1A DIKECCION
. AoRi&EiwaL)
‘bresaiial . . ”’m

de la Pejonss

Carraa 7 Mo, 128 58, D8 2260931

Linza gratuita nacional Pl Sﬂw 910673
. Segatd, . C




MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
CAJA DE SUELIDOS: DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL N

ACTA DE POSESIONNo 3916

LIBRE NOMBRAMIENTO Y REMOCION

CARGO Y GRADO JEFE DE OFICINA ASESORA JURIDICA ™
- CODIGO 1045 GRADO 07

NOMBRES Y APEULIDOS CLAUDIA CECILIA CHAUTA
‘ RODRIGUEZ

IDENTIFICADO (A} CON CEDULA DE CIUDADANIA No 51.768.440
DE BOGOTA,

EN LA CIUDAD DE{| BOGOTA. D.C.A LOS v DIAS DEL
MES DE DICIEMBRE DE 2007

‘SE PRESENTO ALl DESPACIHO DEL SEROR DIRECTOR GENERAL
DE LA CAJA DE SH[ELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

CON EL FIN DE TPMAR POSESION DEL CARGO PARA I:L CUAL
FUE NOMBRADOQJ} SEGUN RESOLUCPON No.4967 DEL 08 DE
NOVIEMBRE DE 2007.

» . EL DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO

- DE LA POLICIA §ACIONAL, LE RECIBIO EL JURAMENTO EN
FORMA LEGAL Y||BAJO SU GRAVEDAD PROMETIO CUMPLIR,
DEFENDER LA CONSTITUCION Y LEYES DE LA REPUBLICA Y
SERVIR FIELMENTE LOS DEBERES DE SU CARGO.

i

EL  POSESIONAPO CUMPLIO CON LOS REQUISITOS
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Sefior

JUEZ DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA D.C.
Atn; Dra. Luz Matilde Adaime Cabrera

Ciudad

Referencia: Proceso Nulidad y Restablecimiento del Derecho de JEHIMY PALACIOS
TORRES contra SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION AUTO DE FECHA
18 DE ENERO DE 2022

Radicacion: 11001 3335 017 2019 00081 00

Correo electrénico: adminl7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co -
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

DANIEL HERNANDO FORERO FLORIAN, mayor de edad, con domicilio y residencia en
esta ciudad, identificado como aparece al pie de mi firma, abogado titulado en ejercicio,
actuando en mi calidad de apoderado judicial de la parte demandada en el presente
proceso conforme a la sustitucibn de poder, manifiesto que con el presente escrito
respetuosamente acudo ante su Despacho con el objeto de interponer el recurso de
REPOSICION conforme lo previsto en el articulo 242 del CPACA y en subsidio de
APELACION conforme lo indicado en el articulo 243 CPACA modificado por el articulo
63 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el paragrafo segundo que remite a lo
establecido en el numeral 5° del articulo 321 del CGP manifestar y solicitar lo siguiente:

l. Objeto del Recurso:

Que se revoque el auto materia de censura y el cual se objeta por ser considerado ajeno
al tramite correspondiente dentro del proceso de la referencia.

Adicionalmente la fecha del auto materia de censura esta errada e indica una que no es
congruente con la fecha en la que se notific6 por estado.

En la eventualidad que no se acceda a lo peticionado conforme a los argumentos
indicados en el presente recurso, se promueva la alzada conforme lo previsto en el
paragrafo segundo del articulo 243 del CPACA, que por remisiébn expresa acude al
articulo 321 del CGP.

Il. Argumentos del Recurso:

1. El pasado ocho (8) de febrero de 2021, el abogado Jonny Castro quien ejercia la
representacion judicial de la Entidad en el proceso que nos ocupa, aporté poder
especial, amplio y suficiente otorgado la Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la
Entidad Subredsur E.S.E., el cual obra desde ese entonces en el proceso como se
evidencia dentro del mismo.

2. En virtud de lo anterior, elevd peticibn de reconocimiento de personeria en los
términos y efectos del poder conferido y para los fines respectivos del Decreto 806 de
2020 concordante con las normas del C.P.A.C.A.y el C.G.P.,

3. Adicionalmente indicé, que la notificacion por correo electrénico al suscrito se deberia
efectuarse en las tres (3) direcciones de correos electronicos; sin ser estas
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individualmente exclusivas y menos excluyentes entre si, a fin de convalidar la
notificacion de las providencias judiciales que se llegaren a emitir dentro del curso del
tramite del proceso al suscrito abogado, que solo hasta la providencia del pasado 29
de octubre de 202, se me reconoci6 personeria para actuar en este proceso.

El pasado doce (12) de octubre de 2021, el Despacho dispuso correr traslado de la
nulidad propuesta por el referido apoderado, la cual tiene su fundamento en que al
momento de emitir fallo en primera instancia, el Despacho, nunca notificé a los correos
electronicos indicados en el escrito del pasado ocho (8) de febrero de 2021, es decir,
jrcrla@hotmail.com y juridica.apoyo7@subredsur.gov.co siendo esto una latente
vulneracién al ejercicio del debido proceso y derecho de defensa. Como punto
adicional, en la mencionada providencia se echa de menos, el reconocimiento de
personeria para actuar al suscrito.

Posteriormente, el dia 29 de octubre de 2021 el Juzgado en auto interlocutorio
resolvid la nulidad formulada que en grosso modo indica, que bajo la argumentacion
de haberse verificado a través de la mesa de ayuda de la Rama Judicial, la
notificacion del fallo de primera instancia fue enviada con destino al servidor con
dominio “subredsur.gov.co”, pero que la misma notificacion de sentencia nunca fue
notificada a de forma simultdnea o coetanea a los otros dos (2) correos previamente
indicados como exclusivos para ese fin, por el suscrito apoderado en donde,
literalmente la mencionada providencia en sus consideraciones menciona lo siguiente:

(...) “En virtud de lo anterior , la mesa de ayuda de la rama judicial comprobé que
el correo electrénico si fue entregado al servidor del destino, en este caso el
servidor con dominio “subredsur.gov.co” . Revisado el correo electrénico se
evidencia que si bien es cierto la sentencia no fue enviada a los tres correos
solicitados por el apoderado, este despacho si notificd la sentencia al correo
electronico notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co que es el correo oficial de
notificaciones de la entidad, correspondiendo a uno de los solicitados por el
apoderado, por lo tanto, es vélida la notificacion de la sentencia.

Considera el despacho que no es obligacién notificar a todos los correos que
indica la parte y que es suficiente con enviar por lo menos a uno de ellos como se
realizé en este caso, pues fue el mismo apoderado que solicité que se notificara al
correo: notificacionesjudiciales@subredsur.gov.co, tal como lo realiz6 el despacho,
para tal efecto se evidencia constancia de recibido por parte de la entidad asi:” (...)

En atencion a lo alli considerado el Juzgado de conocimiento dispuso, NEGAR la
nulidad impetrada y subsidiariamente reconocer personeria al suscrito.

Desde luego, en su consideracion y resolucion frente a la nulidad impetrada el
Juzgado no atiende el principio constitucional que establece, la notificacibn como un
elemento esencial dentro de cualquier trdmite ante las autoridades judiciales y
especificamente, el deber de notificar de las decisiones judiciales a todos los sujetos
procesales en cada uno de los correos electronicos indicados dentro del tramité de un
proceso, en ese sentido, y como quiera que hasta la fecha en que se NIEGA LA
NULIDAD, se me reconoce personeria para actuar, el Juzgado debe proceder de
conformidad, a notificar en debida forma la Sentencia emitida en primera instancia y
asi no conculcar el derecho de defensa de la entidad y menos el debido proceso, ya
gue esa actuacion habilita al suscrito abogado para ejercer el mandato conferido.

Ahora bien, es de indagar el actuar de la dependencia judicial en auto que desata la
nulidad, pues el solo hecho, de considerar que notificar la decision a un solo correo
electronico es suficiente., a sabiendas que es un correo institucional en donde el flujo
masivo de otros mensajes de datos pudo entorpecer la fidelidad sobre la notificacion
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de una decision tan relevante como es la sentencia en un proceso, en donde, se debe
procurar por el cumplimiento al principio de la publicidad de las actuaciones judiciales
para la plena expresion del debido proceso y ejercicio del derecho de defensa.

No obstante, el doctor Castro, apoderado de la Subred, no ha aceptado en forma
expresa y exclusiva ser notificado por correo electronico en la direccion
“notificacionesjudiciales@subredsur.qov.co”, en su lugar, se puso de presente al
Despacho, otras dos direcciones de notificacion a través de mensaje de datos que son
los correos electronicos “jreria@hotmail.com” y “juridica7@subredsur.gov.co”,
previendo situaciones eventuales que por el uso de tecnologias de la informacién
puedan impedir la trazabilidad adecuada de las notificaciones de providencias
judiciales dentro del curso de proceso.

En desarrollo de los argumentos expuestos por el Despacho, es de resaltar que los
mismos van en contravia de lo previsto en el Art. 205 del C.P.A.C.A., en concordancia
con los articulos 291 y 292 del C.G.P., y el Decreto 806 de 2020, y demas sentencias
de jurisprudencia que sobre el particular han sefialado que las notificaciones deben
realizarse en todos y cada uno de los correos electrénicos indicados por las partes
que intervienen en un proceso judicial.

Aunado a ello al observar detenidamente, el Art, 203 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, expresamente contiene la
posibilidad de notificar las sentencias o fallo que pongan fin en instancia a través de
edicto cuando no se pueda notificar a través de buzoén electrénico o en uso de
tecnologias de la informacion, que para el caso en concreto es la situacion especifica
que se derivaria en este caso en concreto que pudo ser adoptada por el Despacho,
esto en especial atencion que, solo hasta la providencia del 29 de octubre de 2021, el
Despacho reconoce de forma expresa que a los correos electrénicos:
“jrerta@hotmail.com” y “juridica7@subredsur.gov.co”, no remitidé la notificacion de la
Sentencia proferida en primera Instancia.

Y, que subsidiariamente solo, hasta esa data se le reconocié personeria adjetiva, para
actuar al referido abogado, que fue desde que pudo ejercer el derecho de defensa
promoviendo el recurso de apelacién de la sentencia que desde luego es una de las
decisiones mas relevantes dentro de un proceso judicial.

Bajo este proceder, el auto de fecha 29 de octubre de 2021 trasgrede de forma latente
la finalidad de concretar el principio de publicidad, previsto en el numeral 9° del
articulo 3° del C.P.A.C.A., y del articulo 29 y 229 de la Carta Politica y mengua
latentemente el derecho de defensa que la entidad ostentaba para apelar la decision
de primera instancia.

Sumado a ello, la providencia materia de censura de fecha 17 de diciembre de 2022,
que fue notificada en estado el pasado 18 de enero de 2022, no solo esta
indebidamente notificada por no guardar congruencia entre la fecha de expedicién del
auto sino que yerra el Despacho, al haberla notificado por estado en una fecha
totalmente ajena a la realidad, es decir, 18 de enero de 2022, observando que la fecha
del auto es del mes de diciembre del afio 2022.

Evidenciado lo anterior, no solo se nota el afan del Despacho por resolver y salir del
paso de una situacién que se le convirti6 en inmanejable al no dar aplicacion a la
norma expresa y especifica, sino que resuelve rechazarla de plano pasando por alto el
deber constitucional del Juez de hacer el control de legalidad dentro del curso de un
proceso.
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15. Bajo estos argumentos, muy respetuosamente acudo ante usted sefior Juez a fin de
que, se acceda a los pedimentos del recurso y en su lugar se puedan concretar bajo
las peticiones que se indican en el presente escrito.

I, Peticiones:

a) Se revoque el auto de fecha 29 de octubre de 2021, y en su lugar, se declare la
nulidad de todo lo actuado a partir del momento previo procesal a emitir Sentencia de
Primera Instancia en este proceso. Lo anterior con el fin que se me reconozca
personeria para actuar en cabeza y representacion de la entidad demandada y asi
poder ejercer el recurso de apelaciéon contra el fallo emitido en este asunto.

b) Se disponga, por cuenta del Despacho, la notificacion en debida forma de la Sentencia
de Primera Instancia, emitida en este proceso a fin de garantizar el debido proceso y
derecho de defensa de la Entidad demandada, a los correos electrénicos indicados en
el escrito con el cual se aportdé el poder conferido al suscrito, es decir, sin limitar
ninguno de los aportados, congruente a lo indicado en el articulo 205 del CPACA vy
demas normas concordantes en la materia.

c) De igual forma, en caso de no poder concretar la notificacion conforme lo indicado en
la norma prevista para eso se de cumplimiento al inciso segundo del articulo 203 del
CPACA.

d) Se garantice el debido proceso y derecho de defensa en el caso indicado en la
referencia para no recaer en mas nulidades recurrentes y reiterativas.

e) En caso de no acceder a mis sUplicas, muy respetuosamente solicito a su Despacho
se conceda el recurso de ALZADA para que del mismo conozca el Superior
Jerarquico, es decir, el Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca para lo
de su cargo.

Bajo estos términos, dejo expuesto el recurso de reposicién en subsidio de apelacion,
bajo los argumentos conforme a lo manifestado en este escrito y documento digitalizado.

De la sefiora Juez, atentamente,

N\
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DANIEL HERNANDO FORERO FLORIAN
C.C. No. 80.011.355
T.P. No. 137.931 C.S.J.
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SENOR

JUEZ 17 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C. - SECCION SEGUNDA

E. S. D.

REF: PROCESO No. 11001333501720200023200
ACTOR: CARLOS AUGUSTO MORA

CONTRA: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.

LUISA XIMENA HERNANDEZ PARRA, mayor de edad, domiciliada y residente en
la Ciudad de Bogot4, identificada con la cédula de ciudadania nimero 52.386.018
expedida en Bogota, abogada en ejercicio y portadora de la Tarjeta Profesional
namero 139.800 conferida por el H. Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
calidad de apoderada Especial de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, en el proceso de la referencia, y estando dentro de la oportunidad
procesal, me permito Presentar Recurso de Reposicion frente al Auto que IMPONE
MULTA de fecha febrero 3 de 2022, por no dar respuesta a los requerimientos del
despacho frente a Oficios 697 y 698 del 13 y 28 de octubre del 2021, en atencién a
ello es importante resaltar que la dependencia recibe a diario gran cantidad de
solicitudes y peticiones, que en los oficios no es claro el término “en la forma y
términos solicitados por el accionante” que como quiera que se da respuesta
aportando copia de los antecedentes administrativos certificacion de los
accionantes en actividad o retirados, certificacion de haberes desde su vinculacién
hasta la fecha, certificacion de la fecha de ingreso y cargos desempefiados por los
demandantes, en ese sentido se solicita reponer el auto que impone sancién al
director de personal del Ejercito como quiera que se trata de hechos superados.

NOTIFICACIONES

El representante legal de la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional y el suscrito
apoderado las recibiremos en la Carrera 10 No 26-71 edificio residencias
Teqguendama, torre sur piso séptimo de la ciudad de Bogota, D.C. Correo electronico
luisa.hernandez@mindefensa.gov.co

De su sefioria con toda consideracién y aprecio,

~ Apoderada de la parte demandada

C. C. No. 52.386.018 expedida en Bogota.
T.P. No.139.800 del C. S. de la J.
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5 MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

& COMANDO GENERAL DE LAS FUERZAS MILITARES
EJERCITO NACIONAL

DIRECCION DE DEFENSA JURIDICA INTEGRAL

Al contestar, cite este nimero

Radicado N° 2022251000229931: MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMPP-CEDE11-
DIDEF-1.9

Bogotéd, D.C., 08 de febrero de 2022

Sefiora

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Juez Diecisiete (17) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
Seccion Segunda

Bogota D.C.

REF. : Expediente No 11001333501720190040200.
DEMANDANTE : MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL

DEMANDADO : LUIS EDUARDO GUTIERREZ

MEDIO DE CONTROL  :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Ref. RECURSO DE REPOSICION

CLAUDIA MARITZA AHUMADA AHUMADA, abogada en ejercicio, identificada con
cédula de ciudadania No. 52.085.593 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
154.581 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de apoderado de la
NACION MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL, presento ante su
Despacho RECURSO DE REPOSICION DENTRO DEL TERMINO LEGAL contra el
auto de fecha 03 de febrero del 2022, mediante el cual se dispuso “... sancionar por
desacato al Coronel William Alfonso Chavez Vargas como Director de Personal, en
monto equivalente a dos (02) salarios minimos mensuales legales vigentes, por cada
procesos por incumplimiento de una orden judicial ...”, en los siguientes términos:

CONSIDERACIONES:

Mediante auto de sustanciacion 374 de fecha 26 de mayo del 2021 se requirio a la
Entidad con el fin de que allegara:

1. Certificacion de salarios devengados en la forma y términos solicitados por el
accionante a traves de peticion radicada ante la entidad.

2. Copia integra de los antecedentes administrativos del accionante

3. Certificacion sobre si el demandante se encuentra activo o retirado de la
institucion.
4. Ultima Unidad de prestacion de servicios.
Posteriormente mediante auto de sustanciacion 698 de fecha 13 de octubre del

2021 se reitera la orden de allegar el material probatorio so pena de iniciar el
respectivo incidente de desacato.
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Mediante auto de sustanciacion 785 de fecha 23 de noviembre del 2021, se
apertura incidente de desacato incluyendo dentro del incidente una nueva solicitud,
por lo cual este nuevo requerimiento no procederia desacato, en el sentido que esta
informacion no se habia requerido con anterioridad:

5. Certificacion laboral de los cargos desempefiados indicando la fechas de los
ascensos.

Sin embargo me permito aclarar que los Soldados Profesionales dentro de su
Régimen de Carrera y Estatuto del personal de Soldados Profesionales, no se
contempla una relacién taxativa de funciones especificas y no ascienden de grado
como el caso de los oficiales o suboficiales.

Mediante oficio radicado el 29 de noviembre del 2021, se dio respuesta al incidente de
desacato y se allegaron las pruebas solicitadas asi:

2. Copia integra de los antecedentes administrativos del accionante
- Orden administrativa de Personal No. 2374 de fecha 30 de noviembre 2014

- Oficio No. 4050 de fecha 16 de octubre de 2014 por medio de la cual se solicité la
acreencia

- Formulario Unico de Reconocimiento de Subsidio Familiar

- Escritura Publica No. 4890 de fecha 15 de octubre de 2014

- Registros Civiles y Cédulas Ciudadania de los compafieros permanentes
- Registro Civil de Nacimiento con serial No. 53417717

- Registro Civil de nacimiento con serial No. 534117718

3. Certificacion sobre si el demandante se encuentra activo o retirado de la
institucion:

En el mismo oficio de respuesta se informa que de acuerdo a la informacién
suministrada por la Direccion de Personal el Soldado se encuentra retirado de la
Institucion mediante OAP 2013 del 2020

4. Ultima Unidad de prestacion de servicios, dentro del mismo oficio se informa:

La udltima Unidad que registra es Batallon de Policia Militar # 13 GR. TOMAS
CIPRIANO “BAPOM13” de la ciudad de Bogota.

En cuanto al numeral 1 donde requiere (certificacién de salarios devengados en la
forma y términos solicitados por_el accionante a través de peticién radicada
ante la entidad.)

Me permito manifestar que, teniendo en cuenta que la informacién requerida es en la
forma y términos solicitados por el demandante, se evidencia que el demandante lo
solicitd en los siguientes términos: solicita le envien certificado de tiempo y ultimo
desprendible de salarios.

e e
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En respuesta otorgada por el sefior Oficial Seccion Nomina allega un oficio de
respuesta radicado 20193170204881 de fecha 6 de febrero del 2019 mediante el cual
informa lo siguiente “... con relacion a la solicitud, donde requiere que le envien
certificado de tiempo, ultimo desprendible de salarios, me permito comunicar,, se
requiere realizar la cuenta corriente No 310-161112 Banco BBWA codigo 085 Nit
800130632 a nombre cancelacion de 01 folio originales por concepto de cada
certificacion las cuales tienen un costo de 2000 pesos cada una, valor que debe ser
cancelado en la del Fondo Interno del Comando del Ejército, consignacién que debe
ser allegada en original a la Seccién Atencion al Usuario de ésta Direccion, para
proceder a su expedicion ...”

De acuerdo a lo anterior se evidencia que la Direccién de Personal si otorgé las
respuestas requeridas incluyendo la respuesta a este item, sin embargo el
demandante fue quién no dio cumplimiento al no allegar el pago de las certificaciones
solicitadas, por lo menos revisadas las pruebas alegadas con la demanda, no
encuentra esta representante de la Entidad que se hubiesen allegado, siendo esto
carga exclusiva de la parte demandante y era un requisito para expedir estas
certificaciones.

PETICION

Solicito muy respetuosamente se reponga el auto auto No 006 de fecha 3 de febrero
del 2022, mediante el cual se dispuso “... sancionar por desacato al Coronel William
Alfonso Chavez Vargas como Director de Personal, en monto equivalente a dos (02)
salarios minimos mensuales legales vigentes, por cada procesos por incumplimiento
de una orden judicial...”, se dé por cumplido lo ordenado por su Despacho mediante
autos de fecha 374 de fecha 26 de mayo del 2021, 698 de fecha 13 de octubre del
2021 y el incidente de desacato mediante auto 785 de fecha 23 de noviembre del
2021.

NOTIFICACIONES:

Las recibiré en la Secretaria del H. Juzgado o en la Direccion de Asuntos
Contenciosos del Ejército, Sede Bogota ubicada en la carrera 46 No 20b - 99 Puente
Aranda Bogota DC - Direccién de Asuntos Contenciosos del Ejército, via web a los
correos gue se relacionan: claudiamaritzaa@gmail.com,
claudia.ahumada@buzonejercito.mil.co teléfono celular 3142008295.

Respetuosamente,

CLAUDIA MARITZA AHUMADA AHUMADA
C.C. 52.085.593 de Bogota
T.P. 154,581 del C.S. de la J
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LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Jueza Diecisiete (17) Administrativo de Oralidad
SECCION SEGUNDA

PROCESO No.: 11001333501720200024800
11001333501720200025000
DEMANDANTE: JAIRO VARGAS VARGAS
JAIME ANTONIO MARROQUIN OSTOS
DEMANDADO: LA NACION — MDN - EJERCITO NACIONAL
ASUNT: RECURSO DE REPOSICION MULTA

NORMA SOLEDAD SILVA HERNANDEZ, abogada en ejercicio, identificada con
cédula de ciudadania No. 63.321.380 expedida en Bucaramanga y Tarjeta
Profesional No. 60.528 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de
apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL presento ante su
Despacho RECURSO DE REPOSICION, del auto de fecha 03 de febrero de 2022,
notificado por estado de fecha 04 de febrero del mismo ano, en los siguientes

términos:

DE LA SANCION IMPUESTA

Mediante auto de fecha 03 de febrero de 2022, notificado el 04 de febrero del
mismo ano, el juzgado a su cargo, impone MULTA de dos (02) SMLMYV, al Coronel
WILLIAM ALFONSO CHAVEZ VARGAS, en su calidad de Director de Personal del
EJERCITO NACIONAL.

Dicha MULTA fue impuesta con fundamento en los articulos 59 y 60 A de la Ley 270
de 1996, ESTATUTARIA DE ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

El articulo 59 de la Ley 270 de 1996, regula el procedimiento a seguir frente a las
conductas descritas en el articulo 58 de dicha norma, esto es, en el caso en el que
un particular le falte al respeto, o asuma comportamientos contrarios a la

solemnidad o al decoro.



El articulo 60 A de la referida ley, establece que el juez podrd sancionar con multa
a las partes del proceso o a sus representantes o abogados, (...) “3. Cuando se
obstruya, por accién u omision, la prdctica de pruebas o injustificadamente no
suministren oportunamente la informacion o los documentos que estén en su poder
y les fueron requeridos en inspeccion judicial o mediante oficio. 4. Cuando
injustificadamente no presten debida colaboracion en la prdactica de las pruebas

o diligencias.

Por su parte, la Ley 1564 de 2012, en su articulo 39, regula lo relacionado con los
poderes disciplinarios del juez, precisando que las multas a sus empleados, a los
demds empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan sus
oérdenes, deberdn imponerse mediante resolucion motivada, previa solicitud de
informe al empleado o particular, la cual se notificard personalmente, y contra la

gue procede el recurso de reposicion.

Finalmente, la Ley 1564 de 2012, en su articulo 348, establece que el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez y deberd interponerse con
expresion de las razones que lo sustenten, por escrito presentado dentro de los tres

dias siguientes al de la notificacién del auto. (...)"

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE REPOSICION

Lo primero que se debe precisar es que en ningun momento el EJERCITO NACIONAL
DE COLOMBIA, ha actuado con desinterés, desidia, negligencia, ni mucho menos

omisién de cumplir orden judicial, sino todo lo contrario.

Los requerimientos judiciales que llegan de todo el pais y de todos los despachos

judiciales son atendidos con la mayor prontitud y eficiencia posibles.

En el presente caso, el 26 de noviembre de 2021, se radicé en el Despacho el

expediente administrativo del demandante.

No obstante, anexo al presente los siguientes documentos:

Certificacién laboral (01 folio)
Haberes (53 folios)
Orden Administrativa de Personal (20 folios)

Constancia de tiempo (02 folio)



Por todo lo expuesto, queda en evidencia sefiora juez, que el EJERCITO ANCIONAL
ha cumplido cabalmente los requerimientos de su Despacho, de acuerdo con sus

competencias y recursos.
SOLICITUD

Con fundamento en todo lo expuesto senora Juez, le solicito de la manera mads
respetuosa REPONER la decision adoptada mediante el auto de fecha 03 de
febrero de 2022, y en ese sentido EXONERAR de la sancién pecuniaria impuesta a
la DIRECTOR DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL, Coronel WILLIAM ALFONSO
CHAVEZ VARGAS, dado que los fundamentos de imposicidén de la sanciéon

pecuniaria impuesta, se encuentran superados.
NOTIFICACIONES
Recibiré noftificaciones el correo electronico: norma.siiva@mindefensa.gov.co.
De la senora Juez,
NORMA SOLEDAD SILVA HERNANDEZ

C.C No. 63.321.380 expedida en Bucaramanga
T. P. No. 60.528 del C. S. de la J.

Anexo lo enunciado en ochenta y ocho (88) folios.
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LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Jueza Diecisiete (17) Administrativo de Oralidad
SECCION SEGUNDA

PROCESO No.: 11001333501720200024800
11001333501720200025000
DEMANDANTE: JAIRO VARGAS VARGAS
JAIME ANTONIO MARROQUIN OSTOS
DEMANDADO: LA NACION — MDN - EJERCITO NACIONAL
ASUNT: RECURSO DE REPOSICION MULTA

NORMA SOLEDAD SILVA HERNANDEZ, abogada en ejercicio, identificada con
cédula de ciudadania No. 63.321.380 expedida en Bucaramanga y Tarjeta
Profesional No. 60.528 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de
apoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL presento ante su
Despacho RECURSO DE REPOSICION, del auto de fecha 03 de febrero de 2022,
notificado por estado de fecha 04 de febrero del mismo ano, en los siguientes

términos:

DE LA SANCION IMPUESTA

Mediante auto de fecha 03 de febrero de 2022, notificado el 04 de febrero del
mismo ano, el juzgado a su cargo, impone MULTA de dos (02) SMLMYV, al Coronel
WILLIAM ALFONSO CHAVEZ VARGAS, en su calidad de Director de Personal del
EJERCITO NACIONAL.

Dicha MULTA fue impuesta con fundamento en los articulos 59 y 60 A de la Ley 270
de 1996, ESTATUTARIA DE ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

El articulo 59 de la Ley 270 de 1996, regula el procedimiento a seguir frente a las
conductas descritas en el articulo 58 de dicha norma, esto es, en el caso en el que
un particular le falte al respeto, o asuma comportamientos contrarios a la

solemnidad o al decoro.



El articulo 60 A de la referida ley, establece que el juez podrd sancionar con multa
a las partes del proceso o a sus representantes o abogados, (...) “3. Cuando se
obstruya, por accién u omision, la prdctica de pruebas o injustificadamente no
suministren oportunamente la informacion o los documentos que estén en su poder
y les fueron requeridos en inspeccion judicial o mediante oficio. 4. Cuando
injustificadamente no presten debida colaboracion en la prdactica de las pruebas

o diligencias.

Por su parte, la Ley 1564 de 2012, en su articulo 39, regula lo relacionado con los
poderes disciplinarios del juez, precisando que las multas a sus empleados, a los
demds empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan sus
oérdenes, deberdn imponerse mediante resolucion motivada, previa solicitud de
informe al empleado o particular, la cual se notificard personalmente, y contra la

gue procede el recurso de reposicion.

Finalmente, la Ley 1564 de 2012, en su articulo 348, establece que el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez y deberd interponerse con
expresion de las razones que lo sustenten, por escrito presentado dentro de los tres

dias siguientes al de la notificacién del auto. (...)"

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE REPOSICION

Lo primero que se debe precisar es que en ningun momento el EJERCITO NACIONAL
DE COLOMBIA, ha actuado con desinterés, desidia, negligencia, ni mucho menos

omisién de cumplir orden judicial, sino todo lo contrario.

Los requerimientos judiciales que llegan de todo el pais y de todos los despachos

judiciales son atendidos con la mayor prontitud y eficiencia posibles.

En el presente caso, el 26 de noviembre de 2021, se radicé en el Despacho el

expediente administrativo del demandante.

No obstante, anexo al presente los siguientes documentos:

Certificacion laboral (01 folio)
Haberes (67 folios)
Orden Administrativa de Personal (19 folios)

Constancia de tiempo (01 folio)



Por todo lo expuesto, queda en evidencia sefiora juez, que el EJERCITO ANCIONAL
ha cumplido cabalmente los requerimientos de su Despacho, de acuerdo con sus

competencias y recursos.
SOLICITUD

Con fundamento en todo lo expuesto senora Juez, le solicito de la manera mads
respetuosa REPONER la decision adoptada mediante el auto de fecha 03 de
febrero de 2022, y en ese sentido EXONERAR de la sancién pecuniaria impuesta a
la DIRECTOR DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL, Coronel WILLIAM ALFONSO
CHAVEZ VARGAS, dado que los fundamentos de imposicidon de la sanciéon

pecuniaria impuesta, se encuentran superados.
NOTIFICACIONES
Recibiré noftificaciones el correo electronico: norma.siiva@mindefensa.gov.co.
De la senora Juez,
NORMA SOLEDAD SILVA HERNANDEZ

C.C No. 63.321.380 expedida en Bucaramanga
T. P. No. 60.528 del C. S. de la J.

Anexo lo enunciado en ochenta y ocho (88) folios.
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LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

JUEZ 17 ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

RADICADO: PROCESO NO. 11001333501720200032700

EJECUTANTE: JONATHAN RUIZ ZOLANO

EJECUTADO: LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

ANGIE PAOLA ESPITIA WALTEROS, abogada en ejercicio, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.052.405.959 expedida en Duitama Boyacd vy
Tarjeta Profesional No. 333.637 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi
condicion de apoderada de Ila NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, estando dentro del término legal me permito interponer recurso
de reposicidon frente al auto interlocutorio N° 006 proferido por este
despacho de fecha 03 de febrero de 2022, en el que resuelve sancionar al
Coronel William Alfonso Chdavez Vargas por no haber dado respuesta a las
siguientes solicitudes documentales:

“- Certificacion de salarios devengados en la forma y términos solicitados
por el accionante a través de peticidon radicada ante la entidad.

- Copia integra de los antecedentes administrativos de los accionantes.

- Certifique si los actores se encuentran activos o retirados de la institucion.
- Certificacion laboral de los cargos desempenados indicando las fechas de
los ascensos y el Ultimo lugar de prestacion de servicios. (...)".

Debido a que previo al envio de este memorial, la Direccion de Personal del
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