REPUBLICA DE COLOMBIA

\:

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 2 de marzo de 2021
Sentencia de tutela No. 24
Radicacion: 110013335017 2021 00047 00
Demandante: Laura Gisel Marquez Gonzalez *
Demandado: Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior -ICETEX?
Accion: Tutela/Derecho de peticion

No encontrando causal que pueda anular lo actuado y agotadas las etapas previas, se procede a dictar
Sentencia de Primera Instancia de la Accion Constitucional referente:

Pretensiones. La sefiora Laura Gisel Marquez Gonzalez el 22 de febrero de 2021 instaura accion de
tutela contra el Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el Exterior -
ICETEX por estimar vulnerado su derecho constitucional fundamental de peticidn.

Pretende la tutelante que por intermedio de la presente accion, se ordene a la entidad accionada, resolver
de fondo la peticion de fecha 02 de septiembre de 2020, la condonacién del crédito educativo del
Programa Ser Pilo Paga y la eliminacién del reporte negativo en las centrales de riesgo.

Contestacion. La entidad accionada sefiala que de acuerdo con el Reglamento Operativo del Fondo en
el Capitulo VI Los créditos otorgados seran condonables previa certificacion de la Institucién de
Educacion Superior al ICETEX, de la graduacién del beneficiario del programa académico objeto del
crédito aclarando los datos basicos del mismo, el nimero y fecha del acta de grado. La condonacion de
los créditos solamente podra ser autorizada por la Junta Administradora, mediante acta de reunién la
cual debera contener, la relacion de los beneficiarios y valor condonado, previa verificacion y concepto
por parte de ICETEX. En virtud de lo expuesto, los créditos educativos seran condonables cuando se
cumplan la totalidad de los requisitos mencionados a continuacion, en un término no mayor a dos (2)
afios, contado a partir de la fecha de terminacion de materias.

1. El beneficiario debera:

a. Entregar al ICETEX su solicitud de condonacion mediante comunicacion escrita y firmada, anexando
copia del titulo académico y una certificacién de la Institucion de Educacion Superior acreditada
institucionalmente en alta calidad o en proceso de renovacion de la misma en donde conste los afios en
los cuales el estudiante desarroll6 el programa académico.

b. Cumplir las obligaciones previstas para los beneficiarios de acuerdo con el reglamento operativo.

2. La mesa de trabajo debera:

a. Analizar y verificar la informacién que entregue el ICETEX en donde se refleje el cumplimiento de las
obligaciones del beneficio y del respectivo titulo profesional.

3. La Junta Administradora debera:
a. Autorizar las condonaciones de los créditos a los beneficiarios que cumplan los requisitos

4. EI ICETEX debera:

1gisell.9709@gmail.com
2 notificaciones@icetex.gov.co
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a. Realizar la verificacion de los documentos entregados por el beneficiario.

b. Expedir los actos administrativos que correspondan y notificarlos al beneficiario.

c. Realizar el registro de la condonacion aprobada y las gestiones necesarias para que la misma se haga
efectiva.

d. Entregar al Ministerio de Educacion Nacional, a través de la Direccion de Fomento de la Educacion
Superior, el registro de las condonaciones realizadas.

En caso de que el crédito del beneficiario no se condone por no cumplir con los requisitos establecidos,
el beneficiario debera pagar al ICETEX la totalidad de las sumas recibidas por concepto de matricula,
mas los intereses que se generan durante la época de amortizacion, de acuerdo con el plan de pagos
convenido.

Los beneficiarios a los que se les haya desembolsado el valor de matricula y apoyo de sostenimiento
correspondientes al nimero de periodos académicos del programa académico en el cual fue aprobado
el crédito condonable y que hayan culminado su formacion, deberan solicitar a la Junta Administradora,
la aprobacién de un tiempo de gracia (maximo de 2 afios) para culminar sus estudios y obtener el titulo
profesional.

El dia 19 de octubre de 2020 la joven LAURA GISEL MARQUEZ GONZALEZ, identificada con
documento de identidad 1024583809 envid solicitud a ICETEX, remitiendo la documentacién para
adelantar el proceso de condonacion del Programa Ser Pilo Paga, por lo cual se realiz6 la validacion
respectiva, y se notificd el 30 de octubre de 2020 que la préxima junta administradora del fondo se llevaria
a cabo en el mes de diciembre de 2020. Sin embargo, por cuestiones administrativas del constituyente
del fondo y del ICETEX, los casos de condonacién solo se llevarian a junta hasta el dia 26 de febrero de
2021.

SOBRE LA CONDONACION DEL CREDITO informa: El dia 26 de febrero de 2021, se llevara a cabo la
Junta Administradora del Programa Ser Pilo Paga, de acuerdo con el calendario establecido por el
constituyente del fondo, donde se solicitara la autorizacion de la condonacion del crédito condonable de
la joven LAURA GISEL MARQUEZ GONZALEZ, identificada con documento de identidad 1024583809.

Que de acuerdo a lo anterior, estamos dentro de los términos internos para registrar la condonacion de
la obligacion de la joven LAURA GISEL MARQUEZ GONZALEZ, identificada con documento de
identidad 1024583809.

Por su parte, el Grupo de Cartera del ICETEX informé: De conformidad con el Reglamento de Crédito
Educativo del ICETEX, a la beneficiaria LAURA GISEL MARQUEZ GONZALEZ identificada con cedula
de Ciudadania No. 1024583809, le fue otorgado el crédito educativo identificado con el numero de ID.
2541354 y Ref. 0128713752-0, modalidad de financiacion Fondos - Créditos Beca Mejores Saber 11.
Para esta obligacion le fueron procesados los siguientes desembolsos por concepto de matricula:

FECHA NOMBRE IDDOC VALOR
MOVIMIENTO | MOVIMIENTO | MOVIMIENTO

13/02/2015 GIRO 269212 $ 5.494.000,00
31/07/2015 GIRO 10365433 $ 5.494.000,00
4/02/2016 GIRO 10399794 $ 5.906.000,00
8/08/2016 GIRO 10442250 $ 5.906.000,00
6/04/2017 GIRO 10511162 $ 6.438.000,00
18/10/2017 GIRO 10574507 $ 6.438.000,00
4/04/2018 GIRO 10617291 $ 6.836.985,00
7/09/2018 GIRO 10681023 $ 6.836.985,00
10/05/2019 GIRO 10735256 $ 7.167.825,00
Total $ 56.517.795
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Durante la época de estudios, no le es exigibles recaudos para la obligacion manejando una tasa del
0%.

Al 24 de febrero de 2021, la obligacion se encuentra en época de estudio y presenta el siguiente saldo
de cuenta:

Total Vencido: 0.00
Valor de la Cuota: 0.00
Saldo Cancelacion: $ 56,517,795.00

Respecto a los reportes generados ante los operadores de informacion crediticia Datacredito y
Transunidn informa, que estos estan siendo registrados conforme la autorizacion dada por el estudiante
y su apoderado al momento de suscribir el crédito. Informacion que se encuentra contemplada en la
clausula quinta del pagaré. (Ver anexo).

Con lo anterior, informamos la obligacion ante los operadores presenta reportes positivos.

De otro lado, en relacion con la respuesta dada al derecho de peticion, se tiene que el 25 de febrero de
2021, la entidad emiti6 comunicacién de respuesta, la cual fue enviada a la direccidn electronica
autorizada, para lo cual se allegan los respectivos soportes.

Sefiora: LAURA GISEL MARQUEZ GONZALEZ CR 36 64 15 SUR GISELL.9709@GMAIL.COM
BOGOTAD.C.

Sobre la notificacion por correo electronico, es menester resaltar la sentencia del CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejera Ponente:
SUSANA BUITRAGO VALENCIA, Bogota D.C., del veintiocho (28) de julio de dos mil catorce (2014),
Accion de tutela - Fallo de segunda instancia, Radicacion No. 250002336000201400328-01, la cual
establecio: “Incluir la direccidn de correo electrénico en el derecho de peticidn es tanto como aceptar que
se notifique bajo dicha modalidad. asi, aunque el interesado no haya sefialado expresamente que desea
ser informado de la respuesta a través de este mecanismo, incluir su direccién de e-mail es suficiente
para que se den por cumplidas las exigencias del articulo 56 del cddigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo (CPACA - Ley 1437 del 2011) para adelantar la notificacién
electrénica”.

De esta forma sefiala que que conforme se evidencia en los documentos aportados como prueba, se ha
dado respuesta clara, concreta y de fondo a las peticiones objeto de esta accion de tutela y se notificé a
la actora.

En el presente caso sefiala que no existe ninguna violacion de los derechos fundamentales, teniendo en
cuenta que no se ha hecho mas que procurar en obedecer las reglas del mutuo que se suscribié en
forma libre y espontanea, mediante el cual aceptaron las politicas y condiciones en cuanto a la ejecucion
del crédito educativo otorgado. Asi las cosas, todos los pasos para el otorgamiento, ejecucion y
amortizacién del crédito se han seguido al tenor de lo establecido en el contrato de mutuo, fueron
aceptados al momento de aceptar las condiciones del crédito.

Por lo anteriormente expuesto, solicita al sefior Juez Constitucional declarar improcedente la accion de
tutela, toda vez que la entidad no vulnera derechos fundamentales a la Tutelante, contrario sensu el
Icetex ha aplicado el debido proceso contemplado tanto el Reglamento de Crédito Educativo, y demas
politicas de crédito concordantes, presentdndose una carencia de objeto.

Competencia. Este Despacho es competente para proferir fallo de tutela de primera instancia, toda vez
que los hechos que motivaron la solicitud ocurrieron en la ciudad de Bogota lo anterior, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 37 del Decreto 2591 de 1991, 1° del Decreto 1382 de 2000, y el Decreto
1983 de 2017.
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Legitimacion por activa La accion de tutela puede ser promovida por cualquier persona, ya sea por si
misma o por medio de un tercero quien actue en su nombre, cuando sus derechos constitucionales resulten
vulnerados 0 amenazados por la accion o la omision de las autoridades publicas y excepcionalmente por
los particulares. 3

En el presente asunto la accion de tutela es presentada por la sefiora Laura Gisel Marquez Gonzalez, en
procura de la defensa del derecho fundamental de peticion, legitimada por activa por ser quien presenta
un derecho de peticion ante el ICETEX sin lograr que dicha entidad conteste su solicitud presentada el
2 de septiembre de 2020

Legitimacion por Pasiva. En el caso, la entidad demandada se encuentra legitimada por pasiva como
quiera que el accionante presento la peticion el 02 de septiembre de 2020 un derecho de peticion el cual no
ha sido contestado frente a su solicitud de la condonacion de la deuda por graduacion por el parte del
ICETEX

Requisito de inmediatez. En el caso concreto la sefiora Laura Gisel Marquez Gonzalez radico la
peticion el 02 de septiembre de 2020 y al no recibir respuesta de fondo a su peticion, interpuso la presente
accion de tutela el dia 22 de febrero de 2021, es decir, que entre la ultima actuacion desplegada y la
interposicion del amparo constitucional han transcurrido cinco (5) meses y 20 dias respectoal hechoyla
conducta de la entidad que presuntamente causa la vulneracién de sus derechos fundamentales término
razonable si se tiene en cuenta que su derecho fundamental se continua vulnerando hasta tanto no se
conteste su derecho de peticion.

Requisito de Subsidiariedad: En relacidn con el derecho de peticién la Corte Constitucional ha estimado
que el ordenamiento juridico colombiano no tiene previsto un medio de defensa judicial idoneo ni eficaz
diferente de la accidn de tutela, de modo que quien resulte afectado por la vulneracién de este derecho
fundamental no dispone de ningun mecanismo ordinario de naturaleza judicial que le permita efectivizar
el mismo. Por esta razon, quien encuentre que la debida resolucién a su derecho de peticion no ocurrid,
esto es, que se quebrant6 su garantia fundamental, puede acudir directamente a la accion de amparo
constitucional.

En la Sentencia C- 951 de 2014, mediante la cual la Sala Plena estudié la constitucionalidad del proyecto
de Ley Estatutaria No. 65 del 2012 Senado, — 227 de 2013 Camara “Por medio del cual se regula el
derecho fundamental de peticion y se sustituye el titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo”, sefialé que el derecho de peticion se aplica a todo el procedimiento
administrativo, tramite que incluye los recursos ordinarios y extraordinarios, de manera que su no
resolucion oportuna o adecuada también es susceptible de corregirse a través de la accion de tutela. De
esta manera, la accién de tutela es el Ginico mecanismo iddneo y eficaz para garantizar la proteccién del
derecho fundamental de peticion, del cual hacen parte los recursos administrativos ante las autoridades.

En el presente caso, respecto a la vulneracion al derecho de peticion, la accion procede como mecanismo
principal en virtud de que el accionante presento la peticion, sin que a la fecha de interposicion de la accién
se hubiera dado respuesta clara y de fondo a su solicitud.

Problema juridico. Se debe determinar si el Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos
en el Exterior -ICETEX vulnerd el derecho fundamental de peticion de la sefiora Laura Gisel Marquez
Gonzalez al no dar respuesta clara y de fondo frente a su solicitud de condonacién de la deuda por
graduacion.

Con el fin de dar solucién al problema juridico planteado, el Despacho entrara a estudiar los siguientes
temas: i) El derecho de peticion ii) el concepto de carencia actual de objeto por hecho superado vy iii)
caso concreto.

3 Elinciso segundo del Articulo 10 del Decreto sefiala que también puede ser ejercida directamente por la persona afectada o por medio de un representante
0 a través de un agente oficioso cuando el titular de los derechos fundamentales no esté en condiciones de promover su propia defensa, circunstancia que
debera manifestarse en la solicitud. También podran ejercerla el Defensor del Pueblo y los personeros municipales.
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i) El derecho de peticion

Es un derecho de caracter fundamental, de aplicacion inmediata, preferente, y forma parte de las
garantias inherentes de toda persona en nuestro Estado Social de Derecho (articulo 23 de la C.P)4. La
Ley 1755 de 2015° regulé todo lo conceriente al derecho fundamental de peticion, en los términos
sefialados en el Cadigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo®.

Por una parte, el Derecho de Peticion representa una manifestacion de la democracia participativa pues
permite la intervencion de las personas en el estudio y la resolucion de cuanto atafie a los asuntos
publicos; y por otra, es un derecho publico subjetivo instituido para la defensa y proteccion de los
derechos en sede administrativa, en la medida en que permite que las personas puedan reclamar y
solicitar el reconocimiento de sus derechos, informarse adecuadamente acerca estos y de sus deberes,
exigir el cumplimiento de las funciones de las autoridades, manifestarse en relacién con una actuacion
suya en particular, denunciar sus omisiones, examinar documentos publicos, obtener copias de éstos,
formular consultas y pedir que se le preste un servicio, entre otros aspectos.

En reiterada jurisprudencia la Corte Constitucional se ha referido al derecho de peticidn, precisando que
el contenido esencial de este derecho comprende: (i) la posibilidad efectiva de elevar, en términos
respetuosos, solicitudes ante las autoridades, sin que éstas se nieguen a recibirlas o se abstengan de
tramitarlas; (i) la respuesta oportuna, esto es, dentro de los términos establecidos en el ordenamiento
juridico, con independencia de que su sentido sea positivo 0 negativo; (iii) una respuesta de fondo o
contestacion material, lo que implica una obligacidn de la autoridad a que entre en la materia propia de
la solicitud, segun el &mbito de su competencia, desarrollando de manera completa todos los asuntos
planteados (plena correspondencia entre la peticion y la respuesta) y excluyendo féormulas evasivas o
elusivas’

En cuanto al término que tienen las entidades para dar respuesta a las peticiones, el legislador en el
articulo 1° de la Ley 1755 de 30 de junio de 2015 que sustituyé el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011,
sefiald que los organismos estatales y los particulares que presten un servicio publico, han de observar
el término de quince (15) dias8.

Este término, pese a ser de obligatorio cumplimiento, puede ser ampliado de forma excepcional cuando
la administracidn en razén de la naturaleza misma del asunto planteado no pueda dar respuesta en ese
lapso, evento en el cual, asi habra de informarselo al peticionario, indicandole ademas las razones que

4 El derecho de peticion se encuentra consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica de 1991 con la finalidad brindar a los ciudadanos la oportunidad
de elevar peticiones respetuosas ante las autoridades y a obtener una pronta respuesta.

5 Por medio de la cual se regula el Derecho Fundamental de Peticion y se sustituye un titulo del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo”. Se destaca que Ley 1437 de 2011 “Por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo”,
destiné el Titulo Il de la Primera Parte, articulos 13 a 33, al derecho de peticion, dividiendo la materia en tres capitulos referidos a las reglas generales del
derecho de peticidn ante autoridades, las reglas especiales del derecho de peticion ante autoridades y el derecho de peticion ante organizaciones e
instituciones privadas, respectivamente. Este titulo fue declarado inexequible por la Sentencia C-818 de 2011 por violacién de la reserva de ley estatutaria,
otorgandole al Congreso un plazo de dos afios para la expedicion de la respectiva ley. Consultar, entre ofras, las Sentencias C-818 de 2011 y T-487 de2017.
bLey 1755 de 2015. “Articulo 13. Objeto y modalidades del derecho de peticién ante autoridades. Toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades, en los términos sefialados en este codigo, por motivos de interés general o particular, y a obtener pronta resolucion completa
y de fondo sobre la misma”. Ver, entre otras, las Sentencias T-451 y T-687 de 2017.

7 Sentencia C-T-251 de 2008. Citada en la Sentencia T-487 de 2017. En Sentencia C-418 de 2017, este la Corte Constitucional reiteré que el ejercicio del
derecho de peticion se rige por las siguientes reglas y elementos de aplicacion:

“1) El de peticién es un derecho fundamental y resulta determinante para la efectividad de los mecanismos de la democracia participativa.

Mediante el derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales, como los derechos de acceso a la informacién, la libertad de expresién y la
participacion politica.

La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i) debe ser oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la
ley; (ii) la respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademas de ello, debe ser clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta
en conocimiento del peticionario.

La respuesta no implica necesariamente la aceptacion de lo solicitado, ni se concreta necesariamente en una respuesta escrita.

El derecho de peticion fue inicialmente dispuesto para las actuaciones ante las autoridades publicas, pero la Constitucion de 1991 lo extendi6 a las
organizaciones privadas y en general, a los particulares.

Durante la vigencia del Decreto 01 de 1984 el término para resolver las peticiones formuladas fue el sefialado por el articulo 6 del Cédigo Contencioso
Administrativo, que sefialaba un término de quince (15) dias para resolver, y en los casos en que no pudiere darse la respuesta en ese lapso, entonces la
autoridad publica debia explicar los motivos de la imposibilidad, sefialando ademas el término en el que seria dada la contestacién.

La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de la obligacion de resolver oportunamente la peticidn , pues su objeto es distinto. En sentido
concurrente, el silencio administrativo es prueba de la violacion del derecho de peticién.

La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea el derecho de peticion no la exonera del deber de responder.

La presentacion de una peticion hace surgir en la entidad, la obligacion de notificar la respuesta alinteresado”.

8 En principio toda peticion debe resolverse en 15 dias siguientes a su recepcion, pero si se trata de peticiones de documentos o de informacién debe
proferirse decision de fondo dentro de los 10 dias siguientes, término que si no se cumple, se entendera que dicha solicitud es aceptada y ya no podria negar
la entrega de los documentos solicitados, como consecuencia las copias se entregan dentro de los 3 dias siguientes.
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la llevan a no responder en tiempo, y la fecha en que se estaré dando una respuesta de fondo no podra
exceder del doble inicialmente previsto.

Ahora bien, resulta pertinente precisar que el articulo 5° del Decreto Legislativo 491 de 2020° ampli6
los anteriores términos, de la siguiente manera:

Articulo 5. Ampliacion de términos para atender las Peticiones.

Para las peticiones que se encuentren en curso o que se radiquen durante la vigencia de la
Emergencia Sanitaria, se ampliaran los términos sefialados en el articulo 14 de la Ley 1437 de 2011,
asi:

Salvo norma especial toda peticion debera resolverse dentro de los treinta (30) dias siguientes a su
recepcion.

Estara sometida a término especial la resolucion de las siguientes peticiones:
0] Las peticiones de documentos y de informacidn deberan resolverse dentro de los veinte (20)
dias siguientes a su recepcion.

(i) Las peticiones mediante las cuales se eleva una consulta a las autoridades en relacion con
las materias a su cargo deberan resolverse dentro de los treinta y cinco (35) dias siguientes a su
recepcion.

Cuando excepcionalmente no fuere posible resolver la peticion en los plazos aqui sefialados, la autoridad
debe informar esta circunstancia al interesado, antes del vencimiento del término sefialado en el presente
articulo expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez el plazo razonable en que se resolvera
0 daré respuesta, que no podra exceder del doble del inicialmente previsto en este articulo.

En los demas aspectos se aplicara lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011.

PARAGRAFO. La presente disposicién no aplica a las peticiones relativas a la efectividad de otros
derechos fundamentales.”

Caso Concreto

En el presente caso observa el despacho que la accionante interpuso derecho de peticion el 02 de
septiembre de 2020, sobre la condonacién de la deuda por graduacién al parte del programa Ser Pilo
Paga y se retiren los informes comunicados ante las centrales de riesgo de manera inmediata. (Archivo
Digital N. 2)

La anterior decisién fue contestada el 25 de febrero de 2021 informando a la petente que la
documentacién fue remitida para el proceso de condonacion del Programa Ser Pilo Paga Respuesta que
fue remitida a la accionante mediante el correo registrado gisell9709@gmail.com y la Direccién Cr. 36
N. 64-15Sur del cual se allegd soporte de envio fisico mediante la empresa de mensajeria 472. (Archivo
Digital N. 7, Fol. 17)

Al revisar lo contestado por la accionada y lo solicitado encuentra que se brind6 una respuesta de fondo
a la solicitud por parte del Instituto Colombiano de Crédito Educativo y Estudios Técnicos en el
Exterior -ICETEX, al sefialar que se realizaria la Junta Administradora del Programa Ser Pilo Paga y del
ICETEX el 26 de febrero de 2021, donde se solicitaria la autorizacion de la condonacién del crédito de
la Joven Laura Gisel Marquez Gonzalez identificada con la Cedula de Ciudadania N. 1.024.583.809.

Por lo enunciado, es claro que en el presente caso se ha cumplido el proposito para el cual fue
interpuesta la accion de tutela. En consecuencia, el Despacho se abstendra de tutelar el derecho
fundamental de peticion al encontrar que se ha configurado la teoria de carencia de objeto por hecho

9 Por el cual se adoptan medidas de urgencia para garantizar la atencion y la prestacién de los servicios por parte de las autoridades publicas y los
particulares que cumplan funciones publicas y se toman medidas para la proteccion laboral y de los contratistas de prestacion de servicios de las entidades
publicas, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”
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superado, por cuanto se encuentra acreditado el Instituto Colombiano de Crédito Educativo y
Estudios Técnicos en el Exterior -ICETEX, que, con ocasidn de la peticion elevada por el accionante,
profirié respuesta de fondo a la peticion incoada por ésta.

En mérito de lo expuesto, la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. - NO TUTELAR el derecho fundamental de peticién invocado por la sefiora Laura Gisel
Marquez Gonzalez con C.C. 1.024.583.809, por haberse configurado la carencia de objeto por hecho
superado.

SEGUNDO. - NOTIFICAR a la accionada y a la accionante, por el medio mas expedito, en el término
previsto por el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO. -Si este fallo no fuere impugnado, enviese el expediente al dia siguiente a la Corte
Constitucional, para efectos de su eventual revisién, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 33
del Decreto 2591 de 1991, en caso que la accion sea excluida de una eventual revision por parte de la
H. Corte Constitucional, se procedera al archivo inmediato del expediente. Realicense las anotaciones
en el Sistema Siglo XXI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

AP
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