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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 16 de junio de 2021

Expediente: |11001333501720190045200

Demandante: | Sonia Esther Jaimes Valencia

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al trdmite del proceso arriba
referenciado, teniendo en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-
11738 del 05 de febrero de 2021 credé dos (2) juzgados administrativos
transitorios para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los
procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama
Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo CSJA21-1176
del 11 de marzo de 2021, prorrogo las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos
que corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota
entre los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del
Juzgado 17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisado el expediente y continuando con el frédmite procesal, se exige el
andlisis, valoracion y acreditacidon del cumplimiento de los presupuestos
procesales del medio de control impetrado, en este sentido:

Por reunir los requisitos establecidos en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird el medio de
control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por la
senora Sonia Esther Jaimes Valencia a través de apoderado judicial, en
contra de la Nacién - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial.



En consecuencia, la suscrita Juez Primero Administrativo Transitorio Del
Circuito Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento
Del Derecho instaurado mediante apoderado judicial, constituido para la
senora Sonia Esther Jaimes Valencia en confra de la Nacién - Rama
Judicial Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo
dispone el arficulo 201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el
articulo 50 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante
legal de la Nacién — Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial o quien haga sus veces, al correo electronico destinado para tal
fin, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080 del 25
de enero de 2021, mediante la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de
2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia
Nacional De La Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico
destinado para tal fin, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de
la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo
199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seihor Agente Del
Ministerio PUblico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico
destinado para tal fin y al correo jquinones@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080 del 25 de enero
de 2021, mediante el cual se modificd el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Requiérase a la parte actora para que, envie a las partes y a sus
intervinientes, mediante el correo electronico destinado para efectos de
notificacion, en archivo pdf, copia del auto admisorio de la demanda,
junto con los respectivos traslados de la misma, lo anterior de conformidad
con el articulo 51 de la ley 2080 de 2021 por el cual se reforma la ley 1437
de 2011, adicionando el articulo 201A.

Una vez cumplido lo anterior, deberd Allegar a la Secretaria del Juzgado
de origen, las constancias respectivas dentfro de los tres (3) dias siguientes


mailto:jquinones@procuraduria.gov.co

a la ejecutoria del presente auto so pena de dar aplicacion al articulo 178
la ley 1437 de 2011.

OCTAVO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término comun de treinta (30) dias para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia
presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la
ley 1437 de 2011.

NOVENO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175
la ley 1437 de 2011., durante el término de fraslado, la entidad
demandada Deberda Allegar al proceso de la referencia, la actuaciéon
adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio
origen a los actos acusados, asi como la certificacion laboral en la que se
acredite los cargos desempenados por el demandante.

DECIMO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162
y del numeral 4 del articulo 175 la ley 1437 de 2011, es obligacion de las
partes aportar con la demanda y su contestacion, todas las pruebas
documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro
del plenario.

DECIMOPRIMERO: Recondzcase personeria para actuar al Doctor Daniel
Ricardo Sdanchez Torres, identificado con cédula de ciudadania No.
80.761.375 y portador de la T.P. No. 165.362 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado principal de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder visible a folio 7 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCC/Angie V.
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 16 de junio de 2021

Expediente: |11001333501720190047600

Demandante: | Ricardo Augusto Triana Salgado

Demandado: |Nacion - Rama Judicial Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al trdmite del proceso arriba
referenciado, teniendo en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-
11738 del 05 de febrero de 2021 credé dos (2) juzgados administrativos
transitorios para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los
procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama
Judicial y entidades con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo CSJA21-1176
del 11 de marzo de 2021, prorrogo las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos
que corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota
entre los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del
Juzgado 17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

ANTECEDENTES:

Revisado el expediente y continuando con el frédmite procesal, se exige el
andlisis, valoracion y acreditacidon del cumplimiento de los presupuestos
procesales del medio de control impetrado, en este sentido:

Por reunir los requisitos establecidos en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admitird el medio de
control de Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho formulada por el senor
Ricardo Augusto Triana Salgado a fravés de apoderado judicial, en contra
de la Nacién - Rama Judicial Direccidon Ejecutiva de Administracion
Judicial.



En consecuencia, la suscrita Juez Primero Administrativo Transitorio Del
Circuito Judicial De Bogota D.C.:

RESUELVE:

PRIMERO: Avoquese conocimiento del proceso relacionado en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Admitase el medio de control de Nulidad Y Restablecimiento
Del Derecho instaurado mediante apoderado judicial, constituido para el
senor Ricardo Augusto Triana Salgado en contra de la Nacién - Rama
Judicial Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial.

TERCERO: Notifiquese por estado este proveido a la parte actora, como lo
dispone el arficulo 201 Ley 1437 de 2011 modificado parcialmente por el
articulo 50 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021.

CUARTO: Notifiquese Personalmente esta providencia al representante
legal de la Nacién — Rama Judicial Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial o quien haga sus veces, al correo electronico destinado para tal
fin, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080 del 25
de enero de 2021, mediante la cual se modifico el articulo 199 Ley 1437 de
2011.

QUINTO: Notifiquese Personalmente esta providencia a la Agencia
Nacional De La Defensa Juridica Del Estado al correo electrénico
destinado para tal fin, de conformidad con lo previsto en el articulo 48 de
la ley 2080 del 25 de enero de 2021, mediante el cual se modifico el articulo
199 Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Notifiquese Personalmente esta providencia Al Seihor Agente Del
Ministerio PUblico delegado ante este Juzgado, al correo electrénico
destinado para tal fin y al correo jquinones@procuraduria.gov.co, de
conformidad con lo previsto en el articulo 48 de la ley 2080 del 25 de enero
de 2021, mediante el cual se modificd el articulo 199 Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: Requiérase a la parte actora para que, envie a las partes y a sus
intervinientes, mediante el correo electronico destinado para efectos de
notificacion, en archivo pdf, copia del auto admisorio de la demanda,
junto con los respectivos traslados de la misma, lo anterior de conformidad
con el articulo 51 de la ley 2080 de 2021 por el cual se reforma la ley 1437
de 2011, adicionando el articulo 201A.

Una vez cumplido lo anterior, deberd Allegar a la Secretaria del Juzgado
de origen, las constancias respectivas dentfro de los tres (3) dias siguientes


mailto:jquinones@procuraduria.gov.co

a la ejecutoria del presente auto so pena de dar aplicacion al articulo 178
la ley 1437 de 2011.

OCTAVO: Cumplido lo anterior, Cérrase Traslado, a la parte demandada,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, por el término comun de treinta (30) dias para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia
presentar demandas de reconvencion, tal como lo prevé el articulo 172 la
ley 1437 de 2011.

NOVENO: De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1 del articulo 175
la ley 1437 de 2011., durante el término de fraslado, la entidad
demandada Deberda Allegar al proceso de la referencia, la actuaciéon
adelantada en sede administrativa (expediente administrativo), que dio
origen a los actos acusados, asi como la certificacion laboral en la que se
acredite los cargos desempenados por el demandante.

DECIMO: De conformidad con el contenido del numeral 5 del articulo 162
y del numeral 4 del articulo 175 la ley 1437 de 2011, es obligacion de las
partes aportar con la demanda y su contestacion, todas las pruebas
documentales que tenga en su poder y que pretenda hacer valer dentro
del plenario.

DECIMOPRIMERO: Reconézcase personeria para actuar al Doctor Jackson
Ignacio Castellanos Anaya, identificado con cédula de ciudadania No.
79.693.468 y portador de la T.P. No. 100.420 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado principal de la parte demandante, en los
términos y para los fines del poder visible a folio 15 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez

JCC/Angie V.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 16 de junio dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 167

Expediente: 110013335-017-2020-00219 - 00

Medio de control: Ejecutivo

Demandante: ELISEO BARACALDO ALDANA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”

Se procede a resolver si en el presente caso se dan los presupuestos necesarios que respalden la
pretension ejecutiva de librar mandamiento de pago por las sumas de dinero relacionadas en el libelo
introductorio  formulado en contra de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
“‘COLPENSIONES”

Mediante demanda ejecutiva que fue radicada el 29 de julio de 2020, el apoderado de la ejecutante
solicita se libre mandamiento de pago por la suma de $85°000.000 resultado de las diferencias
causadas ($75.139.032,94 ) , e intereses moratorios por valor de ($ 9.086.108,49)

PRETENSIONES DE LA DEMANDA

1.- PRIMERO: Se sirva su sefioria Librar mandamiento ejecutivo por obligacion de hacer, en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, y a favor del sefior ELISEO
BARACALDO, en virtud dela sentencia emitida por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca seccién segunda sub seccion “D” M.P. Luis Alberto Alvarez Parra, el 20 de marzo del
afo 2019debidamente ejecutoriada, para que emita resolucion de cumplimiento, con base al fallo
proferido en segunda instancia de conformidad a lo ordenado en la parte motiva del mismo, y mediante
acto administrativo se sirva:1.Reliquidar la mesada pensional con la inclusion de TODOS los factores
salariales que percibiere el sefior ELISEO BARACALDO. (pag. 10 de la sentencia de segunda
instancia)

2. Realizar la indexacion de la mesada pensional reconocida en Febrero del afio 2018, mediante
resolucion SUB 36120 de 7 de Febrero de 2018, Mesada de agosto de 2017, Que debera ser indexada
de conformidad a la certificacion expedida por el DANE. (pg. 6 y 10 de la sentencia de segunda
instancia)

3.Aumentar a 67.1 % dicha mesada de conformidad a las semanas cotizadas de mas. (pag. 7y 11 de
la sentencia de segunda instancia)

4 Actualizar la condena en los términos del articulo 187 del CPACA. De conformidad a la formula
indicada por el Honorable Tribunal (pg. 12)

SEGUNDO: Se sirva su sefioria Librar mandamiento ejecutivo por obligacién de hacer, en contra dela
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONESCOLPENSIONES, y a favor del sefior ELISEO
BARACALDO, en virtud dela sentencia emitida por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca seccion segunda sub seccion “D” M.P. Luis Alberto Alvarez Parra, el 20 de marzo del
afio 2019 debidamente ejecutoriada, para que emita resolucién de cumplimiento frente a la
reliquidacion de la mesada pensional del sefior ELISEO BARACALDO, conforme a la realidad, y no
bajo su arbitrio, respecto a lo ordenado en el fallo de segunda instancia, desde el dia29 de agosto de
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Expediente: 110013335-017-2020-00219-00

Medio de control: Ejecutivo

Demandante: ELISEO BARACALDO ALDANA
Demandado: Colpensiones

Juzgado Diecisiete (17) Administrativo De Bogota D.C.

2017, y hacia el futuro. Esto es incluyendo TODOS los factores salariales, e, indexando dichos valores
al afio 2017, teniendo en cuenta que para liquidar el IBL, debieron computarse TODOS Los factores
salariales, y la mesada alli arrojada debié indexarse al afio de reconocimiento, valores que de igual
manera deberan ser indexados a la fecha de reconocimiento.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se sirva su sefioria Librar mandamiento ejecutivo por
obligacion de  hacer, en contra dela ADMINISTRADORA  COLOMBIANA  DE
PENSIONESCOLPENSIONES, y a favor del sefior ELISEO BARACALDO, en virtud de la sentencia
emitida por el Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca seccién segunda sub seccién “D”
M.P. Luis Alberto Alvarez Parra, el 20 de marzo del afio 2019 debidamente ejecutoriada, para que esta
emita resolucion de cumplimiento frente a la reliquidacion de la mesada pensional del sefior ELISEO
BARACALDO, y reconozca mediante acto administrativo, la mesada pensional que debié serle
reconocida el 29 de agosto del afio 2017, con la inclusion de todos los factores salariales, y con la
aplicacion de la férmula establecida y que podra verificarse en la liquidacién adjunta, sefialada por la
ley 100 de 1993, la cual asciende a la suma de: seis millones cincuenta y ocho mil trescientos
cincuenta y nueve pesos. $6.058.359,50 Mesada que indexada a la calenda actual de 2020, asciende a
la suma de: seis millones cuatrocientos cincuenta y nueve mil quinientos ochenta y tres peso$
6.459.583,51

CUARTO: Se sirva su sefioria Librar mandamiento ejecutivo por obligacion de hacer, en contra dela
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONESCOLPENSIONES, y a favor del sefior ELISEO
BARACALDO, en virtud de la sentencia emitida por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca seccién segunda sub seccion “D” M.P. Luis Alberto Alvarez Parra, el 20 de marzo del
afo 2019 debidamente ejecutoriada, para que esta emita resolucién de cumplimiento frente a la
reliquidacién de la mesada pensional del sefior ELISEO BARACALDO, y reconozca mediante acto
administrativo, el porcentaje de la mesada pensional en un 67,10% teniendo en cuenta las semanas de
mas, sobre las 1300 requeridas.

QUINTO: Que en consecuencia, de lo anterior, se sirva su sefioria Librar mandamiento ejecutivo de
pago, en contra dela ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONESCOLPENSIONES, y a favor
del sefior ELISEO BARACALDO, en virtud de la sentencia emitida por el Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca seccién segunda sub seccién “D” M.P. Luis Alberto Alvarez Parra, el
20 de marzo del afio 2019 debidamente ejecutoriada por las siguientes sumas de dinero:

1.Por el valor de setenta y cinco millones de ciento treinta y nueve mil treinta y dos pesos.
$75.139.032,94 conforme el reajuste de la mesada pensional o reliquidacion, que ha ordenado el
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante fallo de segunda instancia, desde el dia
29 de agosto del afio 2017, a la actualidad mes de junio del afio 2020, esto es: ( adjuntd cuadro )

SEXTO: Que, en consecuencia, de lo anterior, se sirva su sefioria Librar mandamiento ejecutivo de
pago, en contra dela ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONESCOLPENSIONES, y a favor
del sefior ELISEO BARACALDO, en virtud de la sentencia emitida por el Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca seccién segunda sub seccion “D” M.P. Luis Alberto Alvarez Parra, el
20 de marzo del afio 2019 debidamente ejecutoriada por las siguientes sumas de dinero como
intereses moratorios de conformidad a lo normado en el Articulo 192 y 195 del CPACA. (...) Las
cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena o que aprueben
una conciliacién devengaran intereses moratorios a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia o
del auto, segun lo previsto en este Cadigo (...) (negrilla y subraya fuera del original) adeudando asi un
valor de interés de: $9.086.108,49 Mas los intereses moratorios que se lleguen a causar hasta el pago
definitivo de la condena.

CONSIDERACIONES

De los hechos y documentos anexos, se observa que el 07 de febrero de 2018 fue proferida la
Resolucién No. 36120 del 7 de febrero de 2018, Por la cual se reconoce el pago de una pensién de



Expediente: 110013335-017-2020-00219-00

Medio de control: Ejecutivo

Demandante: ELISEO BARACALDO ALDANA
Demandado: Colpensiones

Juzgado Diecisiete (17) Administrativo De Bogota D.C.

vejez a favor del ejecutante? suscrito por la Subdirectora de Determinaciones de Colpensiones, que
establece lo siguiente:

“...)

Que el ingreso base de liquidacion se tuvo en cuenta el articulo 21 de la ley 100 de 1993,
indica “que para obtener el ingreso base de cotizacion de la presente prestacion , se toman los
factores salariales establecidos en los articulos 18 y 19 de la ley 100 de 1993, y el articulo 1 del
Decreto 1158 del 3 de junio de 1994, sefiald que se realizo la liquidacion tomando como IBL

$ 6.422.568 X 67.15 : $4.312.754, e indicod que el disfrute era a partir del 29 de agosto de
2017, fecha de cumplimiento de los requisitos minimos para pension

LIQUIDACION DE RETROACTIVO

CONCEPTO VALOR

MESADAS $26.516.825

MESADAS ADICIONALES $4.312.754

DESCUENTOS EN SALUD $3.182.400
$27.647.179

Por otro lado, mediante Resolucion SUB 39301 del 11 de febrero de 20203, se aclara que, mediante
Resolucién SUB 36120 del 7 de febrero de 2018, ya se dio cumplimiento a la sentencia judicial
proferida por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “D”, toda vez que se reconocio la pension de vejez al asegurado, bajo los parametros
establecidos de la Ley 797 de 2003, efectiva a partir del 29 de agosto de 2017 en cuantia de
$4,312,754.

En cuanto a la actualizacién de la condena en los términos del articulo 187 del CPACA, en
cumplimiento al fallo judicial, se reconoce la suma de $409.431, liquidado desde el dia 29 de agosto de
2017 al 28 de febrero de 2018(dia anterior en que ingresd en ndmina la prestacion).

Respecto de los intereses sefialados en el articulo 192 del CPACA los mismos no proceden, teniendo
en cuenta que la ejecutoria de la orden judicial es posterior a la Resolucion SUB 36120 del 7 de febrero
de 2018;

En relaciéon a la indexacion de la primera mesada pensional, se indica que, al liquidar las prestaciones
reconocidas los valores fueron actualizados por el Sistema de COLPENSIONES vy traidos a valor
presente, es asi como los salarios correspondientes a afios anteriores se reajustaron con el indice de
Precios al Consumidor reportados por el DANE de manera anual poniendo en equilibrio el desbalance
producido por la pérdida del poder adquisitivo del dinero, con lo cual se tiene por cumplido lo pedido
por el asegurado afio a afio, razon por la cual el IBL obtenido al retiro del servicio, 13 de abril de 2016,
a la fecha de obtencién del status pensional, es decir, el 29 de Agosto de 2017, ya fue indexado
mediante Resolucion SUB 36120 del 7 de febrero de 2018. El retroactivo antes relacionado fue
calculado sobre 13 mesadas anuales.

Ahora bien, la sentencia de segunda instancia por el Honorable Tribunal administrativo de
Cundinamarca Seccién Segunda Sub Seccion “D” M.P. Luis Alberto Alvarez Parra, del 28 de marzo del
afio 2019, 4que ordeno lo siguiente:

()

SEGUNDO: ORDENASE A LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, a titulo de restablecimiento del derecho, reconocer y pagar la pensién de
vejez del demandante ELISEO BARACALDO ALDANA, en los términos de lo dispuesto en la ley
100 de 1993 modificada por la ley 793 de 2003, a partir del momento en que adquirié el status de

2 Archivo PDF 01 pdf. fls 54
3 FI 67 pdf 01
4 F| 35- 38 pdf 01



Expediente: 110013335-017-2020-00219-00

Medio de control: Ejecutivo

Demandante: ELISEO BARACALDO ALDANA
Demandado: Colpensiones

Juzgado Diecisiete (17) Administrativo De Bogota D.C.

pensionado, esto es, 29 de agosto de 2017, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO: Ordenase a la entidad de demandada a indexar la primera mesada pensional,
conforme a la formula sefialada en la parte considerativa de esta sentencia, actualizando el IBL
obtenido al retiro del servicio, 13 de abril de 2016, a la fecha de obtencién del status pensional,
es decir, el 29 de agosto de 2017.

CUARTO: Ordénese la actualizacion de la condena en los términos del articulo 187 del CPACA,
dando aplicacion a la siguiente formula:

R=RH. INDICE FINAL

INDICE INICIAL

Conforme a la citada Resolucién 36120 del 7 de febrero de 2018, se evidencia que efectivamente la
ejecutada reconocié y pagé la pension de vejez del demandante ELISEO BARACALDO ALDANA, en
los términos dispuestos en la ley 100 de 1993 modificada por la ley 793 de 2003, a partir del momento
en que adquirié el status de pensionado, esto es, 29 de agosto de 2017 y el IBL debidamente
indexados conforme con el IPC, sin se reconocer los intereses moratorios como quiera que se dio
cumplimiento al fallo antes de la ejecutoria de la sentencia.

Por su parte, en las consideraciones de la providencia a folio 44 se precisé que el “actor tiene derecho
al reconocimiento de la pension de jubilacion, teniendo en cuenta como ingreso base de liquidacion lo
establecido en el articulo 21 de la ley 100 de 1993, con la inclusion de los factores salariales
establecidos en el articulo 18 de la referida ley y el articulo 1 del Decreto 1158 de 1994 sin establecer
factores adicionales y, frente al monto indicd que se da aplicacién al articulo 34 de la ley 100 de 1993
modificado por la ley 797 de 2003.

IBC efectuado por la DEAJ esta constituido por los factores que sefialados en el Decreto 1158 de 1994
modificado con el Decreto 691 de 1.994, Ley 332 de 1996 y los decretos expedidos por el Gobierno
Nacional que consagran la Bonificacion por compensacion (Decreto 610 de 1998, Decreto 4040 de
2004(mientras estuvo vigente),Decreto 1102 de 2012), la Prima de productividad (Decreto 2460 de
2006), la bonificacién por Actividad Judicial (Decreto 3900 de octubre 7 de 2008), la bonificacion judicial
(Decretos 383 y 384 de 2013) y, la prima especial a que se refiere el articulo 14 de la Ley 4 de 1992
Estos emolumentos salariales hacen parte del ingreso base de cotizacion para el Sistema General de
Seguridad Social Integral observando el limite fijado de los 25 SMLMV.

El despacho evidencia que la ejecutada dio cumplimiento a la orden judicial, pues el ingreso base de
liquidacién que se tuvo en cuenta fue el articulo 21 de la ley 100 de 1993 tomando los factores
salariales establecidos en los articulos 18 y 19 de la ley 100 de 1993; el articulo 1 del Decreto 1158 del
3 de junio de 1994 vy los y los decretos expedidos por el Gobierno Nacional que consagran la
Bonificacion por compensacion (Decreto 610 de 1998, Decreto 4040 de 2004(mientras estuvo
vigente),Decreto 1102 de 2012), la Prima de productividad (Decreto 2460 de 2006), la bonificacion por
Actividad Judicial (Decreto 3900 de octubre 7 de 2008), la bonificacién judicial (Decretos 383 y 384 de
2013) y, la prima especial a que se refiere el articulo 14 de la Ley 4 de 1992.

Por lo anterior Colpensiones toma el IBL $ 6'422.568 que multiplicado por el 67.15 % logra un valor de
$4.489.146 para el afio 2018 y, $ 4'312.754 para el afio 2017 a partir del 29 de agosto.

IBL es el obtenido del promedio durante los 10 afios anteriores al retiro, no del ultimo afio y se repite,
considerado los factores sefialados en el decreto 1158 de 10994 y adicionalmente, la bonificacién por
compensacion, prima de productividad, bonificacién por actividad judicial, bonificacion judicial y prima
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especial de servicios, finalmente, frente a la solicitud de aumentar 67.1%, se evidencia que la entidad
considero el 67.15%

Asi las cosas, no se encuentra debidamente soportado el presunto yerro en el que incurrié la entidad
en su liquidacion. En consecuencia, no se cumplen con los requisitos preceptuados en el articulo 422 del
Codigo General del Proceso® para librar mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- NEGAR el mandamiento de pago de acuerdo con lo expresado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO.- En firme esta providencia, DEVUELVANSE los anexos de la demanda sin necesidad de

desglose, y ARCHIVENSE las presentes diligencias dejando la respectiva constancia en el Sistema
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AP, W, W
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

CRP

Fovmade Por:

LUZ MATILDE ADATIE CABRERA
JUE3 C1RCUI70
JUZGADO 017 ADMTNISTRATIVNO DEL CIRCUTTO BOGOTH4- CUHNDTHAMNAREC A

Eote documents fue genenado con finma electrinica y cuenta con plena valides junidica. conforme a lo dispucsts en la Loy
527/99 y el decrets neglamentarie 236412
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5 “ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale
la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184.” (Negrillas y subrayas por fuera del texto).


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#184
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