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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

Bogota, 29 de noviembre de 2021
Auto interlocutorio:417

Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicado: 11001-33-35-017-2021-00327-00
Demandante: Maria del Pilar Arango Hernandez *
Demandado: Nacion — Rama Judicial?

Declara impedimento propio y remite al Juzgado Administrativo Primero Transitorio

Por cuanto en la suscrita juez concurre la causal de recusacion prevista en el numeral 1° del articulo
141 del Cddigo General del Proceso, por interés indirecto en el resultado del proceso, se declararé el
impedimento propio y se ordenara el envio del proceso al Juzgado Primero Administrativo
Transitorio de Bogota, creado por el articulo tercero del Acuerdo 11738 de 2021 del 05 de febrero
de 2021, del Consejo Superior de la Judicatura, por las siguientes razones:

Segun lo expuesto en la demanda, el demandante quien se encuentra vinculado desde el 13 de enero
de 1993 hasta la fecha desempefiando el cargo Juez Circuito 00 Propiedad juzgado 034 civil del
Circuito de Bogota quien solicita el reconocimiento de la prima especial del Decreto 272 de 2021.

En tal condicidn, la parte demandante pretende se reconozca la prima especial, y que se decrete la
nulidad del acto administrativo emitido por la demandada, que nego la solicitud de reconocimiento de
la prima especial del 30% del salario, con las consecuencias prestacionales de ello derivadas, y que
en consecuencia se ordene a la demandada a reconocer, reajustar, reliquidar y pagar las prestaciones
salariales, sociales y laborales, asi como la indexacion y pago de los intereses sobre los valores
dejados por percibir, y se condene en costas .

La suscrita, en mi condicién de juez de circuito devengo conforme el Decreto 272 de 2021 una prima
especial equivalente al 30% del salario reconocida la misma para efectos de la liquidacién de las
prestaciones laborales, de modo que la decision al respecto careceria de parcialidad en tanto que la
controversia recae sobre un aspecto del régimen salarial que en mi calidad de juez se me aplica,
contenido en la referida norma.

1 Correo electronico:
abolaboral@hotmail.com;

2 Correo electronico;
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co;

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4
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Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inici6 demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho solicito la inclusion de la bonificacion judicial como
factor salarial, establecido en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de
2017, la cual correspondio por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo
radicado No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca asignd el conocimiento del proceso a un Conjuez.

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo, en su Articulo 131
numeral primero, dispone que el juez que se declare impedido debe explicar las razones y enviar el
proceso al juez que le sigue en turno, para que éste resuelva si es fundado y conoce el proceso, 0 si
nolo es y lo devuelve.

Finalmente, mediante el Acuerdo PCSJA21- PCSJA21-11793 del 02 de junio de 2021, articulo
primero, el Consejo Superior de la Judicatura cred un juzgado administrativo transitorio en Bogota
adicional a los dos juzgados creados mediante Acuerdo 11738 de 2021, para conocer de los procesos
generados en las reclamaciones salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con
régimen similar, que se encontraban a cargo de los despachos transitorios que operaron en 2020, asi
como de los demés de este tipo que reciban por reparto. No obstante, conforme el Acuerdo del Consejo
Seccional No. CSJBTA21-44 del 09 de junio de 2021, dispuso la suspension temporal de reparto a
los Juagados Transitorios Primero y segundo hasta que el Juzgado tercero alcanzara la carga de 945
procesos. Es asi que mediante Oficio N. 88 del 08 de septiembre de 2021, remitido por la Juez
Coordinadora de los Juzgados Administrativos, informa que se reanuda el reparto a los demés
juzgados transitorios atendiendo las reglas establecidas en el articulo tercero del Acuerdo CSJBTA21-
44, asi;

JUZGADO PERMANENTE JUZGADO TRANSITORIO
(Remitente) (Receptor)
Del 7 al 18 1
Del 19 al 30 2
Del 46 al 57 3

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Declarar el impedimento de la suscrita juez para conocer el presente asunto por tener interés
indirecto en el resultado del proceso.

2. ENVIAR el expediente al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota, para que
resuelva sobre este impedimento.

3. Cumplase lo ordenado en el numeral anterior utilizando los medios tecnoldgicos dispuestos para el
efecto por la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, de conformidad con lo previsto en el
articulo 186 del CPACA modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

4. Al tenor de lo previsto en el paragrafo del articulo 3 del Acuerdo CSJBTA21-44 del 09 de junio de
2021, los procesos se remitiran al despacho de rigen para su notificacion y demas actuaciones
subsiguientes con el apoyo de la Direccién Seccional de Administracion Judicial de Bogota.
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5. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cddigo General del Proceso y para su
registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS, DEBEN REMITIR SUS
MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en
formato pdf, y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- NUmero completo de radicacién del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

6. Las partes deben enviar por correo electrénico copia de todos los documentos y memoriales que
presenten a la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y
Codigo General del Proceso articulo 78 numeral 14).

7. Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso, por cuanto
los Juzgados Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, la presentacion de los
memoriales Unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la
cuenta de correo de la oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta
para recibir memoriales con destino a los procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

8. En razon de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado,
no se le dard ningun trdmite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para
todos los efectos procesales su presentacion se entendera realizada el dia en que sea recibido el
memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

Notifiquese y cumplase.

o V@
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -
Juzgado 17 Administrativo de Bogotéa el 30 de noviembre 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia
por el canal digital o medio electrénico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ CARRILLO
. Secretaria
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Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7994e1228715a4c388475a5a0be5aa783569b12264d850d8a86139342d461468
Documento generado en 29/11/2021 03:39:46 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de noviembre de 2021
Auto de sustanciacion N°801

Radicacion: 110013335017-2021- 00332 00
Demandante: Miguel Antonio Caro Caro?
Demandado: Alcaldia Mayor de Bogota y Secretaria de Educacion del Distrito 2
Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Reliquidacion prima técnica

Inadmite

Previo a su admisién, el despacho evidencia que no se aporta el poder otorgado a la Dra. Berenice Cruz
Montoya, por lo cual debe aportarlo conforme los parametros del articulo 74 del CGP, en término de 10 dias.
Toda vez que aporta un poder de sustitucion y no el poder principal.

Cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion debe remitirlo a la entidad
accionada.. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos.

Asilas cosas, el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la parte actora
un término de 10 dias, para que allegue constancia de envio de la demanda a la demandada.

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - INADMITIR el medio de control de la referencia por las razones expuestas.

SEGUNDO. - Se concede 10 dias a la parte actora, para que remita la demanda y sus anexos a la
entidad demandada en términos del numeral 8 del articulo 162 del CPACA so pena de rechazo de la
demanda (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

La constancia requerida debe ser enviada de manera simultanea al correo de la demandada, al correo
de correspondencia correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para el correspondiente registro por el
sistema Siglo XXI y a la sefiora juez ladaimec@cendoj.ramajudicial.gov.co para su conocimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(l. \ o
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

maucade2003@gmail.com; becumo@yaho0.co;
2

notificajuridicased@educacionbogota.edu.co.; notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co;
correscanbta@cendoj.ramjudicial.gov.co
jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 n-43-91, Piso 4
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Radicacion: 110013335017-2021- 00332 00

Demandante: Miguel Antonio Caro Caro?

Demandado: Alcaldia Mayor de Bogota y Secretaria de Educacion del Distrito *
Medio de Control; Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Reliquidacion prima técnica

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -Juzgado 17
Administrativo de Bogota el 30 de noviembre 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital o
medio electrénico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ CARRILLO . Secretaria

Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 24446817e603ed615b4b00b4bcdc2b3e2635652bb1737fc2d8cd5ab09e020160
Documento generado en 29/11/2021 03:39:44 PM
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 29 de noviembre de 2021
Auto de sustanciacion N°802
Radicacion: 110013335017-2021- 000333-00
Demandante: Rosa Maria Agreda Ruiz *
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio-Regional Cundinamarca y Fiduprevisora S.A?
Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Mesada 14

Inadmite

Previo a su admision y conforme el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente, debera enviar por medio electrénico copia
de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo debe proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario velara
por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la demanda. De no conocerse
el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con
SUS anexos.

Asilas cosas, el Despacho encuentra procedente inadmitir la demanda concediéndole a la parte actora
un término de 10 dias, para que allegue constancia de envio de la demanda a la demandada.

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - INADMITIR el medio de control de la referencia por las razones expuestas.

SEGUNDO. - Se concede 10 dias a la parte actora, para que remita la demanda y sus anexos a la
entidad demandada en términos del numeral 8 del articulo 162 del CPACA so pena de rechazo de la
demanda (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

La constancia requerida debe ser enviada de manera simultanea al correo de la demandada, al correo
de correspondencia correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co para el correspondiente registro por el
sistema Siglo XXl y a la sefiora juez ladaimec@cendoj.ramajudicial.gov.co para su conocimiento.

TERCERO. - Reconocer personeria a la Dra., Liliana Raque Lemos Luengas identificada con
Cédula de Ciudadania No. 52.218.999 y T.P No 175.338 C.S de la Judicatura. (Archivo digital N.3 Fol
17-19

1
colombiapesionesl@hotmail.com; abogado23.colpen@agmail.com;
2
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; notjudicialppl@fiduprevisora.com.co;
correscanbta@cendoj.ramjudicial.qov.co
jadmin17bta@notificacionesrj.qov.co
Cra. 57 n-43-91, Piso 4
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Radicacion: 110013335017-2021- 000333-00

Demandante: Rosa Maria Agreda Ruiz !

Demandado .Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Regional Cundinamarca y
Fiduprevisora S.A!

Medio de Control .Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Mesada 14

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AT
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -Juzgado 17
Administrativo de Bogota el 30 de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital
0 medio electrénico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ CARRILLO . Secretaria

AP

Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

Bogota, 29 de noviembre de 2021
Auto interlocutorio:419

Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 11001-33-35-017-2021-00337-00
Demandante: Maria Carolina Sierra Castro 1
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion 2

Declara impedimento propio y remite al Juzgado Administrativo Primero Transitorio

Por cuanto en la suscrita juez concurre la causal de recusacion prevista en el numeral 1° del articulo
141 del Cddigo General del Proceso, por interés indirecto en el resultado del proceso, se declararé el
impedimento propio y se ordenara el envio del proceso al Juzgado Primero Administrativo
Transitorio de Bogota, creado por el articulo tercero del Acuerdo 11738 de 2021 del 05 de febrero
de 2021, del Consejo Superior de la Judicatura, por las siguientes razones:

Segun lo expuesto en la demanda, la demandante quien ha desempefiado cargos en la fiscalia general
de la Nacion, devenga la BONIFICACION JUDICIAL creada mediante el Decreto No. 382 de 2013,
modificado por el Decreto 022 de 2014.

En tal condicidn, la parte demandante pretende que se inapliquen por inconstitucionales las normas
que han suprimido el caracter de factor salarial a la nombrada bonificacién, y que se decrete la nulidad
del acto administrativo emitido por la demandada, que neg6 la solicitud de reconocimiento de la
bonificacion judicial como factor salarial, con las consecuencias prestacionales de ello derivadas, y
que en consecuencia se ordene a la demandada a reconocer, reajustar, reliquidar y pagar las
prestaciones salariales, sociales y laborales, asi como la indexacion y pago de los intereses sobre los
valores dejados por percibir, y se condene en costas .

La suscrita, en mi condicion de juez de circuito también devengo mensualmente la bonificacion judicial
creada mediante el Decreto No. 383 de 2013, articulo primero, y tampoco me ha sido reconocida la
misma para efectos de la liquidacion de las prestaciones laborales, en virtud de lo previsto en el aparte
del mismo articulo, cuya inaplicacion por inconstitucionalidad se pide en la demanda, de modo que la
decision al respecto careceria de parcialidad en tanto que la controversia recae sobre un aspecto del
régimen salarial que en mi calidad de juez se me aplica, contenido en la referida norma y que me esta

1 Correo electronico: yoligar70@gmail.com;
2 Correo electronico: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
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afectando actualmente al restringir los efectos prestacionales del factor salarial bonificacion judicial
que devengo mensualmente.

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo, en su Articulo 131
numeral primero, dispone que el juez que se declare impedido debe explicar las razones y enviar el
proceso al juez que le sigue en turno, para que éste resuelva si es fundado y conoce el proceso, 0 si
no lo esy lo devuelve.

Mediante el Acuerdo PCSJA21- PCSJA21-11793 del 02 de junio de 2021, articulo primero, el Consejo
Superior de la Judicatura cred un juzgado administrativo transitorio en Bogota adicional a los dos juzgados
creados mediante Acuerdo 11738 de 2021, para conocer de los procesos generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar, que se encontraban a
cargo de los despachos transitorios que operaron en 2020, asi como de los demas de este tipo que reciban
por reparto. No obstante, conforme el Acuerdo del Consejo Seccional No. CSJBTA21-44 del 09 de junio
de 2021, dispuso la suspensidn temporal de reparto a los Juagados Transitorios Primero y segundo hasta
que el Juzgado tercero alcanzara la carga de 945 procesos.

Posteriormente, con Oficio N. 88 del 08 de septiembre de 2021, remitido por la Juez Coordinadora de los
Juzgados Administrativos se indica que se reanuda el reparto a los demas juzgados transitorios atendiendo
las reglas establecidas en el articulo tercero del Acuerdo CSJBTA21-44, asi;

JUZGADO PERMANENTE JUZGADO TRANSITORIO
(Remitente) (Receptor)
Del 7 al 18 1
Del 19 al 30 2
Del 46 al 57 3

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Declarar el impedimento de la suscrita juez para conocer el presente asunto por tener interés
indirecto en el resultado del proceso.

2. ENVIAR el expediente al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota, para que
resuelva sobre este impedimento.

3. Cumplase lo ordenado en el numeral anterior utilizando los medios tecnolégicos dispuestos para el
efecto por la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, de conformidad con lo previsto en el
articulo 186 del CPACA modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

4. Al tenor de lo previsto en el paragrafo del articulo 3 del Acuerdo CSJBTA21-44 del 09 de junio de
2021, los procesos se remitiran al despacho de rigen para su notificacion y demas actuaciones
subsiguientes con el apoyo de la Direccién Seccional de Administracion Judicial de Bogota.

5. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso y para su
registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS, DEBEN REMITIR SUS

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
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MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en
formato pdf, y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- NUmero completo de radicacién del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

6. Las partes deben enviar por correo electrénico copia de todos los documentos y memoriales que
presenten a la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y
Codigo General del Proceso articulo 78 numeral 14).

7. Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso, por cuanto
los Juzgados Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, la presentacion de los
memoriales Unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la
cuenta de correo de la oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta
para recibir memoriales con destino a los procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

8. En razon de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado,
no se le dard ningun trdmite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para
todos los efectos procesales su presentacion se entendera realizada el dia en que sea recibido el
memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

Notifiquese y cumplase.
bl b
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -
Juzgado 17 Administrativo de Bogota el 30 de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se
envia por el canal digital o medio electronico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ
CARRILLO . Secretaria

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4

Pagina 3de 3


mailto:jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1e8b0fal2584ea2cf8f71129d69c84d773ealc3268158781eb2d0ff80c183d6
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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A
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C , 29 de noviembre de 2021

Auto de sustanciacion N° 803
Radicacion: 110013335017-2021- 00338 00
Demandante: Maria Gemma Castro Quitora
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacién-Fomag?
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Mesada 14

Admite demanda

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado de la referencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta providencia a la parte actora por estado electrénico (art. 201 del
CPACA,) el cual se fija virtualmente en el micrositio de la pagina web de la rama judicial asignado a
este juzgado, personalmente a la entidad demandada y al Ministerio Publico en términos del articulo
171 del CPACA

Comunicar el contenido de esta providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el término de
30 dias (art. 172 CPACA).

CUARTO: No se fijan gastos en este momento sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna
expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

QUINTO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

1 miguel.abcolpen@gmail.com; castroguitora@yahoo.es;
2 notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co; . notjudicial@fiduprevisora.com.co;

Pagina 1 de 2
jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
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Radicacion: 110013335017-2021- 00338 00
Demandante: Maria Gemma Castro Quitora'
Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fomag?
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Mesada 14

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso y
para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS, DEBEN
REMITIR SUS MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- NUmero completo de radicacidn del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

SEPTIMO: Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y
memoriales que presenten a la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021,
articulo 46, y Codigo General del Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo vélidamente en la anterior. Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes
constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de
administracion de justicia.

OCTAVO: Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso,
por cuanto los Juzgados Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, la presentacion
de los memoriales Unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en
la cuenta de correo de la oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta
para recibir memoriales con destino a los procesos:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOVENO: En razén de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del
juzgado, no se les dard ningun tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de
Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo,
y para todos los efectos procesales su presentacion se entendera realizada el dia en que sea recibido
el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

UNDECIMO: Oficiar a la Fiduprevisora S.A como administradora de los recursos del Fondo Nacional
del Magisterio allegue la certificacion de pago de las mesadas adicionales de la demandante.

DECIMO: personeria al Dr., Miguel Arcangel Sanchez Cristancho identificada con Cédula de
Ciudadania No. 79.911.204 y T.P No. 205.059 C.S de la Judicatura. Conforme el poder visible en el
expediente digital

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

vz MATILD ADA\ME CABRERA
Juez

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -Juzgado 17 Administrativo
de Bogota el 30 de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital o medio electrénico
indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ CARRILLO . Secretaria

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N.43-91, Piso 4
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Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720160046000

Demandante: | German Javier Alvarez Gémez

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a fratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente litigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd fraslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que frata el articulo 175 paragrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el articulo
175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este término, dese
cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles en el documento 1 del expediente
digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 06 de mayo de 2016 visible a folio 13 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 4533 del 24 de junio de 2016, expedida por la Directora
Ejecutiva de Administracion Judicial de la Rama Judicial, visible a folio
3 del documento 1 del expediente digitalizado.

QUINTO: Corrase, traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la noftificacion por estado del presente auto de conformidad
con el articulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.




SEXTO: Requiérase a la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De
Administracion Judicial y a la parte demandante, para que denfro del
mismo término de alegaciones, allegue con destino a este proceso la
certificacion en la que se evidencie los cargos desempenados por este
ultimo v sus extremos temporales.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al doctor Jhon F. Cortes Salazar,
identificado con la cédula de ciudadania No. 80.013.362, portador de la
tarjeta profesional de abogado No. 305.261 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado principal de la enfidad demandada, en los
términos y para los efectos del poder visible en el expediente.

OCTAVO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! JCC/Angie V.
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720170009500

Demandante: | Sandra Villamizar Sandoval

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a fratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente litigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd fraslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que frata el articulo 175 paragrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el articulo
175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este término, dese
cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles en el documento 1 del expediente
digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 06 de mayo de 2016 visible a folio 4 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 4753 del 18 de mayo de 2016, expedida por el Director
Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de la Rama Judicial,
visible a folio 7 del documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 8325 del 19 de diciembre de 2016, expedida por la
Directora Ejecutiva de Administracion Judicial de la Rama Judicial,
visible a folio 12 del documento 1 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por la Coordinadora del Area de Talento
Humano de la Rama Judicial, visible a folio 37 del documento 1 del



expediente digitalizado, donde se evidencia el cargo desempenado
por el demandante.

QUINTO: Cérrase, fraslado para alegar de conclusién por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la noftificacion por estado del presente auto de conformidad
con el arficulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Jhon F. Cortes Salazar, identificado
con la cédula de ciudadania No. 80.013.362, portador de la tarjeta
profesional de abogado No. 305.261 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado principal de la entidad demandada, en los términos y
para los efectos del poder visible a folio 2?2 del documento 1 del expediente
digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCC/Angie V.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720170009600

Demandante: | Juan Gabriel Rondén

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a fratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente litigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd fraslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que frata el articulo 175 paragrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el articulo
175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este término, dese
cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles en el documento 1 del expediente
digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 28 de octubre de 2016 visible a folio 3 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 7251 del 31 de octubre de 2016, expedida por el
Director Ejecutivo de Administracion Judicial de la Rama Judicial,
visible a folio 6 del documento 1 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por la Coordinadora del Area de Talento
Humano de la Rama Judicial, visible a folio 42 del documento 1 del
expediente digitalizado, donde se evidencia el cargo desempenado
por el demandante.



QUINTO: Coérrase, traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la noftificacion por estado del presente auto de conformidad
con el articulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Jhon F. Cortes Salazar, identificado
con la cédula de ciudadania No. 80.013.362, portador de la tarjeta
profesional de abogado No. 305.261 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado principal de la entidad demandada, en los términos y
para los efectos del poder visible a folio 36 del documento 1 del expediente
digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electronico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! JCC/Angie V.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720170042800

Demandante: | Lizeth Jasbleydi Castellanos Beltran

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Roma Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a fratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente litigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd fraslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que frata el articulo 175 paragrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el articulo
175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este término, dese
cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles en el documento 1 del expediente
digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 28 de octubre de 2016 visible a folio 3 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 6066 del 31 de julio de 2017, expedida por el Director
Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de la Rama Judicial,
visible a folio 3 del documento 1 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelacion de fecha 15 de agosto de 2017 confra el acto
administrativo No. 6066 del 31 de julio de 2017, visible a folio 7 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por la Coordinadora del Area de Talento
Humano de la Rama Judicial, visible a folio 6 del documento 1 del



expediente digitalizado, donde se evidencia el cargo desempenado
por el demandante.

QUINTO: Cérrase, fraslado para alegar de conclusién por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la noftificacion por estado del presente auto de conformidad
con el arficulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Jhon F. Cortes Salazar, identificado
con la cédula de ciudadania No. 80.013.362, portador de la tarjeta
profesional de abogado No. 305.261 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado principal de la entidad demandada, en los términos y
para los efectos del poder visible a folio 1?2 del documento 1 del expediente
digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCC/Angie V.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720180049800

Demandante: | Laura Cristina Lopez R.

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a fratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente litigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd fraslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que frata el articulo 175 paragrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el articulo
175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este término, dese
cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles en el documento 1 del expediente
digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 16 de noviembre de 2017 visible a folio 13 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 8195 del 28 de noviembre de 2017, expedida por el
Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de la Rama
Judicial, visible a folio 15 del documento 1 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelacion de fecha 24 de enero de 2018 conftra el acto
administrativo No. 8195 del 28 de noviembre de 2017, visible a folio 20
del documento 1 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por la Coordinadora del Area de Talento
Humano de la Rama Judicial, visible a folio 18 del documento 1 del



expediente digitalizado, donde se evidencia el cargo desempenado
por el demandante.

QUINTO: Cérrase, fraslado para alegar de conclusién por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la noftificacion por estado del presente auto de conformidad
con el arficulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctora Angélica Paola Arévalo Coronel,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.018.406144, portador de la
tarjeta profesional de abogado No. 192.088 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada principal de la enfidad demandada, en los
términos y para los efectos del poder visible a folio 42 del documento 2 del
expediente digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCC/Angie V.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720190007300

Demandante: | Merly Patricia Forero Tejada

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a fratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente litigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd fraslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que frata el articulo 175 paragrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el articulo
175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este término, dese
cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles en los documentos 1y 2 del expediente
digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 14 de marzo de 2018 visible a folio 16 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 2921 del 05 de abril de 2018, expedida por el Director
Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de la Rama Judicial,
visible a folio T del documento 2 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelacion de fecha 14 de junio de 2018 contra el acto
administrativo No. 2921 del 05 de abril de 2018, visible a folio 4 del
documento 2 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por la Coordinadora del Area de Talento
Humano de la Rama Judicial, visible a folio 34 del documento 4 del



expediente digitalizado, donde se evidencia el cargo desempenado
por el demandante.

QUINTO: Cérrase, fraslado para alegar de conclusién por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la noftificacion por estado del presente auto de conformidad
con el arficulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctor Jhon F. Cortes Salazar, identificado
con la cédula de ciudadania No. 80.013.362, portador de la tarjeta
profesional de abogado No. 305.261 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderado principal de la entidad demandada, en los términos y
para los efectos del poder visible a folio 26 del documento 4 del expediente
digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCC/Angie V.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720190037800

Demandante: | Lizeth Paola Vasquez Carvaijal

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a fratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente litigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd fraslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que frata el articulo 175 paragrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el articulo
175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este término, dese
cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles en los documentos 1 al 14 del
expediente digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 21 de abril de 2017 visible a folio 10 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 3813 del 25 de abril de 2017, expedida por el Director
Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial de la Rama Judicial,
visible a folio T del documento 2 del expediente digitalizado.

e Recurso de apelacion de fecha 08 de junio de 2017 contra el acto
administrativo No. 3813 del 25 de abril de 2017, visible a folio 27 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Constancia expedida por el Coordinador del Area de Talento
Humano de la Rama Judicial, visible a folio 40 del documento 1 del



expediente digitalizado, donde se evidencia el cargo desempenado
por el demandante.

QUINTO: Cérrase, fraslado para alegar de conclusién por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la noftificacion por estado del presente auto de conformidad
con el arficulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.

SEXTO: Se reconoce personeria al doctora Angélica Paola Arévalo Coronel,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.018.406144, portador de la
tarjeta profesional de abogado No. 192.088 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada principal de la enfidad demandada, en los
términos y para los efectos del poder visible a folio 1 del documento 15 del
expediente digitalizado.

SEPTIMO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electréonico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCC/Angie V.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720190045100

Demandante: | Daniela Fernanda Pantoja

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a fratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente litigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd fraslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que frata el articulo 175 paragrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el articulo
175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este término, dese
cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles en el documento 1 del expediente
digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 05 de abril de 2019 visible a folio 15 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 3925 02 de mayo de 2019, expedida por el Director
Ejecutivo de Administracion Judicial de la Rama Judicial, visible a folio
18 del documento 2 del expediente digitalizado.

QUINTO: Corrase, traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la noftificacion por estado del presente auto de conformidad
con el articulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.




SEXTO: Requiérase a la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De
Administracion Judicial y a la parte demandante, para que denfro del
mismo término de alegaciones, allegue con destino a este proceso la
certificacion en la que se evidencie los cargos desempenados por este
ultimo v sus extremos temporales.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al doctora Angélica Paola Arévalo
Coronel, idenfificada con la cédula de ciudadania No. 1.018.406144,
portador de la tarjeta profesional de abogado No. 192.088 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 1 del
documento 10 del expediente digitalizado.

OCTAVO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! JCC/Angie V.


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720190045200

Demandante: | Sonia Esther Jaimes Valencia

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a fratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente litigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd fraslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que frata el articulo 175 paragrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el articulo
175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este término, dese
cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles en el documento 1 del expediente
digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 15 de marzo de 2019 visible a folio 16 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 3599 del 28 de marzo de 2019, expedida por el Director
Ejecutivo de Administracion Judicial de la Rama Judicial, visible a folio
20 del documento 1 del expediente digitalizado.

QUINTO: Corrase, traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la noftificacion por estado del presente auto de conformidad
con el articulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.




SEXTO: Requiérase a la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De
Administracion Judicial y a la parte demandante, para que denfro del
mismo término de alegaciones, allegue con destino a este proceso la
certificacion en la que se evidencie los cargos desempenados por este
ultimo v sus extremos temporales.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al doctora Angélica Paola Arévalo
Coronel, idenfificada con la cédula de ciudadania No. 1.018.406144,
portador de la tarjeta profesional de abogado No. 192.088 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 1 del
documento 15 del expediente digitalizado.

OCTAVO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! JCC/Angie V.
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720190050000

Demandante: | Jorge Antonio Gonzdlez Tobito

La Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De

Demandado: Administracion Judicial

Procede el Despacho a dar continuacion al frdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11765
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas fransitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra




traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun _acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se daré traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado



para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podréan allegar
con la peticion sus alegatos de conclusién, de lo cual se daré traslado por diez
(10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a fratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente litigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd fraslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demds intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que frata el articulo 175 paragrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el articulo
175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este término, dese
cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles en el documento 1 del expediente
digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 02 de mayo de 2019 visible a folio 14 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Resolucion No. 4342 del 10 de junio de 2019, expedida por el Director
Ejecutivo de Administracion Judicial de la Rama Judicial, visible a folio
20 del documento 1 del expediente digitalizado.

QUINTO: Corrase, traslado para alegar de conclusion por escrito a las partes
y a los intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir del
dia siguiente a la noftificacion por estado del presente auto de conformidad
con el articulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se proferird me
manera anticipada.




SEXTO: Requiérase a la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva De
Administracion Judicial y a la parte demandante, para que denfro del
mismo término de alegaciones, allegue con destino a este proceso la
certificacion en la que se evidencie los cargos desempenados por este
ultimo v sus extremos temporales.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al doctora Angélica Paola Arévalo
Coronel, idenfificada con la cédula de ciudadania No. 1.018.406144,
portador de la tarjeta profesional de abogado No. 192.088 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la entidad
demandada, en los términos y para los efectos del poder visible a folio 1 del
documento 13 del expediente digitalizado.

OCTAVO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! JCC/Angie V.
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogotd, D. C., 29 de noviembre de 2021

Expediente: |11001333501720200003300

Demandante: | Alba Marina Sanchez Garcia

Demandado: |Nacion - Procuraduria General De La Nacion

Procede el Despacho a dar continuacion al trdmite del proceso de la
referencia, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA21-11738
del 05 de febrero de 2021, cred dos (2) juzgados administrativos transitorios
para la ciudad de Bogotd, los cuales tendrdn a cargo los procesos sobre las
reclamaciones salariales y prestacionales de la Rama Judicial y entidades
con régimen similar.

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo CSJA21-1176
del 11 de marzo de 2021, prorrogd las medidas transitorias creadas en el
acuerdo anterior, hasta el 10 de diciembre del ano en curso.

Que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca relaciond los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogotd entre
los cuales se asignod el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado
17 Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido
por el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de Ia informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, en el cual establece entre
ofros los lineamientos establecidos para proferir Sentencia anticipada de la
siguiente manera:

Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro
derecho o no fuere necesario practicar pruebas, caso en el cual correra
traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso final




del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se proferira por
escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de _comun_acuerdo lo_soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de
conclusién, de lo cual se daré traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demés intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion, debera realizarse conjuntamente
con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley
1437 de 2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion; la conciliacion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la
falta de legitimaciéon en la causa. La sentencia se dictara oralmente en
audiencia o se proferira por escrito. En este caso no se correra traslado
para alegar. 4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo
176 de la Ley 1437 de 2011.

En concordancia con el articulo 42 de la ley 2080 del 25 de enero de 2021,
Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo
y de lo contencioso administrativo -ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, adiciona el articulo
182A, “Sentencia Antficipada”

Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

(...)

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez



(10) dias comunes al Ministerio Pablico y demas intervinientes. El juzgador
rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que el tema a tratar en el
presente proceso es de puro derecho y que no existen pruebas por
practicar, este despacho avocara conocimiento del presente lifigio,
prescindird de la audiencia inicial, decretard las pruebas a que haya lugar
y correrd traslado para los alegatos de conclusion por diez (10) dias comunes
a las partes, al Ministerio PUblico y demads intervinientes, en virtud a las
normas anteriormente expuestas.

Ahora bien, advierte el Despacho que dentro del proceso arriba
referenciado no se encuentra agotada la etapa procesal correspondiente
al traslado de las excepciones de que trata el articulo 175 pardgrafo 2 de la
Ley 1437 de 2011, por lo que se correrd el respectivo traslado.

Por las razones expuestas, la suscrita Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Coérrase fraslado a las excepciones de conformidad en el
articulo 175 pardagrafo 2 de la Ley 1437 de 2011; y una vez vencido este
término, dese cumplimiento al numeral quinto de este proveido.

TERCERO: Prescindir, de la audiencia inicial, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Decrétense, como medios de prueba, los documentos que se
acompanan a la demanda, visibles del documento 1 del expediente
digitalizado, entre ellos la:

e Peticion en sede administrativa radicada por el apoderado del
demandante de fecha 09 de agosto de 2019 visible a folio 17 del
documento 1 del expediente digitalizado.

e Oficio No. 1110030000000 - E-2019-469525 del 21 de octubre de 2019,
expedida por el Secretario General de la Procuraduria General De La
Nacidn, visible a folio 21 del documento 1 del expediente digitalizado.

QUINTO: Coérrase, fraslado para alegar de conclusion por escrito a las
partes y alos intervinientes, por el término de diez (10) dias, contados a partir
del dia siguiente a la noftificacidon por estado del presente auto de
conformidad con el articulo 182A de la ley 2080 de 2021, la sentencia se
proferird me manera anticipada.




SEXTO: Requiérase a la Nacidn - Procuraduria General De La Nacién y a la
parte demandante, para que dentro del mismo término de alegaciones,
allegue con destino a este proceso la certificacion en Ia que se evidencie
los cargos desempenados por este Ultimo v sus extremos temporales.

SEPTIMO: Se reconoce personeria al doctor Rafael Eduardo Bernal Vilaro,
identificado con la cédula de ciudadania No. 80.086.070, portador de la
tarjeta profesional de abogado No. 134.997 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado principal de la enfidad demandada, en los
términos y para los efectos del poder visible a folio 6 del documento 17 del
expediente digitalizado.

OCTAVO: Se insta a las partes para que alleguen via correo electrénico los
respectivos memoriales al E-mail
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo
j411admsobta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JCC/Angie V.
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JUZGADO DICIESIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de noviembre de dos mil veintiuno (2021).
Auto Interlocutorio No. 796

Radicado: 110013335-017-2017-00229-00"
Demandante: Benigno Hernéandez Ochoa
Demandado: Unidad Nacional de Proteccion

Revisado el expediente se advierte que no existen pruebas pendientes por practicar y que con
las documentales obrantes en el mismo es posible proferir sentencia de fondo, previo traslado a las partes
para alegar de conclusion. Por lo anterior, el Despacho correra traslado por el término de diez (10) dias
para que las partes presenten sus alegatos de conclusivos. Dentro del mismo término, el Ministerio Publico,
podra emitir concepto si a bien lo tiene.

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho:

DISPONE

PRIMERO.- Incorporar a la actuacioln y tener como pruebas los documentos allegados por la parte
demandada UNP el dia 03 de mayo de 2021.

SEGUNDO.- Por lo anterior, se ponen en conocimiento y queda a disposicion de las partes por el término
de tres (03) dilas para que ejerzan su derecho de defensa conforme con los articulos 269 y ss. Del CGP.

TERCERO.- Vencido el término lo anterior CORRASE traslado a las partes, por el término de diez (10)
dilas, los que se surtiran en la Secretarila del Despacho, para que por escrito formulen sus alegatos de

conclusion, telrmino dentro del cual tambieln 1odra presentar concepto si a bien lo tiene, el Ministerio
Pulblico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

5 , ~
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

Jara

La anterior decision se notifica por estado el cual se encuentra fijado en el micrositio de la pagina web del juzgado el 30 de
noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital o medio electronico sefialado por las partes. YUDI
ALEXANDRA PAEZ CARRILLO. Secretaria.

1 clinicajuridica@une.net.co unp.oralidad.adm@outlook.es notificacionesjudiciales@unp.gov.co nicolas.arias@unp.gov.co noti.judiciales@unp.gov.co
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 29 de noviembre de dos mil veintiuno 2021 Auto de Sustanciacion No. 798
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00349-00
Demandante: Aldemar Roa Cardenas’
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional- Fondo nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio?
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Correccion sentencia

Procede el Despacho a resolver la solicitud de correccion de la sentencia de 23 de octubre de 2019,
formulada por la apoderada de la parte demandante, el dia 9 de febrero y 25 de noviembre de 2021,
radicada mediante correo electronico. (Expediente digital archivo No.14y 16 ).

Mediante el escrito antes mencionado la apoderada de la parte actora solicito:

“en la parte RESOLUTIVA en el numeral segundo se ordend SUSPENDER los descuentos en salud
realizados a las mesadas adicionales, mas no se ordené el REINTEGRO de los descuentos realizados.

Conforme a lo anterior, y en vista a que el dia 09 de febrero de la presente anualidad el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca emitié fallo confirmando la sentencia de primera instancia, por lo
que respetuosamente solicito al Despacho, se realice la correspondiente correccion a la sentencia
proferida.

Teniendo en cuenta, ademas, que tanto en la fijacion del litigio como en lo indicado en la parte motiva
de la sentencia se establecié lo referente al REINTEGRO Y SUSPENSION de los descuentos en
salud realizados a las mesadas adicionales.”

Antecedentes

Mediante sentencia de primera instancia No, 117 de 23 de octubre de 2019, este despacho en el caso
concreto folio 11:

“El demandante elevé peticién ante la secretaria de educacion el 3 de octubre de 2017 solicitando el
reintegro de todos los descuentos de las mesadas adicionales y su no cobro por improcedencia legal folio
7-8 del expediente. Mediante Resolucién 3576 de 2018 la entidad niega la anterior solicitud.

Consideramos que en el gjercicio de la autonomia legislativo se determind que la contribucién parafiscal
estuviera regulada en su totalidad en los términos de las leyes 100 de 1993 y 797 de 1993, luego no es
procedente sefialar que en consonancia con el régimen docente es dable el descuento para la mesadas
pensionales adicionales cuando dicha ley fue derogada por el legislador al regular de manera integral la
tasa de cotizacion de los docentes afiliados al FOMAG, adicionalmente, siendo una prestacion separable
del sistema esta prohibido en los términos del articulo 1 del decreto 1073 de 2002 realizar algun tipo de
descuento.

1 Notificacion demandante: colombiapensiones1@gmail.com y abogado27.colpen@gmail.com
2 Notificaciones demandado: notjudicial@fiduprevisora.com.co , procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co y
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov,co
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Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00349-00

Demandante: Aldemar Roa Céardenas
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional- Fondo nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

En consecuencia, se ordenara a la naciéon — Ministerio de Educacidn- Fondo Nacional de Prestaciones
sociales del Magisterio, suspender los cuestionados descuentos en salud y restituir las sumas descontadas
en las mesadas adicionales por concepto de salud, teniendo en cuenta la correspondiente prescripcion que
se describe a continuacion”(...)

No obstante en la parte resolutiva de dicha sentencia se dispuso:

“RESUELVE:
()

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion de nulidad y a titulo de restablecimiento del
derecho, ORDENAR al Ministerio de Educacion — Fomag, la suspensiéon de los descuentos de salud sobre
las mesadas adicionales del sefior ALDEMAR ROA CARDENAS a partir del 11 de abril de 2015, por las
razones expuestas en la parte motiva.”

()

Asi las cosas, esta Dependencia Judicial pasa a realizar las siguientes:
Consideraciones

Sobre el particular se permite precisar el Despacho que, de conformidad con el articulo 286 del Codigo General del
Proceso, el cual es del siguiente tenor literal:

“Articulo 286. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio o0 a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan
en ella.” (Se resalta).

De acuerdo a la norma en cita, pueden corregirse en cualquier tiempo errores aritméticos o
mecanograficos, que por omisién, cambio o alteracién de palabras influyan en la decisién que se
adopte, ya sea de oficio 0 a solicitud de parte. En el caso concreto observamos que en la sentencia No, 117 de
23 de octubre de 2019 se omiti6 ordenar el reintegro de los aportes en salud sobre las mesadas adicionales a
partir del 11 de abril de 2015 razon por la cual se procedera a corregir el numeral segundo de dicho fallo

Por lo anterior el Despacho, DISPONE:

CORREGIR el numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia proferida por
este despacho el 23 de octubre de 2019 dentro del proceso de la referencia, la cual quedara asi:

“SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion de nulidad y a titulo de restablecimiento del
derecho, ORDENAR al Ministerio de Educacion — Fomag, la suspension de los descuentos de salud
sobre las mesadas adicionales del sefior ALDEMAR ROA CARDENAS vy , el reintegro de tales aportes
a partir del 11 de abril de 2015, por las razones expuestas en la parte motiva.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\ Tl e
ADAIME CABRERA
Juez

UZ MATILD

DRBM

Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
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Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00349-00

Demandante: Aldemar Roa Céardenas
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional- Fondo nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

La anterior decision se notifica por estado el cual se encuentra fijado en el micrositio de la pagina web
del juzgado el 30 de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital o
medio electrénico sefialado por las partes. YUDI ALEXANDRA PAEZ CARRILLO. Secretaria.
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Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 29 de noviembre de dos mil veintiuno 2021 Auto de Sustanciacion No.805

Radicacion:11001-33-35-017-2019-00026-00

Demandante: Luz Amparo Tobar Cetares!

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional- Fondo nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio?
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: Obedézcase y Cumplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda —Subseccion “D”, en providencia calendada el 24 de septiembre
de 2020 (fls.134 — 150 expediente digital archivo No. 01), que confirmé parcialmente y modifico la
providencia proferida por este Despacho el 19 de noviembre de 2019, a través de la cual accedid
parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P e O
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
‘ Juez

La anterior decision se notifica por estado el cual se encuentra fijado en el micrositio de la pagina web
del juzgado el 30 de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital o
medio electrénico sefialado por las partes. YUDI ALEXANDRA PAEZ CARRILLO. Secretaria.

DRBM

1 Notificacion demandante: Colombiapensiones1@hotmail.com , abogado27.colpen@gmail.com
2 Notificaciones demandado: notjudicial@fiduprevisora.com.co , procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co y
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov,co

Jadmin17bta@notificacionesr.gov.co
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C.,29 de noviembre de 2021
Auto sustanciacion No.: 793
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2019-00164-00
Demandante: Yury Marroquin Hoyos!
Demandado: Direccion de Sanidad Seccional Bogota — Hospital Central de la Policia Nacional?

Asunto: Requerir informacion

En audiencia pruebas realizada el dia veintisiete (27) del mes de octubre de dos mil veintiuno, se
ordend a la demandada., para que en el término de quince (15) dias, aportara las pruebas faltantes.

En virtud del incumplimiento, se ordena requerir por segunda vez a la entidad demandada para que, a
través de su apoderado, allegue al despacho los siguientes documentos:

“1.-El expediente administrativo de la sefiora Yury Marroquin Hoyos con la Hoja de vida la
sefiora Yury Marroquin Hoyos, contratos suscritos entre las partes, Cuadro de turnos de la
demandante o Agendas de trabajo si lo hubiere, llamados de atencion.

2.-Certifique todos los pagos y retenciones efectuadas a la demandante.

3-Certificacion de existencia de cargo auxiliar de enfermeria en la planta de personal en el
periodo 2014-2017 y los emolumentos que dichos funcionarios devengan y las funciones de
dicho cargo. En caso de no tenerlos en su poder, debera asi certificarlo al Despacho.”

En virtud del principio de celeridad y conforme al deber de colaboracién, se ordena allegar lo solicitado
de manera inmediata.

Se advierte que el incumplimiento a la presente orden da lugar a la apertura de incidente de
desacato.

Los documentos faltantes deberan ser enviados al correo de la contraparte y al de la oficina de apoyo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

&
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

! recepciongarzonbautista@gmail.com
2 decun.notificacion@policia.gov.co secsa-gucont@poalicia.gov.co disan.asjur-judicial@policia.gov.co
geovanny.franco1269@correo.policia.gov.co
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La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -
Juzgado 17 Administrativo de Bogota el 30 de noviembre 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia
por el canal digital o medio electronico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ CARRILLO
. Secretaria
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de noviembre de dos mil veintiuno (2021).
Auto sustanciacion No.: 790

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Expediente: 110013335-017-2019-00189-00

Demandante: Maria Alejandra Daza Garcia'

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.2

Asunto: Traslado para alegar

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se incorporan a la actuacion y se tienen como
pruebas los documentos aportados por el apoderado de la parte demandada mediante correo electronico
recibido por el despacho el dia 22 de octubre de 2021 en un archivo adjunto y teniendo en cuenta que
en pdf 15 al 17 del expediente digital obra certificado de pagos incluida retenciones se ordena cerrar la
etapa probatoria.

Como quiera que no existen pruebas pendientes por recaudar y con las que obran en el expediente
son suficientes para proferir una decision de fondo, se ordena correr el término para que las partes
presenten por escrito sus ALEGATOS conclusivos por el término de DIEZ (10) DIAS, de conformidad
con el inciso final del articulo 181 del CPACA, termino dentro del cual podra el Ministerio Publico
presentar concepto si a bien lo tiene.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ol
ADAIME CABRERA
Juez

UZ MATILD

Crp

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -
Juzgado 17 Administrativo de Bogota el 30 de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se
envia por el canal digital o0 medio electrénico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ
CARRILLO . Secretaria

! recepciongarzonbautista@gmail.com
2 defensajudicialsuroccidente@gmail.com __ pavitaga23@gmail.com _defensajudicial@subredsuroccidente.gov.co
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de noviembre de 2021
Auto sustanciacion No.: 791

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral

EXPEDIENTE: 110013335-017-2019-00434-00.
Demandante: Adriana Susana Herrera de Gonzélez!
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.2

Asunto: Requerir informacion

En audiencia pruebas realizada el dia veinticuatro (24) del mes de septiembre de dos mil veintiuno, se
ordend a la demandada., para que en el término de quince (15) dias, aportara las pruebas faltantes.

En virtud del incumplimiento, se ordena requerir por segunda vez a la entidad demandada para que, a
través de su apoderado, allegue al despacho los siguientes documentos:

“Certificacion de contratos que incluya el periodo desde el 2 de enero de 1997 a febrero de 2007,
certificacion de emolumentos de los bacteriblogos de planta devengaban en este periodo de
tiempo del 2 enero de 1997 al 30 de abril de 2018, cuadro de turnos del mismo periodo o
certificacion si no hubiere cuadro de turnos, *

Asi mismo se requiere aportar los contratos faltantes indicados por el apoderado de la demandante, de
conformidad al correo electronico de fecha del 4 de octubre de 2021, que fue remitido al correo del
apoderada de la demandada (elisabethcasallas@gmail.com ) asi:

1.Los correspondientes al periodo comprendido entre el 2 de enero de 1997 y el 15 de julio de 1998
2.Los correspondientes al periodo comprendido entre enero de 1999 y agosto del mismo afio.

3.Los vigentes entre el 1° de julio de 2004 y el 1° de septiembre del mismo afio.

4.Los que corresponden al periodo comprendido entre el 11 de mayo y el 31 de agosto de 2006.
9.El suscrito para diciembre de 2006

6.Los de mayo y junio de 2012

7.Los correspondientes al periodo comprendido entre enero y junio de 2014 y el de agosto de ese
mismo afio.

8.Los de septiembre y diciembre de 2015

9.Los de enero a abril de 2016.

10.El de octubre y diciembre de 2017.

! adalbertocarvajalsalcedo@gmail.com y adalbertocsnotificaciones@gmail.com
2 defensajudicial@subredsuroccidente.gov.co elisabethcasallas@gmail.com
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11.El de enero de 2018.

En virtud del principio de celeridad y conforme al deber de colaboracion, se ordena allegar lo solicitado
de manera inmediata.

Se advierte que el incumplimiento a la presente orden da lugar a la apertura de incidente de
desacato.

Los documentos faltantes deberan ser enviados al correo de la contraparte y al de la oficina de apoyo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -
Juzgado 17 Administrativo de Bogota el 30 de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se
envia por el canal digital 0 medio electrénico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ
CARRILLO . Secretaria

CRP
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JUZGADO DICIESIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 30 de noviembre de dos mil veintiuno (2021). Auto Sustanciacion

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335-017-2019-00534 -00

Demandante: Maria del Pilar Diaz Martinez

Demandado: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional - FOMAG?2
Asunto: Fija litigio y Corre traslado de Alegatos para sentencia anticipada

En términos del articulo 182 A del Cédigo de Procedimiento administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Ley 2080 de enero 25 de 2021, se podra dictar sentencia anticipada cuando se trate de
asuntos de puro derecho; cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento y cuando no
haya que practicar pruebas.

Conforme lo establece el inciso segundo del articulo 182 A y los hechos enunciados en el escrito de la
demanda la Fijacion del Litigio consiste en establecer si debe incluirse en el ingreso base de liquidacion de la
demandante todos los factores salariales devengados en el afio inmediatamente anterior a la adquisicidn del
estatus pensional o si por el contrario no es procedente anular los actos demandados teniendo en cuenta que
la entidad aplico correctamente la Ley 33 de 1985 y en establecer si es procedente la suspension y el
reintegro de todos los descuentos del 12% realizados con destino a la salud sobre las mesadas pensionales
adicionales a favor de la demandante.

El Despacho procede a pronunciarse respecto de las pruebas allegadas por las partes; por tanto se decretan
las pruebas aportadas con la demanda y la contestacion, a las cuales se dara el valor probatorio que
corresponda.

Como quiera que en el presente asunto no es necesario practicar pruebas, cumpliéndose los presupuestos
que establece el numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 20213 para dictar sentencia anticipada, se correra traslado para alegar por escrito, en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 ibidem,en dicho lapso podra presentar concepto el Ministerio
Publico si a bien lo tiene.

! Notificacion demandante: abogado23.colpen@gmail.com

2 Notificacion demandado: notjudicial@fiduprevisora.com.co , notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co,

3 Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar pruebas; c)
Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objeto de controversia. Cumplido lo anterior,
se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por
escrito.

(..)

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cudles de las excepciones se pronunciard. Surtido el traslado
mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar
la decisién de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del proceso.

Pagina 1 de 2
jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4°
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Medio de control Nulidad y Restablecimiento del derecho Laboral
Corre traslado de Alegatos para sentencia anticipada

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho:

DISPONE

PRIMERQO. Fijar el Litigio, en los términos descritos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO. Se decreta y se tiene como prueba los documentos presentados con la demanda, su
contestacion y las que de manera oficiosa ha solicitado el despacho.

TERCERO. Como quiera que en el presente asunto no es necesario practicar pruebas, cumpliéndose los
presupuestos que establece el numeral 1° del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021* para dictar sentencia anticipada, se correra traslado para alegar por
escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DRBM

La anterior decision se notifica por estado el cual se encuentra fijado en el micrositio de la pagina
web del juzgado el 30 de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal
digital o medio electrénico sefalado por las partes. YUDI ALEXANDRA PAEZ CARRILLO. Secretaria.

4 Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar pruebas; c)
Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacidn, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion
a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia. Cumplido lo anterior,
se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por
escrito.
(..)
Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata
de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuéles de las excepciones se pronunciara. Surtido el traslado
mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segin se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar
la decisién de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del proceso.
Pagina 2 de 2
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Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: da99fbb9f88977207d52a5ech5297c6be08c574b73deel156dab34512d2553d98
Documento generado en 29/11/2021 03:39:58 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.,29 de noviembre de 2021
Auto sustanciacion No.: 787
EXPEDIENTE: 110013335-017-2019-00542-00
DEMANDANTE: Alba Johana Cucalon Vergara'
DEMANDADO: Hospitales Usme y Vista Hermosa E.S.E. hoy Subred Integrada de Servicios de Salud
SurE.S.E.2
Asunto: Apertura de incidente de desacato

En audiencia de pruebas realizada el dia treinta del mes de abril de dos mil veintiuno, se ordené a la
demandada., para que en el término de diez (19) dias, aportara las pruebas faltantes.

Seguidamente, mediante auto de fecha 22 de julio de 2021, se reiter6 la solicitud, si bien es cierto el
apoderado de la demandada aporto documentacién el dia 27 de octubre de 2021, esta se encuentra
incompleta. En consecuencia, se ordena requerir para que de manera inmediata aporte los siguientes:

Expediente administrativo de la sefiora Alba Johana Cucal6n Vergara.

Copias de todas las agendas de trabajo o cuadros de turnos programados a la demandante o
certificacion de inexistencia.

Certificacion sobre la existencia del cargo de odontologo en la planta de cargos de la entidad
Hospital Usme y Vista Hermosa en el periodo comprendido entre el 1° de marzo de 2009 al 30
de junio de 2019. Adicionando la certificacion sobre algin cargo que cumpla funciones
similares a las desempefiadas por la demandante.

Certificacion a cargo de la demandada sobre si la demandante fue vinculada a través de
cooperativas de trabajo asociado, fundaciones, empresas de servicios temporales o cualquier
otra figura de tercerizacion laboral, para efectos de aclarar si en efecto esto acontecié.

Teniendo en cuenta que la orden dada por el despacho no ha sido cumplida se ordena abrir incidente
por desacato a orden judicial.

En consecuencia, de conformidad con los previsto en el numeral 3 del articulo 44 del CGP y 59 de la
ley 270 de 1996, se DISPONE:

PRIMERO: APERTURA DE INCIDENTE DE DESACATO, contra Subred Integrada de Servicios de
Salud Sur E.S.E, representada por el Gerente LUIS FERNANDO PINEDA AVILA, por las razones
expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: Téngase al Dr. LUIS FERNANDO PINEDA AVILA, en su calidad de gerente de la Subred
Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E como presunto responsable de incumplir la orden dada por
el despacho.

TERCERO: Notifiquese personalmente o por el medio demas expedito a la Gerente LUIS FERNANDO
PINEDA AVILA del contenido de esta actuacion y concédase el termino de tres (3) dias para que ejerza

1 notificaciones@misderechos.com.co Cel: 3123309806 — 3132510001 Tel: 2822816
2 notificaciones.judiciales@subredsur.gov.co erasmoarrieta33@gmail.com erasmoarrietaa@hotmail.com
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el derecho de defensa, solicite las pruebas que pretenda hacer valer o aporte las que tenga en su
poder en el evento de no obrar en el expediente.

CUARTO: Solicitese al Gerente Dr. LUIS FERNANDO PINEDA AVILA, que allegué a este
despacho las siguientes pruebas faltantes o en su defecto certificar su inexistencia, :

Expediente administrativo de la sefiora Alba Johana Cucal6n Vergara.

Copias de todas las agendas de trabajo o cuadros de turnos programados a la demandante o
certificacion de inexistencia.

Certificacion sobre la existencia del cargo de odont6logo en la planta de cargos de la entidad
Hospital Usme y Vista Hermosa en el periodo comprendido entre el 1° de marzo de 2009 al 30
de junio de 2019. Adicionando la certificacion sobre algin cargo que cumpla funciones
similares a las desempefiadas por la demandante.

Certificacion a cargo de la demandada sobre si la demandante fue vinculada a través de
cooperativas de trabajo asociado, fundaciones, empresas de servicios temporales o cualquier
otra figura de tercerizacion laboral, para efectos de aclarar si en efecto esto acontecid

La anterior documentacion debera ser enviada al siguiente correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, y, al correo de la contraparte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N
ADAIME CABRERA
Juez

UZ MATILD

CRP

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -
Juzgado 17 Administrativo de Bogota el 30 de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se
envia por el canal digital o0 medio electrénico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ
CARRILLO . Secretaria

Firmado Por:
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO DICIESIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de noviembre de 2021
Auto Interlocutorio No. 788

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2020-00054-00"

Demandante: José Fernando Villamil Roa.

Demandado: CASUR.

Tema: Reajuste de asignacion de retiro con partidas computables de prima de navidad, prima de servicios,
prima de vacaciones y subsidio de alimentacion en aplicacion del principio de oscilacion.

Procede el Despacho a estudiar el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes a fin de verificar si
el mismo reune los requisitos legales para su aprobacion, o si por el contrario, el misma merece su
rechazo.

Antecedentes

La solicitud de conciliacién: Encontrandose el presente proceso a despacho para fallo, el dia 18 de
noviembre de 2021, el apoderado judicial de la parte demandada — CASUR, allegé formula conciliatoria
por el valor neto a pagar de $5.591.731 pesos Micte. Con el referido escrito se allegaron las
liquidaciones pertinentes, asi como el Acta No. 48 del 11 de noviembre de 2021, suscrita por la
secretaria técnica del comité de conciliacion y defensa judicial de la entidad donde se fijan los
parametros para el pago de la suma ofrecida.

Con memorial allegado a través de buzon electrénico, el dia 18 de noviembre de 2021, el Doctor
Harold Ocampo Camacho, acepta la formula conciliatoria propuesta.

El acuerdo de conciliacién: La formula conciliatoria propuesta fue aceptada bajo los siguientes
parametros:

“...) Al sefior I  (RA) VILLAMIL ROA JOSE FERNANDO, identificado con C.C. No.
93.388.936,se le reconocio Asignacion de Retiro a partir del 27-12-2012, solicita la
reliquidacion y reajuste de su prestacion en los términos indicados en la  demanda. Por otra
parte, el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional ha establecido que le asiste &nimo conciliatorio en cuanto al reajuste anual de
las partidas computables de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de
alimentacion y duodécimas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo
los siguientes parametros:1. Se reconocera el 100% del capital.2. Se conciliara el 75% de la
indexacion3. Se cancelara dentro de los seis (6) meses siguientes a la radicacion de la
cuenta de cobro con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habra
lugar al pago de intereses.4. Se aplicara la prescripcion contemplada en la norma prestacional
vigente al momento del reconocimiento de la  prestacion, computada a partir de la  fecha
en que fue presentada la reclamacion en la Entidad, la  cual dio lugar al ~acto administrativo
del cual se pretende la nulidad, es decir el dia 18-02-2019, lo  cual indica que para efectos del
pago se tendran en cuenta tnicamente las mesadas a partir del 18-02-2016, en aplicacion de
la prescripcion trienal contemplada en el Decreto 4433 de 2004.La presente Conciliacion
versa sobre los efectos econdmicos del acto administrativo contenido en el Oficio E-00001-
201906819 CASUR ID. 415050 del 27-03-2019..”

Consideraciones: La conciliacién de acuerdo con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, es un
mecanismo alternativo de resolucion de conflictos a través del cual dos 0 mas personas gestionan por

udiciales@casur.gov.co notificaciones.oca@gmail.com christian.trujillo390@casur.gov.co
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Radicado:  110013335017-2020-00054-00
Demandante: José Fernando Villamil Roa.

si mismas la solucién de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado
conciliador, quien al tenor del articulo 8° de la misma norma, debe velar porque no se menoscaben
los derechos ciertos e indiscutibles, asi como los minimos e intransigibles.

El articulo 19 de la Ley 640 de 2001, resefia que se podran conciliar todas las materias que sean
susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacion. Asimismo, el articulo 61 de la Ley 23 de
1991, modificado por el articulo 81 de la Ley 446 de 1998, establece que la conciliacion administrativa
prejudicial solo tendra lugar cuando no procediere la via gubernativa o cuando esta estuviere agotada
y “No habra lugar a conciliacion cuando la correspondiente accion haya caducado” (paragrafo 2°
articulo 61 Ley 23 de 1991).

Por su parte, la jurisprudencia contencioso administrativa ha establecido que para aprobar un acuerdo
conciliatorio se debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que no haya operado el
fendmeno juridico procesal de la caducidad del término para accionar, (i) que el acuerdo conciliatorio
verse sobre acciones o derechos econdémicos disponibles por las partes, (iii) que las partes estén
debidamente representadas y que sus representantes tengan capacidad para conciliar, (iv) que el
acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, (v) que no sea violatorio de la ley, y (vi) que
no resulte lesivo para el patrimonio publico?

1.- Competencia: Una vez revisada la documental obrante en el plenario se encuentra acreditado que el
sefior José Fernando Villamil Roa, es beneficiario de una asignacién de retiro reconocida por CASUR
(FI1.19-21 PDF “01DemandaAdmite”), que su ultimo lugar de prestacion de servicios fue el CAl San Carlos
de la Metropolitana de Bogota (FI. 18 PDF “01DemandaAdmite”), y que el acuerdo conciliatorio fue por
la suma de $5.591.731 pesos m/cte (PDF Liquidacion), sobre un asunto de caracter laboral que no
proviene de un contrato de trabajo en el que se controvierte la legalidad de un acto administrativo proferido
por CASUR, entidad de orden nacional, conforme lo establece el numeral 2 del Art. 155 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el Art. 30 de la Ley 2080 de 2021, razén por la cual este Despacho es competente
para conocer la aprobacion de la presente conciliacion.

2.- La representacion de las partes y capacidad para conciliar: El inciso 4° del articulo 77 de la Ley
1437 de 2012 determina que el apoderado no podra disponer del derecho en litigio, salvo que el
poderdante lo haya autorizado de manera expresa. En el mismo sentido, el articulo 5° del Decreto 1716
de 2009 que regula, entre otros, aspectos de la Conciliacion extrajudicial en asuntos de lo contencioso
administrativo, dispuso: “as partes intervinientes dentro de la conciliacion, sean personas de derecho
publico, particulares o personas juridicas de derecho privado, actuaran en la conciliacion extrajudicial por
medio de apoderado, quien debera ser abogado inscrito y tener facultad expresa para conciliar’.

Al respecto, el Despacho observa que el acuerdo conciliatorio fue allegado por el Doctor Christian
Emmanuel Trujillo Bustos, como apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR, a quien le fue otorgada facultad expresa para conciliar conforme el poder otorgado (PDF
“‘08PoderDemandada”) y el demandante quien actua a través de su apoderado expresamente facultado
para conciliar segun poder que obra a folio (FI.16 PDF “01DemandaAdmite”).

3.- La caducidad: Se entiende por caducidad de la accién, al fendomeno procesal en virtud del cual se
pierde la posibilidad de hacer uso de la accion judicial por el transcurso del tiempo fijado por la ley, que
tiene como objetivo dar seguridad juridica a las actuaciones de la administracion.

En consideracion a que lo pretendido por el demandante, es el reajuste anual de su asignacion de retiro,
incrementando las partidas computables de subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de
servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de navidad, en los
mismos porcentajes en que le fue incrementado el sueldo basico y la prima de retorno a la experiencia,
por el principio de oscilacion, y que el ejercicio del medio de control procedente, se impetraria en contra
del Acto Administrativo que niega dicho reajuste, observa el Despacho, que no esta sujeto al término de
caducidad, puesto que conforme al numeral 1.° literal c), del articulo 164 del CPACA, la demanda en
gjercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra los actos administrativos
que reconocen O niegan prestaciones periodicas, puede interponerse en cualquier tiempo,
independientemente de la prescripcion de las mesadas no reclamadas en tiempo, aspecto sobre el cual
se referira el Despacho mas adelante.

4.- Hechos probados: En el expediente se encuentran soportados los siguientes hechos:

2 Entre ofras, véase la sentencia proferida por el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera de fecha 18 de julio de
2007 dentro del radicado No. 25000-23-26-000-2001-00072-01(31838).



Radicado:  110013335017-2020-00054-00
Demandante: José Fernando Villamil Roa.

4.1. Que mediante Resolucion No. 21722 del 26 de diciembre de 2012, se le reconocié una Asignacion
Mensual de Retiro, en cuantia equivalente al 77% del sueldo basico de actividad para el grado y
partidas legalmente computables, efectiva a partir del 27 de diciembre de 2012. (FI.19-21 PDF
“‘01DemandaAdmite”).

4.2. Que el sefior José Fernando Villamil Roa, solicité mediante radicado Id: 400769 del 18 de febrero
de 2019, solicité a la entidad accionada el reajuste de la Asignacion de Retiro, tomando los valores
que le corresponde para cada afo segun los Decretos 1028 de 2015, 214 del 2016, 984 de 2017 y
324 de 2018, en virtud al principio de oscilacion aplicado a los factores de (i) Prima de servicio (ii)
Prima vacacional (iii) Prima de navidad y (iv) Subsidio de alimentacion, computables para la asignacion
de retiro. (F1.23-31 PDF “01DemandaAdmite”)

4.3. Que la entidad demandada resolvié negativamente la referida peticién, mediante el Oficio No.
CASUR Id: 415050 del 27 de marzo de 2019, indicando que su asignacion mensual de retiro se
encontraba reconocida y liquidada dentro de los parametros legales vigentes a la fecha de su retiro,
con fundamento en los haberes certificados por la Policia Nacional. (FI.32-33 PDF
“01DemandaAdmite”)

4.4. Que se efectuaron liquidaciones con las diferencias entre lo pagado con sistema de oscilacion y el
reajuste ordenado desde el afio 2012 hasta 2021. (FI.05 PDF “21Liquidacion”).

4.5. Que la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de CASUR, expidi6
certificacion, mediante la cual se propuso la formula conciliatoria al demandante (PDF
“22CertificadoComiteC”).

4.6. Que se expidié liquidacion de los valores conciliados (FI.10 PDF “21Liquidacion”).

5.- Normatividad aplicable y jurisprudencia: Los articulos 217 y 218 de la Constitucién Politica,
reafirmaron el caracter especial del régimen salarial y prestacional de los miembros de la Fuerza
Publica, facultando al Congreso de la Republica, para que dictara las normas, objetivos y criterios —
Ley Marco, y asi el poder Ejecutivo fijara el régimen salarial y prestacional de este sector, de
conformidad con el literal €), numeral 19 del articulo 150 ibidem.

En desarrollo de dichos postulados constitucionales, se profirié la Ley 4 de 1992, estableciendo:

"Articulo 1°. - El Gobierno Nacional, con sujecion a las normas, criterios y objetivos contenidos
en esta Ley, fijara el régimen salarial y prestacional de:

a. Los empleados publicos de la Rama Ejecutiva Nacional, cualquiera que sea su sector,
denominacion o régimen juridico;

b.  Los empleados del Congreso Nacional, la Rama Judicial, el Ministerio Publico, la Fiscalia
General de la Nacion, la Organizacion Electoral y la Controlaria General de la Republica;

c. Los miembros del Congreso Nacional, y

d. Los miembros de la Fuerza Publica.”

“Articulo 2°. - Para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los servidores
enumerados en el articulo anterior, el Gobierno Nacional tendra en cuenta los siguientes
objetivos y criterios:

a. El respeto a los derechos adquiridos de los servidores del Estado tanto del régimen
general, como de los regimenes especiales. En ninguin caso podran desmejorar sus salarios y
prestaciones sociales;

b.  Elrespeto a la carrera administrativa y la ampliacion de su cobertura;

c. La concertacion como factor de mejoramiento de la prestacion de los servicios por parte
del Estado y de las condiciones de trabajo;

d (.)

“Articulo 3°. - El sistema salarial de los servidores publicos estara integrado por los siguientes
elementos: la estructura de los empleos, de conformidad con las funciones que se deban
desarrollar y la escala y tipo de remuneracion para cada cargo o categoria de cargos.”



Radicado:  110013335017-2020-00054-00
Demandante: José Fernando Villamil Roa.

“Articulo 10°. - Todo régimen salarial o prestacional que se establezca contraviniendo las
disposiciones contenidas en la presente Ley o en los decretos que dicte el Gobierno Nacional
en desarrollo de la misma, carecera de todo efecto y no creara derechos adquiridos.”
(Resaltados del Despacho).

Incrementos de las partidas en la asignacion de retiro, conforme al principio de oscilacion:

El principio de oscilacion respecto al personal que integra el Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, se
encuentra reglamentado en los Decretos 1091 de 1995, articulo 56, y 4433 de 2004, articulo 42,
normas que en un idéntico sentido establecieron:

"Articulo 56. Oscilacion de asignaciones de retiro y pensiones. Las asignaciones de
retiro y las pensiones de que trata el presente decreto, se liquidaran tomando en cuenta las
variaciones que en todo tiempo se introduzcan en las asignaciones de actividad para
cada grado y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 49 de este Decreto. En ningtin
caso aquellas seran inferiores al salario minimo legal.

El personal del nivel ejecutivo o sus beneficiarios no podran acogerse a normas que
regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion Publica, a menos
que asi lo disponga expresamente la ley." (Decreto 1091 de 1995)

"Articulo 42. Oscilacion de la asignacion de retiro y de la pension. Las asignaciones de
retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se incrementaran en el mismo
porcentaje en que se aumenten las asignaciones en actividad para cada grado. En ningtn
caso las asignaciones de retiro o pensiones seran inferiores al salario minimo legal mensual
vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podran acogerse a normas
que regulen ajustes en otros sectores de la administracion publica, a menos que asi lo
disponga expresamente la ley." (Decreto 4433 de 2004) — (Negrillas del Despacho).

Bajo las preceptivas normativas expuestas, se tiene que, los incrementos introducidos en los factores
salariales del personal activo, repercuten en las prestaciones periodicas de los miembros retirados, es
decir, el reajuste opera automaticamente, cuando se altera la remuneracién de los Oficiales,
Suboficiales y Agentes al servicio del Estado, liquidacion que integra una unidad juridica, que se debe
dar a los ajustes, que por efectos del paso del tiempo, se deben realizar con miras a garantizar su
permanente actualizacion por efecto de la pérdida del poder adquisitivo, fundamentado en el principio
rector de la Seguridad Social, consagrado en el articulo 53 Superior.

Con base en lo expuesto, el Estado debe reajustar y pagar anualmente los beneficios prestacionales
a su cargo, sin contemplar la posibilidad de acudir a otros estatutos, en atencion a la prohibicion
expresa de la Ley 4 de 1992, que sefala:

"Articulo 10. Todo régimen salarial o prestacional que se establezca contraviniendo las
disposiciones contenidas en la presente Ley o en los decretos que dicte el Gobierno Nacional
en desarrollo de la misma, carecera de todo efecto y no creara derechos adquiridos."

Sobre el particular, el Organo de Cierre de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda,
Subseccion A, en Sentencia del 6 de septiembre de 2018, con ponencia del Consejero, Dr. Rafael
Francisco Suérez Vargas, expediente No. 25000-23-25-000-2012-00088-01(3675-17), considerd en
relacion al principio de oscilacién, lo siguiente:

"2.2.1. Principio de oscilacion

El principio de oscilacion tradicionalmente se ha utilizado en los temas relacionados con las
asignaciones de retiro y pensiones del personal de la Fuerza Publica. Busca introducir las
variantes que perciben los miembros activos de la institucion o, a quienes se encuentran en
uso de buen retiro.

En sentencia del Consejo de Estado’ se expuso: «Para abordar este tema sea lo primero
precisar que la asignacion de retiro, de tiempo atras, ha tenido una forma de actualizacion
diferente a la que de manera general se ha establecido para las pensiones que devengan los

3 Sentencia del 23 de febrero de 2017, M.P. William Hernéndez Gémez, radicado 11001032500020100018600 (1316-2010)
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servidores publicos y trabajadores privados, sistema que se ha conocido como el principio de
oscilacion. La oscilacion plantea una regla de dependencia entre la asignacion que perciben
los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo y aquellos que se encuentran en retiro y
que en tal virtud gozan de una prestacion, ya sea asignacion de retiro o pension de invalidez o
los beneficiarios que reciben pension de sobrevivientes”.

En sintesis, de conformidad con la normatividad aplicable al régimen prestacional del personal del
Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, en consonancia con el criterio jurisprudencial de la maxima
Corporacién de lo Contencioso Administrativo, el principio de oscilacidn de las asignaciones de retiro,
es entendido como una unidad juridica inescindible, conformada por la totalidad de las partidas
legalmente computables, que deben ser incrementadas de conformidad con las variaciones que en
todo tiempo se introduzcan al personal en actividad.

Caso concreto: En el caso bajo estudio, se advierte que el apoderado de la demandada — CASUR,
aport6 propuesta de conciliacion, la cual fue aceptada por el apoderado de la parte convocante,
relacionada con el reajuste anual de la asignacion de retiro en favor del sefior José Fernando Villamil
Roa, incrementando las partidas computables de subsidio de alimentacion, duodécima parte de la
prima de servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de
navidad, a partir del 18 de febrero de 2016, en los mismos porcentajes en que le fue incrementado el
sueldo basico y la prima de retorno a la experiencia, por el principio de oscilacion.

El asunto bajo estudio, en consecuencia, resulta conciliable, pues como quedol expuesto el
demandante tiene derecho al reajuste a las partidas computables de la asignacioln mensual de retiro
denominadas prima de navidad, prima de servicios, prima vacacional, y subsidio de alimentacioln de
acuerdo con el principio de oscilacioln tal como lo dispone el art. 42 del Decreto 4433 de 2004 regla
de actualizacioln de las asignaciones de retiro que depende de los incrementos establecidos de la
asignacioln que perciben los miembros de la Fuerza Pulblica en servicio activo.

El acuerdo conciliatorio versa sobre derechos susceptibles de ser conciliados entre las partes,
adicionalmente, el derecho a la indexacioln, y el pago de los intereses que emergen como
consecuencia del reajuste de la asignacioln de retiro puede ser renunciable, por tanto, puede ser
objeto de transaccioln.

La demandada allegd liquidacién efectuada con los respectivos incrementos anuales a la asignacion
de retiro del demandante desde el afio 2012 hasta el 2021, donde se observan los porcentajes de
aumento y lo dejado depercibir por el sefior José Fernando Villamil Roa, asi (FI.05 PDF
“22Liquidacion”):

Asignacion
ASIGNACIO | Incremento .
- Basica acorde DEJADO
1 N TOTAL Salarial al Articulo 1% | DE RECIBIR NOVEDAD
PAGADA Total

Decreto 1091
2012 1.897.059 5,00% 1.597.059 -
2013 1.950.745 3.44% 1.962.320 11.572
2014 1.995.211 294% 2.020.011 21.500
2015 2.075.653 466% 2114144 3549
2016 2210797 TTiT% 2278414 67.617
2017 2337324 8,75% 2432208 94884
2018 2439173 5,09% 2.536.007 116.834
2019 2548936 4.50% 2.671.028 122.092
2020 2.807.787 5.12% 2.807.787 -
2021 2.581.072 261% 2.831.072

Ahora bien, al verificar el reporte historico de bases y partidas del demandante, respecto de su
asignacién de retiro, entre los afios 2012 a 2018, evidencia el Despacho, que solo el sueldo basico y
la prima de retorno a la experiencia, variaron y se incrementaron afo a afio, no ocurriendo lo mismo
respecto de las primas de servicios, navidad, vacaciones, y del subsidio de alimentacién, como pasa
a exponerse (FI.01-04 PDF “22Liquidacion”):

Afo 2012:
2012
BASICAS
Sueldo Basico F 1.884.297.00
Prima retorno a la Experiencia T00% § 132.600,79
Prima de Mavidad 3 218.659,00
Prima de Servicios 3 86.210,00
Prima de Vacaciones 5 £8.802,00
Subsidio de Alimentacion 3 42 144,00



Radicado:  110013335017-2020-00054-00
Demandante: José Fernando Villamil Roa.

Afo 2013:
2013
BASICAS
Sueldo Basico F  1.959.482.00
Prima retorno a la Experiencia 5 137.162,34
Prima de Navidad 3 218.659,00
Prima de Servicios 3 86.210,00
Prima de WVacaciones 3 £89.802,00
Subsidio de Alimentacion 3 42 144,00
2014
BASICAS
Sueldo Basico 5 2.017.069,00
Prima retorno a la Experiencia 5 14119483
Prima de Mavidad 3 218.659,00
Prima de Servicios 3 86.210,00
Prima de Vacaciones 3 88.802,00
Subsidio de Alimentacion 3 42 144,00
2015
BASICAS
Sueldo Basico 5  2111.064,00
Prima retorno a la Experiencia 3 147 774,48
Prima de MNavidad 5 215.659,00
Prima de Servicios 3 86.210,00
Prima de WVacaciones 3 89.802,00
Subsidio de Alimentacion 3 42 144,00
2016
BASICAS
Sueldo Basico 5 227508400
Prima retorno a la Experiencia 5 158.256,00
Prima de Navidad 3 218.659,00
Prima de Servicios 3 86.210,00
Prima de Vacaciones 3 £80.802,00
Subsidio de Alimentacion 3 42 144,00
2017
BASICAS
Sueldo Basico § 242866400
Prima retorno a la Experiencia 5 170.006,48
Prima de Mavidad ] 218.658,00
Prima de Servicios 5 86.210,00
Prima de Vacaciones 5 88.502 00
Subsidio de Alimentacion 5 42 14400
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2018
Sueldo Basico T 255228200
Prima retorno a la Experiencia 700 % 178.659,74
Prima de Mavidad 3 218.659,00
Prima de Servicios 3 86.210,00
Prima de Vacaciones 3 £8.502 00
Subsidio de Alimentacion 5 42 14400

Afo 2019:

2019
Sueldo Basico § 268713500
Frima retorno a la Experiencia TO0P: & 186.699 45
Prima de Mavidad 5 228 403 66
Prima de Servicios - 00.089 45
Prima de Vacaciones 5 03.843 09
Subsidio de Alimentacion 5 44 040 48

Para el afio 2019 los valores aumentaron pero seguian siendo inferiores a los que en derecho le
correspondian. Para el afio 2020, se le reconocieron los valores aumentados en las proporciones
correctas.

De lo anterior, se extrae, que la entidad demandada, al liquidar anualmente la asignacion de retiro del
actor, no dio estricta aplicacion a lo dispuesto en el Decreto 4433 de 2004 y la Ley 923 del mismo afio,
en el sentido de incrementar no solo el sueldo basico y la prima de retorno a la experiencia, sino
también el subsidio de alimentacidn y las primas de navidad, servicios y vacaciones, las cuales
sirvieron de soporte para la liquidacion de la prestacion mensual que actualmente devenga, existiendo
entonces un saldo a favor del actor.

Asi entonces, al verificar el contenido de la formula conciliatoria presentada por la entidad demandada,
y aceptada en su integridad por el apoderado de la parte demandante, se tiene, que en la misma se
ordena el incremento anual, desde el afio del reconocimiento de la asignacion de retiro al actor,
incluyendo todas las partidas computables, diferencia a la cual se le calcula la respectiva indexacion,
arrojando los siguientes valores a conciliar, asi (FI.10 PDF “22Liquidacion’):

Porcentaje de asignacion TT%
INDICE IMICIAL (FECHA INICIO PAGO) 18-feb.-18
Certificacion indice del [FC DANE

INDICE FINAL (FECHA EJECUTORIA } 17-nov.-21
INDICE FINAL 110,06

YALCR TOTAL A PAGAR POR PARTIDAS COMPUTABLES DE NIVEL EJECUTIVD

CONCILIACION
\aler de Capltal Indexado 8.173.243
\aler Capltal 100% 5.514.045
vaker iIndexacion 558208
vakor Indexacion por el (T5%) 404 474
aler Capltal mas (75%) de |2 Indexacion 8.003.518
Menos descusnto CASUR -205.711
Menos descusntc Sanidad -211.077
VALOR & PAGAR 5.591.7H

Sobre la Prescripcion del Derecho.

Para efectos de verificar, que el acuerdo conciliatorio objeto de estudio no resulte lesivo al patrimonio
publico, es menester examinar que la entidad no haya concertado el pago de obligaciones extinguidas
por la prescripcion trienal, prevista en el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004 para las mesadas,
porque el derecho al reajuste es imprescriptible, al ser prestacion periddica.

Se tiene que, el accionante elevo peticion ante la entidad convocada el 18 de febrero de 2019,
deprecando el reajuste de su prestacion, razén por la cual, la entidad no se encuentra obligada al pago
de las diferencias que resulten como consecuencia del reajuste, sobre de las mesadas anteriores al
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18 de febrero de 2016, habida consideracion, a que frente a ellas operd el fenémeno de la prescripcion
trienal, tal como lo sefialé la misma entidad en la propuesta conciliatoria debidamente aceptada por el
apoderado del demandante y en la liquidacion anexa a la misma (FI.10 PDF “22Liquidacion”).

Sobre la revision de existencia de Lesividad del Erario.

De las consideraciones expuestas, se concluye, que el acuerdo conciliatorio analizado, se fundd
en objeto y causa licita, sin vicios en el consentimiento de las partes, y sin que con él se
desconozcan los derechos irrenunciables del empleado, se lesionen los intereses del Estado, o se
afecte el patrimonio econdmico de la entidad.

En consecuencia, se APROBARA la conciliacion, sometida al conocimiento de este Juzgado.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA. D.C. -SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la presente conciliacion judicial celebrada ante este Despacho entre el sefior José
Fernando Villamil Roa y la Caja e Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, por la suma Unica y
total de $5.591.731 Mcte., por las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Esta Providencia y el Acuerdo Conciliatorio, contenido en el memorial presentado por
la parte demandada el dia 18 de noviembre de 2021, prestan mérito ejecutivo y hacen transito a
cosa juzgada material, de conformidad con la Ley.

TERCERO: Por Secretaria, a costa de las partes, expidanse copias del Acta de Conciliacién y de
la presente providencia, conforme a lo previsto en el articulo 114 del Codigo General del Proceso,
con las constancias que sean del caso.

CUARTO: En firme este Auto, por Secretaria ARCHIVESE el expediente dejando las constancias
a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3% G,
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

La anterior decisién se notifica por estado el cual se encuentra fijado en el micrositio de la pagina web del juzgado el 30
de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital o medio electrénico sefialado por las
partes. YUDI ALEXANDRA PAEZ CARRILLO. Secretaria.

Jara

Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO DICIESIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de noviembre de 2021
Auto Interlocutorio No. 789

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2020-00077-00"

Demandante: Jorge Armando Pefia Sanchez.

Demandado: CASUR.

Tema: Reajuste de asignacion de retiro con partidas computables de prima de navidad, prima de servicios,
prima de vacaciones y subsidio de alimentacion en aplicacion del principio de oscilacion.

Procede el Despacho a estudiar el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes a fin de verificar si
el mismo reune los requisitos legales para su aprobacion, o si por el contrario, el misma merece su
rechazo.

Antecedentes

La solicitud de conciliacién: Encontrandose el presente proceso a despacho para fallo, el dia 18 de
noviembre de 2021, el apoderado judicial de la parte demandada — CASUR, allegé formula conciliatoria
por el valor neto a pagar de $4.466.750 pesos Micte. Con el referido escrito se allegaron las
liquidaciones pertinentes, asi como el Acta No. 48 del 11 de noviembre de 2021, suscrita por la
secretaria técnica del comité de conciliacion y defensa judicial de la entidad donde se fijan los
parametros para el pago de la suma ofrecida.

Con memorial allegado a través de buzon electrénico, el dia 18 de noviembre de 2021, el Doctor
Harold Ocampo Camacho, acepta la formula conciliatoria propuesta.

El acuerdo de conciliacién: La formula conciliatoria propuesta fue aceptada bajo los siguientes
parametros:

“(...) El presente estudio se centrara, en determinar, si el sefior |  IJ (RA) PENA
SANCHEZJORGE ARMANDO, identificado con C.C. No. 79.472.156 tiene derecho al reajuste
y pago de su asignacion mensual de retiro por concepto de PARTIDAS COMPUTABLES. Al
sefior IJ (RA) PENA SANCHEZ JORGE ARMANDO, identificado con C.C. No. 79.472.156,
se le reconocio Asignacion de Retiro a partir del 11-06-2013, solicita la reliquidacion y
reajuste de su prestacion en los términos indicados en la demanda. Por otra parte, el Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional ha
establecido que le asiste animo conciliatorio en cuanto al reajuste anual de las partidas
computables de la asignacion mensual de retiro denominadas subsidio de alimentacion y
duodécimas partes de las primas de navidad, servicios y vacaciones, bajo los siguientes
parametros:1. Se reconocera el 100% del capital.2. Se conciliara el 75% de la  indexacion3.
Se cancelara dentro de los seis (6) meses siguientes a la radicacion de la cuenta de cobro
con los documentos pertinentes en la Entidad, tiempo en el cual no habré lugar al pago de
intereses.4. Se aplicara la prescripcion contemplada en la norma prestacional vigente al
momento del reconocimiento de la  prestacion, computada a partir de la  fecha en que fue
presentada la reclamacion en la Entidad, la cual dio lugar al  acto administrativo del cual se
pretende la nulidad, es decir el dia 12-07-2019, lo  cual indica que para efectos del pago se
tendran en cuenta unicamente las mesadas a partir del 12-07-2016, en aplicacion de la
prescripcion trienal contemplada en el  Decreto 4433 de 2004.La presente Conciliacion versa
sobre los efectos econdmicos del acto administrativo contenido en el Oficio 201921000267341
ID. 494014 del 26-09-2019.”

udiciales@casur.gov.co notificaciones.oca@gmail.com christian.trujillo390@casur.gov.co
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Consideraciones: La conciliaciéon de acuerdo con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, es un
mecanismo alternativo de resolucion de conflictos a través del cual dos 0 mas personas gestionan por
si mismas la solucién de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado
conciliador, quien al tenor del articulo 8° de la misma norma, debe velar porque no se menoscaben
los derechos ciertos e indiscutibles, asi como los minimos e intransigibles.

El articulo 19 de la Ley 640 de 2001, resefia que se podran conciliar todas las materias que sean
susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacion. Asimismo, el articulo 61 de la Ley 23 de
1991, modificado por el articulo 81 de la Ley 446 de 1998, establece que la conciliacion administrativa
prejudicial solo tendra lugar cuando no procediere la via gubernativa o cuando esta estuviere agotada
y “No habra lugar a conciliacion cuando la correspondiente accion haya caducado” (paragrafo 2°
articulo 61 Ley 23 de 1991).

Por su parte, la jurisprudencia contencioso administrativa ha establecido que para aprobar un acuerdo
conciliatorio se debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que no haya operado el
fendmeno juridico procesal de la caducidad del término para accionar, (i) que el acuerdo conciliatorio
verse sobre acciones o derechos economicos disponibles por las partes, (iii) que las partes estén
debidamente representadas y que sus representantes tengan capacidad para conciliar, (iv) que el
acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, (v) que no sea violatorio de la ley, y (vi) que
no resulte lesivo para el patrimonio publico?

1.- Competencia: Una vez revisada la documental obrante en el plenario se encuentra acreditado que el
sefior Jorge Armando Pefia Sanchez, es beneficiario de una asignacion de retiro reconocida por CASUR
(FI1.19-20 PDF “01DemandaAdmite”), que su ultimo lugar de prestacion de servicios fue el CAl Centenario
de la Metropolitana de Bogota (FI. 18 PDF “01DemandaAdmite”), y que el acuerdo conciliatorio fue por
la suma de $4.466.750 pesos m/cte (PDF “21Liquidacion”), sobre un asunto de caracter laboral que no
proviene de un contrato de trabajo en el que se controvierte la legalidad de un acto administrativo proferido
por CASUR, entidad de orden nacional, conforme lo establece el numeral 2 del Art. 155 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el Art. 30 de la Ley 2080 de 2021, razén por la cual este Despacho es competente
para conocer la aprobacion de la presente conciliacion.

2.- La representacion de las partes y capacidad para conciliar: El inciso 4° del articulo 77 de la Ley
1437 de 2012 determina que el apoderado no podra disponer del derecho en litigio, salvo que el
poderdante lo haya autorizado de manera expresa. En el mismo sentido, el articulo 5° del Decreto 1716
de 2009 que regula, entre otros, aspectos de la Conciliacion extrajudicial en asuntos de lo contencioso
administrativo, dispuso: “as partes intervinientes dentro de la conciliacion, sean personas de derecho
publico, particulares o personas juridicas de derecho privado, actuaran en la conciliacion extrajudicial por
medio de apoderado, quien debera ser abogado inscrito y tener facultad expresa para conciliar’.

Al respecto, el Despacho observa que el acuerdo conciliatorio fue allegado por el Doctor Christian
Emmanuel Trujillo Bustos, como apoderado de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR, a quien le fue otorgada facultad expresa para conciliar conforme el poder otorgado (PDF
“08PoderCASUR”) y el demandante quien actua a través de su apoderado expresamente facultado para
conciliar seguin poder que obra a folio (FI.16 PDF “01DemandaAdmite”).

3.- La caducidad: Se entiende por caducidad de la accién, al fendomeno procesal en virtud del cual se
pierde la posibilidad de hacer uso de la accion judicial por el transcurso del tiempo fijado por la ley, que
tiene como objetivo dar seguridad juridica a las actuaciones de la administracion.

En consideracion a que lo pretendido por el demandante, es el reajuste anual de su asignacion de retiro,
incrementando las partidas computables de subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de
servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de navidad, en los
mismos porcentajes en que le fue incrementado el sueldo basico y la prima de retorno a la experiencia,
por el principio de oscilacion, y que el ejercicio del medio de control procedente, se impetraria en contra
del Acto Administrativo que niega dicho reajuste, observa el Despacho, que no esta sujeto al término de
caducidad, puesto que conforme al numeral 1.° literal c), del articulo 164 del CPACA, la demanda en
gjercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra los actos administrativos
que reconocen O niegan prestaciones periddicas, puede interponerse en cualquier tiempo,

2 Entre ofras, véase la sentencia proferida por el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera de fecha 18 de julio de
2007 dentro del radicado No. 25000-23-26-000-2001-00072-01(31838).
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independientemente de la prescripcion de las mesadas no reclamadas en tiempo, aspecto sobre el cual
se referira el Despacho mas adelante.

4.- Hechos probados: En el expediente se encuentran soportados los siguientes hechos:

4.1. Que mediante Resolucién No. 5253 del 21 de junio de 2013, se le reconocié una Asignacion
Mensual de Retiro, en cuantia equivalente al 75% del sueldo basico de actividad para el grado y
partidas legalmente computables, efectiva a partir del 11 de junio de 2013. (FI.19-20 PDF
“01DemandaAdmite”).

4.2. Que el sefior Jorge Armando Pefia Sanchez, solicito mediante radicado Id: 458011 del 12 de julio
de 2019, solicité a la entidad accionada el reajuste de la Asignacion de Retiro, tomando los valores
que le corresponde para cada afio segun los Decretos 1028 de 2015, 214 del 2016, 984 de 2017 y
324 de 2018, en virtud al principio de oscilacion aplicado a los factores de (i) Prima de servicio (ii)
Prima vacacional (iii) Prima de navidad y (iv) Subsidio de alimentacion, computables para la asignacion
de retiro. (F1.23-27 PDF “01DemandaAdmite”).

4.3. Que la entidad demandada guardo silencio.

4.4. Que se efectuaron liquidaciones con las diferencias entre lo pagado con sistema de oscilacion y el
reajuste ordenado desde el afio 2013 hasta 2021. (FI.04 PDF “21Liquidacion”).

4.5. Que la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de CASUR, expidi6
certificacion, mediante la cual se propuso la formula conciliatoria al demandante (PDF
“20CertificadoComiteC”).

4.6. Que se expidié liquidacion de los valores conciliados (FI.08 PDF “21Liquidacion”).

5.- Normatividad aplicable y jurisprudencia: Los articulos 217 y 218 de la Constitucién Politica,
reafirmaron el caracter especial del régimen salarial y prestacional de los miembros de la Fuerza
Publica, facultando al Congreso de la Republica, para que dictara las normas, objetivos y criterios —
Ley Marco, y asi el poder Ejecutivo fijara el régimen salarial y prestacional de este sector, de
conformidad con el literal €), numeral 19 del articulo 150 ibidem.

En desarrollo de dichos postulados constitucionales, se profirié la Ley 4 de 1992, estableciendo:

"Articulo 1°. - El Gobierno Nacional, con sujecion a las normas, criterios y objetivos contenidos
en esta Ley, fijara el régimen salarial y prestacional de:

a. Los empleados publicos de la Rama Ejecutiva Nacional, cualquiera que sea su sector,
denominacion o régimen juridico;

b.  Los empleados del Congreso Nacional, la Rama Judicial, el Ministerio Publico, la Fiscalia
General de la Nacion, la Organizacion Electoral y la Controlaria General de la Republica;

c. Los miembros del Congreso Nacional, y

d. Los miembros de la Fuerza Publica.”

“Articulo 2°. - Para la fijacion del régimen salarial y prestacional de los servidores
enumerados en el articulo anterior, el Gobierno Nacional tendra en cuenta los siguientes
objetivos y criterios:

a. El respeto a los derechos adquiridos de los servidores del Estado tanto del régimen
general, como de los regimenes especiales. En ninguin caso podran desmejorar sus salarios y
prestaciones sociales;

b.  Elrespeto a la carrera administrativa y la ampliacion de su cobertura;

c. La concertacion como factor de mejoramiento de la prestacion de los servicios por parte
del Estado y de las condiciones de trabajo;

d (.)

“Articulo 3°. - El sistema salarial de los servidores publicos estara integrado por los siguientes
elementos: la estructura de los empleos, de conformidad con las funciones que se deban
desarrollar y la escala y tipo de remuneracion para cada cargo o categoria de cargos.”
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“Articulo 10°. - Todo régimen salarial o prestacional que se establezca contraviniendo las
disposiciones contenidas en la presente Ley o en los decretos que dicte el Gobierno Nacional
en desarrollo de la misma, carecera de todo efecto y no creara derechos adquiridos.”
(Resaltados del Despacho).

Incrementos de las partidas en la asignacion de retiro, conforme al principio de oscilacion:

El principio de oscilacion respecto al personal que integra el Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, se
encuentra reglamentado en los Decretos 1091 de 1995, articulo 56, y 4433 de 2004, articulo 42,
normas que en un idéntico sentido establecieron:

"Articulo 56. Oscilacion de asignaciones de retiro y pensiones. Las asignaciones de
retiro y las pensiones de que trata el presente decreto, se liquidaran tomando en cuenta las
variaciones que en todo tiempo se introduzcan en las asignaciones de actividad para
cada grado y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 49 de este Decreto. En ningtin
caso aquellas seréan inferiores al salario minimo legal.

El personal del nivel ejecutivo o sus beneficiarios no podran acogerse a normas que
regulen ajustes prestacionales en otros sectores de la Administracion Publica, a menos
que asi lo disponga expresamente la ley." (Decreto 1091 de 1995)

"Articulo 42. Oscilacion de la asignacion de retiro y de la pension. Las asignaciones de
retiro y las pensiones contempladas en el presente decreto, se incrementaran en el mismo
porcentaje en que se aumenten las asignaciones en actividad para cada grado. En ningtn
caso las asignaciones de retiro 0 pensiones seran inferiores al salario minimo legal mensual
vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podran acogerse a normas
que regulen ajustes en otros sectores de la administracion publica, a menos que asi lo
disponga expresamente la ley." (Decreto 4433 de 2004) — (Negrillas del Despacho).

Bajo las preceptivas normativas expuestas, se tiene que, los incrementos introducidos en los factores
salariales del personal activo, repercuten en las prestaciones periddicas de los miembros retirados, es
decir, el reajuste opera automaticamente, cuando se altera la remuneracion de los Oficiales,
Suboficiales y Agentes al servicio del Estado, liquidacion que integra una unidad juridica, que se debe
dar a los ajustes, que por efectos del paso del tiempo, se deben realizar con miras a garantizar su
permanente actualizacion por efecto de la pérdida del poder adquisitivo, fundamentado en el principio
rector de la Seguridad Social, consagrado en el articulo 53 Superior.

Con base en lo expuesto, el Estado debe reajustar y pagar anualmente los beneficios prestacionales
a su cargo, sin contemplar la posibilidad de acudir a otros estatutos, en atencion a la prohibicion
expresa de la Ley 4 de 1992, que sefala:

"Articulo 10. Todo régimen salarial o prestacional que se establezca contraviniendo las
disposiciones contenidas en la presente Ley o en los decretos que dicte el Gobierno Nacional
en desarrollo de la misma, carecera de todo efecto y no creara derechos adquiridos."

Sobre el particular, el Organo de Cierre de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda,
Subseccion A, en Sentencia del 6 de septiembre de 2018, con ponencia del Consejero, Dr. Rafael
Francisco Suérez Vargas, expediente No. 25000-23-25-000-2012-00088-01(3675-17), considerd en
relacion al principio de oscilacién, lo siguiente:

"2.2.1. Principio de oscilacion

El principio de oscilacion tradicionalmente se ha utilizado en los temas relacionados con las
asignaciones de retiro y pensiones del personal de la Fuerza Publica. Busca introducir las
variantes que perciben los miembros activos de la institucion o, a quienes se encuentran en
uso de buen retiro.

En sentencia del Consejo de Estado’ se expuso: «Para abordar este tema sea lo primero
precisar que la asignacion de retiro, de tiempo atras, ha tenido una forma de actualizacion
diferente a la que de manera general se ha establecido para las pensiones que devengan los

3 Sentencia del 23 de febrero de 2017, M.P. William Herméndez Gémez, radicado 11001032500020100018600 (1316-2010)
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servidores publicos y trabajadores privados, sistema que se ha conocido como el principio de
oscilacion. La oscilacion plantea una regla de dependencia entre la asignacion que perciben
los miembros de la Fuerza Publica en servicio activo y aquellos que se encuentran en retiro y
que en tal virtud gozan de una prestacion, ya sea asignacion de retiro o pension de invalidez o
los beneficiarios que reciben pension de sobrevivientes”.

En sintesis, de conformidad con la normatividad aplicable al régimen prestacional del personal del
Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, en consonancia con el criterio jurisprudencial de la maxima
Corporacién de lo Contencioso Administrativo, el principio de oscilacién de las asignaciones de retiro,
es entendido como una unidad juridica inescindible, conformada por la totalidad de las partidas
legalmente computables, que deben ser incrementadas de conformidad con las variaciones que en
todo tiempo se introduzcan al personal en actividad.

Caso concreto: En el caso bajo estudio, se advierte que el apoderado de la demandada — CASUR,
aport6 propuesta de conciliacion, la cual fue aceptada por el apoderado de la parte convocante,
relacionada con el reajuste anual de la asignacion de retiro en favor del sefior Jorge Armando Pefia
Sanchez, incrementando las partidas computables de subsidio de alimentacion, duodécima parte de
la prima de servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y duodécima parte de la prima de
navidad, a partir del 12 de julio de 2016, en los mismos porcentajes en que le fue incrementado el
sueldo basico y la prima de retorno a la experiencia, por el principio de oscilacion.

El asunto bajo estudio, en consecuencia, resulta conciliable, pues como quedol expuesto el
demandante tiene derecho al reajuste a las partidas computables de la asignacioln mensual de retiro
denominadas prima de navidad, prima de servicios, prima vacacional, y subsidio de alimentacioln de
acuerdo con el principio de oscilacioln tal como lo dispone el art. 42 del Decreto 4433 de 2004 regla
de actualizacioln de las asignaciones de retiro que depende de los incrementos establecidos de la
asignacioln que perciben los miembros de la Fuerza Pulblica en servicio activo.

El acuerdo conciliatorio versa sobre derechos susceptibles de ser conciliados entre las partes,
adicionalmente, el derecho a la indexacioln, y el pago de los intereses que emergen como
consecuencia del reajuste de la asignacioln de retiro puede ser renunciable, por tanto, puede ser
objeto de transaccioln.

La demandada allegd liquidacién efectuada con los respectivos incrementos anuales a la asignacion
de retiro del demandante desde el afio 2013 hasta el 2021, donde se observan los porcentajes de
aumento y lo dejado depercibir por el sefior Jorge Armando Pefia Sanchez, asi (FI.04 PDF
“21Liquidacion”):

Asignacion
ASIGNACIO | Incremento ..
- Basica acorde DEJADO
1J N TOTAL Salarial al Articulo 13 | DE RECIBIR NOVEDAD
PAGADA Total

Decreto 1091
2013 1.911.350 3,44% 1.911.350 -
2014 1.857. 580 2,94% 1.967.543 9.963
2015 203301 4 66% 2059231 26.220
2016 2.164 645 TiT% 2219234 54.589
2017 2287 585 6,75% 2 369034 &1.149
2018 2.387.083 5,09% 2 459617 102.529
2019 2.494 503 4 50% 2.601.651 107.143
2020 2734857 5,12% 2.734.557 -
2021 2.806.239 2,61% 2.506.239

Ahora bien, al verificar el reporte historico de bases y partidas del demandante, respecto de su
asignacién de retiro, entre los afios 2013 a 2018, evidencia el Despacho, que solo el sueldo basico y
la prima de retorno a la experiencia, variaron y se incrementaron afo a afio, no ocurriendo lo mismo
respecto de las primas de servicios, navidad, vacaciones, y del subsidio de alimentacion, como pasa
a exponerse (FI1.01-03 PDF “21Liquidacion”):

Ao 2013:
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Afo 2014:

Afio 2015:

Afio 2016:

Afio 2017:

Afio 2018:

Afo 2019:

BASICAS

Sueldo Basico

Prima retorno a la Experiencia
Prima de Mavidad

Prima de Servicios

Prima de WVacaciones
Subsidio de Alimentacion

BASICAS

Sueldo Basico

Prima retorno a la Experiencia
Prima de Mavidad

Prima de Servicios

Prima de Vacaciones
Subsidio de Alimentacion

BASICAS

Sueldo Basico

Prima retorno a la Experiencia
Prima de Navidad

Prima de Servicios

Prima de Vacaciones
Subsidio de Alimentacion

BASICAS

Sueldo Basico

Prima retorno a la Experiencia
Prima de Mavidad

Prima de Servicios

Prima de Vacaciones
Subsidio de Alimentacion

BASICAS

Sueldo Basico

Prima retorno a la Experiencia
Prima de Navidad

Prima de Servicios

Prima de Vacaciones
Subsidio de Alimentacion

Sueldo Basico

Prima retorno a la Experiencia
Prima de Mavidad

Prima de Servicios

Prima de Vacaciones
Subsidio de Alimentacion

7.00%

7.00%

7.00%

7.00%

7.00%

7,000

oo I = o I = R = = =2 ] L= I = I = B = I = I = 1 B A A A L= I = I = B = = I = ]

= I = N = I = I - I =5 ]

@1 B8R R A A

2013

1.950.462,00
13716234
22618149
89.175,76
02.801 42
43594 00

2014

2.017.065,00
14119483
22618149
89.175,76
02.801 42
43594 00

2015

2.111.064,00
147774 43
226181 49
89.175,76
02.891 42
43.594,00

2016

2.275.094,00
159.256,58
226.181,49
8917576
02.801 42
4350400

2017

2,423 664,00
170,008,423
226181 49

89.175,76
82891 42
43.594,00

2018

255228200
175.859,74
226.181,49

29.175,76
02.801 42
43.594,00
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20149
Sueldo Basico 5 268713500
Prima retorno a la Experiencia 700 & 166.699,45
Prima de Mavidad 5 236.359 66
Prima de Servicios 5 93 183,67
Prima de Vacaciones 5 o7 071,53
Subsidio de Alimentacion 5 4555573

Para el afio 2019 los valores aumentaron, pero seguian siendo inferiores a los que en derecho le
correspondian. Para el afio 2020, se le reconocieron los valores aumentados en las proporciones
correctas.

De lo anterior, se extrae, que la entidad demandada, al liquidar anualmente la asignacion de retiro del
actor, no dio estricta aplicacion a lo dispuesto en el Decreto 4433 de 2004 y la Ley 923 del mismo afio,
en el sentido de incrementar no solo el sueldo basico y la prima de retorno a la experiencia, sino
también el subsidio de alimentacidn y las primas de navidad, servicios y vacaciones, las cuales
sirvieron de soporte para la liquidacion de la prestacion mensual que actualmente devenga, existiendo
entonces un saldo a favor del actor.

Asi entonces, al verificar el contenido de la férmula conciliatoria presentada por la entidad demandada,
y aceptada en su integridad por el apoderado de la parte demandante, se tiene, que en la misma se
ordena el incremento anual, desde el afio del reconocimiento de la asignacion de retiro al actor,
incluyendo todas las partidas computables, diferencia a la cual se le calcula la respectiva indexacion,
arrojando los siguientes valores a conciliar, asi (FI.08 PDF “21Liquidacion”):

Paorcentsje de asignacion TH%
INDICE INICIAL (FECHA INICIO PAGO) 12-jul.-15
Certificacion indice del IPC DANE

INDICE FIMAL (FECHA EJECUTORIA } 17 -mow.-21
INDICE FINAL 110,06

WALOR TOTAL A PAGAR POR PARTIDAS COMPUTABLES DE MIVEL EJECUTIVO

CONCILIACION
‘valor de Capital Indexado 40834128
‘valor Capltal 100% 4433501
‘valor Indexaciin H00.525
‘walor Indexackan por al [T5%) 375.304
‘valor Caplial mas [75%) de k3 Indaxaclon 4 B0&.885
Mance descusnto CASUR -1TE 04
Mance descusnto Sanidad -188.141
VALOR A PAGAR 4.466.750

Sobre la Prescripcion del Derecho.

Para efectos de verificar, que el acuerdo conciliatorio objeto de estudio no resulte lesivo al patrimonio
publico, es menester examinar que la entidad no haya concertado el pago de obligaciones extinguidas
por la prescripcion trienal, prevista en el articulo 43 del Decreto 4433 de 2004 para las mesadas,
porque el derecho al reajuste es imprescriptible, al ser prestacion periddica.

Se tiene que, el accionante elevd peticion ante la entidad convocada el 12 de julio de 2019,
deprecando el reajuste de su prestacion, razén por la cual, la entidad no se encuentra obligada al pago
de las diferencias que resulten como consecuencia del reajuste, sobre de las mesadas anteriores al
12 de julio de 2016, habida consideracidn, a que frente a ellas operd el fenémeno de la prescripcidn
trienal, tal como lo sefialé la misma entidad en la propuesta conciliatoria debidamente aceptada por el
apoderado del demandante y en la liquidacion anexa a la misma (FI.08 PDF “21Liquidacion”).

Sobre la revision de existencia de Lesividad del Erario.

De las consideraciones expuestas, se concluye, que el acuerdo conciliatorio analizado, se fundd
en objeto y causa licita, sin vicios en el consentimiento de las partes, y sin que con él se
desconozcan los derechos irrenunciables del empleado, se lesionen los intereses del Estado, o se
afecte el patrimonio econdmico de la entidad.
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En consecuencia, se APROBARA la conciliacion, sometida al conocimiento de este Juzgado.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA. D.C. -SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la presente conciliacion judicial celebrada ante este Despacho entre el sefior
Jorge Armando Pefia Sanchez y la Caja e Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR, por la suma
Unica y total de $4.466.750 M/cte., por las razones expuestas en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Esta Providencia y el Acuerdo Conciliatorio, contenido en el memorial presentado por
la parte demandada el dia 18 de noviembre de 2021, prestan mérito ejecutivo y hacen transito a
cosa juzgada material, de conformidad con la Ley.

TERCERO: Por Secretaria, a costa de las partes, expidanse copias del Acta de Conciliacion y de
la presente providencia, conforme a lo previsto en el articulo 114 del Codigo General del Proceso,
con las constancias que sean del caso.

CUARTO: En firme este Auto, por Secretaria ARCHIVESE el expediente dejando las constancias
a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o, e,
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

La anterior decisién se notifica por estado el cual se encuentra fijado en el micrositio de la pagina web del juzgado el 30
de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital o medio electrénico sefialado por las
partes. YUDI ALEXANDRA PAEZ CARRILLO. Secretaria.

Jara

Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 0963b258b90f6b6de613f0e6e78a620012ffedbf8d9d4ad1fcad510c668fdbbf
Documento generado en 29/11/2021 03:39:53 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2021
Auto interlocutorio N° 418

Radicacion: 110013335017 2021-00329 00
Demandante: Luciano Antonio Castro Guaramag'
Demandado:  Caja de sueldos de retiro de la Policia Nacional-CASUR?
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Prima de actividad
Remite por competencia

Mediante Acta Individual de Reparto calendada 09 de marzo de 2021, la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogotd, repartid el expediente de la referencia a este
Juzgado (Archivo digital N. 02).

El sefior Luciano Antonio Castro Guaramag por intermedio de apoderado, presentd demanda contra la
La Caja de sueldos de retiro de la Policia Nacional-CASUR a fin de obtener el reintegro a su lugar de
servicio que considera tener derecho.

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 156,
determina la competencia por razén del territorio en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho, de caracter laboral, de la siguiente manera:

1{...)
3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el
ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. (...)”

De acuerdo con lo anterior, se encuentra en la hoja de servicios aportada en la demanda y lo indicado
en el acapite “10. COMPETENCIA” de la demanda se sefiala que el sefior Luciano Antonio Castro
Guaramag con numero de cedula de ciudadania N 16.361113. Su ultimo lugar de servicio fue en la
Estacion MARQUETALIA-DECAL, ubicado en Caldas (Archivo digital N.3 Folios 31)

Asimismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006, “Por el cual se crean los Circuitos
Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”, dispuso:

“(...) EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS:

El Circuito Judicial Administrativo de Manizales, con cabecera en el municipio de Manizales y con
comprensién territorial sobre todos los municipios del departamento de Caldas. (...)

Por lo anterior, en aplicacion a las normas citadas se dispondréa el envio del expediente a los Juzgados
Administrativos de Manizalez-Caldas, en razén al factor de competencia territorial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, D. C.,

L Email: castroluciano052@agmail.com; causapetendi.abogados@gmail.com;
2 Email: judiciales@casur.gov.co:

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4
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Radicacion: 110013335017 2021-00329 00

Demandante: Luciano Antonio Castro Guaramag’

Demandado: Caja de sueldos de retiro de la Policia Nacional-CASUR!
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Prima de actividad

RESUELVE

1.-Enviese la presente diligencia, en atencion al factor territorial de la competencia, a los Juzgados
Administrativos de Manizalest-Caldas, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

2.-Por Secretaria, hagase las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A5
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -
Juzgado 17 Administrativo de Bogota el 30 de noviembre de 2021 a las 8:00am. De igual forma se
envia por el canal digital 0 medio electronico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ
CARRILLO . Secretaria

Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 75877d7edd06c9ba673eceaa6c00e34ffc533024324a51021fb7afa03516b7e0
Documento generado en 29/11/2021 03:39:51 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co 2
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 29 de noviembre de 2021
Auto interlocutorio No. 415

Radicacion: 110013335017 2021-00241 00
Demandante: Javier Orlando Morales Rodriguez1
Demandado: Secretaria de Gobierno2 y Alcaldia Mayor de Bogota3
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Contrato realidad
Rechaza demanda

Analiza el Despacho la demanda presentada por el sefior Javier Orlando Morales Rodriguez contra la
Secretaria de Gobierno y Alcaldia Mayor de Bogota y al respecto efectia las siguientes

CONSIDERACIONES

1.- Mediante auto de fecha 03 de noviembre de 2021 (Expediente Digital N. 5), el Despacho dispuso que
la parte actora subsanara los defectos de la demanda, debiendo adecuar la demanda cifiéndose a lo
contemplado en el articulo 157 del CPACA, de igual manera debia llegar al despacho conforme los
términos del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011,

2.- La mencionada providencia fue notificada por estado el 05 de noviembre de 2021, mas los 2 dias de
conformidad con el articulo 205 del CPACA y los diez dias para que la parte actora subsanara la demanda
iniciaron el 10 de noviembre y terminaron el 24 de noviembre de 2021, guardo silencio la parte actora
respecto de la subsanacion.

3.- De esta forma, al no haberse corregido la demanda en los términos del auto inadmisorio, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 169 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo?, ésta debera rechazarse.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por Javier Orlando Morales Rodriguez la Secretaria de
Gobierno y Alcaldia Mayor de Bogota.

' silvestre_pardo@hotmail.com:
2 notifica.judicial@gobiernobogota.gov.co;
3 notificacionesarticulo197secgeneral@alcaldiabogota.gov.co;

4 ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos: 1. Cuando
hubiere operado la caducidad. 2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida. 3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial’. (Negrillas por fuera del original
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Radicacion: 110013335017 2021-00241 00

Demandante: Javier Orlando Morales Rodriguez1

Demandado: Secretaria de Gobierno1 y Alcaldia Mayor de Bogota1
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Contrato realidad

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda, sin necesidad de
desglose y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -Juzgado 17
Administrativo de Bogota el 30 de noviembre 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital 0 medio
electronico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ CARRILLO . Secretaria

Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4a, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3a178b8d7b54765ae6ef3f84612b9b8c79c050d3dcclca9a419d0695437ae35a
Documento generado en 29/11/2021 03:39:50 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

A
T 4
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C 29 de noviembre de 2021
Auto de sustanciacion N° 799
Radicacion: 110013335017-2021- 000243 00
Demandante: Crisanto Gil Fierro?
Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-policia Nacional? y Caja de Sueldos de Retro de la
Policia Nacional-Casur?

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: inclusion de la Prima de vuelo y Subsidio familiar en la AR

Admite demanda

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado de la referencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR esta providencia a la parte actora por estado electrénico (art. 201 del
CPACA,) el cual se fija virtualmente en el micrositio de la pagina web de la rama judicial asignado a

este juzgado, personalmente a la entidad demandada y al Ministerio Publico en términos del articulo
171 del CPACA

Comunicar el contenido de esta providencia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

TERCERO: CORRER traslado de la demanda a los demandados y al Ministerio Publico por el término
de 30 dias (art. 172 CPACA).

CUARTO: No se fijan gastos en este momento sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna
expensa mas adelante se fije su monto en providencia posterior.

QUINTO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticidn no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

! valerickobe3@gmail.com; Crisdash8@gmail.com;
2 notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co;
3 judiciales@casur.gov.co;
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Radicacion: 110013335017-2021- 000243 00

Demandante: Crisanto Gil Fierro?

Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa-policia Nacional' y Caja de Sueldos de Retro de la Policia Nacional-Casur’
Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Prima de vuelo y Subsidio familiar

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso y
para su registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS, DEBEN
REMITIR SUS MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato pdf, y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- NUmero completo de radicacidn del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electronico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

SEPTIMO: Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y
memoriales que presenten a la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021,
articulo 46, y Codigo General del Proceso articulo 78 numeral 14).

En desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar
cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo vélidamente en la anterior. Todos los sujetos procesales cumplirdn los deberes
constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de
administracion de justicia.

OCTAVO: Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Codigo General del Proceso,
por cuanto los Juzgados Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, la presentacion
de los memoriales Unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en
la cuenta de correo de la oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta
para recibir memoriales con destino a los procesos:
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOVENO: En razén de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del
juzgado, no se les dard ningun tramite diferente al reenvio al correo de la Oficina de
Apoyo correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo,
y para todos los efectos procesales su presentacion se entendera realizada el dia en que sea recibido
el memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

UNDECIMO: Ordenar al Ministerio de defensa-Policia Nacional y Caja de sueldos de retiro de la
Policia Nacional-CASUR alleguen el expediente administrativo del accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iy i
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -Juzgado 17 Administrativo
de Bogota el 30 de noviembre 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia por el canal digital o medio electrénico indicado
por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ CARRILLO . Secretaria

AT

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
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Firmado Por:

Luz Matilde Adaime Cabrera
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

S| tt- Q‘? 7
&
\oos?

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

Bogota, 29 de noviembre de 2021
Auto interlocutorio:416

Nulidad y restablecimiento del derecho

Radicado: 11001-33-35-017-2021-00325-00
Demandante: Norma Constanza Rodriguez Sanchez!
Demandado: Nacién -Rama Judicial-Deaj 2

Declara impedimento propio y remite al Juzgado Administrativo Primero Transitorio

Por cuanto en la suscrita juez concurre la causal de recusacion prevista en el numeral 1° del articulo
141 del Cddigo General del Proceso, por interés indirecto en el resultado del proceso, se declararé el
impedimento propio y se ordenara el envio del proceso al Juzgado Primero Administrativo
Transitorio de Bogota, creado por el articulo tercero del Acuerdo 11738 de 2021 del 05 de febrero
de 2021, del Consejo Superior de la Judicatura, por las siguientes razones:

Segun lo expuesto en la demanda, el demandante quien se encuentra vinculado desde el 01 de enero
de 2013 hasta la fecha desempefiando el cargo de Auxiliar Judicial Abogado Asesor y Oficial Mayor
Alta Corte, devenga la BONIFICACION JUDICIAL creada mediante el Decreto No. 383 de 2013.

En tal condicién, la parte demandante pretende que se inapliquen por inconstitucionales las normas
que han suprimido el caracter de factor salarial a la nombrada bonificacién, y que se decrete la nulidad
del acto administrativo emitido por la demandada, que negd la solicitud de reconocimiento de la
bonificacion judicial como factor salarial, con las consecuencias prestacionales de ello derivadas, y
que en consecuencia se ordene a la demandada a reconocer, reajustar, reliquidar y pagar las
prestaciones salariales, sociales y laborales, asi como la indexacién y pago de los intereses sobre los
valores dejados por percibir, y se condene en costas .

La suscrita, en mi condicion de juez de circuito también devengo mensualmente la bonificacion judicial
creada mediante el Decreto No. 383 de 2013, articulo primero, y tampoco me ha sido reconocida la
misma para efectos de la liquidacion de las prestaciones laborales, en virtud de lo previsto en el aparte
del mismo articulo, cuya inaplicacion por inconstitucionalidad se pide en la demanda, de modo que la
decision al respecto careceria de parcialidad en tanto que la controversia recae sobre un aspecto del
régimen salarial que en mi calidad de juez se me aplica, contenido en la referida norma y que me esta

1 Correo electrénico: abelfhernandezc@gmail.com;
2 Correo electronico: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co;

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4
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Expediente: 11001-33-35-017-2021-00325 00
Nulidad y restablecimiento del derecho

afectando actualmente al restringir los efectos prestacionales del factor salarial bonificacion judicial
que devengo mensualmente.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inici6 demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho solicito la inclusion de la bonificacion judicial como
factor salarial, establecido en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de
2017, la cual correspondio por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo
radicado No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca asignd el conocimiento del proceso a un Conjuez.

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo contencioso Administrativo, en su Articulo 131
numeral primero, dispone que el juez que se declare impedido debe explicar las razones y enviar el
proceso al juez que le sigue en turno, para que éste resuelva si es fundado y conoce el proceso, 0 si
no lo es y lo devuelve.

Mediante el Acuerdo PCSJA21- PCSJA21-11793 del 02 de junio de 2021, articulo primero, el Consejo
Superior de la Judicatura creé un juzgado administrativo transitorio en Bogota adicional a los dos juzgados
creados mediante Acuerdo 11738 de 2021, para conocer de los procesos generados en las reclamaciones
salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen similar, que se encontraban a
cargo de los despachos transitorios que operaron en 2020, asi como de los demés de este tipo que reciban
por reparto. No obstante, conforme el Acuerdo del Consejo Seccional No. CSJBTA21-44 del 09 de junio
de 2021, dispuso la suspension temporal de reparto a los Juagados Transitorios Primero y segundo hasta
que el Juzgado tercero alcanzara la carga de 945 procesos.

Posteriormente, con Oficio N. 88 del 08 de septiembre de 2021, remitido por la Juez Coordinadora de los
Juzgados Administrativos se indica que se reanuda el reparto a los demas juzgados transitorios atendiendo
las reglas establecidas en el articulo tercero del Acuerdo CSIBTA21-44, asi;

JUZGADO PERMANENTE JUZGADO TRANSITORIO
(Remitente) (Receptor)
Del 7 al 18 1
Del 19 al 30 2
Del 46 al 57 3

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Declarar el impedimento de la suscrita juez para conocer el presente asunto por tener interés
indirecto en el resultado del proceso.

2. ENVIAR el expediente al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota, para que
resuelva sobre este impedimento.

3. Cumplase lo ordenado en el numeral anterior utilizando los medios tecnoldgicos dispuestos para el
efecto por la Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, de conformidad con lo previsto en el
articulo 186 del CPACA modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4
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Expediente: 11001-33-35-017-2021-00325 00
Nulidad y restablecimiento del derecho

4. Al tenor de lo previsto en el paragrafo del articulo 3 del Acuerdo CSJBTA21-44 del 09 de junio de
2021, los procesos se remitiran al despacho de rigen para su notificacion y demas actuaciones
subsiguientes con el apoyo de la Direccion Seccional de Administracion Judicial de Bogota.

5. Conforme a lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso y para su
registro efectivo en el sistema Justicia XXI, LAS PARTES Y LOS OFICIADOS, DEBEN REMITIR SUS
MEMORIALES AL CORREO ELECTRONICO correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en
formato pdf, y deben incluir los siguientes datos:

- Juzgado al que se dirige el memorial

- NUmero completo de radicacién del proceso (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso

- Correo electrénico para notificaciones

- Asunto del memorial

- Documentos anexos en formato PDF.

6. Las partes deben enviar por correo electronico copia de todos los documentos y memoriales que
presenten a la contraparte (CPACA articulo 186 modificado por la Ley 2080 de 2021, articulo 46, y
Codigo General del Proceso articulo 78 numeral 14).

7. Al tenor de lo dispuesto en el paragrafo del articulo 109 del Cédigo General del Proceso, por cuanto
los Juzgados Administrativos de Bogota contamos con Oficina de Apoyo, la presentacion de los
memoriales Unicamente se entendera realizada el dia en que sea recibido el memorial en la
cuenta de correo de la oficina de apoyo de los juzgados administrativos de Bogota, dispuesta
pararecibir memoriales con destino a los procesos: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

8. En razon de lo anterior, a los memoriales que sean enviados a las cuentas de correo del juzgado,
no se le dard ningun trdmite diferente al reenvio al correo de la Oficina de Apoyo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, dentro de los cinco dias siguientes a su recibo, y para
todos los efectos procesales su presentacion se entendera realizada el dia en que sea recibido el
memorial en dicha cuenta luego del reenvio.

Notifiquese y cimplase.

G
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
‘ Juez

La anterior decision se notifica por ESTADO fijado en el micrositio la pagina de la rama judicial -
Juzgado 17 Administrativo de Bogotéa el 30 de noviembre 2021 a las 8:00am. De igual forma se envia
por el canal digital o medio electrénico indicado por las partes. YUDY ALEXANDRA PAEZ CARRILLO
. Secretaria
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Juzgado Administrativo
Sala 017 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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