REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C.,30 de enero de 2020 Auto interlocutorio No.:06
Radicacion: 110013335-017-2015-00339-00
Demandante: LIGIA MENDEZ DE ALDANA )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: Abre Incidente

El 28 de octubre de 2019 se llevo a cabo la audiencia inicial en el presente proceso (f. 119) y en esta
se concedio el término de 10 dias, que vencio el 13 de noviembre de 2019, para que fueran allegadas
al proceso las pruebas que a continuacion se relacionan:

- Expediente administrativo en donde debe reposar: certificado laboral para determinar la fecha
de ingreso a la institucion y el informe de medina legal,

- Examen medico de ingreso a la institucién,

- Historia clinica completa del sefior Henry Aldana Méndez q.e.p.d, quien en vida se identificé
con la cedula de ciudadania No. 79.985.733, desde su ingreso a la institucion hasta su
fallecimiento ocurrido el dia 31 de mayo de 2009.

En cumplimiento de lo ordenado por este Despacho, se observa que afolios 153 a 168 se aport6 copia
de la historia clinica en fisico y medio magnético (CD) del sefior Henry Aldana Méndez gepd,
respecto de las otras pruebas relacionadas anteriormente no fueron allegadas.

En consecuencia, de conformidad con lo previsto en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P. y 592 de
la Ley 270 de 1996 se DISPONE:

PRIMERO: ABRIR INCIDENTE DE DESACATO contra la MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL representada Director General de las Policia Nacional GENERAL OSCAR
ATEHORTUA DUQUES, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: TENGASE al General OSCAR ATEHORTUA DUQUE, en su calidad de entidad Director
General de las Policia Nacional, como presunta responsable de la conducta que se ha ventilado en
la parte motiva de este proveido.

" ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el
juez tendra fos siguientes poderes correccionales:

().

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los
demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de
sus funciones o demoren su ejecucion.

2 ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrade o juez hara saber al infractor que su conducta acarrea la
correspondiente sancion y de inmediato oira las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no
fueren satisfactorias, procedera a sefialar la sancion en resolucion motivada contra la cual solamente procede el recurso
de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y
el funcionario de un tiempo igual para resolverlo.

3 Ver folio 77.
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TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente o por el medio mas expedito al Director General de las
Policia Nacional GENERAL OSCAR ATEHORTUA DUQUE del contenido de esta actuacion, y
concédase TRES (3) DIAS para que ejerza el derecho de defensa, solicite las pruebas que pretenda
hacer valer o aporte las que tenga en su poder en el evento de no obrar en el expediente.

CUARTO: SOLICITESE al Director General de las Policia Nacional GENERAL OSCAR ATEHORTUA
DUQUE, que allegue a este Despacho la copia Expediente administrativo en donde debe reposar:
certificado laboral para determinar la fecha de ingreso a la institucion y el informe de medina legal y
Examen médico de ingreso a la institucion

La respuesta a que se hace referencia debera ser allegada al expediente dentro del término perentorio
de CINCO (5) DIAS.

NOTIF] E Y CUMPLASE,

s
/!

{ LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
Prasni v DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 31 DE ENERO DE 2020 a las
8:00am.

nen Dille

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 30 EN£ 2020 Auto Sustanciacion No.: £
Radicacion: 110013335-017-2019-00126-00
Demandante: NINY LISBETH QUEVEDO MOJICA
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: REQUIERE

Estando el proceso para fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, encuentra el Despacho que es necesario de manera previa,
oficiar a la Secretaria de Educacion De Bogota, con el fin de que allegue certificacion del salario devengado por
la demandante en el afio 2017 de la sefiora NINY LISBETH QUEVEDO MOJICA, identificada con cedula de
ciudadania No. 52.897.737.

En consecuencia, se requerira, a la Secretaria de Educacion de Bogota, a costa de la parte actora, para que en
el término de (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion, allegue las documentales.

Adviértase a los funcionarios las consecuencias de su incumplimiento de conformidad con el numeral 3 del
articulo 44 de |a ley 1564 (C.G.P) y el articulo 14 de la ley 1285 de 2009.

En atencion al principio de colaboracion', el apoderado de la parte actora debera dar tramite al oficio que expida
la Secretaria del despacho, dentro de los cinco dias siguientes a partir de la notificacion del presente auto,
cancelando las expensas que requiera la entidad y, allegando los documentos requeridos a este despacho.

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTA
providencia anterior hoy
alas 8:00am,

ERETIAN

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

! Cédigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C, 3 U EME. wicd Auto Sustanciacion No.: 82
Radicacion: 110013335-017-2018-00485-00
Demandante: PAULA JOVANNA PACHON HAMON )
Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: REQUIERE

Estando el proceso para fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, encuentra el Despacho que es necesario de manera previa,
oficiar a la Secretaria de Educacion De Bogota, con el fin de que allegue certificacion del salario devengado por

la demandante en el afio 2017 de la sefiora PAULA JOVANNA PACHON HAMON, identificada con cedula
de ciudadania No. 52.238.363.

En consecuencia, se requerira, a la Secretaria de Educacion de Bogot, a costa de la parte actora, para que en
el término de (5) dias siguientes al recibo de fa comunicacion, allegue las documentales.

Adviértase a los funcionarios las consecuencias de su incumplimiento de conformidad con el numeral 3 del
articulo 44 de la ley 1564 (C.G P} y el articulo 14 de la ley 1285 de 2009.

En atencion al principio de colaboracion’, el apoderado de la parte actora debera dar tramite al oficio que expida

la Secretaria del despacho, dentro de los cinco dias siguientes a partir de la notificacion del presente auto,
cancelando las expensas que requiera la entidad y, allegando los documentos requeridos a este despacho.

Y CUMPLASE,

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

JUEZ

. JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQ n@liﬁ 3 |as pares de la
providencia anterior hoy _ <+ ¢
alas 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

! Codigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DICIESIETE AQMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

BogotaD.C. § 0 ENE. 2020 Auto Interlocutorio No. O+

Expediente: 110013335017-2018-00081-00
Demandante: COLPENSIONES
Demandado:  Maria Deyanira Guevara Arias

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado por el apoderado judicial de la entidad
demandante - COLPENSIONES, contra el Auto No. 1364 del 05 de diciembre de 2019, mediante el cual
se dispuso ‘NEGAR la medida cautelar de suspension provisional” del acto administrativo ahora
demandado.

ANTECEDENTES

Mediante Auto No. 1364 del 05 de diciembre de 2019, este despacho resolvio negar la medida cautelar
de suspension provisional de la Resolucion GNR 146999 del 29 de abril de 2014, mediante la cual
COLPENSIONES ordena la reliquidacion de una pension de vejez bajo el Decreto 758 de 1990 a partir
del 21 de mayo de 2009 con un porcentaje del 90% sobre el ingreso Base de Liquidacion, con una
mesada de $816.176, por no encontrar a prima facie que el acto demandado contenga una decision
contraria al ordenamiento juridico. La anterior decision fue notificada por estados el dia 06 de diciembre
de 2019.

Mediante escrito radicado el dia 10 de diciembre de 2019', el apoderado de la entidad demandante -
COLPENSIONES, formula recurso de reposicion contra el auto previamente referido al considerar que la
Resolucién GNR 146999 del 29 de abril de 2014, acarrea un perjuicio inminente contra la estabilidad
financiera del Sistema General de Pensiones, si se continta con el pago de una pension a favor de una
persona que no acreditd los requisitos. Que advertido como esta que la pensidn que corresponde a la
demanda tiene el carécter de compartida y no de vejez ordinaria, se esta otorgando en su favor una
mesada pensional mas alta ocasionando un detrimento al erario publico y afectando gravemente la
capacidad de COLPENSIONES para otorgar las prestaciones a los demas afiliados que st acreditaron
los requisitos para acceder al beneficio pensional.

CONSIDERACONES

El articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, regula el
recurso de reposicion asi:

"ARTICULO 242. REPOSICION. Saivo norma legal en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de stplica. En cuanto
a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil."

Por su parte, el articulo 243 de la Ley anteriormente mencionada sefalo taxativamente los autos contra
los cuales procede el recurso de apelacion:

"ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los
Tribunales y de los Jueces. También seran apelables los siquientes autos proferidos en
la misma instancia por los jueces administrativos: (...)

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad
y desacato en ese mismo tramite. (...)

' F1. 29 a 32 del cuaderno de Medida Cautelar.



Juzgado Diecisiete Administrativo Oral Bogoté
Expediente 2018 — 00081
Demandante: COLPENSIONES.

PARAGRAFO. La apelacion solo procedera de conformidad con las normas del presente
Cédigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil."
(Negrilla fuera de texto)

Conforme a lo anterior, como quiera que se esta controvirtiendo el auto que nego la medida cautelar
solicitada por la parte actora, resulta procedente el recurso de reposicién.

CASO CONCRETO

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el juzgador revoque o modifique su decision y procede
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o suplica segun los lineamientos del articulo 242
del C.P.A.C.A,, por lo que el recurso interpuesto resulta procedente, ademas fue presentado dentro del
término procesal oportuno y con expresion de las razones de inconformidad. De esta manera, se
encuentran reunidos los requisitos formales para su estudio.

Con base en lo expuesto en el escrito de reposicion, y revisadas las diligencias se observa que en el
auto que neg6 la suspension provisional, se sefialaron los requisitos para decretar las medidas
cautelares?, por lo que se indicd que para la procedencia de la misma, debia existir una evidente
violacion, como resultado de confrontar el acto administrativo reprochado con las normas superiores
invocadas como vulneradas o del estudio de las pruebas aliegadas con la solicitud. Se indico que para
el caso concreto, resultaba pertinente estudiar los aspectos de fondo, pues lo que se debatia
precisamente era la forma correcta de liquidar la mesada pensional, por lo que dicha decision se asumiria
al momento de resolver la decision definitiva. Se advirtio que lo que busca COLPENSIONES no es privar
del reconocimiento pensional a la demandada, sino disminuir la mesada pensional otorgada a la sefiora
Maria Deyanira Arias, por lo que se hacia necesario estudiar de fondo el asunto a efectos de determinar
la legalidad del acto demandado.

En efecto, observa el Despacho que el articulo 231 del CPACA, establece que |a suspensidn provisional
de los efectos de los actos administrativos acusados, sélo procede por “...violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando taf violacion surja
del analisis del acto demandado y su confrontacioén con las normas superiores invocadas como violadas
o del ESTUDIO DE LAS PRUEBAS ALLEGADAS CON LA SOLICITUD."

De la anterior norma trascrita, se observa que no podria el Juez decretar la medida cautelar sin un estudio
riguroso de las pruebas aportadas, hecho que en efecto surge del estudio del fondo del asunto como en
efecto se sefiald en el auto objeto del presente recurso.

El fin directo de la medida solicitada por la entidad accionante lleva consigo la suspension de los pagos
que se vienen efectuando a la demandada en virtud a la pension de vejez que viene devengando, hecho
que procederia Unicamente con el estudio de las pruebas recaudadas en el proceso, con las cuales las
partes acreditarian los supuestos facticos alegados y desvirtuarian la legalidad del acto enjuiciado.

Ademas, no puede perderse de vista, que una de las principales cualidades que trajo el CPACA en
materia de medidas cautelares, es precisamente que el Juez debe analizar la sustentacion de la medida
y estudiar las pruebas?, porque no basta con una infraccion ostensible o directa, como asi lo consagraba
el anterior Codigo Contencioso Administrativo.

Es por lo anterior, que acceder a la medida cautelar, en circunstancia como la presente, implicaria no
solo la suspension de los efectos del acto administrativo, sino el desconocimiento de un derecho
pensional en su integridad, circunstancia que por demas constituye una eventual violacion al minimo vital
de la demandada, que cuenta con mas de 78 afios de edad, por lo tanto, es indispensable el agotamiento

2 Articulo 231 del CPACA.

I Consejo de Estado, sala de lo contencioso administrativo, seccion quinta. Auto del 13 de septiembre de 2012. Consejera ponente: Susana Buitrago valencia.
Radicacion no. 11001-03- 28-000-2012-00042-00. Actor: Johan Steed Ortiz Fernandez. Demandado: representantes de los egresados ante el consejo
superior de la universidad Surcolombiana.
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Demandante: COLPENSIONES.

de un debido proceso, que permita estudiar de manera rigurosa los antecedentes administrativos asi
como las pruebas que se decreten en curso del proceso a fin de emitir una decision ajustada a derecho.

En conclusion, en el caso de autos a prima facie no se evidencia que los actos demandados contengan
una decisién contraria al ordenamiento juridico, luego, una vez se recauden las pruebas sera posible
tener elementos de juicio para determinar la nulidad ¢ no del acto demandado.

Asi entonces, considera el Despacho que no hay lugar a decretar la medida cautelar solicitada y por lo
tanto se mantendra la decision asumida en el Auto No. 1364 del 05 de diciembre de 2019.

Por otra parte, el Doctor Ricardo Antonio Méndez Rozo, a folio 146 del cuaderno principal, allega poder
a él conferido por la demandada - sefiora Maria Deyanira Arias Guevara, solicitando el reconocimiento
de personeria correspondiente.

Finalmente, la apoderada de la entidad demandante - COLPENSIONES presenta renuncia de poder (FI.
148); no obstante, el inciso 4° del articulo 76 del Codigo General de Proceso, dispuso que: “fa renuncia
de poder no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia
en el juzgado, acompariado de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido” (Subrayado fuera
de texto), asi las cosas, revisado el escrito presentado por la apoderado, se advierte que no cumplié con
el requisito sefialado.

Por las anteriores razones, se DISPONE:

1.- NO REPONER el Auto No. 1364 del 05 de diciembre de 2019, mediante el cual se dispuso NEGAR
la medida cautelar de suspension provisional del acto administrativo ahora demandado.

2.- RECONOCER personeria adjetiva al Doctor Ricardo Antonio Méndez Rozo, identificado con c.c.
79.602.569 de Bogota y portador de la T.P. 104.879 expedida por el C.S.J. para que actle como
apoderado judicial de la parte demandada, en la forma y términos del poder a €l conferido visto a folio
146 del cuaderno principal.

3.- CONCEDER EL TERMINO JUDICIAL DE 5 DIAS ala Doctora ELSA MARGARITA ROJAS OSORIQ,
para que de cumplimiento a lo establecido en el inciso 4° del articulo 76 del CGP, para efectos de estudiar
la renuncia de poder presentada, con la advertencia de que se entendera radicada una vez allegue la
constancia requerida en los términos expuest

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
-~ Juez

Jara

[ JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL BOGOTA < SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoa 1 E“E. m

las 8:00am.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

.

JUZGADO DIECISIETE ADI}IIINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Dr. DIEGO ERNESTO VILLAMIZAR CAJIAO
Juez Ad Hoc

Bogota D.C., 20 ENE. m

Auto de sustanciacion NO.B_},

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2017-00389-00
Demandante: Sandra Yanet Lopez Cardona.
Demandado: Nacion — Rama Judicial - DESAJ.
Asunto: Fija fecha audiencia inicial

Ef suscrito Juez Ad Hoc procedera a fijar fecha y hora para la celebracion de la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 “Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo” -en adelante CPACA-, en el medio de control de la referencia, visto el informe secretarial
que antecede, y como quiera que al no existir ningan pronunciamiento expreso del H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca sobre la validez de las actuaciones surtidas con anterioridad al
impedimento aceptado, en garantia de los principios de celeridad, buena fe en las actuaciones procesales
y el acceso a la administracion de justicia, se continuara con la actuacion procesal subsiguiente
manteniéndose incolumes las etapas ya agotadas dentro del expediente de la referencia.

CONVOCATORIA AUDIENCIA INICIAL

Es importante recalcar a las partes las disposiciones legales relacionadas con la asistencia obligatoria a la
audiencia inicial y las consecuencias de su no comparecencia. Al respecto, los numerales 2 y 4 del articulo
180 del CPACA disponen:

‘2. Intervinientes. Todos los apoderados deberén concurrir obligatoriamente. También podréan
asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no imgedq'ré la realizacion de la audiencia, salvo su
aplazamiento por decision del Juez o Magistrado Ponente.

{**)
4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa se

le impondra muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes” (Se resalta).

De igual manera, es preciso advertir la importancia de dicha diligencia, porque se adoptaran las decisiones
aque haya lugar y las mismas seran notificadas de forma inmediata en estrados, al tenor de lo establecido
en el articulo 202 del CPACA, que es del siguiente contenido:

“ARTICULO 202. NOTIFICACION EN AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS O EN ESTRADOS. Toda decision
gue se adopte en audiencia publica o en el transcurso de una diligencia se notificara en estrados

y las partes se considerarén notificadas, aunque no hayan concurrido”

Desde ya se les advierte a las partes que en caso de que se prescinda la etapa probatoria, existe la
posibilidad de dar aplicacion al inciso final del articulo 179 del CPACA., esto es, que se prescinda de la
etapa probatoria y se proceda a dictar sentencia, previo a la presentacion de alegatos, razon por la cual,
en virtud del principio de publicidad, se debe poner de presente tal circunstancia a las partes para que se
preparen ante la inminencia de tal instancia procesal.

Ahora, atendiendo que el numeral 8° del articulo 180 del CPACA contempla la posibilidad de llevar a cabo

DIEGO ERNESTO VILLAMIZAR CAJIAO
Juez Ad Hoc
Juzgado Diecisiete Administrativo de Bogota D.C.
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un acuerdo congciliatorio entre las partes, se considera importante invitar a la Nacion - Rama Judicial -
DESAJ, para que previo a la celebracion de la audiencia inicial, en aras de proteger de manera mas
eficiente los intereses plblicos, sometan el asunto a estudio del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion
de la entidad, con el propésito de que la formula conciliatoria a proponer, cuente con la respectiva
autorizacion permitiendo a su representante legal y/o apoderado judicial efectuar un acuerdo conciliatorio,
sin que esta invitacion signifique prejuzgamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. Convocar al demandante, la demandada Nacion - Rama Judicial - DESAJ, terceros y al Ministerio
Publico ala AUDIENCIA INICIAL para el dia lunes diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020),
a las once y treinta del mediodia (11:30 am), la cual tendra lugar en la Sala de Audiencia No.13 del
Complejo Judicial CAN - Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, dentro del proceso referente,
siendo de caracter obligatorio la asistencia a la misma de los apoderados de las partes.

2. Reconocer personeria adjetiva al Dr. JACKSON IGNACIO CASTELLANOS ANAYA identificado
con cedula de ciudadania No.79.693.468 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 100.420 del C. S. de la J.,
para que actie en representacion de la entidad demandada Nacién - Rama Judicial - DESAJ, dentro del
proceso de la referencia, de conformidad y para los efectos del memorial poder visible a folios 48 del
expediente.

3. Reconocer personeria adjetiva a la Dra. CLAUDIA LORENA DUQUE SAMPER identificada con
cédula de ciudadania No. 1.014.219.631 de Bogota y Tarjeta Profesional No. 264.044 del C. S.dela J., a
quien se le reconoce personeria adjetiva para obrar como apoderada de la Nacion — Rama Judicial - DESAJ,
dentro del proceso de la referencia, de conformidad y para los efectos del memorial poder visible a folios
109 del expediente.

4, Requerir a fa demandada Nacién - Rama Judicial - DESAJ, para que de acuerdo con lo ordenado
desde el momento de la admision de la demanda y segun el articulo 175 del CPACA allegue al proceso de
la referencia el expediente administrativo de la sefiora Sandra Yanet Lopez Cardona identificada con la
cédula de ciudadania No. 24.729.668 de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juez Ad Hoc

JARA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

r anotaciéﬁeﬁﬂa ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
g1 ENE. las 8:00 am.
o G e

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

DIEGO ERNESTO VILLAMIZAR CAJIAO
Juez Ad Hoc
Juzgado Diecisiete Administrativo de Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesri.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C.,3 0 ENE 2020 Auto Sustanciacion No. %

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2017-00188-00

Demandante: Mireya Salazar Camacho.

Demandado: Hospital Militar Central.

Estando el proceso para fijar fecha para la realizacion de audiencia inicial del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, encuentra el Despacho que es necesario de manera previa,
oficiar al Hospital Militar Central, para que remita con destino a este despacho y proceso de la referencia:

-. Copia de las planillas de programacion de turnos para la sefiora Mireya Salazar Camacho, identificada con
cédula de ciudadania nimero 51.692.378 desde enero de 2010 y hasta la fecha.

-. Certificacion laboral a nombre de la sefiora Mireya Salazar Camacho, identificada con cédula de ciudadania
numero 51.692.378, en la que indique i) salarios, prestaciones y otros derechos prestacionales devengados
mensualmente desde enero de 2005 y hasta la fecha ii) niimero de dias de descanso compensatorio otorgados
desde enero de 2005 y hasta la fecha, indicando fecha de disfrute y dia domingo o festivo faborado que compensa
ii) cargos ocupados por la demandante desde enero de 2005 a la fecha iv) domingos y festivos pagados por
concepto de salario desde enero de 2005 hasta la fecha.

En consecuencia, se requerira, al Hospital Militar Central, a costa de la parte actora, para que en el
término de (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién, allegue las documentales requeridas.

Adviértase a los funcionarios las consecuencias de su incumplimiento de conformidad con el numeral 3 del
articulo 44 de la ley 1564 (C.G.P) y el articulo 14 de la ley 1285 de 2009.

En atencion al principio de colaboracion’, el apoderado de la parte actora debera dar tramite al oficio que expida
la Secretaria del despacho, dentro de los cinco dias siguientes a partir de la notificacion del presente auto,
cancelando las expensas que requiera la entidad y, allegando los documentos requeridos a este despacho.

NOTIFIQUE UMPLASE,

UZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

\ JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
JARA ’ BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anctacion en E TA?O ifico partes de la
providencia anterior hay _§ as 8:00am.
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KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

1 Codigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
Juzgado Diecisiete Administrativo de Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesri.qov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C,, »
¢ P 20 )
Auto de sustanciacion N° £
Radicacion: 110013335017 2019-0042400
Demandante: Colpensiones
Demandado: Luz Mary Ovalle de Suarez
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda.

Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral
2,161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral’, interpuesto por Colpensiones, mediante apoderado judicial, contra Luz Mary Ovalle de Suarez

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE: REMITA dentro de los 10 dias a través del servicio
postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, siguientes copia de la demanda,
de sus anexos y del auto admisorio:

a) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso 6 del
articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

b) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

c) Y debe realizar una comunicacion a lal sefiora Luz Mary Ovalle de Suarez informando la existencia
del proceso, su naturaleza y la fecha de la presente providencia, con la prevencion a la ejecutada de
que comparezca a este despacho a recibir la notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
fecha de su entrega, conforme con numeral 3° de! articulo 291 del C.G.P.

En el evento que la ejecutante no comparezca a notificarse personalmente dentro de! término antes sefalado
se hara por medio de aviso, conforme con el articulo 292 del C.G.P.

El término para formular excepciones conforme con el articulo 442 del C.G.P, solo comenzara a correr al
vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la Gltima notificacion tal y como lo establece el
articulo 199 del CPACA.

Lo anterior, dentro de los diez (10) dias siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias de envio de
los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo
317 del CGP por remision de! articulo 306 del CPACA.

jadmin17bta@notificacionesti.gov.co
Cra. 57 n-43-91, Piso 4




Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

Expediente 1100133350172019-00424

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones
Demandado: Luz Mary Ovalle de Suarez

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011,

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) al demandado Jaime Quintero Arboleda b) A ia Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Piblico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).
SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General dei Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en
numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en
providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la practica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que
las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en
concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de
correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacion, pero la parte afectada podré solicitar al juez fa imposicion de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. Eisa Margarita Rojas Osorio como apoderada de la
demandante con C.C. 52.080.434 y T.P 79.630 de! C superior de la Judicatura, conforme a las voces y fines
de la escritura publica numero P-3105 visible a folio 15 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JI.UZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

% \‘-

\ ¥ A
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy _< T Tnalas 8:.00am.

Secretaria

jadmin17bta@notificacionesr).gov.co
Cra. 57 N.43-91, Piso 4




Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

Expediente 1100133350172019-00424

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones
Demandado: Luz Mary Ovalle de Suarez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
BogotaD.C, g ¢ ENE. 2020
Auto de sustanciacion N° g
Radicacion: 1100133335017201900424
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones
Demandado: Luz Mary Ovalle de Suarez
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Traslado de Medida Cautelar

De conformidad con lo normado en el articulo 233 del CPACA, se concede traslado por el termino de
cinco (5) dias, de la medida cautelar de suspension provisional propuesta por la parte actora en la
demanda, visible en el cuaderno No. 1- fol. 11

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- '
LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
[ Juez

AL

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
2 mr iy alas 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

{admn17bta@notificacionesri.gov.co
Cra. 57 N.43-91, Piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

A

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

BogotaD.C.. 30 FW 7
Auto de sustanciacion N° g

Radicacion: 110013335017 2019 0411 00
Demandante: Doris Castro Rocha
Demandado: Caja de Sueldos de retiro de la Policia Nacional- CASUR
Naturaleza: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Derecho de Peticion

Admite la accién

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto por la sefiora Doris Castro Rocha, mediante apoderado judicial,
contra la Caja de Sueldos de retiro de la Policia Nacional- CASUR
SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a

través del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de Ia
demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a)la Caja de Sueldos de retiro de la Policia Nacional- CASUR, de conformidad con lo previsto en
ef articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso
6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

c) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en
la Ley 1437 de 2011,

QUINTO: CORRERfraslado de la demanda asi:aja la demandada Fondo de Prestaciones
Econdmicas, Cesantias y Pensiones-FONCEP b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y c) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

jadmin17bta@notificacionesrj.qov.co
Cra. 57 N.43-91, Piso 4




Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
Expediente 2019-00411

Demandante: Doris Castro Rocha

Demandado. CASUR

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comuin de veinticinco
(25} dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Cédigo General del
Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe
abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién,
hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida,
lo que debera acreditarse sumariamente.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, |as partes
deberan enviar a los demas sujetos procesales despues de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccién de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este
deber se cumplira a més tardar el dia siguiente a la presentacidn del memorial. El incumplimiento de
este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion

DECIMO: ORDENAR, a la Caja de Sueldos de retiro de la Policia Nacional- CASUR que allegue
el expediente que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre
en su poder. En atencion al principio de colaboracion?, la apoderada de la parte actora debera
cancelar las expensas que requieran las entidades para la expedicion de los documentos vy,
allegar lo solicitado por este despacho.

UNDECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Ricardo Prieto Torres identificado con Cédula de
Ciudadania No. 79.263.970 y T.P 227.762 del C.S de la Judicatura, en calidad de apoderada de la
demandante, conforme a las voces y fines de los poderes conferidos visibles a folios 8 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MATILRQE ADAIME CABRERA
JUEZ
% '
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION
SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO nofifico a las partes de la providencia anterior hoy
., alas 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

' Cadigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.

fadmin17bta@notificacionesr.qov.co
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 30 ENE - "
Auto Interlocutorio N° 26
Radicacion: 110013335017 2020-00003
Demandante: Lucelly Rocio de las Mercedes Munar Castellanos
Demandado: Nacién- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Impedimento

Ingresa al Despacho medio de controi de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admision; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus
homélogos, la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefialadas en el
articulo 130 del C.P.A.CA., en concordancia con lo establecido en el numeral 1 de! articulo 141 del
C.G. del P., como pasa a explicar.

I. ANTECEDENTES

El 14 de enero de 2020 la sefiora Lucelly Rocié de las Mercedes Munar Castellanos, actuando a
través de apoderado judicial, radicé ante los Juzgados Administrativos de Bogota, medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, a fin de obtener la reliquidacion y pago de fa bonificacion
judicial reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013, como remuneracidn con
caracter salarial para todos los efectos prestacionales.

Il. CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Codigo de Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P, el cual establece como
causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente, 0 alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de afinidad, interés directo o

indirecto en el proceso. Subrayado fuera de texto”. (Resaltado propio)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que <<Si
el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasaré el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que lo pretendido por el demandante es la inclusion de la bonificacién judicial,
creada para los funcionarios publicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de
2013, como factor salarial a fin de obtener el reajuste de las prestaciones sociales devengadas a
partir del 1° de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal del citado Decreto.

jadmin17bta@nolificacionesr.gov.co
Cra. 57 N 43-91, piso 4




Radicado: 110013335017-2020-00003

Demandante Lucelly Rocio de las Mercedes Munar Castelianos

Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral
Juzgado 17 Administrativo Oral De Bogota

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios de la
Rama Judicial, a todos Ios jueces les asiste un interés directo en las resultas del presente proceso.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inici6 demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho solicitd la inclusién de la bonificacion judicial como
factor salarial, establecido en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de
2017, la cual correspondié por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo
radicado No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca asign6 el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se dara aplicacién al
numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C A.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. del P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

\ ]
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

A
\

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacign fn@?:TAQQ.,potiﬁco a las partes de la providencia
anterior hoy™__ ' alas 8:00am.

SECRETARIA

jadmint7 bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N 43-91, piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
BogotaD.C, 3 ENE 2020
Auto Interlocutorio N° 24
Radicacion: 110013335017 2020-00007
Demandante: Carlos Alfonso Herrera Diaz
Demandado: Nacién- Rama Judicial- Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Impedimento

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admision; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus
homologos, la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefialadas en el
articulo 130 del C.P.A.CA., en concordancia con lo establecido en el numeral 1 del articulo 141 del
C.G. del P., como pasa a explicar.

l. ANTECEDENTES

El 15 de enero de 2020 el sefior Carlos Alfonso Herrera Diaz, actuando a través de apoderado
judicial, radico ante los Juzgados Administrativos de Bogota, medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, a fin de obtener la reliquidacion y pago de la bonificacion judicial
reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013, como remuneracion con caracter
salarial para todos los efectos prestacionales.

Il. CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefalados en el articulo 150 del
Codigo de Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P, el cual establece como
causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

“1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente, o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de afinidad, interés directo o

indirecto en el proceso. Subrayado fuera de texto”, (Resaltado propio)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que <<Si
el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasaré el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, e/ tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que lo pretendido por el demandante es la inciusion de la bonificacion judicial,
creada para los funcionarios publicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de
2013, como factor salarial a fin de obtener el reajuste de las prestaciones sociales devengadas a
partir del 1° de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal de! citado Decreto.

jadmint7bta@netificacionesri.gov.co
Cra. 57 N 43-91, piso 4




Radicado: 110013335017-2020-00007
Demandante Carlos Alfonso Herrera Diaz

Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral
Juzgado 17 Administrativo Oral De Bogota

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios de Ia
Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en las resultas del presente proceso.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicié demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho solicitd la inclusion de la bonificacion judicial como
factor salarial, establecido en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de
2017, fa cual correspondid por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo
radicado No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca asigno el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.CA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accion de nulidad vy
restablecimiento del derecho, por ta causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. del P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
N

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacign en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoyg ' a las 8:00am.

,.o%‘QGN_/)A Q;:.‘w .,->

KARENTH ADRIANA DAZA GUZMAN
SECRETARIA

jadmin17bta@notificacionesr.gov.co
Cra. 57 N 43-91, piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
BogotaD.C 3 U ENE 2020
Auto interlocutorio N° 25
Radicacion: 110013335017 2020-00006
Demandante: Marta Ligia Blanco Ramirez
Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacién
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Bonificacion Judicial
. Impedimento

Estando el proceso de la referencia para el estudio de admision, advierte la titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del articulo
130 det C.P.A.C.A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 14 de enero de 2020 la sefiora Marta Ligia Blanco Ramirez a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevo las
siguientes pretensiones:

1. Inaplicar por ser inconstitucionales € ilegales, o porque ya fue anulado por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, con respecto al articulo 01 de los Decretos 382 de 2013 y 022 de
2014, Decreto 1270 de 2015,Decreto 247 de 2016, Decreto 1015 de 2017 y Decreto 341 de 2018
. enlo que respecta a " la expresion inicamente constituye factor salarial para la base de cotizacion
al sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud”, y normas
concordantes expedidas por el Gobierno Nacional.

2. Que se declare la nulidad de los oficios No. 20183100025921 del 03 de abril de 2018 y del
silencio ficto presunto del recurso presentado con N DAP 20186110405775 de 16 de abril de
2018, expedidos por la Jefe de Departamento de Personal y el Subdirector de Talento Humano
de la Fiscalia General de la Nacion del acto administrativo, por medio del cual se nego el
reconocimiento, la reliquidacion, el reajuste y el pago indexado de todas las primas, prestaciones
que se causen y se efectue el pago desde el 01 de enero de 2013, entre ofras.(...)

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y Jueces
deberén declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141 del
C.G.P, norma que establece que son causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

jadmin17bta@nctificacionesii.gov.co
Cra. 57 N 43-91, piso 4




Radicado: 110013335017-2020-00006
Demandante; Marta Ligia Blanco Ramirez
Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacion

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral
Juzgado 17 Administrativo Oral De Bogota

1. Tener el juez, su conyuge o compariero permanente alguno de sus parientes dentro de! cuarto grado
de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en el
proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”.

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018' en la que la Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declaré impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, “Por ef cual
modifica el Decreto 0382 de 2013", 1269 de 2015, “Por el cual modifica ef Decreto 0383 de 2013” en
tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial Gnicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en las
resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimé que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacion con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa, pues
los consejeros que conforman la Seccién tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser beneficiarios
de una bonificacién judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del proceso tendria
una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al momento de
calcular fa pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fue fundado por la Seccidn Tercera del Consejo de Estado?, al evidenciar que
“el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente en el
articulo 141 del Cédigo General del Proceso, razon por la que se les apartara del conocimiento del
sub-lite”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo,
observo la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al tenor de la
causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP*4, dado que la situacién factica planteada
por la Seccion Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran dicha Seccion, asi
como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccién Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccion Cuarta,
por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir sobre el
caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y economia
procesal, se dispuso la remision del proceso a la Secciéon Segunda para que a través de su
Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA”.

Siguiendo la misma logica argumentativa se advierte en la suscrita y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso administrativo, Seccion, Consejera ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C., seis (6) de septiembre
de dos mil dieciocho {2018), Radicacién nimero: 11001-03-25-000-2018-01072-00(3845-18), Actor: MARIO WILLIAM HERNANDEZ MUNOZ.

2 . César Palomino Cortés: magistrado de los tribunales administrativos de Cundinamarca y ef Chocd, juez primere civil del Circuito de Quibdd, juez
promiscuo del Circuito de Bahia Solano y Juez Civil Municipal de Quibdd,

- Cammelo Perdomo Cuéter: magistrado del Tribunal Administrativo de Boyaca y Casanare, Procurador Delegado, Asesor del Despacho del Procurador
General y jefe de fa Division Politica de la misma entidad.

- Sandra Lisset Ibarra Vélez: magistrada de los Tribunales Administrativos de Santander, Boyaca y Cundinamarca.

- William Hemandez Gomez: Magistrado del Consejo Seccional de la Judicatura de Caidas, Magistrado del Tribunal Administrativo del Quindio y
Magistrado de! Tribunal Administrativo de Caldas.

- Rafael Francisco Suarez Vargas: Procurador Judicial ff.

- Gabrie! Valbuena Hemandez: Jefe de la Oficina Juridica y Secretario General (e} de la Procuraduria General de la Nacion; Conjuez de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, y Magistrade Auxiliar de {a Seccién Primera del Consejo de Estado.

3 Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejero Ponente: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS (E), Bogota. D.C., trece {13) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018).

4 Nota interna. Antes numeral 1° del articulo 15C del C. De P.C.




Radicado: 110013335017-2020-00006
Demandante; Marta Ligia Blanco Ramirez
Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacion

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento dei derecho de caracter laboral
Juzgado 17 Administrativo Oral De Bogota

similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccién con el objeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inici6 demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicitando la inclusion de la bonificacion judicial
como factor salarial, establecido en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre
de 2017, la cual correspondié por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo
radicado No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca asign6 el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccidon Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CP.A.CA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/
a
luz MATILDE ADAIME CABRERA
! Juez
AL

u§

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia
a las 8:00am.

q e

anterior hoy®

7S e T
Dnaen T

KARENTH ADRIANA DAZA GUZMAN
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C,, Ao
Lelc N3 0e
Auto de sustanciacion N° &2
Radicacion: 110013335017 2019 00536 00
Demandante: Juana del Socorro Echeverri Mosquera
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Miliares-CREMIL
Naturaleza: Nulidad y restablecimiento del derecho

Previo estudio de admision

Estando el proceso para estudiar la admision, el Despacho evidencia que no es claro el altimo lugar
de servicios del sefior TJ® RAFAEL ANGEL ATEHORTUA por lo anterior el Despacho DISPONE:

OFICIAR al Ministerio de Defensa-Ejército Nacional, ubicado en la direccion Calle 26 N° 69-
76 de Bogota, para que en el término improrrogable de CINCO (5) dias allegue certificacion del
senor TJ® RAFAEL ANGEL ATEHORTUA (Q.E.P.D), donde indique el sitio geografico (ciudad) del
ultimo lugar donde presté sus servicios.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y darle tramite al respectivo oficio. En
atencion al principio de colaboracion!, el apoderado de la parte actora retirara los oficios que
expida la secretaria, los enviara a la entidad y, cancelara las expensas que se requieran para
su expedicion si es necesario.

En el mismo Oficio en que Secretaria comunique esta orden, advertira al destinatario, que en caso
de no allegarse los documentos solicitados durante el término concedido en el presente proveido,
debera rendir, en el término improrrogable de los dos (2) dias siguientes, informe escrito explicando
las razones por las cuales no dio cumplimiento a esta orden judicial, para la eventual aplicacion de la
sancion consagrada en el numeral 1) del articulo 39 del C.P.C ., cuya imposicion es posible por
remision del articulo 306 del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N C
L\ Z MATILDE ADAIME CABRERA

Juez

JUZGADO DIECISIETE Af\MINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA — SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
3 . '! a las 8:00am.

1

SECRETARIO

' Codigo General def Proceso, numeral 8, articuio 78.

jadmint7bta@notificacionesr.qov.co
Cra. 57 N43-81, piso 4
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

BogotaD.C 3 1j ENE 2020

Auto interlocutorio N° 23

Radicacion: 110013335017 2019-0054400
Demandante: Geronimo Covaleda Abril
Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacion
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Bonificacion Judicial
. Impedimento

Estando el proceso de la referencia para el estudio de admision, advierte la titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del articulo
130 del C.P.A.C.A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 19 de diciembre de 2019 el sefior Gerénimo Covaleda Abril a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevo las
siguientes pretensiones:

1. Inaplicar por ser inconstitucionales e ilegales, o porque ya fue anulado por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, con respecto al articulo 01 de los Decretos 382 de 2013 y 022 de
2014, Decreto 1270 de 2015 Decreto 247 de 2016, Decreto 1015 de 2017 y Decreto 341 de 2018
. en lo que respecta a “la expresion Gnicamente constituye factor salarial para la base de cotizacion
al sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud”, y normas
concordantes expedidas por el Gobierno Nacional.

2. Que se declare la nulidad de los oficios No. 20185920017831 de 05 de diciembre de 2018 y
No.20175920014211 del 14 de diciembre de 2017, expedidos por la Jefe de Departamento de
Personal y el Subdirector de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacién del acto
administrativo, por medio del cual se negé el reconocimiento, la reliquidacion, el reajuste y el pago
indexado de todas las primas, prestaciones que se causen y se efectué el pago desde el 01de
enero de 2013, entre otras.(...)

CONSIDERACIONES
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y Jueces

deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141 del
C.G.P, norma que establece que son causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

jadmin17bta@notificacionesri.gov.co
Cra. 57 N 43-91, piso 4




Radicado: 110013335017-2019-00544
Demandante; Geronimo Covaleda Abril
Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacion

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter faboral
Juzgado 17 Administrativo Oral De Bogota

1. Tener el juez, su conyuge o compaiiero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en el
proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto’.

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018' en la que la Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declard impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, “Por el cual
modifica el Decreto 0382 de 2013, 1269 de 2015, “Por el cual modifica ef Decreto 0383 de 2013, en
tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial Unicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en las
resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimé que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacion con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa, pues
los consejeros que conforman la Seccién tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser beneficiarios
de una bonificacién judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del proceso tendria
una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al momento de
calcular la pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fue fundado por la Seccion Tercera del Consejo de Estado?’, al evidenciar que
‘el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente en el
articulo 141 del Cédigo General del Proceso, razon por la que se les apartar del conocimiento del
sub-fite”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo,
observé la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al tenor de la
causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP4, dado que la situacion factica planteada
por la Seccion Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran dicha Seccién, asi
como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacién.

En este orden de ideas, para la Seccion Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccion Cuarta,
por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir sobre el
caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y economia
procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccidn Segunda para que a través de su
Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA”.

Siguiendo la misma lbgica argumentativa se advierte en la suscrita y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso administrativo, Seccion, Consejera ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C., seis (6) de septiembre
de dos mil dieciocho {2018), Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2018-01072-00(3845-18), Actor: MARIO WILLIAM HERNANDEZ MUNCZ.

2 . César Palomino Cortés: magistrado de fos tribunales administrativos de Cundinamarca y el Chocé, juez primero civil del Circuito de Quibdo, juez
promiscuo del Circuito de Bahia Solano y Juez Civil Municipal de Quibdé.

- Carmelo Perdomo Cuéter: magistrado del Tribunal Administrativo de Boyaca y Casanare, Procurador Delegado, Asesor del Despacho del Procurador
General y jefe de fa Division Politica de la misma entidad.

- Sandra Lisset Ibarra Vélez: magistrada de los Tribunales Administrativos de Santander, Boyacéa y Cundinamarca.

- William Hemandez Gomez: Magistrado del Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, Magistrado del Tribunal Administrativo del Quindio y
Magistrado del Tribunal Administrativo de Caldas.

- Rafael Francisco Suarez Vargas: Procurador Judicial H.

- Gabriel Valbuena Hernandez: Jefe de la Oficina Juridica y Secretario General (e) de la Procuraduria General de la Nacion; Conjuez de la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, y Magistrado Auxiliar de la Seccion Primera de! Consejo de Estado.

3 Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejero Ponente: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS (E), Bogota, D.C., trece (13) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018).

* Nota interna. Antes numeral 1° del articulo 150 del C. De P.C.




Radicado: 110013335017-2019-00544

Demandante; Geronimo Covaleda Abril

Demandado: Nacidn-Fiscalia General de la Nacidn

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral
Juzgado 17 Administrativo Oral De Bogota

similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el objeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inici6 demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicitando la inclusion de la bonificacion judicial
como factor salarial, establecido en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre
de 2017, la cual correspondi6 por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo
radicado No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca asigno el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.CA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacién a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUF MATILDE ADAIME CABRERA
i Juez

AP \

\
Y
\

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy 3 ] ENE 2{[“2{) a las 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GUZMAN
SECRETARIA
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., N
) JOENE 25
Auto Interlocutorio N° 22
Radicacion: 110013335017 2019-00543
Demandante: Elva Cristina Gomez de Gonzalez
Demandado: Nacién- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
Medio de control: Nulidad y restabiecimiento del derecho

Impedimento

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admision; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus
homélogos, la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefialadas en el
articulo 130 del C.P.A.CA., en concordancia con lo establecido en el numeral 1 del articulo 141 del
C.G. del P., como pasa a explicar.

|. ANTECEDENTES

El' 19 de diciembre de 2019 la sefiora Elva Cristina Gémez de Gonzalez, actuando a través de
apoderado judicial, radicé ante los Juzgados Administrativos de Bogota, medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, a fin de obtener la reliquidacion y pago de la bonificacion judicial
reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013, como remuneracidn con caracter
salarial para todos los efectos prestacionales.

. CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefalados en el articulo 150 del
Codigo de Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 def C.G. del P, el cual establece como
causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente, o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, sequndo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. Subrayado fuera de texto”. (Resaltado propio)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de Ia Ley 1437 de 2011 que <<Si
el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designaré conjuez para el conocimiento del asunto>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que lo pretendido por el demandante es la inclusion de la bonificacion judicial,
creada para los funcionarios publicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de
2013, como factor salarial a fin de obtener el reajuste de las prestaciones sociales devengadas a
partir del 1° de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal del citado Decreto.

{admin17bta@notificacionesr.qov.co
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Radicado: 110013335017-2019-00543
Demandante Elva Cristina Gomez de Gonzalez

Demandado: Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral
Juzgado 17 Administrativo Oral De Bogota

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios de la
Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en las resultas del presente proceso.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicid demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho solicit¢ la inctusion de la bonificacion judicial como
factor salarial, establecido en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de
2017, la cual correspondio por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo
radicado No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca asigno el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccidén Segunda, se dara aplicacién al
numeral 2 del articulo 131 del CP.A.CA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. del P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacién a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ﬂ \»
ILUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Juez

A"

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de 1a providencia
anterior hoy 3 1 ENE 2020 a las 8:00am.

SECRETARIA

jadmin17 bta@notificacionesri.gov.co
Cra. 57 N 43-91, piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

s,

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
BogotaD.C 30 ENE 71
Auto interlocutorio N° 2
Radicacion: 110013335017 2019-0053900
Demandante: Luis Alberto Paris Echeverry
Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacion
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
. Tema: Bonificacion Judicial

Impedimento

Estando el proceso de la referencia para el estudio de admision, advierte la titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 de! articulo
130 del C.P.A.C.A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 19 de diciembre de 2019 el sefior Luis Alberto Paris Echeverry a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevo las
siguientes pretensiones:

1. Inaplicar por ser inconstitucionales e ilegales, o porque ya fue anulado por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, con respecto al articulo 01 de los Decretos 382 de 2013 y 022 de
. 2014, Decreto 1270 de 2015,Decreto 247 de 2016, Decreto 1015 de 2017 y Decreto 341 de 2018
enlo que respecta a “la expresion Unicamente constituye factor salarial para la base de cotizacion
al sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud’, y normas
concordantes expedidas por el Gobierno Nacional.

2. Que se declare lanulidad del oficio No. 20193100034021 del 23 de abril de 2019 y la Resolucién
N. 21425 de 06 de junio de 2019 que resolvio el recurso de apelacion, expedidos por la Jefe de
Departamento de Personal y el Subdirector de Talento Humano de la Fiscalia General de la
Nacion del acto administrativo, por medio del cual se nego el reconocimiento, la reliquidacion, el
regjuste y el pago indexado de todas las primas, prestaciones que se causen y se efectué el pago
desde el 01 de enero de 2013, entre otras.(...)

CONSIDERACIONES
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y Jueces

deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141 del
C.G.P, norma que establece que son causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

jadmin17bta@notificacionesri.gov.co
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Radicado: 110013335017-2019-00539
Demandante; Luis Alberto Paris Echeverry
Demandado: Nacion-Fiscalia General de la Nacion

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral
Juzgado 17 Administrativo Oral De Bogota

1. Tener el juez, su conyuge o compafiero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguinidad o civil, 0 sequndo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en el
proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”.

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018' en la que la Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declar6 impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, “Por el cual
modifica el Decreto 0382 de 2013”, 1269 de 2015, “Por el cual modifica el Decreto 0383 de 2013”, en
tanto en ellas se establece que la bonificacién judicial constituye factor salarial Unicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en las
resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimdé que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacion con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa, pues
los consejeros que conforman la Seccién tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser beneficiarios
de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del proceso tendria
una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al momento de
calcular la pensién de vejez de estos.

El anterior impedimento fue fundado por la Seccion Tercera del Consejo de Estado?®, al evidenciar que
“el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente en el
articulo 141 del Codigo General del Proceso, razén por la que se les apartara del conocimiento del
sub-fite”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo,
observo la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al tenor de |a
causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP4, dado que la situacion factica planteada
por la Seccién Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran dicha Seccion, asi
como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccion Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccion Cuarta,
por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir sobre el
caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacién de los principios de celeridad, eficacia y economia
procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccidén Segunda para que a través de su
Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA”.

Siguiendo la misma logica argumentativa se advierte en la suscrita y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial

' Consejo de Estado, Sala de lo Contenciose administrativo, Seccion, Consejera ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C., seis (6) de septiembre
de dos mil dieciocho (2018), Radicacién nimero: 11001-03-25-000-2018-01072-00(3845-18), Actor: MARIO WILLIAM HERNANDEZ MUNOZ.

2 - César Palomino Contés: magistrado de los tribunales administrativos de Cundinamarca y el Chocd, juez primero civil dei Circuito de Quibdo, juez
promiscuo de! Circuito de Bahia Solanc y Juez Civil Municipal de Quibdé.

- Cammelo Perdomo Cuéter: magistrado del Tribunal Administrativo de Boyaca y Casanare, Procurador Delegado, Asesor del Despacho del Procurador
General y jefe de la Division Politica de la misma entidad.

- Sandra Lisset Ibarra Vélez: magistrada de los Tribunales Administrativos de Santander, Boyaca y Cundinamarca.

- William Hemandez Gomez: Magistrado del Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, Magistrado del Tribunal Administrativo del Quindio y
Magistrado del Tribunal Administrativo de Caldas.

- Rafael Francisco Suarez Vargas: Procurador Judicial |f.

- Gabriel Valbuena Herandez: Jefe de la Oficina Juridica y Secretario General (e) de la Procuraduria General de la Nacion; Conjuez de ia Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, y Magistrado Auxiliar de la Seccién Primera del Consejo de Estado.

3 Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejero Ponente: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS (E), Bogota, D.C., trece (13) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018).

4 Nota interna. Antes numeral 1° del articulo 150 del C. De P.C.




Radicado: 110013335017-2019-00539

Demandante; Luis Alberto Paris Echeverry

Demandado: Nacién-Fiscalia General de la Nacion

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral
Juzgado 17 Administrativo Oral De Bogota

similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccién con el objeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicid demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, solicitando la inclusion de la bonificacion judicial
como factor salarial, establecido en el Decreto 0383 de! 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre
de 2017, la cual correspondié por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo
radicado No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca asign6 el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CP.A.CA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretensién de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ X /
UZ MATILDE ADAIME CABRERA
1 Juez
|
A

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy 3 1 ENF 2020 a1as8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GUZMAN
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C.,
3 ENE 208 Auto de sustanciacion N° .064

Radicacion: 110013335017 2019-00534 00

Demandante: Maria del Pilar Diaz Martinez

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién-Fomag

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Tema: Reliquidacion y descuentos en salud

Admite demanda

. Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155

numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Ahora bien, sobre la vinculacion de la Fiduprevisora S.A, es pertinente citar el concepto No. 1614 del
13 de diciembre de 2004 de la Sala de Consulta y Servicio Civil segan el cual:

‘La fiduciaria, en este caso, actia como mandataria que paga conforme a lo ordenado en el acto
administrativo y por consiguiente al efectuar el pago, no esta reemplazando al ordenador del gasto,
pues esta facultad la ejerce el Ministerio con la entrega de los recursos al patrimonio auténomo y la
expedicion del correspondiente acto administrativo”.

Atendiendo a lo conceptuado por el Consejo de Estado y por la H. Corte Constitucional en sentencia
SU-14 de 2002, la Fiduciaria la Previsora S. A. tan solo es el organismo encargado del manejo de los
recursos economicos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin que sea su
responsabilidad emitir actos administrativos, dado que conforme a los articulos 123, 210 y 365 CP, el

' ejercicio de la funciones publicas esta limitado por la misma Constitucién y la Ley, razén por la cual,
se estima procedente desvincular a la Fiduprevisora S.A el presente proceso.

Asi las cosas, el Despacho concluye que en el caso de los docentes es el Fondo Nacional de Prestaciones
del Magisterio el responsable del pago de la sancion mora y, su representacion esta a cargo del Ministerio
de Educacion Nacional, razén por la que no es procedente la vinculacion de ta Fiduprevisora S.A.
Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto por la sefiora MARIA DEL PILAR DIAZ MARTINEZ, mediante
apoderada judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.
SEGUNDO. DESVINCULAR del proceso a la Fiduprevisora S.A

TERCERO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

jadmin 17bta@notificacionesri.gov.co
Cra. 57 n- 43-91, Piso 4




Expediente 110013335017-2019-00534

Demandante: Maria del Pilar Diaz

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fomag
Nulidad Y Restablecimiento del Derecho

Juzgado Diecisiete Administrativo Del Circuito De Bogota

CUARTO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a la
notificacion de este proveido, a través del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la
secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso
6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

c) al Ministerio Pablico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

QUINTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda asi:a)a la demandada NACION MINISTERIO DE
EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b) A la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico; por el término de 30 dias
(art. 172 CPACA).

SEPTIMO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el fraslado concedido comenzaré a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Cédigo General del
Proceso.

OCTAVO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adefante se fije su monto en providencia posterior

NOVENO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 def CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir fa parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

DECIMO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General Proceso, las partes
deberan enviar a los demés sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccion de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este
deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de
este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podré solicitar al juez la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.

UNDECIMO: Oficiar a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el expediente
Administrativo preferiblemente en un CD, que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso que se encuentre en su poder y oficial a la FIDUPREVISORA para que allegue certificacion
de los descuentos realizados en las mesadas adicionales para el pago de la Seguridad social En

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
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Expediente 110013335017-2019-00534

Demandante: Maria del Pilar Diaz

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fomag
Nulidad Y Restablecimiento del Derecho

Juzgado Diecisiete Administrativo Del Circuito De Bogota

atencion al principio de colaboracion', la apoderada de la parte actora debera cancelar las expensas
que requieran las entidades para la expedicion de los documentos y, allegar lo solicitado por este
despacho.

DUODECIMO: RECONOCER personeria al Dra Liliana Raquel Lemos Luengas identificada con
Cédula de Ciudadania No. 52.218.999 y T.P No. 175.338 del C.S de la Judicatura, como apoderado
judicial de la demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folio 13 del C-
Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMIN}§TRATNO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes dela prowdencsa antenor hd? ] ENE 2020 alas 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

AS

! Codige General def Proceso, numeral 8, articulo 78.
jadmin17bta@notificacionesr.qgov.co
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C.,,
UEne -,
ENE 2020 Auto de sustanciacion N°73
Radicacion: 110013335017 2020-00002 00
Demandante: Elizabeth Castro Fernandez
Demandado: Nacioén - Ministerio de Educacion-Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Tema: Reliquidacion y descuentos en salud
Admite demanda
‘ Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155

numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Ahora bien, sobre la vinculacion de la Fiduprevisora S.A, es pertinente citar el concepto No. 1614 de!
13 de diciembre de 2004 de la Sala de Consulta y Servicio Civil segun el cual:

“La fiduciaria, en este caso, actua como mandataria que paga conforme a lo ordenado en el acto
administrativo y por consiguiente al efectuar el pago, no esta reemplazando al ordenador del gasto,
pues esta facultad Ia ejerce el Ministerio con la entrega de los recursos al patrimonio auténomo y la
expedicion def correspondiente acto administrativo”.

Atendiendo a lo conceptuado por el Consejo de Estado y por la H. Corte Constitucional en sentencia
SU-14 de 2002, la Fiduciaria la Previsora S. A. tan solo es el organismo encargado del manejo de los
recursos economicos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin que sea su
responsabilidad emitir actos administrativos, dado que conforme a los articulos 123, 210 y 365 CP, el

‘ ejercicio de la funciones publicas esta limitado por la misma Constitucion y la Ley, razon por la cual,
se estima procedente desvincular a la Fiduprevisora S.A el presente proceso.

Asilas cosas, el Despacho concluye que en el caso de los docentes es el Fondo Nacional de Prestaciones
del Magisterio el responsable del pago de la sancion mora y, su representacion esta a cargo del Ministerio
de Educacion Nacional, razén por la que no es procedente la vinculacion de la Fiduprevisora S.A.
Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto por la sefiora ELIZABETH CASTRO FERNANDEZ, mediante
apoderada judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.
SEGUNDO. DESVINCULAR del proceso a la Fiduprevisora S.A

TERCERO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
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Expediente 110013335017-2020-00002

Demandante: Elizabeth Castro Fernandez

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacion-Fomag
Nulidad Y Restablecimiento del Derecho

Juzgado Diecisiete Administrativo Del Circuito De Bogota

CUARTO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a la
notificacion de este proveido, a través del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la
secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

a) LANACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso
6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

c) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

QUINTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personaimente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: CORRERtraslado de la demanda asi:a}a la demandada NACION MINISTERIO DE
EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b) A la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) af Ministerio Pablico; por el término de 30 dias
(art. 172 CPACA).

SEPTIMO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslade concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Cédigo General del
Proceso.

OCTAVO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior

NOVENO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticidn no hubiese sido
atendida, lo que deber acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

DECIMO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General Proceso, las partes
deberan enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccion de correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este
deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de
este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la
imposicion de una muita hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.

UNDECIMO: Oficiar a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el expediente
Administrativo preferiblemente en un CD, que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso que se encuentre en su poder y oficial a la FIDUPREVISORA para que allegue certificacion
de los descuentos realizados en las mesadas adicionales para el pago de la Seguridad social.. En
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Expediente 110013335017-2020-00002

Demandante: Elizabeth Castro Fernandez

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacion-Fomag
Nulidad Y Restablecimiento del Derecho

Juzgado Diecisiete Administrativo Del Circuito De Bogotéa

atencién al principio de colaboracion', la apoderada de la parte actora debera cancelar las expensas
que requieran las entidades para la expedicion de los documentos y, allegar lo solicitado por este
despacho.

DUODECIMO: RECONOQCER personeria al Dra Liliana Raquel Lemos Luengas identificada con
Cédula de Ciudadania No. 52.218.999 y T.P No. 175.338 del C.S de la Judicatura, como apoderado
judicial de la demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folio 16 del C-
Ppat.

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a lag partes de |a providencia anterior My { EME 20N a las 8:00am.
Dienn Dl ,})
KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA
oAF

! Codigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N. 43-91, Piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., _
{0 ENE 2020
Auto de sustanciacion N° 79
Radicacion: 110013335017 2020-00012 00
Demandante: Luz Aleida Prieto Pinilla
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion- Fomag- junta regional de

calificacion de Bogota
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Inadmite demanda

De conformidad con la constancia secretarial que antecede y como quiera que la demanda referente proviene
de la jurisdiccion ordinaria laboral se encuentra que esta carece de requisitos para ser admitida, en
consecuencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, SE INADMITIRA para que la parte demandante, dentro del término de diez
(10) dias, contados a partir del dia siguiente al de la notificacion por estados del presente auto, la adecué
conforme con los titulos 1,11, I1l, IV y V ibidem.

Al respecto se resaltan algunos de los aspectos que debe tener en cuenta la demandante cuando vaya a
efectuar la adecuacion de la demanda:

-Debera adecuar el poder conferido al doctor Felipe Hernandez Hernandez conforme a las pretensiones de la
demanda y bajo los parametros de lo preceptuado en los articulos 160 del C.P.A.C.A, 73 y 74 del CGP.

-E! articulo 162 de Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
2011 se ocupa expresamente de los requisitos que deberan contener las demandas presentadas ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo!

-De acuerdo con el articulo 163 del mismo compendio legal, las pretensiones deberan estar enunciadas con
total claridad y precision?

-De igual manera se debe tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 161 del C.P.A.C.A., el cual establece los
requisitos previos para demandar.3

' *“Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. Ladesignacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este
mismo Cadigo para la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas
y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las documentales que se encuentren en
su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la

Competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también
su direccion electronica”.

# Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo éste se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la
Administracion se entenderan demandados los actos que tos resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracian de nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la
demanda’.

3

“ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en
los siguientes casos:

jadmin17bta@notificacionesr;.gov.co
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Expediente 1100133350172020-00012
Demandante: Luz Aleida Prieto Pinilla

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fomag- junta regional de calificacion de Bogota
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento de! derecho
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Pagina 2 de 4

-Debera adecuar las pretensiones de la demanda. Si lo que pretende es que se declare la nulidad del acto
definitivo debera indicarlo en tal sentido; asi mismo el restablecimiento del derecho a que haya lugar y la
consecuencia de la eventual censura del acto; indicando la disposicion normativa con base en la cual apoya su
pretension.

-Cabe advertir que lo esgrimido en el libelo de demanda, debe guardar estrecha congruencia con el objeto
controvertido en los recursos ordinarios con ocasion del agotamiento en sede administrativa -anterior “via
gubernativa™, puesto que lo que no haya sido alegado en “via administrativa’, luego no podra ser objeto de
debate en sede Judicial.

- Tener en cuenta el articulo 162 de Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
— Ley 1437 de 2011, en su numeral 4° ¢

- Recordar que cuando se trata de la impugnacion de un acto administrativo, deben indicarse las normas
violadas y explicarse el concepto de violacion. Este es el Unico aditamento establecido por el legislador con
respecto del resto de pretensiones. Efectivamente tratandose de la impugnacion de los actos administrativos
viene hacer ésta la parte de la demanda que requiere mayor esmero en su elaboracién, no solo por su
significacion sustantiva, sino por las consecuencias que para la suerte de la pretension tiene. Frente a litigios
diferentes la fundamentacion juridica sera similar a la que se formula ante la justicia ordinaria dependiendo si
existe norma especial al respecto.

En los procesos de impugnacion se exige una mayor técnica porque fuera de que se deben determinar las
normas que se estiman violadas por la actividad de la administracion, se tiene que explicar el sentido de la
infraccion. Ahora bien, el requisito se cumple, no sdlo indicando la norma infringida por el acto, sino que debe
explicar el alcance y el sentido de la infraccion, o sea el concepto de la violacion.

Esta exigencia de cita de las disposiciones violadas y el concepto de la violacion fuera de ser legal ha sido
objeto de delimitacion por el Consejo de Estado, organismo que en forma reiterada ha sostenido que en el
proceso contencioso administrativo no se da un control general de legalidad y que el juzgador no tendra que
analizar sino los motivos de violacion alegados por el actor y las normas que este mismo estime como
vulneradas.

Es menester también, que la demanda contenga la estimacion razonada de la cuantia de conformidad con el
numeral 6° del articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Sobre el particular, la Jurisprudencia nacional ha dicho reiteradamente, “[...] el requisito, [...] no se cumple
solamente con la indicacion de una suma determinada de dinero, sino que, ademas, se precisa que se expresen,
discriminen, expliquen y sustenten los fundamentos de la estimacion...”

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en
que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacién extrajudicial siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracion demande un acto administrativo que ocurrié por medios ilegales o fraudulentos, no sera necesario el procedimiento previo de
conciliacion.

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particufar deberan haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren
obligatorios. Ei silencio negativo en relacion con la primera peticién permitira demandar directamente el acto presunto.

Silas autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere
este numeral.

3. Cuando se pretenda el cumplimiente de una noma con fuerza material de ley o de un acto administrativo, se requiere la constitucion en renuencia de
la demandada en los términos del articulo 8o de la Ley 393 de 1997.

4. Cuando se pretenda la proteccion de derechos e intereses colectivos se debera efectuar la reclamacion prevista en el articulo 144 de este Cadigo.

5. Cuando el Estado pretenda recuperar lo pagado por una condena, conciliacion u otra forma de terminacién de un conflicto, se requiere que previamente
haya realizado dicho pago.

6. Cuando se invoquen como causales de nulidad del acto de eleccién por voto popular aguellas contenidas en los numerales 3 y 4 del articulo 275 de
este Codigo, es requisito de procedibilidad haber sido sometido por cualquier persona antes de la declaratoria de la eleccion a examen de la autoridad
administrativa electoral correspondiente.”

¢ “Toda demanda debera dirgirse a quien sea competente y contendra:

(---) 4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las

normas violadas y explicarse el concepto de su violacion". (Subrayado en negrillas del Despacho).

* CONSEJO DE ESTADQ. Auto de julio 5 de 2001. Expediente 4040-00. Demandante Segundo Charluelan. Consejero Ponente: Dr. Alejandro Ordofez
Maldonado
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Por lo anterior, la profesional del derecho debera estimar en forma razonada ia cuantia, advirtiéndose que no
basta con enunciar un valor, sino que se debe efectuar un razonamiento légico y matematico, que permita
explicar su resultado y dar claridad sobre la competencia en razon de la cuantia.

Si el presente asunto se trata de asuntos relacionados con el pago de prestaciones periédicas de tracto sucesivo
como las pensiones, debera adecuarla teniendo en cuenta lo consignado en el articulo 157 de la ley 1437 de 2011

- RECORDAR que dentro de la oportunidad para pedir prueba prevista en el articulo 212 del CPACA, debe
aportar los medios de prueba que puedan conseguir directamente o a través de derecho de peticion. Igualmente
para que dentro de la misma oportunidad y de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP aporten
el dictamen pericial del que pretendan valerse y, por Ultimo, tengan en cuenta lo ordenado en el inciso segundo
del articulo 173 del Cédigo General del Proceso que dice: *...el juez se abstendra de ordenar la practica de
las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente..”, articulo
aplicable por remision en materia de pruebas del articulo 211 del CPACA.

-En aras de dar aplicacion a los incisos 57 y 62 del articulo 6126 del Cadigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012),
que modific el articulo 199 de la Ley 1437 de 20111 en concordancia con el numeral 52 del articulo 166 ibidem, es
necesario que la parte actora allegue la nueva demanda en medio magnético (CD); advirtiéndose, que el nuevo
archivo debera contener exclusivamente libelo demandatorio, sin anexos, en formato PDF, cuyo peso no supere
las 6 Megabytes (1.024 Kilobytes = 1 Megabyte).

-Es necesario que el apoderado sefiale un correo electrénico para generar las notificaciones de las decisiones que
se adoptaran por parte de este despacho, aclarando si desea que ellas se surtan conforme con el articulo 201 o
205del CPACA..

- ¥, de ofra parte, teniendo en cuenta lo establecido por el paragrafo 6° del articulo 612 del Codigo General del

Proceso, debe aportar copia de la demanda y sus anexos para todas las partes accionadas, para la Agencia

Nacional de Defensa Judicial del Estado y para el Ministerio Publico.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral del Circuito de Bogota
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar el conocimiento de la presente demanda.

SEGUNDO: INADMITIR ia demanda de la referencia, para que la parte demandante, dentro del término de diez

(10} dias, contados a partir del siguiente al dia de la notificacion por estados def presente auto, corija los defectos

de la demanda sefialados en la parte motiva de ésta providencia.

TERCERO: Negar la solicitud presentada por la apodera de la parte demandante

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN

Z MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

# Articulo que entro en vigencia desde la misma promulgacion de la Ley 1569 de 2012, en virtud de! articulo 627 numeral 1°.
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy3_1_EN,E_2329as 8:00am.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISITE (17) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE BOGOTA
Bogot, D.C., » u LT A Auto Sustanciacion No.80
Radicacién: 11001-33-35-017-2019-0054200
Demandante: ALBA JOHANA CUCALON VERGARA
Demandado: SUBRED INTEGRAL DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Admite demanda

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitira la demanda presentada por intermedio de apoderado,
por la sefiora ALBA JOHANA CUCALON VERGARA contra el SUBRED INTEGRAL DE SERVICIOS DE
SALUD SUR ESE

Por lo expuesto, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral”, interpuesto la sefiora ALBA JOHANA CUCALON VERGARA, mediante apoderado
judicial contra el SUBRED INTEGRAL DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a

través del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a} al SUBRED INTEGRAL DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE b) A la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Pablico, lo cual debera acreditar con las constancias de
envio y recibido de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la
demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda por el término de 30 dias (art. 172 CPACA): a} al
SUBRED INTEGRAL DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE b) A la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico:.

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
nofificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco

Pagina 1 de 5
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EXPEDIENTE 110013335017-2019-00542
DEMANDANTE: ALBA JOHANA CUCALON VERGARA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRAL DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
ACCIONY NULIDAD DE RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

(25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del
Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar ia practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes
deberan enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccion de correo electrnico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este
deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. Ef incumplimiento de
este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1smimv) por cada
infraccion.

DECIMO: Oficiar al SUBRED INTEGRAL DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE, que allegue el
expediente administrativo preferiblemente en CD O DVD, en donde se encuentren entre otros los
siguientes; los contratos celebrados y pagos realizados a la demandante, copia de los cronogramas
o lista de turnos en los que aparezca la sefiora ALBA JOHANA CUCALON VERGARA, de igual manera
certificar el valor de las prestaciones laborales pagados a los odontologos para la época comprendida
entre el 01 de marzo de 2009 a 30 de junio de 2019 y el manual de funciones de los odontélogos.
Los cuales fueron solicitados por la parte demandante el 10 de julio de 2019, sin obtener respuesta a
su favor. En atencién al principio de colaboracion’, el apoderado de la parte actora retirara los
oficios que expida la secretaria, los enviara a la entidad y, cancelara las expensas que se
requieran para su expedicion si es necesario.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria como apoderado al Dr. Andrés Felipe Lobo Plata
identificado con Cédula de Ciudadania No.1.018. T.P No. 121.251 del C.S de la Judicatura

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ MATILDE\ADAIME CABRERA

JUEZ
AT

' Codigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
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EXPEDIENTE 110013335017-2019-00542

DEMANDANTE: ALBA JOHANA CUCALON VERGARA

DEMANDADO: SUBRED INTEGRAL DE SERVICIOS DE SALUD SUR ESE
ACCION Y NULIDAD DE RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SE?CPWU Nm
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy - - a

las 8:00am.
,,rf‘.."‘ 1t A .{,%
=

s 2vo Ovat B

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C.,
30 ene g Auto de sustanciacion 77
Radicacion: 110013335017 2020-00013 00
Demandante: Rémulo Antonio Tibaduiza Martinez
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion-Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Admite demanda
. Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral

2,161,162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral”, interpuesto por el sefior Rémulo Antonio Tibaduiza Martinez, mediante apoderado judicial, contra
la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG.
SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion

de este proveido, a través del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del
. despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA y b) AL MINISTERIO PUBLICO
conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA., dentro de los 10 dias siguientes, lo cual debera acreditar con
las constancias de envio y recibido de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito
de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER trasiado de la demanda asi: a) a la demandada NACION MINISTERIO DE EDUCACION
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b)A la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en
numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en

providencia posterior
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Radicacion 110013335017 2020-00013

Demandante: Rémulo Antonio Tibaduiza Martinez
Demandado: Ministerio de Educacion- Fomag

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la practica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que
las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en
concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de
correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el expediente administrativo
en un CD que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se encuentre en su poder en
especial certificacion salarial del afio 2019. En atencion al principio de colaboracion', el apoderado de la
parte actora debera cancelar las expensas que requieran las entidades para la expedicion de los
documentos y, allegar lo solicitado por este despacho.

DECIMO: RECONOCER personeria al como apoderado del accionante al Dr. Sergio Manzano Macias
identificado con Cedula de ciudadania No.79.980.855 y T.P 141.305, conforme a las voces y fines del poder
conferido visible a folio 26 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

™~ N
\ R
/

/LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

’ JUEZ
AP
\\
JUZGADO‘DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION
SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
A a las 8:00am.
/7?/4“:\/ 7>4 :
KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

1 Cédigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

E: e

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Po9olDC. 3 ene 0
Auto de sustanciacion N° 075

Radicacion: 110013335017 202000011

Demandante: Herli Quintana Rojas

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional -Fomag

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

' Como quiera que la demanda reline los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral

2,161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley

1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.
Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral’, interpuesto por el sefior Herli Quintana Rojas mediante apoderado judicial, contra ia NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION FOMAG
SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion

de este proveido a través del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del
despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

. a) NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FOMAG de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del
CPACA. y b) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA., dentro de los 10 dias
siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias de envio y recibido de los respectivos documentos, so
pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada. a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Piblico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
FOMAG b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico: por el término de
30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término coman de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en
numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en
providencia posterior
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Radicacion 110013335017 2020-00011

Demandante: Herli Quintana Rojas

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fomag
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado Diecisiete Administrativo det Circuito De Bogota

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la practica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que
las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en
concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de
correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el expediente administrativo
en un CD que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se encuentre en su poder y
allegar certificacion del salario devengado en el afio 2017 y oficiar a la FIDUPREVISORA S.A para que allegue
certificado de la fecha en que se puso a disposicion del demandante las cesantias reconocidas a través de la
Resolucion 7805 de 14 de agosto de 2018. En atencion al principio de colaboracion', el apoderado de la
parte actora debera cancelar las expensas que requieran las entidades para la expedicion de los
documentos vy, allegar lo solicitado por este despacho.

UNDECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Yobany Alberto Lopez Quintero, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 89.009.237 y T.P No. 112.907 del C.S de la Judicatura, como apoderado judicial de la
demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folio 16 del C-Ppal.

NOTIFiQUES(&{ CUMPLASE
\ .

/I.UQLDE ADAIME CABRERA

4 JUEZ
AL §

JUZGADO DIECISIE‘i\F ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - §ECCION SEGUNDA
T ruF 209
Por anotacion en ESTADQO notifico-a las partes de |a providencia anterior hoy alas
8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

1 cédigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
BogotdaD.C.. J ¢ £,
( Auto de sustanciacion N° 69
Radicacion: 110013335017 2019-005180
Demandante: Colpensiones
Demandado: Victor Manuel Ciceros Vargas
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Admite demanda.
’ Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral

2,161,162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de controf denominado “Nulidad y Restablecimiento de! Derecho de caracter
Laboral’, interpuesto por Colpensiones, mediante apoderado judicial, contra Victor Manuel Ciceros Vargas.

SEGUNDO. VINCULAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCAL-UGPP, por tener interés directo.

NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE: REMITA dentro de los 10 dias a través del servicio
. postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, siguientes copia de la demanda,
de sus anexos y del auto admisorio:

a) a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL-UGPP

b)a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso 6 del
articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

¢) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

c) Y debe realizar una comunicacion al sefior Victor Manuel Ciceros Vargas informando la existencia
del proceso, su naturaleza y la fecha de la presente providencia, con la prevencion a la ejecutada de
que comparezca a este despacho a recibir la notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
fecha de su entrega, conforme con numerat 3° del articulo 291 del C.G.P.

En el evento que la ejecutante no comparezca a notificarse personalmente dentro del término antes sefialado
se hara por medio de aviso, conforme con el articulo 292 del C.G.P.

El término para formular excepciones conforme con el articulo 442 del C.G.P, solo comenzara a correr al
vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la ultima notificacion tal y como lo establece el
articulo 199 del CPACA.

jadmin1 7bta@notificacionesri.qov.co
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Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

Expediente 1100133350172019-00518

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones-Colpensiones
Demandado: Victor Manuel Ciceros Vargas

Lo anterior, dentro de los diez (10) dias siquientes, lo cual debera acreditar con las constancias de envio de
los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo
317 del CGP por remision del articulo 306 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) al demandado Victor Manuel Ciceros Vargas b) Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Parafiscal-UGPP, ¢) la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y d) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzara a correr af vencimiento del término comiin de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Cédigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta fo ordenado a la parte demandante en
numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en
providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la practica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir fa parte que
las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en
concordancia con €l numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de
correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en ef proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. Elsa Margarita Rojas Osorio como apoderada de la
demandante con C.C. 52.080.434 y T.P 79.630 de! C superior de la Judicatura, conforme a las voces y fines
de la escritura piblica numero P-3105 visible a folio 18 de! C-Ppal.

NOTIFiQU CUMPLASE

LUz MATILDE\DAIME CABRERA
,f JUEZ
AP !

1

\

JUZGADO DIECISIETE"(\DMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy _ CkwE 7 m”a las 8:00am.

Secretaria

[admin17 bla@nolificacionesr.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

NI

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., ,

ogota ap oiE N "

X Auto de sustanciacion N° 71
Radicacion: 110013335017 2019-00508 00
Demandante: Ramoén Balanta Caicedo
Demandado: Nacién -Ministerio de Defensa Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
. Admite demanda

Como quiera que la demanda retne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto por el sefior Ramén Balanta Caicedo, mediante apoderado judicial,
contra la Nacion- Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional.

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a

’ través del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

a) La Naci6n- Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional de conformidad con o previsto en el articulo
159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso
6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

¢) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 de! CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en Ia forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Nacion- Ministerio de Defensa.
Armada Nacional b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Piblico;
por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).
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Expediente 110013335017 2019-0050800

Demandante: Ramon Balanta Caicedo

Demandada: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término coman de veinticinco
(25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Cédigo General del
Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que deberéa acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General Proceso, las partes
deberan enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccion de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este
deber se cumplird a més tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de
este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.

DECIMO: ORDENAR a la NACION MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL que allegue
el expediente administrativo, preferiblemente en un CD que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso que se encuentre en su poder, en especial certificacion de tiempo de
servicio. En atencion al principio de colaboracidn!, el apoderado de la parte actora debera cancelar las

expensas que requieran las entidades para la expedicion de los documentos y, allegar lo solicitado por
este despacho.

UNDECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Carlos Humberto Yepes Galeano, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 79.699.034 T.P No.246.358 del C.S de la Judicatura, conforme a las voces
y fines del poder conferido visible a folio 7 del C-Ppal.

IFIQUESE Y CUMPLASE

i LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

AT

Por anotacion en ESTADO,notifico a las partes de la providencia anterior hoy?_§ Lhe, Zm a
las 8:00am.

Secretaria

! Cédigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.

jadmin17bta@notificacionestj.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

A P2

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogotd D.C., . N
STENE 2000
Auto de sustanciacion N° 72
Radicacion: 110013335017 2019-00514 00
Demandante: José Raul Sanchez
Demandado: Nacién -Ministerio de Defensa Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
. Admite demanda

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto por el sefior José Raul Sanchez, mediante apoderado judicial, contra la
Nacidn- Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional.

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a

. traveés del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

a) La Nacion- Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional de conformidad con lo previsto en el articulo
159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso
6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

c) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada. a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en la forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Nacion- Ministerio de Defensa.
Armada Nacional b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico;
por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).
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Expediente 110013335017 2019-0051400

Demandante: José Raul Sanchez

Demandada: Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco

(25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del
Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General Proceso, las partes
deberan enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccion de correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este
deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de
este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.

DECIMO: ORDENAR a la NACION MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL que allegue
el expediente administrativo, preferiblemente en un CD que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso que se encuentre en su poder, en especial certificacion de tiempo de
servicio. En atencion al principio de colaboracién', el apoderado de la parte actora debera cancelar las

expensas que requieran las entidades para |a expedicién de los documentos y, allegar lo solicitado por
este despacho.

UNDECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Alexander Olaya Ordofiez, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 79.485.339 T.P No0.210.756 del C.S de la Judicatura, conforme a las voces y fines
del poder conferido visible a folio 39 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1

.

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

oAr .
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

\ 3 e
Por anotacion en ESTADO notifigo a las partes de la providencia anterior hoy ! EHE <« a
las 8:00am.

“Hnmsn _7)4 J

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
Secretaria

1 Codigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C.,
JU ERE 2320 Auto de sustanciacion N° 66
Radicacién: 110013335017 2019-00535 00
Demandante: Maria Elena Murillo Castrillon
Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion social-UGPP
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral
2,161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por Jo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral”, interpuesto por la sefiora Maria Elena Murillo Castrillon, mediante apoderado judicial, contra la
Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion social-
UGPP.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a través del

‘ servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de
sus anexos y del auto admisorio a) Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion social-UGPP, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y c) al
Ministerio Publico, lo cual debera acreditar con las constancias de envio de los respectivos documentos, so
pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Unidad Administrativa de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién social-UGPP b) A la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias {art. 172 CPACA).
SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término coman de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

jadmin17bta@nctificacionesrj.gov.co
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Expediente 1100133350172019-00535

Demandante: Maria Elena Murillo Castrillon

Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
social-UGPP

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en
numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije sumonto en
providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la practica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir fa parte que
las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en
concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Cadigo General Proceso, las partes deberan

enviar a los demés sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de

correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales

presentados en el proceso. Se excepttia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar

el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la .
actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo

legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

NOVENO: ORDENAR, a la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion social-UGPP gue allegue el expediente administrativo que contenga todos los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso y todas fas pruebas que se encuentren en su poder. En atencion al principio
de colaboracion', la apoderada de la parte actora debera cancelar las expensas que requieran las
entidades para la expedicion de los documentos y, allegar lo solicitado por este despacho.

DECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. Maria Elvira Restrepo Vélez, identificada con Cédula de

Ciudadania No. 39.267.819y T.P No.102.212 del C.S de la Judicatura, como apoderada judicial del
demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folio 13 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE X CUMPLASE

AN
/ LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
/

f JUEZ

AT

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA ~ SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy &
las 8:00am. ’

>
[ -4

T anen /“::q e
e ?I}A«, ot
St Ot

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

* Codigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78,
jadmin17bta@notificacionesr.gov co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C. 3 (J ENE 2020
Auto de sustanciacion N° 65
Radicacion: 110013335017 2019-00513 00
Demandante: Diego Fernando Quintero Montes
Demandado: Nacion -Ministerio de Defensa Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Como quiera que la demanda retne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral”, interpuesto por el sefior Diego Fernando Quintero Montes, mediante apoderado
judicial, contra la Nacion- Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional.

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a

. través del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

a) La Nacién- Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional de conformidad con lo previsto en el articulo
159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso
6 del articulo 612 det CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

¢) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Nacion- Ministerio de Defensa.
Armada Nacional b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Pablico;
por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).
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Expediente 110013335017 2019-0051300

Demandante: Diego Fernando Quintero Montes

Demandada: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
(25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del
Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que deberé acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes
deberan enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccion de correo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este
deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de
este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.

DECIMO: ORDENAR a la NACION MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL que allegue
el expediente administrativo, preferiblemente en un CD que contenga los antecedentes de Ia
actuacion objeto del proceso que se encuentre en su poder, en especial certificacion de tiempo de
servicio. En atencion al principio de colaboracién’, el apoderado de la parte actora debera cancelar las

expensas que requieran las entidades para la expedicion de los documentos y, allegar lo solicitado por
este despacho.

UNDECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Alexander Olaya Ordonez, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 79.485.339 T.P N0.210.756 del C.S de la Judicatura, conforme a las voces y fines
del poder conferido visible a folio 43 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

\
LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

oA -
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

\
Por anotacion en ESTADQO no\u‘ﬁco a las partes de la providencia anterior hoy
las 8:00am.

-y

P man 7-)4 :l

N ey e

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
BogotaD.C., J ) ENE 2020
Auto N°(003
Radicacion: 110013335017 2019-0052000
Demandante: Luis Freddy Moncada Vargas
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje- SENA
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

. Remite

Mediante Acta Individual de Reparto calendada 13 de diciembre de 2019, la Oficina de Apoyo Judicial
para los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogot, repartié el expediente de la referencia a este
Juzgado (folic 41 del cuademo principal).

El sefior Luis Alfredo Moncada Vargas por intermedio de apoderado, presentd demanda contra el
Servicio Nacional de Aprendizaje- SENA a fin de que se declare la relacion laboral desde el 2010 al
2016.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 156,
determina la competencia por razén del territorio en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho, de caracter iaboral, de la siguiente manera:

“(. ) .)
3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara
. por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

()

De acuerdo con lo anterior, obra en el escrito de la demanda acépite "HECHOS Y OMISIONES” que el
sefior Luis Freddy Moncada Vargas, presto sus servicios en el SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAJE-SENA-REGIONAL META y se encuentra certificacion del Coordinador del grupo de
Apoyo administrativo mixto del servicio nacional de aprendizaje Sena- Regional Meta, donde consta los
contratos celebrados con el demandante desde el afio 2010 a 2016 (F1.35)

Por lo anterior, es claro que la Uttimo lugar donde presto sus servicios el sefior Luis Freddy Moncada
Vargas fue en el SENA- REGIONAL-META.

Asi mismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006, "Por el cual se crean los Circuitos
Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”, dispuso:

“EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL META:

El Circuito Judicial Administrativo de Villavicencio, con cabecera en el municipio de
Villavicencio y con comprension territorial sobre todos los municipios de los departamentos del
Meta, del Guainia, del Guaviare, del Vaupés y del Vichada.”

Por lo anterior, en aplicacion a las normas citadas, se dispondra el envio del expediente a los Juzgados
Administrativos de Arauca en razon al factor de competencia territorial.

jadmint7bta@notificacionesr|.gov.co
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Juzgado Diecisiete (17) Administrativo Oral De Bogota D.C.
Exp. 1100133350172019-00520

Demandante:  Luis Freddy Moncada Vargas

Demandado:  Servicio Nacional De Aprendizaje- Sena

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, D. C.,
RESUELVE

1.-Enviese la presente diligencia, en atencion al factor territorial de la competencia, a los Juzgados
Administrativos de Villavicencio, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

2.-Por Secretaria, hagase las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZM LQAIME CABRERA
Juez
A

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTAE)‘Q?Botlﬂco a las partes de la providencia
anterior hoyd 1 FNE a las 8:00am.

Bnesn T

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
BogotaD.C, 3 0 ENE o
o Auto de sustanciacion N° 70
Radicacion: 110013335017 2019-00509 00
Demandante: Hader José Ruiz Riquett
Demandado: Naci6n -Ministerio de Defensa Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
. Admite demanda

Como quiera que la demanda retne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision,

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto por el sefior Hader José Ruiz Riquett, mediante apoderado judicial,
contra la Nacion- Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional.

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a

. traves del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

a) LaNacion- Ministerio de Defensa- Ejercito Nacional de conformidad con lo previsto en el articulo
159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso
6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

c) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y terminos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Nacion- Ministerio de Defensa.
Armada Nacional b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico;
por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).
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Expediente 110013335017 2019-0050900

Demandante: Hader José Ruiz Riquett

Demandada: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el fraslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco

(25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del
Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticidn, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78
del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Cddigo General Proceso, las partes
deberan enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccidn de correo electronico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este
deber se cumplird a més tardar el dia siguiente a la presentacion de! memorial. El incumplimiento de
este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.

DECIMO: ORDENAR a la NACION MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL que allegue
el expediente administrativo, preferiblemente en un CD que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso que se encuentre en su poder, en especial certificacién de tiempo de
servicio, En atencion al principio de colaboracion', el apoderado de la parte actora debera cancelar las

expensas que requieran las entidades para la expedicion de los documentos y, allegar lo solicitado por
este despacho.

UNDECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Carlos Humberto Yepes Galeano, identificado con
Cedula de Ciudadania No. 79.699.034 T.P No.246.358 del C.S de la Judicatura, conforme a las voces
y fines del poder conferido visible a folio 7 del C-Ppal.

NQHRIQUESE Y CYMPLASE

I{UZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

AT , .
JUZGADO DIECISIETE %\DMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

~ma

Por anotacion en ESTADO notiﬁ\éo a las partes de la providencia anterior hos § ‘ a
las 8:00am.

Secretaria

! Cédigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.

jadmin17bta@notificacionesr.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C.,
PRS0 e o
Auto de sustanciacion N° 67

Radicacion: 110013335017 2019-0051600

Demandante: Unidad Nacional de Proteccion

Demandado: Miguel Angel Robelto Rodriguez

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda.

. Como quiera que la demanda retne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral

2,161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, e! Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral’, interpuesto por la Unidad Nacional de Proteccion, mediante apoderado judicial, contra Miguel
Angel Robelto Rodriguez

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE: REMITA dentro de los 10 dias a través del servicio
postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, siguientes copia de la demanda,
. de sus anexos y del auto admisorio:

a) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso 6 del
articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

b) al Ministerio Pablico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

c) Y debe realizar una comunicacion al sefior Miguel Angel Robelto Rodriguez informando la existencia
del proceso, su naturaleza y la fecha de la presente providencia, con la prevencion a la ejecutada de
que comparezca a este despacho a recibir la notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
fecha de su entrega, conforme con numeral 3° del articulo 291 del C.G.P.

En el evento que la ejecutante no comparezca a notificarse personalmente dentro del término antes sefialado
se hara por medio de aviso, conforme con el articulo 292 del C.G.P.

El término para formular excepciones conforme con el articulo 442 del C.G.P, solo comenzara a correr al
vencimiento del término comin de 25 dias después de surtida la Gitima notificacion tal y como lo establece el
articulo 199 del CPACA.

Lo anterior, dentro de los diez (10) dias siquientes, o cual debera acreditar con las constancias de envio de
los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo
317 del CGP por remision del articulo 306 del CPACA.

{admin17bta@notificacionesri.gov.co
Cra. 57 n- 43-91, Piso 4



Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
Expediente 1100133350172019-00516

Demandante: Unidad Nacional de Proteccion
Demandado: Miguel Angel Robelto Rodriguez

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada. ala Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) al demandado Miguel Angel Robeito Rodriguez b) A la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y c) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias {art. 172
CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en
numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en
providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la practica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que
las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en
concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan
enviar a los demés sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de
correo electronico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: RECONOCER personeria a la Dr. Jeyson Eduardo Vargas Suarez como apoderado de la entidad
accionante con C.C. 4.119.957 y T.P 205.168 del C superior de la Judicatura, conforme a las voces y fines de
la escritura publica numero P-3105 visible a folio 8 del C-Ppal.

NOﬂHQUE?iifUMPLASE
‘ /> \ ’
\
qu
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MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

\

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

21 FNF n
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy alas 8:00am.

KARENTH ADRIANA bAZA GOMEZ
Secrefaria

jadmin17bta@notificacionestj.gov.co
Cra. 57 N.43-91, Piso 4




Juzgado Diecisiete Administrativo de! Circuito De Bogota
Expediente 1100133350172019-00516

Demandante: Unidad Nacional de Proteccion
Demandado: Miguel Angel Robelto Rodriguez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C.,
Auto de sustanciacion N° 68
Radicacion: 1100133335017201900516
Demandante: Unidad Nacional de Proteccion
Demandado: Miguel Angel Robelto Rodriguez
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Traslado de Medida Cautelar

De conformidad con lo normado en el articulo 233 del CPACA, se concede trastado por el termino de
cinco (5) dias, de la medida cautelar de suspension provisional propuesta por la parte actora en la
demanda, visible en el cuaderno No. 1- fol. 5 vio

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

uzm LgDAIME CABRERA
Juez
ala

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

3P(ir fﬂﬁtazam',en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
- alas 8:00am.

ST

=rivo ora &S,

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Cra. 57 N.43-91, Piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADOQ DIECISITE (17) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE BOGOTA
N ;I__l‘\u'i J_IAL;;{*J
Bogota, D.C., Auto Sustanciacion No.81
Radicacion: 11001-33-35-017-2019-0053700
Demandante: GLORIA CRISTINA CASTANEDA PEDRAZA
Demandado: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Admite demanda

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitira la demanda presentada por intermedio de apoderado,
por la sefiora GLORIA CRISTINA CASTANEDA PEDRAZA contra el UNIVERSIDAD DISTRITAL
FRANCISCO JOSE DE CALDAS

Por lo expuesto, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto la sefiora GLORIA CRISTINA CASTANEDA PEDRAZA, mediante
apoderado judicial contra el UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS.
SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA dentro de los 10 dias siguientes a

través del servicio postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia
de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) al UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS b) A la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico, lo cual debera acreditar con las constancias de
envio y recibido de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la
demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a Ia
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estadoy al Ministerio Pablico, en la forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda por el término de 30 dias (art. 172 CPACA): a) al
UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS b) A la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico;.

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y e! traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
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EXPEDIENTE 110013335017-2019-00537 :
DEMANDANTE: GLORIA CRISTINA CASTANEDA PEDRAZA

DEMANDADO: UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS
ACCION Y NULIDAD DE RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

(25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del
Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cadigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho
de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 de! articulo 78
del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes
deberan enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado
una direccion de correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar
de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares, Este
deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de
este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente {1smimv) por cada
infraccion.

DECIMO: Oficiar al UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO JOSE DE CALDAS, que allegue el
expediente administrativo preferiblemente en CD O DVD. En atencién al principio de colaboracién’,
el apoderado de la parte actora retirara los oficios que expida la secretaria, los enviara a la
entidad y, cancelara las expensas que se requieran para su expedicion si es necesario.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria como apoderado al Dra. DORIS BEATRIZ OSPINA
SANCHEZ identificada con Cédula de Ciudadania No.52.068.872. T.P No. 97.358 del C.S de la
Judicatura

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MANLDE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notific

@ las partes de la providencia anterior hoy 3 1 FNF a1 a
las 8:00am. RS
Hnaiw D _ﬁﬁ

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

' Cadigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
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