REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No..415
Radicacion: 11001-33-35-017-2013-00576-00
Demandante: LUZ MARINA SIERRA PARADA _
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
Medio de control: Nulidad y restablecimiento dei derecho
Asunto: Obedézcase y Camplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda —Subseccién “C", en providencia calendada el 06 de febrero de
2019 {fls.244 a 259}, que confirmé las pretensiones de la sentencia praferida por este Despacho el 19
de octubre de 2017, mediante la cual negé las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE,

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO nofif-co a las partes ce |3

providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 alas |
8:00am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota B.C.
Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccidn Cra.57 No. 43-91, piso 4







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMI&ISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No..414
Radicacion: 11001-33-35-017-2015-00614-00
Demandante: BLANCA CECILIA AUNTA BERMUDEZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Obedézcase y Camplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuestc por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda —Subseccion “B', en providencia calendada el 20 de septiembre
de 2018 (fls.153 a 169), que confirmé las pretensiones de la sentencia proferida por este Despacho el
19 de diciembre de 2017, mediante la cual negd las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

'LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacicn en ESTADO netifico a las partes de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las
8:00am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrafivo De Bogota D.C.
Jadmin17bia@notificacionesr.5ov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No.:413
Radicacion: 11001-33-35-017-2015-00842-00
Demandante: MARIA LUISA ALARCON CASTILLO _
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Obedézcase y Camplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca ~ Seccion Segunda —Subseccion "B”, en providencia calendada ef 20 de septiembre
de 2018 (fls.182 a 192), que revoco las pretensiones de la sentencia proferida por este Despacho el
14 de agosto de 2017, mediante la cual accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto archivese el expediente.

NOTIFIQUESE.Y. CUMPLASE,

v
IME CABRERA

INen?

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA .
Por atotacion en ESTADO raofifico a las parles de la |
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las

" 8:00zam.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmini7bta@rotificacionesri.qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No.:412
Radicacion: 11001-33-35-017-2016-00236-00
Demandante: JAIME SALOMON BELLO PALOMARES
Demandado; ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Obedézcase y Camplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda —Subseccion “C”, en providencia calendada el 06 de febrero de
2018 (fls.143-161), que confirmd las prelensiones de la sentencia proferida por este Despacho el 22
de mayo de 2018, mediante la cual negd las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

{

UZ MATIL E‘AD ME CABRERA
JUEZ

DRI \\

JUZGADO DIECISIETE ADM!NISTRAT VO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anolacior: en ESTACC notifico a las parles de fa
orovidencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a 'as
8 00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmini7cla@notificacicresri.gov.co
Direccion Cra 57 No. 43-91, piso 4







Secretaria; Verificados los memoriales allegadcs por ia Secrelaria de Educacion. Sirvase proveer.

Yeintiseis {25) de Marzo de 2019

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota. D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No.:371
Radicacion: 11001-33-35-017-2017-000224-00
Demandante: JAIME ALBERTO BUITRAGO CELY
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIOQ.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Accede a |a Solicitud

A folio 39 del expediente obra solicitud efectuada por la Secretaria de Educacion Distrital, donde requieren se extienda el
termino a 10 dias con el fin de allegar los antecedentes solicitados por este despache en audiencia inicial, sefialando que
los antecedentes administrativos no le habian sido remitidos por el area de archivo de la entidad, este Despacho accede
a la salicitud realizada por la Secretaria de Educacién Distrital el dia 18 de enero de 2019, por cuanto el Expediente
Administrativo del sefior JAIME ALBERTO BUITRAGO CELY identificado con C.C.6.745.198, es necesario para resolver
de fondo el asunto.

Adviértase a los funcionarios las consecuencias de su incumplimiento de conformidad con el numeral 3 del articulo 44 de
la ley 1564 (C.G.P} y el articulo 14 de |a ley 1285 de 2009.

En atencion al principio de colaboracion!, el apoderade de la parte actora deberd dar framite al oficio que expida la
Secretaria del despacho, dentro de los cinco dias siguientes a partir de |a notificacion del presenle aute, cancelando las
expensas que requiera la entidad vy, allegando los documentos requeridos a este despacho, con el objeto de realizar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUES UMPLASE,

E ADAIME CABRERA
JUEZ

CRBM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
_ DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO notifico a las parles de Ia
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 alas
8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
‘ SECRETARIA

! Céd.go General del Procesc, numeral 8. asticulo 78.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionesr|.cov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4







Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que ef expediente de la referencia regresé del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. Para proveer

Diecioche {18) de septiembre de dos mil dieciocha (2018).

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No.:380
Radicacién: 11001-33-35-017-2017-00292-00
Demandante: DIANA GREHYSS MORENO MORALES
Demandado: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E-
HOSPITAL CENTRQ CORIENTE Il NIVEL
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Obedézcase y Ciimplase- Admite Demanda

El Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “C’, mediante
providencia del 29 de agosto de 2018, REVOCAR PARCIALMENTE la providencia del 2 de febrero de 2018
de julio de 2016 que rechazd la demanda de la referencia por caducidad en lo atinente a la reclamacion por
concepto de aportes a la seguridad y ORDENO a este Despacho proveer sobre la admisién de la demanda,
pero unicamente en relacion con la pretensién encaminada al reconocimiento y pago de aportes a la
seguridad social.

En consecuencia, OBEDEZCASE Y CUMPLASE, Io dispuesto por el Superior.

Asi las cosas y en atencion a lo ordenado por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, se encuentra
que la demanda cumple con los requisitos legales establecidos en los articulos 162 a 167 del C.P.A.C.A., por
consiguiente, SE ADMITE ta demanda en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
presentada por la parte accionante UNICAMENTE en relacion con la pretensién encaminada al
reconocimiento y pago de aportes a la seguridad social en contra de la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE NIVEL Il E.S.E. Para el tramite se dispone:

PRIMERQC: NCTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

SEGUNDOQ: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la secretaria dei Despacho, copia de fa demanda, de sus anexos y del auto admisoric a: a)
La SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRC QRIENTE E.S.E. antes HOSPITAL
CENTRO ORIENTE Il NIVEL E.S.E., de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA y b) Al
Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

Lo anterior, dentro de los diez {10} dias siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias de envic y
recibido de los respectivos documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme
con el articulo 317 del CGP por remision del articulo 306 del CPACA.




2
Expediente: 2017-292
Demandanie; DIANA GREHYSS MORENO
DEMANCADC: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS CE SALLD CENTRO ORIENTE

TERCEROQ: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata €l anterior numeral; por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a ta entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Plblico, en |a forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011,

CUARTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) A la demandada SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E. antes HOSPITAL CENTRO ORIENTE Il NIVEL E.S.E.. b) A Ia
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) Al Ministerio Piblico; Traslado que se surtira por el
término de treinta (30) dias (art. 172 CPACA).

QUINTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados
y el traslado concedido comenzaré a correr al vencimiento del términe comun de veinticinco (25) dias, tal
como lo ordena el articulo 199 del CPACA, modificado por el 612 del Codigo General del proceso.

SEXTO: NO SE FIJAN GASTOS en este momentoe teniendo en cuenia lo ordenade a la parte demandante en
¢l numeral cuarto de este proveido, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante
se fije su monto en pravidencias posteriares.

SEPTIMO: EXHORTAR a (as partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los
dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del
CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cddigo Generat del Proceso al
que remite en materia de pruebas el articule 211 del CPACA, el juez se debe abstenerse de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente ¢ por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las soficite, salva cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse
sumariamente.

OCTAVQ: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Cadige General Proceso, las partes
DEBERAN enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccion de correo electronico o un medio equivalente para Ja transmision de datos, como el Whatsapp, un
ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cauteiares. Este
deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este
deber no afecta la validez de la actuacion, pere la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 SMLMV) por cada infraccion.

NOVENG: Se ORDENA a la entidad demandada, en los términos del paragrafo 1° del articulo 175 del
CPACA, la remision del expediente completo de la sefiora DIANA GREHYSS MORENO MORALES
identificada con C.C. No. 52.529.797 de Bogota, que contenga especialmente todos los contratos de
prestacion de servicios suscritos entre la accionante y la demandada.

DECIMO: Se reconoce personeria a la Dra. NORMA CARDENAS LANCHEROS identificada con Céduia de
Ciudadania No. 34.527.637 y T.P. Na. 74.284 del Consejo Superior de {a Judicatura, como apoderada judicial
de la demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folios 176.

NOTIFiQUEFEJ.iEIMPLASE,

LUZ MAT \QE DAIME CABRERA
JU

JUZGADOQ DIECISIETE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADG notifico a las partes de
'a providencia anterior hoy 904 DE ABRIL DE
2019 a'as 8:30am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
<admin 17bta@notificacionesri.gov.co
Cireccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




Secretaria: Verificados los memoriales allegados por la Secretaria de Educacién, no se encuentra o sefialado. Para
proveer

Veintiseis (26) de Marzo de 2019

SECRETARIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, 0.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No.:373
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00222-00
Demandante: MIGUEL ANGEL GARCIA
Damandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SCCIALES DEL MAGISTERIQ.
Medio da cantral: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: Solicitud

Por Secretaria, solicitese a la Secretaria de Educacion- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisteric, que allegue
dentro de los 5 dias siguientes el Expediente Adminislrativo del sefior MIGUEL ANGEL GARCIA con C.C 79.599.591, en
lo posible en medio magnélico, toda vez que el 05 de diciembre de 2018 aliegd memoarial en un (1) folio, sefalando que
remitia copia del expediente administrativo dei demandante; no cbstante, al revisar la documental no se encuentra 1o
solicitado y verificado el Sistema Siglo XXI, se encuentra que se radico (1} folio, correspondientes al oficio con Radicado
5-2018-1967823 de 21 de noviembre de 2015 .

Adviértase a los funcionarios las consecuencias de su incumplimiente de conformidad con el numeral 3 del articulo 44 de
la ley 1564 {C.G.P} y e! articulo 14 de |a ley 1285 de 2009.

En atencién al principia de colaboracién!, el apoderado de fa parte actora debera dar tramile al oficio que expida la
Secretaria del despacho, dentro de les ¢inco dias siguientes a partir de |a notificacion del presente auto, cancelanda las
expensas que requiera la entidad y, allegando los documentos requeridos a este despacho. con el objeto de realizar la
audiencia inicial de que lrata el articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE LASE,

¢

A
LUZ MATILDE ADAIME-CABRERA
UEZ

LiREM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Par arotacian en ESTADO notifice a las partes de la
pravidercia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 3 las
8:00am.

SECRETARIA

1 2 1 .
Cadigu General cel Froceso, numeral 8, arliculo 78.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17hla@notificacionesrj.gov.co
Direccién Cra.57 No. 43-21, piso 4







Secretaria:Verificados los memoriales allegados por la Secretaria de Educacicn no se encuentra lc sefialado. Sirvase proveer.

Veintisgis 26) de Marzo cs 2019

S mapn [k

3 <
KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMSIA
JUZGADQ DIECISIETE A’DMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auta de Sustanciacion No.:372
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00272-00
Demandante: RAMIRO NEIZA GUALTEROS
Demandadeo: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Medio de control: Mulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Solicitud

Por Secrefaria. solicitese a la Secretaria de Educacion- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, que alleque
dentro de los 5 dias siguientes el Expediente Administrativo del sefior RAMIRO NEIZA GUALTEROS con
C.C.4.197.412, en lo posible en medic magnético, toda vez que el 05 de diciembre de 2018 allegaron memoriales en dos
(2) folios, sefialando que remitia copia del expediente administrativo del demandante; no obstante, al revisar |a
documental no se encuentra lo sclicitade y verificado el Sistema Sigle XX, se encuentra que se radicaron {2) faiios,
correspondientes al oficic con Radicado $-2018-1944623 de 15 de noviembre de 2018 y copia del oficio enviada por este
Despacha con numero de radicado 5-2018-160 de 22 de octubre de 2018 .

Adviértase a los funcionarios las consecuencias de su incumplimiento de conformidad con el numeral 3 del articulo 44 de
la ley 1564 {C.G.P) y el articulo 14 de la ley 1285 de 2009,

En atencion al principio de colaboracion’, el apoderado de la parte actora deberd dar tramite al oficio que expida la
Secretaria del despacho, dentro de los cinco dias siguientes a partir de la notificacidén del presente auto, cancelando las
expensas que requiera la entidad y, allegando los documentos requeridos a este despacho, con el objeto de realizar la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 det CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ MATIL \EADAIME CABRERA
JUEZ

DREM

JUZGADQ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGQTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADQ notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL OE 2014 a Ias
3:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

~ Cidigo General del Proceso, numeral 8, aticulo 78.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionesrj.qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4







Secretaria: Verificados los memoriales aflegados por la Secretaria de Educacian, no se encuentra lo sefalado. Para
proveer

Veintiseis (26} de Marzo de 2019

SECRETARIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacian No.:374
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00282-00
Demandante: LUZ MARINA PANQUEVAMEJIA
Demandado: NACION — MINISTERIQ DE EDUCACION —-FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: Solicitud

Por Secrefaria, solicitese a la Secretaria de Educacion- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, que allegue
dentro de fos 5 dias siquientes el Expediente Administrativo de la sefiora LUZ MARINA PANQUEVA MEJIA con
C.C.28.239.902, en lo posible en medic magnético, toda vez que el 05 de diciembre de 2018 allegaron memoriales en
dos (2) folios, sefialando que remitia copia del expediente administrativo del demandante; no obstante, al revisar la
documental no se encuentra lo solicitado y verificado el Sistema Siglo XXI, se encuentra que se radicaron (2) folios,
correspondientes al oficio con Radicado S-2018-193347 de 14 de noviembre de 2018 y copia det oficio enviade por este
Despacho con numero de radicado S-2018-158617 de 18 de octubre de 2018 .

Adviérlase a los funcionarios fas consecuencias de su incumplimiente de conformidad con el numeral 3 del articulo 44 de
laley 1564 (C.G.P) y el articulo 14 de la ley 1285 de 2009.

En atencian al principia de colaboracién!, el apoderado de la parte actora debera dar tramite al oficio que expida la
Secrelaria del despacho, dentro de los cinco dias siguientes a partir de la notificacion del presente auto, cancelando las
expensas que requiera la entidad y, allegando los documentos requeridos a este despacho, con el cbjeto de realizar la
audiencia inicial de gue trata el articulo 180 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ MATI \EAD
JUEZ

E CABRERA

URBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Par anolacion en ESTADC naofifico a las partes og 13 -
provicencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las
8:0Cam.

. AL S c_;-}
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KARENTH ADRIANA DAZA_GOMEZ
SECRETARIA

' Cédigo General del Procesa numeral 8, arficulo 78.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota [J.C
Jadmint7bta@notificacioness.qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4







Secretaria: se informa que el auto inadmisoric dictado el 05 de febrero de 2019, se notifico en estado electronico ef 06
de febrera del presente ano. Los términos de 10 dias concedidos a la parte demandante para subsanar la demanda
vencieron el 20 de febrero de 2019 .Para proveer

Veintiuno {21) de Marzo de 2019

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:258
Radicacién: 11001-33-35-017-2018-00296-00
Demandante: CLAUDIA PATRICIA NINO LOPEZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte ia titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada Ia causal prevista en el numeral 1 del
articulo 130 del C.P.A.C.A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 14 de agosto de 2018, la sefiora Claudia Patricia Nifio Lopez a través de apoderado judicial, en
ejercicio def medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevo las
siguientes pretensiones:

1. Que se declare que el articulo 01 de los Decretos 382 de 2013 y 022 de 2014 son inaplicables
en lo que respecta a “...una bonificacion judicial, la cual se reconoce mensualmente y
constituira Unicamente factor salarial por la base de cotizacion al sistema general de pensiones
y al sistema general de salud...”, toda vez que lo anterior es contrario a la constitucion y a la
Ley.

2. Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en los oficios 20163100071601 de
20 de diciembre de 2016 mediante la cual la Nacion -Fiscalia General de la Nacion- Sub
Direccion de Apoyo a la Gestion, por medio del cual se negd el reconocimiento, la reliquidacion,
el reajuste y el pago indexado de todas las primas, prestaciones y las que se causen & futuro a
partir de |a vigencia del Decreto 382 de 2013.

3. Que se declare la existencia del acto ficto o presunto derivado del sifencio de la administracion,
ante la interposicion el recurso de apelacion contra la resolucion No. oficio 2016310007161 de
20 de diciembre de 2016, que negé el reconocimiento como factor salanial y prestacional de la
BONIFICACION JUDICIAL creada mediante el decreto 0383 del 06 de marzo de 2013
modificado con el Decreto 1269 del 9 de junio de 2015.
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Expedienie 2018-236
Demandante: CLIAUDIA PATRICIA NINO )
Demardado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, o seran recusados, en l0s casos sefialados en el articulo 141
del C.G.P, norma que establece que son causales de recusacion, entre otras, |a siguiente:

1. Tener el juez, su cdnyuge o compafiero permanente algunc de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad o primero civil, interés directo ¢ indirecto en
el proceso.

£n punto al tramite de los impedimentes establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara €l expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento det asunto'.

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018 en la que la Sala Plena de |a
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declard impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, “Por el cual
modifica el Decreto (0382 de 2013°, 1269 de 2015, “Por el cual modifica el Decreto 0383 de 2013,
en tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial Gnicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de seguridad sacial, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimd que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacion con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccién tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del
proceso tendria una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al
momento de calcular |a pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por la Seccion Tercera del Consejo de Estado®, al evidenciar
que “el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, razon por la que se les apartara del conocimiento
del sub-fite”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del procesc de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observo la Sala que tambien se encontraba impedida para conocer del presente asunte al
tenor de 1a causal contemplada en el numeral 1° de! articule 141 del CGP4, dado que la situacidn
factica planteada por la Seccion Segunda tambien resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccion, asi come del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccion Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccion
Cuarta, por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir

' Gensejo de Eslado, Saka de ko Contencioso administrativo, Seccion, Consejera ponente: Sandra Lisset Ihama Vele2, Bogotd D.C, seis {6) de
septiembre de dos mil dieciocho {2018), Radicagion numera: *1001-03-25-000-2018-01072-30(3845-18). Actar. MARIO WilLIAM HERNANDEZ
MUNOZ

« . César Palomino Corlés: magistrado de los ribunales adme:nistrativos de Cundinamarca y ef Chacd, juez primero civil dal Cirzuito da Quibdd, juez
pramiscuo del Circuilo de Bahia Solano y Juez Civil Municipal de Quibdé

- Carme Perdomo Cuéter: magistrado del ~bunal Administralivo de Boyaca y Casanare Procurador Delegado. Asesor der Despacho del Procurador
General y jefe de Ja Divisior: Poltica de la misma entidad

- Sandra Lisset Ibarra Vélez: magisirada de Yos Tribunales Adminisirativos de Santander, Boyaca y Cundinamarca.

- William Heméndez Gémez: Mag sirado del Conseo Seccicna! de la Judicatura de Caldas Macistrado del Tribunal Administrativo de: Quindio y
Magistrado del Tribunal Adminisirativo de Caldas.

- Ralagl Francisco Suarez VYargas: Procurador Judicial Il.

- Gabnel Vaihuena Hamandez: Jefe de fa Cficina Juridica v Secrelario General (e) de la Prosuraduia General de ke Nacion. Conjuez de la Seccion
Segunda de! Tribunal Administrativo de Sundinamarca, y Magistrade Auxiliar de [a Secridn Primara del Consejo de Estado.

2 Sala de lo Contencioso Administrative. Seccion Tercera, Gonsejero Ponente: JAIME ENRIGUE RODRIGUEZ NAVAS (E), Bogota, D.G., trece (13) de
diciembre de dos mil daciocho (2018).

“ Nota interna. Antes rumera- 1° del articulo 150 del C. De P.C.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionest] qov.co
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Exoediente 2018 256 )
Demandante CLAUDIA PATRICIA NING
Demancedo: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

sobre el caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y
economia procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccién Segunda para que a través de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectiva sorteo de Conjuez ponente para que asuma él
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA™.

Siguiendo la misma lbgica argumentativa se advierte en la suscrifa y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el objeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a elio, se pone de presente que !a suscrita Juez inicid demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en blisqueda del reconacimiento de la bonificacion
salarial establecida en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, |a
cual correspondié por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrative Cral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asignd el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccién Segunda, se dara aplicacién al
numeral 2 del articule 131 del CP.ACA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERQ: MANIFESTAR IMPEDIMENTC CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacién a la Secretaria General del H. Tribunal Administrative de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Z

LUZ MATI EEA IME CABRERA

) JUEZ

DREM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO CRAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Pz anotacion en ESTADQ nolifico & izs partes de la
providenc a anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las
8:00am

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin 17bla@nolificacionesri.gov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4







Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondid por reparto medic de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (Reparto).

Diecisite {17) de agosto de 2018.

JULIC ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:256
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00306-00
Demandante: CAMILO ORLANDC PENUELA LINARES
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del
articulo 130 del C.P.A.C A, como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 14 de agosto de 2018, |a sefiora Camilo Orlando Pefiuela Linares a través de apoderado judicial,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevd
las siguientes pretensiones:

1. Inaplicar parcialmente para el caso concreto de mi mandante, el Decreto 0382 del 6 de 2013,
en su articulo 1° especificamente en lo atinente a la parte que expresa que la Bonificacidn
Judicial alli establecida, constituye factor salarial Unicamente para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensicnes y al Sistema General de Sequridad Social en Salud, por resultar
contrario a la Constitucion al paragrafo del articulo 14 de la Ley 42 de 1992 y al Convenio OIT
095.

2. Que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en los oficios No.
20173100069271 del 8 de noviembre de 2017, por el cual se resalvié el derecho de peticion y fa
Resolucion No. 20462 del 14 de febrero de 2018, por medio del cual se resolvio el recurso de
apelacion.



Z
Expediente 2018-303
Demandante: CAMILO CRUANDO PENUELA
Demandado: FISICAUA GENERAL DE LA NACION

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, o seran recusados, en 0s casos sefialados en el articulo 141
del C.G.P, norma que establece que son causales de recusacian, entre ofras, la siguiente:

1. Tener el juez, su conyuge o compafierc permanente algunc de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”.

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018' en la que 1a Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estade se declard impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, “Por el cual
modifica el Decreto 0382 de 2013", 1269 de 2015, "Por el cual modifica el Decreto 0383 de 2013",
en tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial Gnicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimé que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacidn con el resultado que pueda darse en esta actuacién contenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccion tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida labaral?, el resultado del
proceso tendria una afectacién directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion {IBL) al
momento de calcular la pensidn de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por la Seccidn Tercera del Consejo de Estado?, al evidenciar
que “el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 de! Cédigo General del Proceso, razén por la que se les apartara del conocimiento
del sub-ite”, considerando que ie corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo. observo la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al
tenor de la causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP4, dado que la situacion
factica planteada por la Seccion Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccion, asi coma del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacién.

En este orden de ideas, para fa Seccion Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccidn
Cuarta, por cuante los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir

' Consejp de Sstado, Sala de lo Sentencioso admin strativa, Seccidn, Consejera porerte: Sand-a Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C.. seis (B} ce
septiembre de dos il dieciccho {2018). Radicacion ramerc. 19001-03-25-000-2018-01072-00{3845 “§), Actor: MARIO WILLIAM HERNANDEZ
MUNCZ.
2. César Palomine Cortés: magisirado ce los tribunales administratives de Cundinamarca y el Choeo, uez onmaro civil del Circuito de Quibdo, juez
pramiscuo del Civcuito de Bahia Solano y Juez Civil Muncipal de Quibds.
- Gammeko Perdomo Cuater: magistrado aal Tribunal Administrative de Boyace y Casanare, Procurador De'egado, Asesor del Despacho de Progurador
General y jete de ia Division Poliica de la misma ertidad.

Sandra Lisse! lharra Vélez: magisirada de |os Tribunales Administrativos de Santander Beyaca y Cundinamarca
- Willam Hemandez Gémez: Mayistrado def Consejo Saccional de la Judicatura de Caldas, Magistrado ozl Trounal Administrativo del Quindio y
Magisirado del Tribunal Admin slralivo de Caldas.
- Rafaet Francisce Suarez Vargas: Proctirador Judiciel Il
- Gabrie! valbsena Herndndez: Jefe de la Oficina Jurld.ca y Secretario Geners (g} de la Precuraduria General de la Nacian; Conjuez de la Seccion
Segunda del Tribunat Adminisirative de Cundinamarca, y Magistrado Auxiliar de ia Seccian Primera del Cengejo de Estado.
* Sala de lo Contencioso Administrativa, Seccién Terce'a, Consejero Ponente: JAIME ENRIQUE ROCRIGUEZ NAVAS (E), Sogota, D.C., trece [13) de
diciembre de dos nl dieciocho (2018)
1 Neva nlerna. Anzes numeral 1° del articulo 150 del C. De P.C.

Juzgado Dieciqiete Adminiﬂrrdtivo De Bogota D.C

D|reccron Cra 57 No. 43-91, plso 4
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Exnediente 207 8-3C3 )
Demandante: CAMILG ORLANDO PENUELA
Demanczdo: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

sobre el caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y
economia procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccion Segunda para que a través de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorleo de Conjuez ponente para que asuma el
cenocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA”.

Siguiendo la misma ldgica argumentativa se advierte en la suscrita y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el objeto de reclamar
andlogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado & ello, se pone de presente que fa suscrita Juez inicid demanda en ejercicio del medio de
controf de nulidad y restablecimiento del derecho en blsgueda del reconocimiento de [a bonificacion
salarial establecida en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, la
cual correspondid por reparto iniciaimente al Juzgado 6° Administrativo Cral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valie del Cauca
asigno et conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presenie caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogotd, Seccion Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CP.ACA,

Par lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° detf articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE,

LUZ MA \EDE AIME CABRERA
JUEZ

/

DRRK \J

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL

DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por ancwacion en ESTADD notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las

8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota 13.C
Jadmin 17 bta@notificacionestj.gov.co
Direccion Cra. 57 No. 43-91, pisa 4







Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondio por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECGIMIENTO DEL DERECHQ, de conformidad con |o ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis (2008) de la Sala Administrativa de! Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (Repario).

Veintidos (22) de agosto de 2018.

PR Nl %

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No.:377
Radicacion: 110013335-017-2018-00312-00
Demandante: DIDIER ESTOLFI ROMERO PUENTES
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Medie de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitira la demanda presentada por intermedio de apoderado, por
el sefior DIDIER ESTOLFI ROMERQ PUENTES contra la NACION -MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL.

RESUELVE

PRIMERQ: ADMITIR el medic de control denominado "Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto por el sefior DIDIER ESTOLF{ ROMERO PUENTES contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal auterizade.
previo oficio realizadc por la secretaria del despacho, copia de la demanda. de sus anexos y del auto
admisorio a:

a) al Ministerio De Defensa Nacional -Ejército Nacional, de conformidad con lo previsto en el articulo
159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos establecidos en el inciso 6
del articulo 612 C.G.P., en concordancia con el Decrelo 1385 de 27 de junio de 2013 y

¢) al Ministerio Pablico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA, dentro de los 10 dias
siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias de envio y recibido de los respectivos

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bla@notificacionesr|.goyv.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Expedianta N® 2018-00312
) Demandants: DIDIER ESTOLF ROMERQ _
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITC NACIONAL

documentos, so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317
del C.G.P.

CUARTOQ: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica det Estadoy al Ministerio Publico, en la forma y términos
indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a} a la demandada Nacion — Ministeric de Defensa —
Ejército Nacional, b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢ al Ministerio Pablice; por
el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los
notificados y el trastado concedido comenzara a correr al vencimiento del térmmino coman de veinticinco
(25) dias, tal come Io ordena el articulo 199 del CPACA modificada por el 612 del Codigo General del
Proceso.

SEPTIMO: NO SE FiJAN GASTOS en esie momenta teniendo en cuenta lo ordenado a la parte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas
adelante se fije su monto en providencia pasterior.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oporiunidad para pedir pruebas prevista en el
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los
dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo
227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articula 173 del Cédigo General
del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez se debe abstener de
ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
consequir la parte que las solicite, salvo cuando la pelicidn no hubiese sido atendida, lo que debera
acreditarse sumariamente,

NOVENO: Oficiar, al Ministerio De Defensa Nacional -Ejército Nacional que allegue la Hoja de
Servicios del sefior DIDIER ESTOLFI ROMERO PUENTES, identificado con CC. No. 11.5200.946 v la
totalidad del expediente administrative que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso
y que se encuentre en su poder de preferencia en medio magnetico.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante Ia entidad el respective oficio,
cancelando las expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente
administrativo, lo anterior, en virtud del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 def articulo
78 del C.G. del P.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. RICARDO PRIETO TORRES como apoderado judicial det
demandante, identificado con la Cédula de Ciudadania N°79.263.970 y T.P. N°227.762 del C.S.delfa J.

NOTIFiQU UMPLASE,

Uz MANLDERDAIME CABRERA
JUEZ

IO

JUZGADG DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Far anotacion en ESTADO nolifico a las partes de la

providencia antercr hoy 04 DE ABRIL DE 20119 & las

8:00am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrative De Bogota D.C.

Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4



Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le corespondid por repartc medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ, de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 dei 9 de mayo
de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apayo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (Reparto).

Dieciocha (18) de sepliembre de 2018

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Aute Interlocuterio No.:255
Radicacion; 11001-33-35-017-201 8-00350-00
Demandante: MARGARITA ROSA DIAZ LOPEZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento def derecho
Asunto: IMPEDIMENTOQ

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del
articuio 130 del C.P.A.C.A., como se pasa a explicar;

ANTECEDENTES

El 14 de agosto de 2018, la sefiora Margarita Rosa Diaz Lopez a través de apoderado judicial, en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevd las
siguientes pretensiones:

1. Inaplicar parcialmente para el caso concreto de mi mandante, el Decreto 0382 del 8 de 2013,
en su articulo 1° especificamente en lo atinente a ia parte que expresa que la Bonificacion
Judicial alll establecida, constituye factor salarial Unicamente para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad Social en Salud, por resultar
contrario a {a Constitucion al paragrafo del articulo 14 de fa Ley 42 de 1992 y al Convenio OIT
(095,

2. Que se declare la nulidad del oficio No. 20173100034481 del 2 de mayo de 2018, que resolvio
negar la solicitud de carcter salarial y prestacional a la Bonificacion establecida en el Decreto
382 del 6 de marzo de 2013 y la Resolucién No. 21615 del 31 de mayo . por medio de la cual
se resuglve el recurso de apelacion expedida por la Subdirectora de Talento Humane de la
Fiscalia.
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Expediente 2018-350
Demandante: MARGARITA ROSA DIAZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en ¢l articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141
del €.G.P, norma que establece que son causales de recusacion, entre ofras, la siguiente:

1. Tener el juez, su conyuge ¢ compafiero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o sequndo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso.

En puntc al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta, De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto™.

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018' en la que la Sala Plena de la
Seccion Sequnda del Consejo de Estado se declard impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, “Por ef cua!
maodifica el Decreto 0382 de 2013, 1269 de 2015, “Por el cual modifica ef Decreto 0383 de 2013’
en tanto en ellas se establece que la bonificacién judicial conslituye factor salarial unicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimd que el fundamento de la manifestacion de
impedimentc se da en relacion con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccion tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del
proceso tendria una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion {IBL) al
momento de calcular la pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por la Seccion Tercera del Consejo de Estado’, al evidenciar
que “el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, razén por |a que se les apartara del conocimiento
del sub-fite”, considerando que le corresponderia en principic avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articule 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observé la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al
tenor de |a causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP4, dado que Ia situacién
factica planteada por la Seccién Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccion, asi como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccion Tercera no fue dable remitir el expedienle a la Seccién
Cuarta, por cuanto los Magistrados que la infegran tambien se declararian impedidos para decidir

1 Consejc de Estaco, Sala de lo Comencicso aaministrativo, Seccian, Consejera penenle: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C., seis (6) de
septembre de dos il dieciocho (2018], Radicackin nimera: 11001-03-25-000-2018-01072-00(3845-18), Actor: MARIO WILLIAM HERNANDEZ
MUNOZ.

# - Cesar Palamina Cortés: magistrado de los tribunalss administrativos de Cundinamarca y el Choco, juez primero ¢ivt del Circuite de Quibde juez
pramiscuo del Giruito de Bahia Solano y Juez Civil Municipal de Cuibdé.

- Camelo Perdomo Cuéter: magistraco de! Tribunal Administrativo de Boyaca y Casanare, Procuradar Delegado, Asesor del Daspacho del Procurador
General y jefe de la Division Politica da la misma enfidac.

- Sadra Lisset (bama Vélez. magistrada de kos Tnbunales Administrativos de Santander, Boyaca y Curdinamarca.

- William Hemandez Gomez Magistrado del Consejo Seccional de la udicatura de Caldas, Magistrade del Tribunal Administrative del Quindio y
Magistrado del Tribunal Administrativo de Caldas.

- Ralael Francisco Sudrez Vargas. Procurador Judicial |l

- Gapriel Yalbuena Hemardez: Jefe de la Oficina Juridica y Secretario General {€) de .a Procuraduria General de la Nacion; Conjuez de ‘a Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, y Magistrade Auxiliar ce la Seccion Srimera def Consejo de Estado.

3 Sala de I¢ Comencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejero Ponente: JAIME ENRICGLE RODRIGUEZ NAVAS (E), Bogota, C C, trece (13) de
diciembre de dos mil cieciocho (2018],

+Nola interna. Antes nurmeral 1° del articulo 150 del C. De P.C.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin 17bta@notificacionesri.qov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Expediente 2018-350
Demandante: MARGAR'TA RCSA CIAZ
Demandado; FISCALIA GENERAL DE LA NACION

sobre el caso objeto de estudio, por tat motivo, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y
economia procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccién Segunda para que a través de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articuio 184 del CPACA'.

Siguiendo la misma logica argumentativa se advierte en la suscrita y en lodos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el objeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inici6 demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del dereche en busqueda del reconocimiento de la bonificacion
salarial establecida en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, la
cual correspondid por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asigné el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi {as cosas, se estima que en €l presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos log jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.CA.

Por o anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR ia actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorieo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

¢
AIME CABRERA
JUEZ

DREM

JUZGADOQ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADC nofifico a las partes de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las
8.00am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogolu D.C
Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4







Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondio por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTC DEL DERECHQ. de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Cficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (Reparto).

Veinticuatro (24) de septiembre de 2018.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIC

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No..257
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00364-00
Demandante: EDITH EUCARIS JIMENEZ SUAREZ
Demandado: FiISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medic de control: Nulidad y restablecimiento del deracho
Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse corfigurada (a causal prevista en el numeral 1 del
articulo 130 del C.P.A.C.A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 21 de septiembre de 2018, la sefiora Edith Eucaris Jiménez Suarez a través de apoderado
judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral elevo las siguientes pretensiones:

1. Que se declare que el articulo 01 de los Decretos 382 de 2013 y 022 de 2014 son inaplicables
en lo que respecta a "...una bonificacion judicial, la cual se reconoce mensualmente y
constituira inicamente factor salarial por la base de cotizacion al sistema general de pensiones
y al sistema general de salud...”, toda vez que lo anterior es contrario a la constitucion y a la
Ley.

2. Que se declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en los oficios No. SSAGB-
STH-GGN 3363 de 23 de diciembre de 2015 , el oficio No. 215 de febrero de 2016 y resolucién
No. 2-1146 de 20 de abril de 2016, mediante la cual la Nacion -Fiscalia General de la Nacién-
Sub Direccién de Apoyo a la Gestion, neg6 el recanocimiento, la reliquidacion, el reajuste y el
pago indexado de todas las primas, prestaciones y las que se causen a future a partir de la
vigencia del Decreto 382 de 2013 | resolvid el recurso de reposicion y resolvid el recurso de
apelacion.
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Expediente 2018-354
Demandante: EOITH EUCARIS JIMENEZ SUAREZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141
del C.G.P, norma que establece que son causales de recusacian, entre ofras, (a siguiente:

1. Tener el juez, su conyuge o compafiero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil. o segundo de afinidad o primero civil, interés directe ¢ indirecto en
el proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en quien concurra Ja causal de impedimento estima que comprende a todos [os jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando fos hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”.

Al respecto se cita providencia de fecha 8 de septiembre de 2018' en la que la Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declard impedida para conocer de la nulidad parcial def
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, "Por ef cual
modifica el Decreto 0382 de 2013°, 1269 de 2015, “Por ef cual modifica ef Decreto 0383 de 2013,
en tanto en ellas se establece que |a bonificacién judicial constituye factor salarial unicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de sequridad sccial, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas det proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimd que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacion con el resultado que pueda darse en esta actuacion cantenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccién tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacidn judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del
proceso tendria una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (iBL) al
momento de calcular la pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fue fundado por la Seccion Tercera del Consejo de Estado?, al evidenciar
que “el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, razon por la que se les apartara del conocimiento
del sub-lite”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observd la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al
tenor de la causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP?, dado que la situacién
factica planteada por la Seccion Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccion, asi como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccidn Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccion
Cuarta, por cuanto los Magistrados que fa integran también se declararian impedidos para decidir
sobre el caso objeto de estudic, por tal motive, en aplicacidn de los principios de celeridad, eficacia y

* Consejo de Es:ado, Sala de ‘o Contenciose administrative, Seccion, Censejera ponente: Sardra Lissel Ibarra Velez, Bogola DC., seis (6) de
septiembre de dos m. cieciocho (2C18), Radicacién nimero: 11601-03.25-000-2018-01C72-00(36435-18), Actor: MARIO WILLIAM HERNANDEZ
MUNOZ.

2 Cesar Paloming Coriés: magisirado de los thbunales administrativos de Guncinamarca y el Choc, juez primero ¢vil del Cecuito de Quibda, Jez
promiscuo de. Circuito de Bahia Solano y Juez Civil Municipal de Quibda.

- Camelo Perdomo Cuéter: magistrado del Tribunai Admir istrativo de Boyaca y Casanare, Procurader Delegado, Asesor del Despacho dal Procuradar
Genea y jefe de la Divisicn Politica de la misma entdad.

- Sandra Lisset ibarra Vélez; magistrada ce los Tribunales Administrativos de Santander, Boyaca y Cundinamarca.

- William Hemandez Gomer: Magistrado del Consejc Seccional de la Judicatira de Caldas, Magistrado del Tribunal Administrativo del Quindio y
“agistrado del Tribunal Adminisirativo de Caldas.

. Rafael Francisce Suarez Vargas: Precurador Judicial I,

- Babriel Vzlbuena Hemandaz: Jefe de la Oficine Juridica y Sscretario General (€) de la Procuraduria General de la Nacion; Conjuez de la Seccion
Segurda del Trbunal Administrative de Cundinamarca, y Magistrada Auxiliar de la Seccion Primera el Consejo de Estado,

3 Gala de lo Conlenciose Administrative, Seccién Tercera, Consejero Fonente: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS (E}. Bogota, D.C., trece {13) de
diciemora de dos mil dieciatao (2018).

4 Nofa intema. Anles nuneral 1° del articule 150 del C. De P C.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bla@nolificacicnesr|.qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Expediente 2018-364.
Demandante: EDITH EUCARIS JIMENEZ SUAREZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

economia procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccion Segunda para que a través de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA",

Siguiendo la misma logica argumentativa se advierte en la suscrita y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el objeto de rectamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a €llo, se pone de presente que la suscrita Juez inicid demanda en ejercicio de! medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en bisqueda del reconocimiento de la benificacion
salarial establecida en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, fa
cual correspondié por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asigno el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en £l presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CP.AC.A.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDQ: REMITIR la actuacién a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ MATIADE ADAIME CABRERA
JUEZ

DREY ~

DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL

Por anolacion en ESTADO natifico a las partes de la
oravidencia anterior noy 04 DE ABRIL DE 2019 a 25

8 (0am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmini7bta@notificaciones:].qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4







Secretaria: Se informa a la sefora Juez que le correspondié por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, de conformidad con io ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis (2006} de fa Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogotd D.C. (Reparto).

Veinlisiete (27) de septiembre de 2018.

SO "\,

.

RSy

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No.:382
Radicacion: 110013335-017-2018-00372-00
Demandante: GLADYS SANCHEZ DE SAAVEDRA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: ADMITE DEMANDA

Coma quiera que fa demanda reline los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numera 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitira la demanda presentada por intermedio de apoderado, por la
sefiora GLADYS SANCHEZ DE SAAVEDRA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Dereche de
cardcter Laboral”, interpuesto por la sefiora GLADYS SANCHEZ DE SAAVEDRA , mediante apoderado
judicial, contra NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCEROQ: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por |a secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a} al Ministerio De Educacién Nacional - Fondo Nacionat De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con o previsto en el articulo 158 del CPACA.

b) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA, dentro de los 10 dias siguientes, lo
cual debera acreditar con las constancias de envio y recibido de los respectivos documentos, so pena de
aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P

CUARTO: Una vez sean allegadas [as constancias de envio y recibido de la notificacion de que trata el
anterior numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estada y al Ministerio Flblico, en la forma y térmings indicados en
la Ley 1437 de 2011,

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin1 7bta@notificacionesr;.gov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Expedienta N° 2018-003772
Demandante: GLADYS SANCHEZ DE SAAVEDRA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NAGIONAL - FOMAG

QUINTQ: CORRER frastado de la demanda asi' a) a la demandada Ministeric De Educacion Nacional -
Fonde De Prestaciones Sociales Del Magisterio, b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y ¢) al Ministerio PUblico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos. quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del términa comun de veinticinco (25) dias, tal como
io ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, feniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante
en numeral tercero, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto
en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a |as partes para que dentro de la oporiunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluide los dictamenes
periciales necesarias para prabar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el incise segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, senala que el juez se debe abstener de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir ta
parte que las solicite, salvo cuando la peficion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente, en concordancia con &l numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENQ: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso. las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales despues de nofificadas, cuando hubteren suministrado una direccion
de correo electronice ¢ un medic equivalente para la transmision de datos, como el Whatsaap, un ejemplar de
los memoriales presentados en el proceso. Se exceptiia la peticion de medidas cautelares. Este deber se
cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memarial. El incumplimiento de este deber no
afecta ta validez de ta actuacion, pero la parte afectada podra sclicitar al juez la imposicion de una multa hasta
por un salario minimo legat mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la Secretaria de Educaciéon de Bogotd para que la totalidad del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder, en especial el certificado de los salarios percibidos por la demandante en los anos 2016 y 2017, de
preferencia en medio magnético.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante {a entidad ef respectivo oficio, cancelando
las expensas gue ésta requiera, a efectos de gue allegue al Despacho el expediente administrativo, o
anterior, en virtud del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria a la Dra. NELLY DIAZ BONILLA, como apoderada judicial de
la demandante, identificada con la Cédula de Ciudadania N°51.923.737 y T.P. N° 277.098 del C. S. dela J.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE,

‘/

UZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

AT

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Pcr anolacion er ESTADO notifico a las partes ce la

providencia anigrior hoy 04 DE ABRIL DE 2013 a las

8:00am.

T
Aaner L
KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionest|.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le comespondid por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTC DEL DERECHQ, de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 8 de mayo
de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de |a Judicatura. Recibido de la Cficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Rogota D.C. (Reparto}.

Veintioche (28) de septiembre de 2018,

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No.:381
Radicacion: 110013335-017-2018-00374-00
Demandante: MARTHA AZUCENA NINO GAONA ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda relne los requisitos legales contemplades en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitira la demanda presentada por intermedic de apoderado, por la
sefiora MARTHA AZUCENA NINO GAONA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral", interpuesto por la sefiora MARTHA AZUCENA NINO GAONA, mediante apoderado
judiciat, contra NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previg
oficio realizado por ia secretaria del despacho. copia de la demanda, de sus anexos y del aute admisorio a:

a) al Ministerio De Educacién Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) al Ministerio Publico conforme fo dispone el articulo 303 del CPACA, dentro de ios 10 dias siguientes, Io
cual debera acreditar con las constancias de envio y recibido de los respectivos documentas, so pena de
aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de la notificacion de que trata el
anterior numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta pravidencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en Ia forma y términos indicados en
la Ley 1437 de 2011.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesr|.gav.co
Direccion Cra.57 Ne. 43-91, piso 4
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Expediente N© 2018-00374
Demandants: MARTHA AZUCENA Nr'i'\_:'O GAONA
Demandado: NACICN- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

QUINTO: CORRER trasiado de la demanda asi: a) a la demandada Ministerio De Educacion Nacional -
Fondo De Prestaciones Sociales Del Magisterio, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica def
Estado y ¢} al Ministerio Publico; por el término de 30 dias {art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secrelaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del términe comun de veinticinco (25) dias, tal como
io ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniende en cuenta le ordenado a la parte demandante
en numeral tercera, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto
en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a fas partes para que dentro de 1a oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para prebar su derecho de conformidad con lo previsto en et articulo 227 det CGP. Asi
mismo se ies recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, senala que el juez se debe abstener de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medic de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, 1o que debera acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78 det C.G. del P.

NOVENQ: De conformidad con e! numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales despues de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion
de correo electronico ¢ un medio equivalente para la transmision de datos, como el Whatsaap, un ejemplar de
los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticidon de medidas cautelares. Este deber se
cumplira @ mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. Ef incumplimiento de este deber no
afecta ia validez de (a actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicidn de una muita hasta
por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogotd para que la fotalidad del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objelo del proceso y que se encuentre en su
poder, en especial el certificado de los safarios percibidos por la demandante en los afios 2017 y 2018, de
preferencia en medio magnético.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante la entidad et respectivo oficio, cancelando
fas expensas que esta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo
anterior, en virtud del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 det articulo 78 del C.G. del P.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria a fa Dra. PAULA MILENA AGUDELO MONTANA, como
apoderada judicial de la demandante, identificada con la Cédula de Ciudadania N°1.030.633.678 y T.P. N°
277.088del C. S. de fa J.

NOTIFIQUE UMPLASE,
y

LUZ MATDE XDAIME CABRERA
JUEZ

et JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

N Por arotacion en ESTACD nolifico a las parles de |a
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las
8:00am.

A ER RS

AR
L S ey,

< oo
: &,
s ey 7 ?
//7.‘}‘@'.&» [C A 3@;
. o %_:,:;43

S amn

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETAR:A

Juzgado Diecisiete Administrativa De Bogota D.C.
Jadmini7ta@nesificacionesr|.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, pisc 4




Secretaria: Se informa a la sefora Juez que le correspondio por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTC DEL DERECHD, de conformidad con o ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Qficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D C. (Repario).

Primero (01) de octubre de 2018.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

k W

JUZGADO DIECISIETE ADMINSTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacién No.:2985
Radicacion: 110013335-017-2018-00378-00
Demandante: JOSE GUILLERMO PORRAS
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Remite Por Competencia Territorial

Estando el proceso para resolver sobre la admisidn de la demanda, encuentra el Despacho que el
ultimo lugar de prestacion de servicios de sefior JOSE GUILLERMO PCRRAS concurrié en el
Arauca -Arauca, Batallén de Movilidad y Maniobra de Aviacidn N° 5, seglin consta a folio 22 del
expediente.

En cuanto a la competencia teritorial en el medio de control de nulidad y restablecimiento, el articulo
156 numeral 3°del C.P.A.C.A. dispone:

"ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de
la competencia por razon del terriforio Se observaran las siquientes reglas:

()

3. En fos asuntos de nulidad y restablecimienio del derecho de carécter lahoral se determinara
por el altimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. (...)" (Subrayado por
el Juzgado).”

En consecuencia, teniendo en cuenta que el ltimo lugar donde labord e! demandante, ocurrio en el
municipio de Arauca — Arauca. de conformidad con el numeral 13, del articulo 1° del Acuerdo
PSAAQB-3321 de 9 de febrero de 2006 y fos articulos 156 y 168 del C.P.A.C.A., se ordenara remitir
el expediente por competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de
Arauca—(Arauca)- Reparto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativa Oral De Bogot,
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Expediente N° 2018-00378
Demandante: JOSE GUILLERMO PORRAS
Demandado: CREMIL

RESUELVE:

1. SE REMITE POR COMPETENCIA TERRITORIAL el presente proceso a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Arauca- {Arauca)- Reparto.

2. Cumplido lo anterior, por Secretaria d&jense las constancias respectivas.

NOTIFiQU CUMPLASE,

uZ MAT\D‘E ADAIME CABRERA
JUEZ

Juriing

JUZGADD DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTACO notfico a las partes de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 3 las
&:00am.

i
Dnzen T ‘Mw

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bla@notificacicnesr|.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




Secretaria: Se informa a la senora Juez que fe correspondid por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO., de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibida de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos dei Circuito de Bogoté D.C. (Reparto).

Cinco {05) de octubre de 2018.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIQ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMII;IISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogoté, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:296
Radicacion: 110013335-017-2018-00384-00
Demandante: EVARISTO ANTONIO ALVAREZ ]
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Remite Por Competencia Territorial

Estando el proceso para resolver sobre la admisién de la demanda, encuentra el Despacho que el
ultimo lugar de prestacion de servicios de sefior EVARISTO ANTONIO ALVAREZ concurrié en la
ciudad de Sincelejo- Sucre, CAl Cruz de Mayo -Desuc |, segin consta a folio 34 del expediente.

En cuanto a la competencia territorial en el medio de control de nulidad y restablecimiento, el articulo
156 numeral 3°del C P.A.C A dispone:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion de
la competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

()

3. En los asuntos de nulidad v restablecimiento del derecho de caracler laboral se determinara
por el titimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse Jos servicios. {...)" {Subrayado por
el Juzgado).”

En consecuencia, teniendo en cuenta que el (ltimo lugar donde laberé el demandante, ocurrié en la
ciudad de Sincelejo- (Sucre), de conformidad con el numeral 13, del articulo 1° del Acuerdo PSAAQS-
3321 de 9 de febrero de 2006 y los articulos 156 y 168 del C.P.A.C.A., se ordenara remitir el
expediente por competencia a los Juzgados Administratives del Circuito Judicial Administrativo de
Sincelejo~{Sucre)- Reparto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral De Bogota,
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Expediente N°. 2018-00384
Demandante: EVARISTO ANTONIO ALVAREZ
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR

RESUELVE:

1. SE REMITE POR COMPETENCIA TERRITORIAL el presente proceso a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Sincelejo — (Sucre)- Reparto.

2. Cumplido lo anterior, por Secretaria déjense las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i

LUZ MATILD S\.DA CABRERA
UEZ

JUZGADO DHECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anolacion en ESTADO notifico a las partes de la
prov:dencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2018 alas
. B:0Cam.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesri.cov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, pisa 4




Secretaria: Se informa a la sefora Juez que le correspondié por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO. de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3402 del 9 de mayo
de dos mil seis (2006) de (a Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jusces Administrativos del Circuito de Bogoté D.C. (Reparto).

Diez {10) de octubre de 2018.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Sustanciacion No.:379
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00390-00
Demandante: ROSA MAGDA MATALLANA ‘
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG
Medio de control: Nulidad y restablecimiento de! derecho
Asunto: INADMITE DEMANDA

El articule 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, preve la
inadmision de la demanda en los siguientes términos:

“Art. 170.- Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos sefalados por
la ley por aiito Susceptible de reposicion, en ef que se expondran sus defectos. para
que el demandante fos corrija en ef plazo de diez (10) dias. Sino lo hiciere se rechazara
fa demanda."(Se resalta)

De la norma en cita, es viable concluir que para admitir una demanda es necesario que esta cumpla con los
requisitos previstos en la ley, de lo contrario. deberd ser inadmitida con el fin de que la parte actora corrija los
defectos que la misma presente.

Ahora, dentro de los requisitos formales de la demanda indica el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011 y
subsiguientes del Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que sefiala o
siguiente:

"ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion da la demanda
se somelera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes ¢asos:

{..)

2. Cuande se pretenda la nuiidad de un acto administrativo particular deberéan heberse gercido y
decidido fos recursos que de acusrdo con la ley fueren obligatorios.

El sifencio negativo en reiacion con ia primera peticion permitird demandar directamente ef acto
presunto {...)"

Al respecto es dable recordar que para demandar la declaratoria de 1a nulidad de un acto particular que ponga
termino a un proceso administrativo y el restablecimiento del derecho, el actor debe agotar previamente la
actuacion de lo contencioso administrativo no se puede acudir sino con base en un acto definitivo que
decida directa o indirectamente el fondo del asunto o que lo hagan impasible continuar su actuacion
{articulo 43 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 138 ibidem.)

Este es el privilegic que tiene la administracion, la oportunidad para revisar sus propias decisiones antes de
que el particular demande ante |a jurisdiccion de lo contencioso, significando con ello, que las pretensiones
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Exopediente 2018-390
Cemandante: ROSA MAGDA MATALLANA
Demandado NACION — ¥INISTERIO DE EDUCACION NACIOMAL - FOMAG

de la peticion deben corresponder con las pretensiones de la demanda con la cual se pretende
ejercitar el medio de control, resuitando imposible demandar si no se cumple con tal requisito.

En palabras del Consejo de Estado “... mas que una prerrogativa a favor del Estado, es un mecanismo a
favor del ciudadano, pues esta concebido para evitar en lo posible la controversia judicial, éste pringipio del
privilegio de fo previo o de autotutela impide que los jueces controlen la actividad administrativa sin que
previamente se le haya dado la oportunidad a la estructura administrativa de definir la situacion juridica mediante
un acto administrativo."

Por lo tanto, la parte demandante debera aclarar la situacion al respecto, enunciando cuales son ios actos
que pretende demandar con claridad, para continuar con el presente tramite judicial. Debiendo aportar copia
de la peticion elevada ante la Secretaria de Educacidn del Distrito de Bogota, solicitando 1a reliquidacion de la
pension de jubitacion reconocida mediante la reselucidn N°3139 de 30 de junio de 2015 a fa demandante,
incluyendo los factores de prima de navidad, prima de servicios y demas factores salariales por el ultimo afio de
servicios, €n concordancia con lo sefalado en el eschto de demanda, las correspondientes constancias de
natificacion y ejecutoria de los actos demandados.

Asi las cosas el despacho inadmitira la demanda con el objete de que ef demandante allegue dentro de los 10
dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so pena de rechazo, prueba de su agotamiento
administrativo a fin de evitar fallos inhibitorios proscritos ante esta jurisdiccion.

De otra parte, en €l evento que se allegue la peticion realizada a la administracion de la reliquidacion de la
pension de jubilacion, el apaderado de la parte demandante debera adecuar las pretensiones de la demanda
y et poder conferido, de conformidad con el restablecimiente del derecho que pretende conseguir.

Para finalizar, segin lo expuesto con anterioridad el apoderado de la parte actora deberd aportar sendas
copias del memorial por medio del cual subsana la demanda para el trastado de las entidades demandadas,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defesa Juridica del estado y una copia de las subsanacion
en medic magnética {(CD) en formato PDF, cuyo peso no supere las & megas bites (1.024
Kilobytes=Megabyte). Lo anterior para efectos de la notificacion de que trata el Art.199 del C.P.A,C.A.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito de Bogota D.C., Seccion Segunda,
RESUELVE

PRIMERQ: INADMITIR el medio de contral denominado “nufidad y restablecimiento del derecho”, interpuesto
por la sefiora ROSA MAGDA MATALLANA en contra de NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, concediéndose a la parte actora un término de 10 dias, para que subsane los emores
determinados en la parte motiva de esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articule 170 de
la Ley 1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011),

NOTIFIQUE JMPLASE,

UZ MAT\DE ‘ADAIME CABRERA
JUEZ

A JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL—|
Race DE BOGQOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifice a las parles ds la
prov dencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las
2:0Cam.

T

14 = 4 Ea
CED)

L SECRETARIA

' Conscja De Listado. Sala De Lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Subscecion A, Conscjera Ponente: Maria
Adriana Marin. Cinca (33 De Julio De Dos Mil Dieciocho (2018}, Radicacion Nomero: 13001-23-31-000-2(110-00123-
01{42886).

Juzgado Diecisiete Administrative De Bogota D.C
Jadmin17bta@natificacionesr|.qov.co
Qireccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le comespondio por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, de conformidad con lo ardenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis (2008) de la Sala Administrativa det Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (Reparto).

Veintiseis (26) de octubre de 2018.

PR

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:254
Radicacién: 11001-33-35-017-2018-00420-00
Demandante: ELVER PARRA FIGUEROA ,
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte fa titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del
articulo 130 del C.P.A.C.A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 25 de octubre de 2018, el seicr Elver Parra Figueroa a través de apoderado judicial, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral elevo las
siguientes pretensiones:

1. Inaplicar parcialmente para el caso concreto de mi mandante. el Decreto 0382 del 6 de 2013,
en su articulo 1° especificamente en lo atinente a la parte que expresa que la Bonificacion
Judicial alli establecida, constituye factor salarial Unicamente para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad Social en Salud, por resultar
contrario a la Constitucion al parégrafo del articulo 14 de la Ley 42 de 1992 y al Convenio OIT
095.

2. Que se declare la nulidad del acto administrativo oficio No. 20183100006321, DAP 30110 del
30 de enero de 2018, que resolvid negar la solicitud de carécter salarial y prestacional a la
Bonificacion establecida en el Decreto 382 del 6 de marzo de 2013 y la Resolucién No. 2 1438
del 18 de mayo de 2018, por medio de la cual se resuelve e recurso de apelacion.
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Expediente 2018-420
Demandarte. ELVER PARRA FIGUEROA
Demandada FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, fos Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefalados en el articulo 141
del C.G.P. norma que establece que son causales de recusacion, entre otras, |a siguiente:

1. Tener el juez, su conyuge o compadiero permanente alguno de sus parientes dentro del cuario
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad o primero civil, interés directo ¢ indirecte en
el praceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece €l articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en guien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todes los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando [0s hechos en que se fundamenta. De
aceplarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”,

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018" en la que la Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declaro impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, "Por e/ cual
modifica ef Decreto 0382 de 2013”1269 de 2015, “Por el cual modifica el Decreto 0383 de 2013,
en tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial inicamente para
efectos de fas cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimd que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacién con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccion tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del
proceso tendria una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al
momento de calcular la pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por la Seccion Tercera del Consejo de Estado’, al evidenciar
que “el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, razdn por la que se les apartara del conocimiento
del sub-life”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad ¢on lo establecido en el numeral 4 del articule 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observd la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al
tenor de la causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP4, dado que la situacion
factica planteada por la Seccion Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccion, asi como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccion Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccién
Cuarta, por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir
sabre el caso objeto de estudio, por tal motive, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y

" Consejo de Estado Sala de o Contenciose admnisirative, Seccion, Consejera ponente: Sandra Lissat Ibarra Velez, Bogota D.C., seis (5; de
septiembre de dos mil diec:ocha (2618), Radicacion ndmero: 11001403-25-000-201841072-00(3845-18), Actor: MARIO WILLIAM HERNANDEZ
MUROZ.

£ _ Gésar Palomino Cortes: magistrado de los tribunales adimin:strativos e Cundinamarca y e! Choco_ juez primero civil del Circuito de Quibdd, juez
promiscus del Cirsuito de Bahia Solana y Juez Civil Munic:pal de Quibdo.

- Carmele Perdomo Guéter: magistradc del Tribunal Acministrativo de Boyaca y Casanare, Procuador Delegado, Asesor de) Despacha del Prosurader
General y jefe de la Divisién Politica de la misma entidad.

- Sandra Lisset [barra Vékez: magistrada de os Tribunales Adminisiratvos de Santarder, Boyaca y Cundina marca.

- William Hemandez Gomez: Magistado do) Conseje Seccional ca la Judicatura de Caldas, Magistrado del Tribunal Administrativo del Quirdio y
Magistraca del Tribural Administrativo de Caldas.

- Rafael Francisco Suarez vargas: Procuradcr Jugicial I1.

- Gakrie; Valbuena Hernandez: Jele de la Oficina yuridica y Secretaric Genaral (2) de Ia Procuracuria General de |a Nacicn; Conjuez de la Seccién
Sequnda cel Tribunal A¢ministrative de Cundinamarca, y Magistrado Auxiliar de la Secsidn Prmera del Consejo de Eslado

3 Sula de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Consejero Ponemte: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS (E]. Bogola, D.C., trece (13) ce
diciembre de dos mil dieciocho (20°8).

$ Nota interna. Antes numeral 1° dal articuko 15C dei C. De P.C.

Juzgado Dhiecisiere Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionesrj.cov.co
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Expedicnte 2018-420
Demandante: ELYER PARRA FIGUEROA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

economia procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccién Segunda para que a traves de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA”.

Siguiendo la misma lagica argumentativa se advierte en la suscrita y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccian con el objeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicié demanda en ejercicio del medio de
control de nufidad y restablecimiento del derecho en busqueda del reconocimiento de la bonificacion
salasial establecida en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, la
cual correspondio por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asigno el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccidn Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articuio 131 del C.P.A.CA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERQ: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacién a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-—

DAIME CABRERA
JUEZ

UZ MA \JE

"/

DREM

DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL

Por anotacion en ESTACO notifico a las partes de la
providencia anferior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las

8:00am.

T amen

KARENTH ADRIANA DAZA-(;I)MEZ
SECRETARIA

Juzgada Diecisiete Administrativo De Bogowa D.C
Jadmin17bta@notificacionesr|.gev.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, pisc 4







Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondié por repartc medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQO, de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del & de mayo
de dos mil seis (2006} de Ja Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuite de Bogata D.C. (Reparta).

Veintinueve (29) de octubre de 2018.

JULJO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:252
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00422-00
Demandante: OLGA LUCIA HERRERA GARCIA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del

ANTECEDENTES

El 26 de octubre de 2018, la sefiora Olga Lucia Herrera Garcia a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter faboral elevo las
siguientes pretensiones:

1. Inaplicar parcialmente para el caso concreto de mi mandante, el Decreto 0382 del 6 de 2013,
en su articulo 1° especificamente en io atinente a la parte que expresa que la Bonificacion
Judicial alli establecida, constituye factor salarial dnicamente para la base de cotizacién al
Sistema General de Pensiones v al Sistema General de Seguridad Social en Salud, por resultar
contrario a la Constitucion y la Ley.

2. Que se declare la nulidad del acte administrativo contenido en el oficie No. 2018310000226
del 15 de enero de 2018, que resolvid negar la solicitud de caracter salarial y prestacional a la
Bonificacion  establecida en el Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, el oficio No.
20183100024323 de fecha 19 de febrero de 2018, por medio del cual se niega el recurso de
reposicion y concede el recurso de apelacion y la Resolucién No. 21021 del 10 de abril de
2018, por la cual resolvio el recurso de apelacion.
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Expediente 2018-422
Demandante: OLGA LJCIA HERRERA GARCi.{\
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACICN

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, 0 seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141
del C.G.P, noma que establece que son causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

1. Tener el juez, su conyuge o comparero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso.

En punto al trAmite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”,

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018 en la que la Sala Plena de Ia
Seccion Segunda def Consejo de Estado se declard impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, "Por ef cual
modifica ef Decreto 0382 de 2013”7, 1269 de 2015, “Per el cual modifica ef Decreto 0383 de 2013,
en tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial inicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimé que el fundamento de la manifestacicn de
impedimento se da en relacidn con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccién tendrian interés indirecto en ello. ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del
proceso tendria una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion {IBL) al
momento de calcular la pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por la Seccion Tercera del Consejo de Estado?, al evidenciar
que “el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Cédige General del Proceso, razon por la que se les apartara del conocimiento
del sub-iite”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecide en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observe la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al
tenor de la causal contemplada en el numeral 1° del articuic 141 del CGP4, dado que la situacion
factica planteada por la Seccion Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccion, asi como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacidn.

En este orden de ideas, para la Seccion Tercera no fue dable remitir ! expediente a la Seccidn
Cuarta, por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir

Censejo de Estado, Sake de kv Contencioso administrativo, Seccion, Conseera ponente: Sandra Lisset [aarra vélez, Bogota D.C., seis (6) de
septlembre de dos mil dieciocho (2018), Radicacion numero; 11001-03-25-000-2018-01372-00(3845-13), Acto: MARIO WILLIAM FIERNANDEZ
MUNDOZ.
¢ - César Palomiro Cortés: magistrade de ks tribunales administrativos de Cundinamarca y el Chac, juez primena civ! del Circuita de Quibdé juez
promiscuo del Circuito da Bahia Solano y Juez Civil Municipal de Guibde.

- Carmelo Perdomo Cuéter: magistrado del Tribunal Administrativo de Boyaca y Casanare, Procurador Delegado, Asesor del Despacho del Pracurador
General y jefe de la Division Politica deg la misma enfidac.
- Sand-a Lisset Ibarra Vélez magisirada de los Trbuneles Administrativos de Santander, Boyasd y Cundinamarca.
. Wiliam Femandez Gomez Magistrado del Cansejo Seccional de la cudicatura de Caldas, Magistrade del Tribunal Administativo del Quindio y
Magistrado del Tribunal Adminisiraive de Caldas.
- Rafael Francisca Suarez Vargas Procurador Judicial |l

- GGaoriel Valpuena Herandez: Jefe de la Oficina Juridica y Secratano General {e} de la Procuraduria General de la Nacion; Conjuez de la Seccion
Segunda del Tribunal Admin strativo de Cundinamasca, y Magistrado Auxiliar de la Seecidn Prirera del Consejo e Estade
3 Sala de I Conencioso Administrativo, Seccion Tercera, Consejero Panente JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS (E), Bogota, D.C. trece ("3) de
diciembre de dos mil gieciocho [2018).
4 Nota interna, Antes nume-al 1° del articulo 150 del G. Ce P.C.

Juzgado Diccisicte Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionesr|.gov.¢o
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Demandante: OLGA LUCIA HERRERA GARCIA
Demandace: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

sobre el caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y
economia procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccion Segunda para que a traves de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA".

Siguiendo la misma logica argumentaliva se advierte en la suscrita y en lodos los Jueces
Administrativos un interés directo en este lipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decisién que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el objeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicié demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en blsqueda del reconocimiento de la bonificacion
salarial establecida en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 8 de noviembre de 2017, Ia
cual cormespondio por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo det Valle det Cauca
asignd ef conacimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por cansiderar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se daré aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.CA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERQO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° def articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativa de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e

UZ MAT! ..F}DAIME CABRERA
JUEZ

CRBM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADQ notifico a 135 panes de la
previdencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 s las
8.00am.,

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
___ SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin 17 bta@nctificacionesr].gov.co
Direceidn Cra.57 No. 43-31, piso 4







Secretaria: Se informa a la sefora Juez que le correspondid por reparic medio de control de NULIDAD Y
RESTAELECIMIENTO DEL DERECHO, de conformidad con Io ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del ¢ de mayo
de daos mil seis (2006} de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (Reparto).

Trece (13) de noviembre de 2018.

e .. ¥
B P T
I . ~is

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:259
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00444-00
Demandante: ANGELA MILENA BLANCO LOPEZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la fitular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del
articulo 130 del C.P.A.C.A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 09 de noviembre de 2018, la sefiora Angela Milena Blanca Lopez a través de apoderado judicial,
en ejercicio det medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter laboral elevd
las siguientes pretensicnes:

1. Inaplicar parcialmente para el caso concreta de mi mandante, el Decreto 0382 del 6 de 2013,
en su articulo 1° especificamente en lo atinente a la parte que expresa que la Bonificacion
Judicial alli establecida, conslituye factor salarial Unicamente para la base de colizacion al
Sisterna General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad Secial en Salud, por resultar
contrario a la Constitucion y la Ley.

2. Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 20183100035751
del 8 de mayo 2018, que resolvid negar la solicitud de caracter salarial y prestacional a la
Bonificacion establecida en el Decreto 382 del 6 de marzo de 2013 y la Resolucidn No. 2
20059 del 27 de junio de 2018, por la cual resoivié el recurso de apelacion interpuesto contra el
oficio citado.
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Expediente 2018444
Jemangante ANGELA& MILENA BLANCO LOPEZ
Demandado: ISCAL'A GENERAL DE LA NACICN

CONSIDERACIONES

De conformidad con o dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefalados en el articulo 141
del C.G.P, norma que establece que son causales de recusacion, entre olras, la siguiente:

1. Tener el juez, su conyuge o companero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 sequndo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que "Si el
juez en quien concurra la causal de impedimente estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”,

Al respecto se cila providencia de fecha 6 de septiembre de 2018 en la que ia Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declard impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013. 022 de 2014, “Por ef cual
modifica el Decrete 0382 de 213", 1269 de 2015, “Por el cual modifica el Decreto 0383 de 2013,
en tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial unicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de sequridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimd que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacion con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccidn tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del
procesc tendria una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL} al
momento de calcular la pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por la Seccitn Tercera del Consejo de Estado?, al evidenciar
que "el hecho revelado es constitutivo de uno de ios supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, razén por la que se les apartara del conocimiento
del sub-fite”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observa la Sala que también se encontraba impedida para conacer del presente asunto al
tenor de la causal contemplada en el numeral 1° del articulc 141 del CGP4, dado que la situacidn
factica planteada por la Seccidon Segunda también resulta aplicable a los Magistrades que integran
dicha Seccion, asi como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccidn Tercera no fue dable remitir el expediente a ta Seccidn
Cuarta, por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir
sobre el caso objeto de esludio, por tal motivo, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y

' Censejo de Estado, Sala de ko Contencioso administralivo, Seccidn, Consejera ponente: Sandra Lissct Ibama Veélez, Bogota D.C, seis (6) de
septiembre de dos mil dieciocho (2018), Radicazién numero: 11001-03-25-000-2018-01072-00(3845-18) Actor: MARIC WiLLIAM HERNANDZZ
MUROZ.

7. César Palomina Cortés: magist-ado de los wribunaies admnistratives de Cundinamarca y el Chocd, jucz primero civil del Circuito de Quitdd, juez
promiscuo del Sinzyito de Bahia Solano y Juez Civil Municipal de Quibde.

- Carmeio Perdomo Cuéter: :nagistrado del Tribunal Adminis‘rativo de Boyaca y Casanare, Procurador Delegada. Asesor de. Despacho del Procurador
Gereral y jefe de la Division Pelitica de la misma entidad.

- Sandra Lisset Ibarma Vélez: magistrada de los Tribunalas Administrativos de Santsncer, Boyaca y Cundinamarce.

- William Hemandez Gomez: Magistrago del Consejo Seccicna: de la Judicatura de Caldas. Magistrada del Tribunal Administrativa de Quindio y
Magistrada del Tnbwunal Adminisirative de Caldas.

- Rafael Frangisco Svarez Vargas Procuradar Judicial Il

- Gabriel Yalbuena Hemandez: Jefe ce la Oficina Juridica y Secretario 3eneral ie) de la Procuraduria General de la Nacion Conjuez de la Seccion
Sequnda del Tribunal Administrafivo da Cundinamarca, y [Magisiradc Auxiliar de la Seccion Primera del Consejc de Estado.

3 Sala ce lo Contencioso Aaministrativo, Seccidn Tercera, Consejero Ponante: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS E), Bogata, D.C., frece (13} de
ciciembre ¢e dos mil d-eciochg {2018).

“Nota interna. Antes rumera 1° del articulo 150 del C. De P.C.
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Expediente 2018-444 .
Demandante: ANGELA MiLENA BLANCO LOFEZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

economia procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccion Segunda para que a través de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para gue asuma €l
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA".

Siguiendo la misma légica argumentativa se advierte en la suscrita y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de proceses, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el objeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicié demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en blsqueda del reconocimiente de la bonificacion
salarial establecida en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el © de noviembre de 2017, a
cual correspondié por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrative Oral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asigné el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CP.A.C.A.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 def C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacién a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien deberé conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

DREM

DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL

Oor anotacion en ESTACC notifica a las partes de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 alas

8.00am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogowa D.C
Jadmin17bta@nofificacionesr.gov.co
Dirececion Cra.57 No. 43-91, piso 4







Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondid por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO, de conformidad con lo ardenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis (2006] de la Sala Administrativa del Cansejo Superior de la Judicatura. Recibida de la Cficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (Reparto).

Veintidos (22) de noviembre de 2018
N

3 l-‘\ ?1 ;

RSy

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO ]
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No.:410
Radicacion: 110013335-017-2018-00458-00
Demandante: YANINA ELIZABETH CORDOBA R '
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que fa demanda reline los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitira la demanda presentada por intermedio de apoderado, por la
sefiora YANINA ELIZABETH CORDOBA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado *Nufidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral”, interpuesto por la sefiora YANINA ELIZABETH CORDOBA , mediante apoderado judicial,
contra NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDOQ DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIOQ.

SEGUNDOQ: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA),

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con o previsto en el articula 159 del CPACA.

b) al Ministeric Publico conforme Io dispone el articulo 303 del CPACA, dentro de los 10 dias siguientes, lo
cual debera acreditar con las constancias de envio y recibido de los respectivos documentos, so pena de
aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de la notificacion de que trata el
anterior numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalimente ésta providencia a la entidad demandada. a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en la forma y términos indicados en
la Ley 1437 de 2011.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
<admin17bta@natificacionesrj gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Expeadiente N° 2018-00458
Demandante: YANINA ELIZABETH CORDOBA
Demandada: NACICN- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

QUINTC: CORRER traslado de la demanda asi: 8} a la demandada Ministerio De Educacion Nacional -
Fonda De Prestaciones Sociales Del Magisterio, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias {art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de ios notificados y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comiin de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por €l 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniendo en cuenta o ordenado a la parte demandants
en numeral tercero, sin perjuicio de que en casc de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto
en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a fas partes para gue dentro de |a oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articule 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la
practica de tas pruebas que, directamente ¢ por medic de dereche de peticion, hubiera podide consequir ia
parte que las solcite, salvo cuando la peticidn no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENQC: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién
de correo electronico o un medio eguivalente para la transmision de dalos, como el Whatsaap, un ejemplar de
los memoriales presentados en el procesc. Se exceptGa la peticion de medidas cautelares. Este deber se
cumplird @ méas tardar €l dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no
afecta la validez de 1a actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta
por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacién de Cundinamarca para que allegue el expediente
administrativo que contenga fos antecedentes de la actuacian objeto del proceso prefenblemente en CD y que
se encuentre en su poder, de otra parte expida el certificado de los salarios percibidos por ia demandante en
el afio 2017.

Oficiar a la Fiduciaria la Previsara para que allegue certificacian de la fecha en que quedad a disposicion de
la demandante el pago de fas cesantias parciales, reconocidas mediante resolucion N°1939 del 06 de
diciembre de 2017, de preferencia en medio magnético CD.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio, cancelando
las expensas que esta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo
anterior, en virtud del principio de colaboracion estabiecido en el numeral 8 del articule 78 del C.G. del P.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria a la Dra. SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO, como

apoderada judicial de la demandante, identificada con la Cédula de Ciudadania N°1.020.767 606 y T.P. N°
289.231del C. S.delaJ.

iy

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por gnotacion en ESTADO notifico a las partes ¢g la

providenc.2 anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2018 a las

8 00am.

(’25:1 -2 2 _}j)ﬂ ¥

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmini7bta@notificacionesr|.gov.co
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Secretaria: Se informa a la sefora Juez que le comespondid por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, de conformidad con lo ordenado por el Acugrdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis (2008) de la Sala Administrativa del Consejo Supericr de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos det Circuito de Bogata D.C. (Reparta).

Veintiocho({28) de noviembre de 2018.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No..299
Radicacién: 11001-33-35-017-2018-00468-00
Demandante: NORMA CONSTANZA CRUZ REYES
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la fitular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del
articulo 130 del C.P.A.C A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 27 de noviembre de 2018, la sefiora Norma Constanza Cruz Reyes a través de apoderado
judicial. en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral elevé las siguientes pretensiones:

1. Inaplicar parcialmente para el caso concreto de mi mandante, el Decreto 0382 del 6 de 2013,
en su articulo 1° especificamente en lo atinente a la parte que expresa que la Bonificacion
Judicial alll establecida, constituye factor salarial Unicamente para ia base de cotizacién al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad Social en Salud. por resultar
contrario a la Constitucion al parégrafo del articulo 14 de la Ley 4° de 1992 y al Convenio OIT
095.

2. Que se declare la nulidad del acto administrativo oficio No. 20171190136852 del 27 de octubre
de 2017, que resolvio negar la solicitud de carécter salarial y prestacional a la Bonificacion
establecida en el Decreto 382 del 6 de marzo de 2013.

CONSIDERACIONES
De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y

Jueces deberan declararse impedidos, ¢ seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141
del C.G.P, norma que establece que son causales de recusacion, entre otras, la siguiente:
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Expedienie 2018438
Demandante: NORMA CONSTANZA CRUZ REYES
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

1. Tener el juez, su conyuge o compafiero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 sequndo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que "Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los heches en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”.

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018 en la que la Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declard impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, “Por e cual
modifica el Decreto 0382 de 2013", 1269 de 2015, "Por ef cual modifica el Decreto 0383 de 2013,
en tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial Unicamente para
efectas de las colizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimé que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacion con el resultado que pueda darse en esla actuacion contenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccidn tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral2, el resultado del
proceso lendria una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al
momento de calcular fa pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por la Seccién Tercera del Consejo de Estade?, al evidenciar
que “el hecho revelado es constitutive de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, razon por la que se les apartara del conocimiento
del sub-iite”, considerando que le corresponderia en principio avocar €l conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observd fa Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunlo al
tenor de la causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP?, dado que Ia situacién
factica planteada por la Seccién Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccion, asi como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccién Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccion
Cuarta, por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir
sobre el caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacién de los principios de celeridad, eficacia y
economia procesal, se dispuso la remisidn del proceso a la Seccion Segunda para que a través de
su Presidencia, se llevara a cabo el respective sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA".

1 Censejc de Estado, Sals de ko Conterciuso adminisialivo, Seccion, Consejera ponente: Sandra L.sset Ihama Vélaz Begota D.C.. seis {B) o
septembre de dos mil dieciocho (2018), Radicacion numero: * 1001-03-25-000-2018-01072-00(3845-18). Actor: MARIC WILLIAM HERNANDEZ
MUNOZ.

¢ Cesar Palomino Conés: magistrado de ks tribunaies administrativos de Cundinamarca y ef Chocd, juez primero civil del Circuito de Quibed, juez
promiscuo del Circuito de Bahia Salano y Juez Civit Municipal de Quibdo.

- Carmelo Perdomo Cuéler: magistrada del Tribunal Administrativo de Boyacé y Casanare. Procurador Delegado. Asesor del Despacho del Procurador
General y jefe de la Divisidn Politica de la misma entidac.

- Sanera Lisset Ibama Vélez magistrada de los Trbunales Administrativos de Santancer, Boyaca y Cundinamarca.

- Wiliam Hemandez Gomez Magistrada del Consejo Seccicnal de la Judizawra de Caldas. Magistrado del Tribunal Administratvo del Quindio y
Magistrade cel Tribunal Acministrative de Caidas.

- Ratael Srancisco Sudrez Vargas' Procurador Judicial |:

- Gabriel Valbuena Hereandez: Jefe de la Oficina Juridica y Secratario General (e) de la Procuraduria General de la Nacion. Conjuez de la Seccidn
Sequnda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, y Magistrado Auxiliar de la Secgién Primera del Consejo de Estado.

3 Sata de lo Contenciase Adm nisteativo, Saccian Tercara, Consejero Ponente; JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS {E), Bogota, D.G., trece (13] de
diciembre de dos mil dieciocho (2018

1 Nota in"ema. Antes numeral 1* del articulo 150 del C. De P.C.

Juzgado Diecisicte Administrativo De Bogota D.C
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Expediente 2018-458
Jemandante: NORMA CONSTANZA CRUZ REYES
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Siguiendo la misma ldgica argumentativa se advierte en la suscrita y en lodos l0s Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decisidn que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el objeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se ilegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicié demanda en ejercicio del medio de
contral de nulidad y restablecimienta del derecho en blsqueda del reconacimiento de la bonificacion
salarial establecida en el Decreto 0383 det 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, la
cual correspondid por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, €l H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asigné el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccidn Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.CA.

Por 1o anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1¢ del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUES UMPLASE,

UZ MATIL \E’AD IME CABRERA
JUEZ

DREM \

OE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

JUZGADQ DIECISIETE ADMINISTRATIVO GRAL

Paor anotacion en ESTADO notfico a las partes de la
providencia arterior hoy 04 DE ABRIL DE 201% a las

8:00am

"’,‘/)’,"/-QMN . ,:?q .

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Inzgado Diecisicte Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@rotificacionesr].gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, pisc 4







Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondio por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, de conformidad con 1o ordenada por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mit seis {2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicalura. Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. {Reparto).

Diez {10) de diciembre de 2018

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGCOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Sustanciacion No.420
Radicacian: 11001-33-35-017-2018-00490-00
Demandante: CARMEN ELENA QUINTERO MENDEZ
Demandado: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitira la demanda presentada por intermedio de apoderado, por ia
sefiora CARMEN ELENA QUINTERO MENDEZ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Previo a esto, estima necesario el Despacho tener en cuenta el concepto No. 1614 del 13 de
diciembre de 2004 de la Sala de Consulta y Servicio Civil segun el cual:

“La fiduciaria, en este caso, actia como mandataria que paga conforme a lo ordenado en
el acto administrativo y por consiguiente al efectuar el pago, no esta reemplazando al
ordenador def gasto, pues esta facultad la ejerce el Ministerio con ia entrega de los
recursos al patrimonio autonomo y la expedicion def correspondiente acto administrative”.

En el mismo sentido. la Corte Constitucional en Sentencia de Unificacion del 23 de enero de 2002,
expresd:

‘Para concluir este aparte, corresponde reiterar que la Fiduciaria La Previsora S.A., es una
sociedad de economia mixta, regida por el derecho privado, que, en principio, no puede
ser sujeto pasivo def derecho de peticidn, porque su obligacion de administrar los recursos
del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y en consecuencia efectuar los
desembolsos correspondientes a las prestaciones de los docentes, con base en la previa
determinacion de aquel no le imprime caracter de autoridad publica.”

£l Despacho concluye que la Fiduciaria la Previsora S. A., tan solo es el organismo encargade def
manejo de los recursos econdmicos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin
que sea su responsabilidad el reconocimiento y pago de la sancidn moratoria por el pago tardio de
las cesantias, que en el caso de los docentes corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones del
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Expediente 20°.8-430
Demandante: CARMEN ELENA QUINTERD
Demiandada; NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

Magisterio que si bien es cierto no tiene personeria juridica, esta representada por el Ministerio de
Educacion Nacional, razon por la que se encuentra procedente desvincular a la Fiduprevisora del
presente proceso.

Ahora bien, se advierte que la apoderada de la demandante, pretende |a nulidad del acto ficto o
presunto negativo de la Fiduciaria ia Previsora S.A., configurado mediante la peticion con radicado
N°20170321001152 del 25 de abril de 2018, asi pues, de conformidad con la desvinculacion de ésta
entidad, resalta el Despache que se admitira la demanda unicamente respecto de la resolucion 1715
del 05 de septiembre de 2018, proferida por |a Secretaria de Educacion de Cundinamarca.

Por o expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: ACMITIR el medic de control denominado “Nulidad y Restabiecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto por la sefiora CARMEN ELENA QUINTERO MENDEZ, mediante apoderado
judicial. contra NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. '

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA),
TERCERO: DESVINCULAR del presente procesc a la Fiduciaria la Previsora S.A.

CUARTO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA 2 traves del servicio postal autorizado, previo
cficio realizado por la secretaria del despacho, capia de la demanda, de sus anexas y del auto admisorio a:

a) ai Ministerio De Educacién Nacional — Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con lo previsto en ef articulo 159 del CPACA.

b) al Ministerio Pablico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA, dentro de los 10 dias siguientes, lo
cual debera acreditar con las constancias de envio y recibido de los respectivos documentos, so pena de
aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 det C.G.P

CUARTQ: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de la notificacion de que trata el
anterior numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a 1a
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en
la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a} a la demandada Ministerio De Educacion Nacional -
Fondo De Prestaciones Sociales Del Magisterio, b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y ¢} al Ministerio Plblico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de |a demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a dispasicion de los notificados y
el traslado concedido comenzara a cormer al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 det CPACA modificade por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniende en cuenta lo ordenado a la parte demandante
en numeral tercero, sin perjuicio de que en caso de requerirze alguna expensa mas adelante se fije su monto
en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la aportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cadigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefala que el juez se debe abstener de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir fa
parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P,

Juzgado Diccisicle Administrativo De Bogola D.C
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Expediente 2018490
Demandante: CARMEN ELENA QUINTERO
Demancado: NACION — MINISTERID DE EDUCACION NACIONAL - FOMAT

NOVENQ: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion
de correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, como el Whatsaap, un ejemplar de
los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se
cumplira a mas tardar el dia siguiente a ia presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no
afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta
por un salario minimo legal mensual vigente {1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Cundinamarca que allegue el expediente Administrativo
preferiblemente en medio magnético, que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que
se encuentre en su poder,

Se advierte a |a parte demandante que debera retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio, cancelando
las expensas que ésta requiera, a efectos de gue allegue al Despacho el expediente administrativo, lo
anterior, en virtud del principio de colaboracién establecido en el numeral 8 del articuio 78 del C.G. del P.

DECIMO PRIMERO: RECONOQCER personeria a la Dra. LILIANA RAQUEL LEMOS LUENGAS , como

apoderada judicial de la demandante, identificada con la Cédula de Ciudadania N°52.218.99% y T.P. N°
175.338 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LIZ MATID Ag—l;é CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

For anotacion en ESTADO nctifico a las partes de Ia

praviderzia anlerior hay 04 DE_ABRIL DE 2019 a las

8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZ.;._GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondid por reparte medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO. de conformidad con lo ordenado por el Acuerda No. PSAA3403 del 9 de mayo
de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Begota D.C. (Reparto).

Dieciccho (18) de diciembre de 2018

o 7
L

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIC

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 03 de abyil de 2019 Auto InterlocutorioNo.: 251
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00514-00 _
Demandante: JULIETH PATRICIA VARGAS RAMIREZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la fitular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada fa causal prevista en el numeral 1 del
articulo 130 del C.P.A.C.A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 14 de diciembre 2018, la sefiora Julieth Patricia Vargas Ramirez a lravés de apoderado judicial,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevo
las siguientes pretensiones:

1. Inaplicar parcialmente para €l caso concreto de mi mandante, el Decreto 0382 del 6 de 2013,
en su articulo 1° especificamente en lo atinente a la parte que expresa que ia Bonificacion
Judicial alli establecida, constituye factor salarial Unicamente para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensicnes y al Sistema General de Sequridad Social en Salud, por resultar
contranio a la Constitucion y la Ley.

2. Que se declare fa nulidad del acto administrative contenido en el oficio No. 20183100019171
del 7 de marzo de 2018, que resolvio negar la solicitud de caracter salarial y prestacional a Ia
Bonificacion establecida en el Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, el oficio No. 349-2018 de
fecha 10 de abril de 2018, por medio del cual se niega &l recurso de reposicion y concede el
recurso de apelacion y la Resolucion No. 21845 del 15 de junio de 2018, per la cual resolvid el
recurso de apelacion.
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Demandanle: JULIETH PATRICIA VARGAS
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NAC!ON

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos seialados en el articulo 141
del C.G.P, norma que establece que son causales de recusacion, entre otras, 1a siguiente:

1. Tener el juez, su cdnyuge o compafiero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad o primero ¢ivil, interés directe o indirecto en
el proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”,

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018 en la que la Sala Piena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declard impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, “Por el cual
modifica el Decreto 0382 de 2013°, 1269 de 2015, “Por el cual modifica ef Decreto 0383 de 2013,
en tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial conslituye factor salarial anicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimd que el fundamento de la manifestacién de
impedimento se da en relacion con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa,
pues l0s consejeros que conforman la Seccion tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
heneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultadc del
procesoe tendria una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al
momento de calcular la pension de vejez de estos.

Ef anterior impedimento fué fundado por la Seccién Tercera del Consejo de Estade?, al evidenciar
que "el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, razén por la que se les apartara del conocimiento
del sub-ite”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo eslablecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observo la Sala que también se enconiraba impedida para conocer de! presente asunto al
tenor de la causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP4, dado que la situacion
factica planteada por la Seccion Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccidn, asi come del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccion Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccion
Cuarta, por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir
sobre €| caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y

" Consejo de Estade. Sala de lo Contencioso administrativo, Seccion. Consejera ponente: Sandra Lisset Ibara Velez, Bogota D.C.. seis {6) de
septiembre de dos mil diecioche {2018), Radicacidr nomera: 1101-03-25-000-2018-01072-00{3645-18), Aclor MARID WILLIAM HERNANDEZ
MUNQZ.

7. César Palomno Cortes: mag straco de 'os irbunales administrativos de Cundinamarza y el Chocd, juez primere civil del Circuito de Quibdo, juez
promiscuo del Gircuila de Bania Selano y Juez Civ-: Municipal ce Quibdd.

- Carmelo Perdoma Cuéler: magisirado del Tribunal Administrativo de Boyaca y Casanare, Procirador Delegado, Asesor del Despacho del Procurador
General y jefe oz la C vision Polit ca de la misma emidad.

- Sandra Lisset |barra Velez: magistrada de los ~riburales Adminisiratives de Santander, Boyaca y Cuncinamarca.

- Wiliam Hemandez Gomez: Magistrado del Cunsejo Secconal de la Judicatura de Caldas, Magistrado del Tribuna. Adminiskativo del Quindio y
Mag strado del Trbunal Administrativo de Caldas.

- Rafael Franc.sco Suarez Vargas: frocurader Judisia- 1.

- Gabriel Valbuena Hemandez Jefe de la Oficina Juridica y Secretario General {2} de la Procuraduria General de la Hacion, Conjuez de la Seccion
Segunda del Tribunal Administ-ativo de Cundinama-ca, y Magistraco Auxiliar de la Seccion Primera del Consejo de Estado,

3 Sala de lo Centencoso Adimin stralivo, Seccion Tercera. Consejers Ponente: JAIME ENRIQUE ROCRIGUEZ NAVAS (E), Bogota, D.C., Irece {13) de
diciembre de dos mil dissiocho (2018).

1 hota interna. Antes numreral 1° del articalo 15C del € De P.C.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
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Demandante: JULIETH PATRICIA VARGAS
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

economia procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccion Segunda para que a través de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA”.

Siguiendo la misma logica argumentativa se advierte en la suscrita y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decisidn que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el objeto de reclamar
anélogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicid demanda en ejercicio del medio de
controt de nulidad y restablecimiento del derecho en busgueda del reconocimiento de la bonificacion
salarial establecida en &l Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, la
cual correspondié por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asigno el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se eslima que en el presente ¢aso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 det articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CP.ACA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de 1a presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUES UMPLASE,
¢ !

UZ MAT ADAIME CABRERA
JUEZ

JR3M

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL

DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQ notifico a las parles de ia
" providencia anteriar hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las

8:00am.

SECRE™ARIA

Juzgada Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondid por reparta medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTOQ DEL DERECHO, de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 8 de mayo
de dos mil seis {2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de |a Judicatura. Recibido de la Oficina de Apayo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. {(Reparto).

Veintidos (22) de noviembre de 2018.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA

Bogolta, D.C,, 03 de abril de 2019 Auto de Sustanciacion No.:409
Radicacion: 110013335-017-2018-00522-00
Demandante: EDUA'RDO GUILLERMO NARVAEZ ERAZO
Demandado: NACION - MINISTER{O DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitira la demanda presentada por intermedio de apoderado, por el
sefior EDUARDO GUILLERMO NARVAEZ ERAZO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCAGION
NACIONAL - FONDO NACICNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral", interpuesto por el sefior EDUARDO GUILLERMO NARVAEZ, mediante apoderado
judicial, contra NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIQ,

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado. previo
oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisono a:

a) al Ministerio De Educacién Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con lo previsto en el articuto 159 del CPACA.

b) al Ministerio Publico conforme Io dispone el articule 303 del CPACA, dentro de los 16 dias siguientes. lo
cual debera acreditar con las constancias de envio y recibido de fos respectivos documentos, so pena de
aplicar ¢l desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 def C.G.P

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de la notificacion de que trata el
anterior numeral. Por secretaria NOTIFICAR personaimente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Piblico, en la forma y términos indicados en
la Ley 1437 de 2011,

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
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Expedignts N° 2018-00522
Demandante: EDUARDQ GUILLERMO NARVAEZ ERAZO
Demandado: NACION- MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

QUINTO: CORRER traslado de 1a demanda asi: a} a |a demandada Ministerio De Educacion Nacional -
Fondo De Prestaciones Sociales Del Magisterio, ) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y ¢} al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACAY}.

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en fa Secretaria a disposicion de los notificados y
¢l traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del terminge comun de veinticinco (25) dias, tal como
o ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante
en numeral tercero, sin perjuicio de gue en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fiie su monto
en providencia posterior.

OCTAVQ: Exhortar a las partes para que denirc de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente. incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codige General del Proceso al que
remite en matena de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abslener de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir ia
parte que fas solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, o que debera acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del F.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso. las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion
de comeo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, como el Whatsaap, un ejemplar de
los memoriales presentados en el proceso. Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se
cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memonial. El incumplimiento de este deber no
afecta |a validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una muita hasta
por un salario minime legal mensual vigente {1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota para que la totalidad del expediente
administrativo que contenga ios antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su
poder, de preferencia en medio magnético.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante la entdad el respectivo oficio, cancelando
las expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo
anterior, en virtud del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del articulo 78 dei C.G. del P.

DECIMO PRIMERQ: RECONOCER personeria @ la Dra. PAULA MILENA AGUDELO MONTANA, como
apoderada judicial de la demandante, identificada con la Cédula de Ciudadania N°1.030.633.678 y TP. N°
277.098 del C. S. dela J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UZ MATIL Qli CABRERA
JUEZ
Pkt e
E JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE

BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anatacion en ESTADO nctifico a las partes de la
pravidencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las
- B:0Cam.

Vs 7~ &
T Fomen [ in

SECRETARIA
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondid por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis {2006) de ia Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. {Reparto).

Diez (10) de diciembre de 2018.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMII;JISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Sustanciacion No.421
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00528-00
Demandante: JOSE ALBEIRO REYES ARREDONDO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medic de control; Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como qwera que 1a demanda relne Jos reqmsnos legales contemplados en Ios amculos 104 138 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitiré la demanda presentada por intermedio de apoderado, por el
sefior JOSE ALBEIRO REYES ARREDONDO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCAGCION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SQCIALES DEL MAGISTERIO.

Previo & eslo, estima necesario el Despacho tener en cuenta el concepto No. 1614 del 13 de
diciembre de 2004 de la Sala de Consulta y Servicio Civil segun el cual:

‘La fiduciaria, en este caso, actia como mandataria que paga conforme a lo ordenado en
el acto administrativo y por consiguiente a! efectuar el pago, no esta reemplazando al
ordenador del gasto, pues esta facuftad fa ejerce ef Ministerio con la enirega de los
recursos af patrimonio auténomo y fa expedicion del correspondiente acto administrativo”

En el mismo sentido, la Corte Constitucional en Sentencia de Unificacion del 23 de enero de 2002,
expreso;

"Para concluir este aparte, corresponde reiterar que la Fiduciaria La Previscra S.A., 8s una
sociedad de economia mixta, regida por el derecho privado, que, en principio, no puede
ser sujelo pasivo del derecho de peticion, porgue su obligacion de administrar los recursos
del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y en consecuencia efecluar los
desembolsos correspondientes a las prestaciones de los docentes, con base en fa previa
determinacion de aquel no le imprime caracter de autoridad publica.”

El Despacho concluye que la Fiduciana la Previsora S. A., tan solo es el organismo encargado del
manejo de los recursos econdmicos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, sin
que sea su responsabilidad el reconocimiento y pago de la sancidn moratoria por el pago tardio de
las cesantias, que en el caso de los docentes corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones del
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Demandante: JOSE ALBEIRO REYES AEREDONDO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCATION NACIONAL - FOMAG

Magisterio que si bien es cierto no tiene personeria juridica, esta representada por el Ministerio de
Educacion Nacional, razén por la que se encuentra procedente desvincular a la Fiduprevisora del
presente proceso.

Ahora bien, se advierte que la apoderada de la demandante, pretende la nulidad del acto ficto o
presunto negativo de la Fiduciaria la Previsora S.A., configurado mediante Ia peticidn con radicado
N>20180320438122 del 20 de febrero de 2018, asi pues, de conformidad con la desvinculacion de
ésta entidad, resalta el Despacho que se admitira la demanda Unicamente respecto de la resolucion
11631 del 18 noviembre de 2018, proferida por la Secretaria de Educacitn de Bogota.

Par lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado "Nulldad y Restablecimiento del Derecho e
caracter Laboral”, interpuesto por el sefior JOSE ALBEIRO REYES ARREDONDQ, mediante apoderado
judicial, contra NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estade (art. 201 CPACA).
TERCERO: DESVINCULAR del presente proceso a la Fiduciaria la Previsora S.A.

CUARTO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo
oficio reatizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fonda Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) al Ministerio Pablico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA, dentro de los 10 dias siguientes, lo
cual debera acreditar con las constancias de envio y recibido de los respectivos documentos, 50 pena de
aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de Ja notificacian de que trata el
anterior numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a ta entidad demandada, 2 la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio PGblico, en la forma y términos indicados en
la Ley 1437 de 2011.

QUINTQO: CORRER traslado de 1a demanda asi: a) a la demandada Ministerio De Educacion Nacional —
Fondo De Prestaciones Sociales Del Magisterio, b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTQ: Las copias de la demanda y sus anexos. quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del termino comun de vemnticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniendo en cuenta lo ordenade a la parte demandante
en numeral tercero, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto
en providencia posterior.

QCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en €l articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prugba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articuio 227 del CGF. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, senala que el juez se debe abstener de ordenar la
practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite, salvo cuanda la peticion no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse
sumariamente, en concordancia con el numeral 10 def articulo 78 del C.G. def P.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
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Demandante: JOSE ALBEIRC REYES ARREDONDO
Demandada: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - =CMAG

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion
de correo electrbnice o un medic equivalente para la transmision de datos, como el Whatsaap, un ejemplar de
los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se
cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deher no
afecta Ja validez de la actuacién, pero la parte atectada podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta
por un salario minimo fegal mensual vigente (1 smimv} por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el expediente Administrativo
preferiblemente en medio magnético, que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que
se encuentre en su poder vy a la FIDUPREVISORA para que allegue certificacion de los descuentos en salud
sobre las mesadas adicionales de la accionante.

Se advierte a la parte demandante gue debera retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio, cancelando
las expensas que esta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo
anterior, en virtud del principio de colaboracién establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria a la Dra. JHENNIFER FORERC ALFONSO, como apoderada
judicial de la demandante, identificada con la Cédula de Ciudadania N°1.032.363.499 y T.P. N* 230.581 del
C.S. delad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UZ MAT %E AIME CABRERA
J JUEZ

IR AT

BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADQ rotifico a las partes de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las
8:00am,

v Snmt

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVC ORAL DE |

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondié por reparta medio de contral de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo
de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de ia Judicatura. Recibido de 1a Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogata D.C. {Reparto).

Once (11) de enero de 2019.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:253
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00530-00
Demandante: LUIS FERNANDO RODRIGUEZ LEON
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del
articulo 130 del C.P.A.C A, como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 19 de diciembre 2018, el sefior Luis Fernando Rodriguez Ledn a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevé las
siguientes pretensiones:

1. Inaplicar parcialmente para el caso concreto de mi mandante, el Decreto 0382 del 6 de 2013,
en su articulo 1° especificamente en lo atinente a la parte que expresa que la Bonificacion
Judicial alli establecida, constituye factor salanal Unicamente para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad Social en Salud, por resultar
contrario a la Constitucion y la Ley.

2. Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 20183100002431
del 16 de enero de 2018, que resalvid negar la solicitud de caracter salarial y prestacional a la
Bonificacion establecida en el Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, el oficio No.
20183100023263 de fecha 19 de febrero de 2018, por medio del cual se niega el recurso de
reposicion y concede el recurso de apelacion y la Resolucion No. 20934 del 05 de abril de
2018, por la cual resolvié el recurso de apelacion.
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Demandante LUIS FERNANDC RODRIGUEZ
Cemandade: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, ¢ seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141
del C.G.P, noma que establece que son causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

1. Tener el juez, su conyuge o companero permanente alguno de sus parientes dentro de! cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad o primero civil, interés directe o indirecto en
el proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de ia Ley 1437 de 2011 que "Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”.

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 2018" en la que la Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declard impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, "Por ef cual
modifica el Decreto 0382 de 20137, 1269 de 2015, "Por el cual modifica el Decreto 0383 de 2013’
en tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial inicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimd que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacian con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccién tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resuitado del
proceso tendria una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al
momento de calcular la pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por la Seccién Tercera del Consejo de Estadod, al evidenciar
que "el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos factices consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Codigo General del Proceso, razén por la que se les apartara del conocimiento
del sub-fite”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observo la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presenie asunto al
tenor de la causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP4, dade que la situacion
factica planteada por la Seccion Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccion, asi como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccién Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccidn
Cuarta, por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir

1 Cosejc de Estaco, Sala da lo Comencioso administratvo, Seccion, Consejera ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C., seis (6) de
septiembre ce dos mil dieciocha (2018}, Radicacidn nimero: 11001-03-28-000-2018-01072-00(3845-18), Actor: MARIO WILLIAM HERNANDEZ
MUNOZ.

7. César Paloming Contds: magisirado de los fribunales administrativos de Cundinamarca y e! Choco, juez primere civil del Circuitc de Guibdé. juez
prom:scuo del Circuito de Bahia Solano y Juez Civil Municipal de Quibad.

- Canmnielo Perdomo Cuéter: mag strada del Tribunal Administrative de Bayaca y Casanare, Procurador Defegado, Asesor del Despacha def Procurador
General y jefe de le Division Politica de la misma enlidad.

-Sandra Lisset lbama Vélez' magistrada de los Tribunales Adminislralivos de Santander, Boyaca y Cundinamarca.

- Wiliar Hemandez Gomez. Magisirada dei Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, Magistrade del Tribunal Administrativo del Quindio y
Magistrado cel Tribunal Administrativo de Cakias

- Ralael “rancisco Sudrez Vargas: Procurador Judic:al ll.

- Gabrial Vaiouera Hernandez; Jefe de la Oficina Juridica y Secretario General (¢) de la Procuraduria General de la Nacion; Cerjuez de la Seccicn
Sequnda del Tribuna Administrativo de Cundinamarca. y Magistrado Auxiliar de la Seccion Prime- del Consejo de Eslade.

* Zala de ko Cortenciose Administrativo, Seccion Tercera, Consejero Ponente: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS (E), Bogola D.C. weze (13) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018).

+ Nota intema. Antes aumeral 1° dal articula *S0 dei C. De P C.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
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Demandanie: LUIS FERNANDO RODRIGLEZ
Demandado; FISCALIA GENERAL DE LA NACION

sobre el caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacian de los principios de celeridad, eficacia y
economia procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccion Segunda para que a través de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA'".

Siguiendo la misma logica argumentativa se advierte en la suscrita y en lodos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipd de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decisién que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el objeto de reclamar
andlogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a elio, se pone de presente que la suscrita Juez inicié demanda en ejercicio del medio de
contral de nulidad y restablecimiento del dereche en bisqueda dei recenocimiento de ta honificacion
salarial establecida en ef Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, |a
cual correspondid por reparto inicialmente al Juzgade 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asigno el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en €l presente caso se encuentra configurada la causat de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en c¢onsecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C.A.

Por o anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articule 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UZ MA H:DE AIME CABRERA
JUEZ

OREM

DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DRAL

Por anotacién en ESTADC notifica a las partes de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2018 a las

8:J0am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota .C
Jadmin 1 7bta@notificacionesri.qov co
Direccian Cra 57 No. 43-91, pisc 4







Secretaria: Se informa a la sefora Juez que le correspondio por reparto medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ. de conformidad con lo ordenado por el Acuerdo No. PSAA3409 del @ de mayo
de das mil seis {2008) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de fa Oficina de Apoyo
para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogoté D.C. {Reparto).

Treita y uno (31} de enero de 2019.

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADQ DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Sustanciacién No.442
Radicacién: 11001-33-35-017-2019-00026-00
Demandante: LUZ AMPARO TOVAR CETARES
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articules 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitirs la demanda presentada por intermedio de apoderado, por la
sefiora LUZ AMPARO TOVAR CETARES contra la NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Previo & esto, estima necesario el Despacho tener en cuenta el concepto No. 1614 del 13 de
diciembre de 2004 de la Sala de Consulta y Servicie Civil sequn el cual:

“La fiduciaria, en este caso, actia come mandataria que paga conforme a lo ordenado en
el acto administrativo y por consiguiente al efectuar el pago, no esta reemplazando al
ordenador del gaslo, pues esta facuftad la ejerce el Ministerio con la entrega de los
recursos al patrimonio auténomo y la expedicion del correspondiente acto administrativo”

En el mismo sentido, la Corte Constitucional en Sentencia de Unificacion del 23 de enero de 2002,
expresd:

“Para concluir este aparte, corresponde reiterar que la Fiduciaria La Previsora S.A., es una
sociedad de economia mixta, regida por el derecho privado, que, en principio, no puede
ser sujeto pasivo de! derecho de peticion, porque su obligacion de administrar 1os recursos
del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y en consecuencia efectuar fos
desembolsos correspondientes a las prestaciones de los docentes, con hase en ia previa
determinacion de aquel no le imprime carécter de autoridad pablica.”

El Despache concluye que la Fiduciania la Previsora S. A., tan solo es el organismo encargado del
manejo de los recursos econdmicos del Fondo Nacional de Prestaciones Saciales del Magisterio, sin
que sea su responsabilidad el reconocimiento y pago de la sancién moratoria por el pago tardio de
las cesantias. que en el caso de los docentes corresponde al Fondo Nacional de Prestaciones del
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Demandado: NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION NAC'ONAL - FOMAG

Magisterio que si bien es cierto no tiene personeria juridica, esta representada por el Ministerio de
Educacion Nacional, razén por la que se encuentra procedente desvincular a la Fiduprevisora del
presente proceso.

Ahora bien, se advierte que la apoderada de la demandante, pretende la nuiidad del oficio proferido
por la Fiduciaria la Previsora S.A., con radicado N°20181070017681 de 18 de enero de 2018, asi
pues, de conformidad con la desvinculacion de ésta entidad, resalta el Despacho que se admitira la
demanda unicamente respecto de la resolucion 12550 del 17 de diciembre de 2018, proferida por la
Secretaria de Educacion de Bogota.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral®, interpuesto por la sefiora LUZ AMPARO TOVAR CETARES , mediante apoderado
judicial, contra NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado {art. 201 CPACA).
TERCERO: DESVINCULAR de! presente proceso a la Fiduciaria la Previsora S.A.

CUARTO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a traves del servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la secretaria del despacha, copia de la demanda, de sus anexaes y del auto admisorio a:

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA, dentro de los 10 dias siguientes. la
cual debera acreditar con las constancias de envio y recibide de los respectivos documentos, so pena de
aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de ia notificacion de que trata el
anterior numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en
fa Ley 1437 de 2011

QUINTO: CORRER frastado de la demanda asi: a) a la demandada Ministerio De Educacion Nacional —
Fondo De Prestaciones Sociales Del Magisterio, h) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y ¢) al Ministerio Piblico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de ios notificados y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimienta del término comin de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, feniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante
en numeral tercero, sin perjuicio de que en case de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto
en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba gue puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cadigo General del Proceso al que
remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar f2
practica de las pruebas que, directamente o por medic de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la

Juzgado Diecisicte Administrativo De Bogota D.C
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Demandante: LUZ AMPARO "OYAR CZTARES
Demandado; NACION - MIN'STERIC DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

parte que las soficite. salva cuando fa pelicion no hubiese sido alendida, fo que debera acreditarse
sumariamente, en concordancia con €l numeral 10 del articulc 78 del C.G. det P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso. las partes deberan
enviar a los demas sujetos procesales despues de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion
de coreo electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, como el Whatsaap, un ejemplar de
los memariales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se
cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no
afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podré solicitar al juez la imposicién de una multa hasta
par un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogotad que allegue el expediente Administrativo
preferiblemente en medio magnético, que contenga los antecedentes de fa actuacion objete del proceso que
se encuentre en su poder.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante fa entidad el respectivo oficio, cancelando
las expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, io
anterior, en virtud del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria a la Ora JHENNIFER FORERO ALFONSO, como apoderada
judicial de la demandante, identificada con la Cédula de Ciudadania N°1.032.363.499 y T.P. N° 230.581 det

C.S.delaJ.
NOTIFiQUESmLASE,

LUZ MATW.DE ADAIME CABRERA
JUEZ

L

JUZGADQ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anatacién en ESTADO notifico & 1as partes de la

provioencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 = as

2:00am.

i T 555

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgada Diecisiete Administrative De Bogota D.C
Jadmin17tta@notificacionesr.gov.co
Direccidn Cra.57 No. 43-91, piso 4







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Begota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:281
Radicacion: 11001-33-35-017-2019-00074-00
Demandante: JUAN FELIPE OROZCO AVENDANQ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada 'a causal prevista en el numeral 1 del
articulo 130 del C.P.A.C.A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

EI'25 de febrero de 2019, el sefior Juan Felipe Orozco Avendafio a través de apoderado judicial, en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevo las
siguientes pretensiones:

1. Inaplicar parcialmente para el casa concreto de mi mandante, el Decreto 0382 del 6 de 2013,
en su articulo 1° especificamente en lo atinente a la parte que expresa que la Bonificacion
Judicial alli establecida, constituye factor salarial unicamente para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensiones v al Sistema General de Sequridad Social en Salud, por resultar
contrario a la Constitucion y la Ley.

2. Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 20175820013151
del 11 de diciembre de 2017, que resolvié negar la solicitud de carécter salarial y prestacional a
la Bonificacion establecida en el Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, la Resolucion No.1189
del 19 de julio de 2018, que resolvid el recurso de reposicion interpuesto contra el oficio antes
mencionado y la Resolucion2-2860 de 6 de septiembre de 2018 | por la cual resolvio el recurso
de apelacién interpuesto contra el oficio citado.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141
del C.G.P, norma que establece que son causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

1. Tener el jusz, su conyuge o compafero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, ¢ segundo de afinidad o primero civil, interés directo ¢ indirecto en
el proceso.

En punto al iramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si !
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta, De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”.
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Expediente 2019300074
Demandante; .JUAN FELIPE ORQZCO )
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Al respecto se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 20187 en la que la Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declaré impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, “Por ef cual
modifica el Decreto 0382 de 2013", 1269 de 2015, "Por el cual modifica el Decreto 0383 de 2013”,
en tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye facter salarial unicamente para
efectos de ias cotizaciones al sistema de sequridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimé que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacidn con el resultado que pueda darse en esta actuacion contenciosa,
pues ios consejeros que conforman la Seccidn lendrian interes indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del
proceso tendria una afectacién directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al
momento de calcular la pensidn de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por la Seccién Tercera del Consejo de Estado?, al evidenciar
que “el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrades taxativamente
en el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, razdn por la que se les apartara del conocimiento
del sub-iite”, considerando que & corresponderia en principio avocar ef conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observd la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al
tenor de la causal contemplada en el numerat 1° del articulo 141 del CGP4, dado que la situacion
factica planteada por la Seccién Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccidn, asi como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccién Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccion
Cuarta, por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir
sobre el caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y
economia procesal, se dispuso la remision del proceso a la Seccion Segunda para que a traves de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA”,

Siguiendo la misma Iégica argumentativa se advierle en la suscrita y en ltodos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccion con el cbjeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se liegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicid demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en busqueda de! reconocimiento de la bonificacion
salarial establecida en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, Ja
cual correspondid por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrative Oral de Cali bajo radicado

| Consejo de Estado, Sala de 1o Contencioso admin'strativa, Seccion, Consejera porente Sandra Lisse: \barra Vélez. Bogota 2.C., seis (6) de
sepliembre de oos mil dieciacna 2018), Radicacion rarero. 11001-02-25-000-2018 01072-0C(3845-18), Actor: MARIQ WILLIAM HERNANDEZ
MUNOZ.

?. Gésar Palomine Cortés: magistrado e 103 ibunales administratives de Cundinamarca y el Chacd, juez primeso civil del Circuito de Cuibeo, juez
promisc.o del Circuito de Bahla Solane y Juez Civil Muricipal de Quibdd.

- Cammeks Perdoma Cuéter: magistrado cel Tribunal Administrativo de Boyaca y Casanare. Procurador Delegado, Asesor del Despacha del Procurador
General v jfe da a Division olitica de ka misma entidad.

- Sardra Lisse! Ibarra Velez: magisirada de los Tribunales Aoninistratives de Sartander, Boyaca y Cundinamarza.

- Wiliam Hemandez Btmez: Magistrado del Consejo Seccional de la Judicatura de Calcas. Magistrado del Tribunal Administrafiva del Qundio y
Magistrada del Tribunal Admin:stralivo de Caldas.

- Ra‘ael Frangisco Suarez Yamas: Procurador udicial Il

- Gabriel valbueaa Hemandez Jefa de la Oficina Juriaica y Secrelario General (e} de la Procuraduria General de la Nacion; Conjuez de la Sece:or
Segunda del Tribunal Adminis:rativo de Cundinamarca, y Magistrado Auxiliar de 1a Seccién Primera de: Censejc de Estado.

: ala de o Contencioso Administrativo, Sewcion Tercera, Consejerc Panente: JAIME ENRIQUE RCORIGUEZ NAVAS {E), Bogota, D.C., traca (13] de
dic-embre de gas mil dieciosho (2018)

+Nca nlerna. Antes numeral +° del articulo 150 del C. De P.C.

Juzgado Diccisicic Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionesri gov.co
Direccign Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Demandante. JUAN FELIPE QRQZCO

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asignd el canocimienta del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos fos jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se daré aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CP.A.C A,

Par lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del asunto.

DRBM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
UZ MATLDE-ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
For anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia arlterior hoy 14 DE ABRIL DE 20119 z las
§:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrative Dc Bogota D.C

Jadmin17bta@natificacionesr|.qov.co

Direccién Cra.57 Na. 43-91, piso 4






REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADQ DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.. 263

Radicacidn; 11001-33-35-017-2019-00086-00

Demandante: LUIS TEODORO MARTINEZ TAMAYQ

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA -DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION
JUBICIAL

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: 'MPEDIMENTO

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admision; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus
homologos, la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefaladas en el
articulo 130 del C.P.A.CA., en concordancia con lo establecido en el numeral 1 del articulo 141 del
C.G. del P., como pasa a explicar.

ANTECEDENTES

El 5 de marzo de 2018, la sefiora Yolanda Leonor Garcia Gil, actuando a través de apoderado
judicial, radicd medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. para obtener la
refiquidacion y pago de la bonificacian judicial reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo
de 2013, como remuneracion con caracter salarial para todos los efectos prestacionales.

CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos, o serdn recusados, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Codigo de Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P, el cual establece como
causales de recusacidn, entre ofras, la siguiente:

"1. Tener el juez. su conyuge, compaiiero permanente, o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. Subrayado fuera de texto”, (Resaltado propio)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que <<Si
el juez en quien concuira la causal de impedimentc estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara ef expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta, De
aceplarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que lo pretendido por la demandante es la inclusion de la bonificacion judicial,
creada para los funcionarios plblicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de
2013, como factor salarial a fin de obtener el regjuste de las prestaciones sociales devengadas a
partir del 1° de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal del citado Decreto.

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios de la
Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en las resultas del presente procesa.
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Expediente 2013-00086
Demrandante: LUIS TEQODCRO MARTINEZ TAMAYO
Demandado: NAGION - RAMA JUDICIAL

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicid demanda del medio da control de
nulidad y restablecimiento del derecho en busqueda del reconocimiento de la bonificacion salarial
establecida en el Decreto 0383 del O6 de marze de 2013, desde el § de noviembre de 2017, el cual
correspondid por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativa Oral de Cali bajo radicado No.
76001333300620170030100 y posteriormente el H. Tribunal Administrativo del Valle de! Cauca
asigno el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 150 del CP.C., hoy 141 del C.G. del P.

Asl las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccidn Segunda, se dard aplicacién al
numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.CA.

Por lo antericr, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR (MPEDIMENTO para ceonocer la presente accion de nulidad vy
restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. del P,

SEGUNDO: REMITIR ia actuacion a la Secretana General del H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccién Segunda, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del
asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZMA HDE ADAIME CABRERA
JUEZ

DRBM

DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

g:00am.
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KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETAR'A

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL

Por anolacior. g1 ESTADO nolifico a las peies de 2
provicancia anlerior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a las

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionest.qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:264

Radicacion: 11001-33-35-017-2019-00094-00

Demandante: NELCY NAVARRO LOPEZ

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIORDE LA
JUDICATURA -DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION
JUDICIAL

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto: IMPEDIMENTO

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admisitn; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus
homologos. la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefialadas en el
articulo 130 del C.P.A.CA., en concordancia con lo establecido en el numeral 1 del articulo 141 del
C.G. del P., como pasa a explicar.

ANTECEDENTES

El 8 de marzo de 2019, la sefiora Nelcy Navamo Lopez , actuando a través de apoderado judicial,
radico medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, para obtener la reliquidacion y
pago de la bonificacién judicial reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013,
como remuneracion con caracter salarial para todos los efectos prestacionales.

CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Codiga de Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P, el cual establece como
causales de recusacion, entre otras, la siguiente:

“1. Tener el juez, su cnyuge, compafiero permanente, o alguno de sus parientes dentro
del cuarto grado de consanguinidad o civil, sequndo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. Subrayado fuera de texto”. (Resaltado propio)

En punlo al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que <<Si
el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a fodos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento def asunio>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que lo pretendido por la demandante es la inclusién de la bonificacion judicial,
creada para los funcionarios piblicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de
2013, como factor salarial a fin de obterer el reajuste de las prestaciones sociales devengadas a
partir del 1° de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal del citado Decreto.

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios de la
Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en las resultas del presente proceso.
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Expediente 2015-00084
Demandante: NELCY NAVARRQ LOPEZ
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicid demanda del medio da control de
nulidad y restablecimiento del derecho en blisqueda del reconocimiento de la bonificacidn salarial
establecida en el Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, el cual
correspondid por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado No.
76001333300620170030100 y posteriormente el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asignd el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en &l presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 150 del C.P.C., hoy 141 del C.G. del P.

Asi las cosas, se eslima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogoté, Seccidn Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CP.ACA.

Por lo anlerior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. del P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccion Segunda, para gue proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del
asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UZ MAT LIZIE DAIME CABRERA
JUEZ

CREM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADC notifice 2 Ias partes de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRILDE 2019 a las
&:00am.

,’?,?/A 2EN :Z/" vl

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin 17bta@natificacionesr gov.co
Direccion Cra 57 No. 43-91, pisc 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMIHISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:262
Radicacién: 11001-33-35-017-2019-00096-00
Demandante: ALVARO HENRY PACHON SALAZAR
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto; IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la titular de este Juzgado la
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del
articulo 130 del C P.A.C.A., como se pasa a explicar:

ANTECEDENTES

El 11 de marzo de 2019, el sefior Alvaro Henry Pachén Salazar a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevé las
siguientes pretensiones:

1. Inaplicar parcialmente para el caso concreto de mi mandante, el Decreto 0382 del 6 de 2013,
en su ariculo 1° especificamente en lo atinente a la parte que expresa que la Bonificacion
Judicial alli establecida, constituye factor salarial Unicamente para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Sequridad Social en Salud, por resultar
contrario a la Constitucion y la Ley.

2. Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 2018530009191 de
9 de julic de 2018, que resolvid negar la solicitud de caracter salarial y prestacional a la
Bonificacion establecida en el Decreto 382 del 6 de marzo de 2013, declarar la ocurrencia del
silencio administrativo negativo respecto del recurso de apelacion interpuesto el 31 de julio de
2018, contra el oficio anterior.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141
del C.G.P, norma que establece que son causales de recusacion, entre ofras, |a siguiente:

1. Tener el juez, su cdnyuge o compafiero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que “Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto”.
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Expediente 2019-0J09%
Demandante: ALVARQ HENRY PACHEON SALAZAR
Demandado; FISCALIA GENERAL OE LA NACION

Al respeclo se cita providencia de fecha 6 de septiembre de 20181 en la que la Sala Plena de la
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declard impedida para conocer de la nulidad parcial del
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, “Por ef cual
modifica el Decreto 0382 de 2013, 1269 de 2015, "Por el cual modifica el Decreto 0383 de 2013"
en lanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial Unicamente para
gfectos de [as cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimé que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacion con el resultado que pueda darse en esta actuacién contenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccidn tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del
proceso tendria una afectacion directa en el establecimiento del ingreso base de liquidacién (IBL) al
momento de calcular la pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por la Seccion Tercera del Consejo de Estade?, al evidenciar
que “el hecha revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Cadigo General del Procese, razén por la que se les apartara del conocimiento
del sub-lite”, considerando que le corresponderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, cbservo la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al
tenor de la causal contemplada en el numeral 1° del articulo 141 del CGP4, dado que la situacion
factica planteada por la Seccion Segunda también resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccion, asi coma del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En esle orden de ideas, para la Seccion Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccion
Cuarta, por cuanta los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir
sobre el caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacion de los prncipios de celendad, eficacia y
economia procesal, se dispusc la remisidn del proceso a la Seccion Segunda para que a traves de
su Presidencia, se lievara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para que asuma el
conocimiento del asunto en los términos del articulo 184 del CPACA”.

Siguiendo la misma logica argumentativa se advierte en {a suscrita y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este tipo de procesos, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decision que se adopte pemitiria acudir a esta jurisdiccion con el abjeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedente que se llegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicio demanda en ejercicio del medio de
contral de nulidad y restablecimiento del derecho en bisqueda del reconocimiento de la bonificacion
salarial establecida en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el § de noviembre de 2017, |a
cual correspondid por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativa Oral de Cali bajo radicado
No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle det Cauca
asigné el conocimiento del proceso a un Conjuez.

' Consejo de Estaco, Sala ce lo Contencioso administrativo, Secsiéa, Cansejera ponente: Sandra Lisset bara Velez, Bogola D.C.. seis (6) de
septiembre ce dos mil dieciocho (2018), Radicacion nimero: 11001-03-25.000-2018-01072-G(X3845-18), Actor: MARIO WIL.1AM HERNANDEZ
MUNCZ.
z . Cesar Palemino Cortés magistrada de los tribunales administrativos de Cundinamarca y el Choed, juez pritgro ¢ivil el Circuito de Quibdd, | uez
prom:scuo del Circuito de Bahia Solano y Juez Civil bunicipal de Quibdd.
- Camela Perdorro Cuéter: magistrado del Tribunal Administrativo de Beyaca y Casanare, Procurador Belegada, Asasor del Despacho a2l Frozuradar
General y jefe de la Division Palitica de |a misma entidad.
- Sandra L'sset Ibara Yélez: ragist-ada de los Tribunales Admin strativos de Santander, Boyaca y Cundinamarca.
- Wiliam Hemandez Gémez: Magisirade del Consejo Secvional de I8 Judicalura de Cadas, Magistrado del Tribunal Adminigzrativo del Quindio ¥
Magistrado del Tribunal Administrativo de Calkdas

Rafael Francisco Suérez Vargas: Procurador Judicial 'l
- (3abriel Valbuera Hemandez: Jefe de la Oficina Juridica y Secretario General (&) de fa Procuradur.a General de .a Nacion; Conjuez de la Seccion
Segunds del Tnbunal Administrativa de Cundinamarca, y Magistrado Auxilia: de |a Seccior Primera def Consejo de Estado.
3 Gala de ko Contencioso Adminisirativo, Seccicn Tercera, Consejero Ponente: JAIME ENRIQUE RODRIGLIEZ NAVAS (E}. Bogota, D.C | trece {13) de
dicierrbra de dos mit dieciocho (2018).
4 Nola irterna. Antes numeral 1° del articula 160 del C. De P C.

Juzgadoe Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionesri.qov.co
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Expediente 2019-00096

Demancanta: ALVARO HENRY PACHCN SALAZAR

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA N

ACION

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces adminisirativos de Bogota, Seccién Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del CP.A.CA.

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERQ: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conocer de a presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion a la Secretaria General del H. Tribunal Administrative de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conacer del asunto.

DRBI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

’rk—

k .
LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Par anotac.on cn ESTADO nolifico a "as pares de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a fas
8:00am.
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SECRETAR!A

Juzgado Diecisicle Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionesr].qov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 03 de abril de 2019 Auto Interlocutorio No.:260
Radicacién: 11001-33-35-017-2019-00114-00
Demandante: PABLO JONATHAN RODRIGUEZ FANDINO
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: IMPEDIMENTO

Estando el proceso de la referencia para ser admitido, advierte la titular de este Juzgado a
existencia de impedimento por encontrarse configurada la causal prevista en el numeral 1 del
articuto 130 del C.P.A.C.A., como se pasa a explicar;

ANTECEDENTES

El 18 de marzo de 2019, &l sefior Pablo Jonathan Rodriguez Fandifio a través de apoderado judicial,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral elevd
las siguientes pretensiones:

1. Inaplicar parcialmente para el caso concreto de mi mandante, el Decreto 0382 del & de 2013,
en su articulo 1° especificamente en lo atinente a la parte que expresa que la Bonificacion
Judicial alli establecida, constituye factor salarial unicamente para la base de cotizacion al
Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud, por resuitar
contrario a la Constitucion y la Ley.

2. Que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No. 20183100067001
del 14 de octubre 2018, que resclvio negar la solicitud de caracter salanal y prestacional a |a
Bonificacion establecida en el Decreto 382 del 6 de marzo de 2013 y 1a Resolucion No. 2-3592
del 16 de noviembre 2018, por la cual resclvio el recurso de apelacion interpuesto contra el
oficio citado.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesio en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los Magistrados y
Jueces deberan declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 141
del C.G.P, nomma que establece que son causales de recusacion, entre ofras, la siguiente:

1. Tener el juez, su conyuge o compafiero permanente alguno de sus parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso.

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que "Si el
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a lodos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, €l Tribunal designara Conjuez para €l cenocimiento del asunto”.



2
Expediente 20°9-114
Demandante: PABLO JONATHAN RODRIGLEZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Al respeclo se cita providencia de fecha 6 de sepliembre de 2018" en la que la Sala Plena de ia
Seccion Segunda del Consejo de Estado se declaré impedida para conocer de |a nulidad parcial de!
articulo 1.° de los Decretos 0382 de 2013, 0383 de 2013, 0384 de 2013, 022 de 2014, *Por &/ cual
modifica el Decreto 0382 de 2013", 1269 de 2015, "Por ef cual modifica el Decreto 0383 de 2013",
en tanto en ellas se establece que la bonificacion judicial constituye factor salarial Gnicamente para
efectos de las cotizaciones al sistema de seguridad social, lo cual hace que se tenga un interés en
las resultas del proceso.

En esta providencia el Consejo de Estado estimé que el fundamento de la manifestacion de
impedimento se da en relacidn con el resultado que pueda darse en esla actuacion contenciosa,
pues los consejeros que conforman la Seccion tendrian interés indirecto en ello, ya que al ser
beneficiarios de una bonificacion judicial durante el transcurrir de su vida laboral?, el resultado del
proceso lendria una afectacion directa en el estabiecimiento del ingreso base de liquidacion (IBL) al
momento de calcular fa pension de vejez de estos.

El anterior impedimento fué fundado por 1a Seccién Tercera del Consejo de Estado?, al evidenciar
que “el hecho revelado es constitutivo de uno de los supuestos facticos consagrados taxativamente
en el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, razdn por la que se les apartara del conocimiento
del sub-fite”, considerando que le correspanderia en principio avocar el conocimiento del proceso de
conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, sin
embargo, observo la Sala que también se encontraba impedida para conocer del presente asunto al
tenor de !a causal contemplada en el numeral 1° del articuic 141 del CGP4, dado que la situacion
factica planteada por la Seccion Segunda tambien resulta aplicable a los Magistrados que integran
dicha Seccion, asi como del resto de Consejeros que hacen parte de la Corporacion.

En este orden de ideas, para la Seccion Tercera no fue dable remitir el expediente a la Seccion
Cuarta, por cuanto los Magistrados que la integran también se declararian impedidos para decidir
sobre el caso objeto de estudio, por tal motivo, en aplicacion de los principios de celeridad, eficacia y
economia procesal, se dispuso la remision del procese a la Seccion Segunda para que a traves de
su Presidencia, se llevara a cabo el respectivo sorteo de Conjuez ponente para gue asuma el
conocimiento del asunto en los terminos del articulo 184 del CPACA”.

Siguiendo la misma logica argumentativa se advierte en la suscrita y en todos los Jueces
Administrativos un interés directo en este lipo de procesas, en tanto al compartir un régimen salarial
similar, la decision que se adopte permitiria acudir a esta jurisdiccidn con el objeto de reclamar
analogas pretensiones soportadas en el precedenlte que se llegue a generar.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicid demanda en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho en basqueda del reconocimiento de la bonificacion
salarial establecida en el Decreto 0383 del 6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, la
cual correspondid por reparto iniciaimente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado

' Gonseje de Estado, Sala de lo Contericioso administrativo, Seccion, Consejera ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez, Bogota D.C., sais {6) de
septiembre de dos il dieciocto (2018), Radicacidn nimero: 11001-03-25-000-2018-01072-00(3845-18}, Acto: MARIOQ WILLIAM HERNANDEZ
MUNOZ.

. César Palomino Cortés; magistrade de kos tribunales administrativos de Cundinamarca y el Chacd, juez primena civil del Circuita ¢e Quibda, juez
promiscuo del Sircuito de Bahia Solane y Jugz Civil Municipal de Quibdé.

- Carmelo Perdomo Cuéter: magistrado dei Tribunal Administrativo de Boyaca y Casanare, Procurador Delegado, Asesor del Despache del Procurador
General y jefe de la Division Palitica de a misma enfidad.

- Sandra Lisset Ibama Vélez: magistrada de ks Tribunales Administrativos de Santander, Boyasa y Curdinamarca.

- William Hemandez Gomaz Magistrado del Consejo Seccional de la Judicatura de Caldas, Magistrade del Tribunal Administrative del Quindic y
Meagistrado del Tribunal Administrativo de Caldas.

- Ratael Francisco Suarez Vargas: Procurador Judicial 1.

- Gabriel Yalbuena Herander: Jefe da fa Oficina Juridica y Secretario General {e) de 'a Procureduria General de ia Nac.on; Conjuez de la Seccian
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca. y Magistrado Auxiliar de la Seccion Primera del Consejo de Estado.

% Sala de lo Contenciosc Admnistrativo, Seccion Tercera, Consejero Ponente: JAIME ENRIGUE RODRIGUEZ NAVAS (E), Bugota, D C., trece (13) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018].

+ Nota interna. Antes numeral 1° del articulo 150 del C. De P.C.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@@notificacionesri.qov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Expcaiente 2019-114
Demandante. PABLC JONATHAN RODRIGUEZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

No. 76001333300620170030100, posteriormente, el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asigno el conocimiento del praceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se dara aplicacion al
numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C A,

Por lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO CONJUNTO para conccer de la presente pretension de
nulidad y restablecimiento del derecho, por la causal 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDOQ: REMITIR la actuacidon a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, para que proceda al sorteo de conjuez quien deberé conocer del asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUz \I:ILD ADAIME CABRERA

JUEZ
DREV \)

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anolacion en ESTADQO notifico a las partes de fa
arovidencia anlerior hoy 04 DE ABRIL DE 2019 a as
8 0Cam.

/_f/j';:‘rd&ﬂl :Z),a ¥

KARENTH ADRIANA DAZA-éCIM EZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogola D.C
Jadmin17bta@notificaciongsri.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 03 de abril de 2018 Auto Interlocutorio No..272

Radicacion: 11001-33-35-017-2019-00116-00

Demandante: MARILYN ELIZAJETH ACERQ ACEVEDO

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIORDE LA
JUDICATURA -DIRECCION EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACICN
JUDICIAL

Medio de control: Nulidad y restablecimiento def derecho

Asunto: IMPEDIMENTO

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admisidn; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus
homélogos, la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefialadas en el
articulo 130 del C.P.A.CA., en concordancia con lo establecido en el numeral 1 del articulo 141 del
C.G. del P, como pasa a explicar.

ANTECEDENTES

El 18 de marzo de 2019, |a sefiora Marilyn Elizajeth Acero Acevedo, actuando a través de apoderado
judicial, radicd medic de control de nulidad y restablecimiento del derecho, para obtener la
reliquidacion y pago de la benificacion judicial reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo
de 2013, como remuneracién con caracter salarial para todos los efectos prestacionales.

CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en €l articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces
deberan declararse impedidos, o serén recusados, en los casos sefialados en el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P, el cual establece como
causales de recusacion. entre otras, |a siguiente:

“1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente, 0 alguno de sus parientes dentro
def cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. Subrayado fuera de texto". (Resaltado propio)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que <<Si
el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expedienle al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el fribunal designaréa conjuez para el conocimiento del asunto>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que [0 pretendido por la demandante es la inclusién de la bonificacion judicial,
creada para los funcionarios piblicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de
2013, como factor salarial a fin de obtener el reajuste de las prestaciones sociales devengadas a
partir del 1° de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal del citado Decreto.

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios de la
Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en |as restiltas del presente proceso.
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Expedente 201800116
Cerrandante: MARI_YN ELIZAJETH ACERO ACEVEDO
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicid demanda del medio da control de
nulidad y restablecimiento del derechc en blsqueda del reconocimiento de la bonificacion salarial
establecida en el Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, el cual
correspondié por reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado No.
76001333300620170030100 y posteriormente el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca
asigné el conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 150 del C.P.C., hoy 141 del C.G. del P.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedimento
prevista en el numeral 1 del articulo 141 del C.G,P., en consecuencia, por considerar que este
comprende a todos los jueces administrativos de Bogota, Seccion Segunda, se daré aplicacion al
numeral 2 def articulo 131 del CP.ACA.

Por lo anterior, se DISPONE:;

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accion de nulidad vy
restablecimiento del dereche, por la causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. dei P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacidn a la Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccién Segunda, para que proceda al sorteo de conjuez quien debera conocer del
asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2

LUZ MA -DE\ADMME CABRERA
JUEZ

DRIM

DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 04 DE ABRILDE 2019 a Ias

8:00am

"';?{4 ZEN _’E j)'q .

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrative De Bogota D.C
Jadmin17bta@natificacionesri.gov.co
Direccion Cra.87 No. 43-91, piso 4




