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‘Qn%" JUEZ: LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Audiencia inicial- Articulo 180 C.P.A.C.A.
Acta N. 120 2017

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado: 110013335-017-2015-00602-00

Demandante: Rosa Elena Gonzdlez de Reyes

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional
Tema: IPC Adjunto jefe

En Bogotd D.C., a los nueve (9) dias del mes de octubre de dos mil diecisiete {2017}, siendo las
ocho y cuarenta y nueve de Ja mafiana (8:49 am), la suscrita Juez 17 Administrativa Oral de
Bogot4 declara formalmente abierta la presente AUDIENCIA INICIAL prevista en el articulo 180
de la Ley 1437 de 2011, dentro del proceso promovido en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por la sefiora Rosa Elena Gonzdlez de
Reyes contra el Ministerio de Defensa Nacional, actuacion con radicado 110013335-017-2015-
00602-00.

Se precisa que de la presente audiencia quedard una videograbacion que serd incorporada en
el expediente, acompafiada de la respectiva acta que recoge lo acontecido en esta diligencia.

I. PRELIMINARES
A. PRESENTACION DE LAS PARTES INTERVINIENTES

1. Apoderado de la parte demandada: DIOGENES PULIDO GARCIA quien se identifica con
cédula de ciudadania 4280143 de Boyacd y Tarjeta Profesional 135996 del C.S. de la J. quien
presenta poder y se le reconoce personeria en los términos y para los fines otorgados en el
memorial aportado.

El Despacho deja constancia de la inasistencia del doctor GONZALO HUMBERTO GARCIA
AREVALO quien se identifica con cédula de ciudadania No. 11.340.225 y Tarjeta Profesional
No. 116.008 del C.S. de la J apoderado de la parte Demandante, quien conforme con lo
dispuesto en el inciso 32, numeral 3, del articulo 180 del C.P.A.C.A. dispone de tres {3) dias
para justificar su inasistencia. Asimismo, se advierte que la no asistencia del citado apoderado
no impide el adelantamiento de Ia presente diligencia.

Se deja constancia de 1a no asistencia del Ministerio Publico.

Esta decisidn queda notificada en estrados mediante auto de sustanciacién N2 358, sin
oposicion por los intervinientes, una vez en firme se continda con la diligencia.

B. SANEAMIENTO (Min.00.15.00)

E! despacho no observa irregularidades o vicios que deban sanearse en esta etapa; no
obstante, se corre traslado a los sujetos procesales para que se manifiesten en torno a la
existencia de vicio o nulidad en el proceso, de lo contrario se entenderan saneados.
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Esta decision queda notificada en estrados mediante auto interlocutorio Ne 464, sin
oposicion por el apoderado interviniente, una vez en firme se continua con la diligencia.

C. EXCEPCIONES {Min.00.27.00)

Dentro def término de traslado, conforme con las disposiciones del articulo 172 y 173 del
C.P.A.C.A,, el apoderado de la entidad demandada no propuso excepciones. De otro lado no
se evidencia que alguna debe ser declarada de manera oficiosa.

Esta decisién se adopta mediante auto interlocutorio se notifica en estrados mediante auto

interlocutorio N2 465, sin oposicién por los intervinientes, una vez en firme se continda con
fa diligencia.

Il. FUACION DEL LITIGIO {Min.00.39.34)
A. LOS HECHOS

La entidad demandada en la contestaciéon unicamente aceptd el hecho relacionado con el
reconocimiento pensional, no obstante aclaré que la resolucion de reconocimiento fue
expedida en el afio 2002 y no en 2001 como lo afirma la parte actora.

Los demas hechos deberan ser sometidos a todo el debate probatorio.
B. DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

1. Se declare la nulidad del acto administrativo No. OFI14-84745 del 2 de diciembre de 2014,
expedido por el Ministerio de Defensa Nacional a través del cual se negd el reajuste de la
asignacion mensual de retiro de la demandante con fundamento en el indice de Precios al
Consumidor - IPC.

2. A titulo de restablecimiento del derecho se condene a la entidad demandada a reliquidar y
reajustar la mesada pensional reconocida a la actora teniendo en cuenta el IPC para el afio 2008,
de conformidad con lo dispuesto en la Ley 238 de 1995, asi como el pago de las diferencias entre
lo pagado y lo dejado de pagar.

3. Condenar al Ministerio de Defensa Nacional al pago de actualizacién e indexacion de los
valores liquidados y al pago de intereses moratorios, costas y agencias en derecho.

4. Ordenar el cumplimiento a la sentencia en los términos de los articulos 192 y siguientes del
C.PACA.

Argumentos juridicos de la demanda. A la accionante en el aiio 2008 le reajustaron su pensién de
jubilaciéon por debajo al IPC, vulnerdndose de esta forma el principio del mantenimiento
adquisitivo de su pension dispuesto en el articulo 48 de la Constitucion Politica y la ley 238 de
1995, disposicidn que adiciona el articulo 279 de la ley 100 de 1993

C. CONTESTACION DE LA DEMANDA

El apoderado del Ministerio de Defensa Nacional se refirid al régimen especial de la Fuerza
Pablica contenido en el articulo 118 del Decreto 1214 de 1990, en el cual se establecid que las
pensiones de jubilacidn, invalidez y vejez de los empleados del Ministerio de Defensa Nacional
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y la Policia Nacional, deben reajustarse de oficio cada vez y con el mismo porcentaje en gque
sea incrementado el salario minimo legal por el Gobierno Nacional.

Enfatizé en la calidad de civil de la accionante, por lo que de conformidad con el régimen que
regula sus prestaciones ha recibido los reajustes que por la Constitucion y la Ley le
corresponden afio tras afio, por lo que, a su juicio, la parte actora no logra desvirtuar la
tegalidad del acto administrativo atacado.

D. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde al Despacho en este asunto determinar si es procedente hacer el reajuste de la
asignacién de retiro del demandante en el afio 2008 de conformidad con el incremento anual
del indice de precios al consumidor IPC, y no con los incrementos que en su momento ordend el
Gobierno Nacional.

Esta decision queda notificada en estrados mediante auto interlocutorio N2 466, sin
oposicion por el apoderado interviniente, una vez en firme se continia con la diligencia.

1. CONCILIACION (Min.00.57.40)

£l Despacho procede a agotar la etapa de conciliacidn, para el efecto, se otorga el uso de la
palabra al apoderado de la entidad demandada para que manifiesten si tienen férmula de
arreglo o conciliacién respecto del presente litigio.

Parte demandada: el asunto fue sometido a comité y no existe animo conciliatorio. Aporta
acta que se incorpora a la actuacion en 3 folios.

El Despacho teniendo en cuenta lo sefialado por la parte accionada y la ausencia de la parte
actora se declara FALLIDO el intento conciliatorio agotado en esta etapa procesal y ordena
continuar con la actuaciéon. Una vez en firme se continda con la diligencia

Esta decision queda notificada en estrados mediante auto interlocutorio N2 467, sin
oposicion, una vez en firme se continda con la diligencia.

IV. MEDIDAS CAUTELARES (02.22.57)

En consideracion a que no existen medidas cautelares pendientes por resolver, se continda con la
siguiente etapa procesal, esto es, el decreto de pruebas.

Esta decision queda notificada en estrados mediante auto interlocutorio N2 468, sin
oposicion, una vez en firme se continlda con la diligencia.

V. DECRETO DE PRUEBAS (Min. 02.23.16)
En virtud de lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 180 del C.P.A.C.A., en concordancia con

el articulo 212 ibidem, el Despacho procede a pronunciarse respecto de las pruebas solicitadas
por las partes asi:

TENGANSE como pruebas documentales las aportadas con la demanda y con la contestacién a
las cuales se dara el valor probatorio que corresponda en la sentencia

1 Rocenliiridin Na 1N2 AdAa 21 Ada anara Asa 20N7 nar madin Ao s Friial la fiia raranncida
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2. Oficio No. OFI14-84745 MDNSGDAGPSAP, por medio del cual se niega el reajuste
solicitado por la parte actora (f. 29 -30).

3. Certificado expedido por la Coordinacién del Grupo de Prestaciones Sociales de la
Direccion Administrativa del Ministerio de Defensa Nacional, en | que se indican los
reajustes anuales realizados a la pension de jubilacion de la demandante (f. 31)

Al no existir pruebas por practicar, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final del
articulo 179 del C.P.A.C.A. el Despacho prescinde de la audijencia de pruebas y procede a

dictar sentencia dando previamente a las partes la oportunidad de presentar alegatos de
conclusion.

Esta decision queda notificada en estrados, sin oposicién, una vez en firme se continua con
la diligencia.

V1. ALEGATOS DE CONCLUSION (Min. 02.23.40)

Se concede el uso de la palabra a la parte accionada para que presente sus alegatos de
conclusion, para que rinda su concepto, quien interviene en la forma que queda consignada
en el audio de esta diligencia.

Esta decision queda notificada en estrados mediante auto interlocutorio N© 469

VII. SENTENCIA No. 46
{Min.02.32.45)

Agotadas las etapas previas previstas dentro de la presénte» actuacion y'escuchados los
alegatos de las partes, se procede a dictar SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, asi:

A. RESUMEN DE LA DEMANDA .
Los hechos, pretensiones, contestacion de la demanda y problema juridico son como quedaron
fijados en esta diligencia, en cuanto a las normas violadas se citaron, entre otras, algunos
articulos de la Constitucion Politica, el Decreto 1214 de 1990, Ley 62 de 1992, Ley 238 de 1995, el
Decreto 2072 de 1997, Decreto 122 de 1997, la Ley 45 de 1998, Decreto 1212 y 1213 de 1990y el
Decreto 182 de 2000.

B. CONCEPTO DE VIOLACION

a. Excepcion de inconstitucionalidad por primacia de la norma superior frente a la legal:
estimé que la entidad demandada carece de conocimiento de las disposiciones
constitucionales, en especial del articulo 42.

b. Violacion al derecho de igualdad: indicé que al sustentarse el acto administrativo,
expedido por el Ministerio de Defensa, en la existencia de un régimen especial adopta un
tratamiento inequitativo, desconociendo el Sistema General de Pensiones.

¢. Proteccion al adulto mayor: sefiald que la demandante depende de su mesada pensional
y la pérdida del poder adquisitivo producto de la ausencia del incremento del IPC afecta
su calidad de vida.

d. Mantenimiento del poder adquisitivo de las pensiones: Trajo a colacion el articulo 53 de
ta Constitucidn segun el cual, “€/ Estado garantizard el derecho al pago oportuno v ai reajuste
periédico de las pensiones legales”, disposicidn que considerd quebrantada por la entidad
demandada al no reconocer el reajuste solicitadc.
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e. Principio de favorabilidad indubio pro operario: considerd que el Ministerio de Defensa
debié aplicar el mencionado principio y aplicar el porcentaje mas alto entre el decretado
por el Gobierno Nacional y el de! IPC, con fundamento en el articulo 14 de la Ley 100 de
1993 para mantener el poder adquisitivo de 1a pension.

f. Respeto a los derechos adquiridos: Se vulnerd este principio en tanto los servidores
publicos tienen derecho al mantenimiento del poder adquisitivo de fas pensiones, por lo
gue en ningan caso aquella puede ser desmejorada.

C. CONSIDERACIONES

1. La pensién de jubilacién del Personal Civil del Ministerio de Defensa Nacional.
Normatividad aplicable y caracteristicas. (Min. 01.37.18)

En la actualidad, el régimen prestacional del Personal Civil del Ministerio de Defensa Nacional
esta contemplado en el Decreto 1214 de 1990. Respecto del reajuste de la pension de
jubilacion, el articulo 118 de este Decreto, establece que éste se hara <<de oficio cada vez y con
el mismo porcentaje en que sea incrementado por el Gobierno el salario minimo legal mensual>>.

2. Reajustes anuales segun la Ley 100 de 1993.

De acuerdo con lo reglado en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, los reajustes anuales de
pensiones del Sistema General procederd, de oficio, el primero de enero de cada afio, segun la
variacién porcentual del indice de Precios al Consumidor ~ I.P.C., certificado por el DANE para
el afio inmediatamente anterior, a fin de mantener su poder adquisitivo constante.

Esta posibilidad de reajuste anual conforme a la variacion porcentual del 1.P.C. no estaba
contemplada inicialmente para los miembros de 1a Fuerza Plblica por pertenecer éstos al
régimen exceptuado segin lo sefialado en el articulo 279 ibidem, régimen exceptuado del
que también forma parte el personal civil de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional.
Sin embargo, a partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995, el régimen exceptuado tiene el
derecho a que se le reajuste su pensién tomando la variacion porcentual del indice de Precios
al Consumidor debidamente certificado por el DANE, como lo dispuso el articulo 14 de la Ley
100 de 1993, asi se estimd por el Consejo de Estado, Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo de la Seccion Segunda, Consejero Ponente doctor Jaime Moreno Garcia en
providencia de 17 de mayo de 2007, Expediente No. 8464-05, Actor José Jaime Tirado
Castaﬁedal, entre otros pronunciamientos.

Posteriormente, se expidio la Ley 923 de 2004, mediante la cual se establecieron normas, objetivos y criterios
que debera observar el Gobierno Nacional para la fijacion del régimen pensional y de asignacion de retiro de los

miembros de la Fuerza Publica de conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, literal €) de la
Constitucion Politica.

El articulo 2 numeral 2.4 se establecio: “El mantenimiento del poder adquisitivo de las asignaciones de retiro y de
las pensiones fegalmente reconocidas”.

1Il
(..} la Sala encuentra que la ley 238 de 1995 es mds favorable para el demandante que Ia ley 42 de 1992 y el decreto 1213

de 1990, porgue af hacer la comparacion entre fos reajustes pensionales derivados def aumento de fas asignaciones en
actividad de los oficiales de la Policia Nacional establecidos en los decretos 122 de 1997, 58 de 1998, 62 de 1999, 2724 de
2000, 2737 de 2001 y 745 de 2002 y los que resuttan de la aplicacién del articulo 14 de la fey 100 de 1993, se evidencia que fa
aplicacion de este sistema de reajuste resulta ser cuantitativamente superior,

(..}, frente a los alegatos del acto ocusado que enfrenta el sistema de reajustes de lo oscilacién de las asignaciones en
actividad, que segiin la_Cojo demaondada deben prevalecer sobre el articulo 14 de la ley 100, el articulo 53 de la




JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Demandante: Rosa Elena Gonzélez de Reyes
Expediente 2015-00602
Por otro lado el articulo 3 ibidem, determing: * Elementos minimos. £l régimen de asignacion de retiro, la
pension de invalidez y sus sustituciones, la pension de sobrevivientes, y los reajustes de estas,
correspondientes a los miembros de la Fuerza Publica, que sea fiiado por ef Gobiemo Nacional, tendra
en cuenta como minimo los siguientes elementos: ’

3.13 El incremento de las asignaciones de retiro y de las pensiones def personal de la Fuerza Publica

seré el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en
servicio activo” - ' o

En ese orden de cosas, el Gabierno Nacional en uso de sus facuitades, expidio el Decreto 4433 de 2004

"Por medio del cual se fija el régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de Ja Fuerza
Publica”y en su articulo 42 preceptud:

“Oscilacion de fa asignacion de retiro y de ia pension. Las asignaciones de retiro y las pensiones
contempladas en el presente decreto, se incrementaran en el mismo porcentaje en gue se
aumenten las asignaciones en actividad para cada grado. En ningun caso fas asignaciones de
retiro 0 pensiones seran inferiores af salario minimo legal mensual vigente.

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podran acogerse a normas que
requlen ajustes en otros sectores de la administracion pablica, @ menos que asi fo disponga
expresamente fa ley.”

El H. Consejo de Estado en sentencia del 17 de mayo de 20072, de la Sala Plena de la Seccion Segunda,
mayoritariamente sostuvo que debia darsele aplicacion al reajuste de la asignacion de retiro con base en el
articulo 14 de la Ley 100 de 1.993, haciendo de lado ef reajuste con fundamento en el principio de oscitacion,
habiendo expresado: ‘ ‘

“Por consiguiente, tratase aqui, entonces, del enfrentamiento de las previsiones de una ley marco (4°
de 1992) y de una ley ordinaria (238 de 1995} modificatoria de fa ley que cred el Sistema de Seguridad
Social Integral (ley 100 de 1993), que segtin la Caja demandada no podria “interpretarse a segunda
en contravencion” de la primera.

Para comenzar no se trataria simplemente de la “interpretacion” de la ley 238, sino de su aplicacion,
porque le cred a partir de su vigencia el derecho al grupo de pensionados de los sectores arriba
relacionados, entre effos a los pensionados de fa Fuerza Publica, el derecho &l reajuste de sus
pensiones de acuerdo a fa variacion del Indice de Precios al Consumidor y a la mesada 14.

Ahora bien, la Sala solo podria dejar de aplicar una ley ordinaria posterior, especial y mas favorable,
sequn se vera mas adelante, en lugar de una ley marco anterior y su decrefo 1212 de 1990 que /a
desarrolla, bajo la condicion de que aquella fuera incompatible con la Constitucion Politica, debido a
que esa es la tnica hipdtesis constitucional para dejar de aplicar una ley que no ha sido declarada
inexequible.

Y la Sala encuentra que fa ley 238 de 1995 es mas favorable para ef demandante que la ley 4° de
1992 y el decreto 1212 de 1990, porque al hacer la comparacion entre los reajustes pensionales
derivados del aumento de fas asignaciones en actividad de fos oficiales de la Policia Nacional
establecidos en los decretos 122 de 1997, 56 de 1998, 62 de 1999, 2724 de 2000, 2737 de 2001 y
745 de 2002 y los que resultan de la aplicacion del arficulo 14 de la ley 100 de 1993, se evidencia que
fa aplicacion de este sistema de reajuste resuita ser cuantitativamente superior.

En efecto, en el caso concreto Ja Sala pudo establecer que al actor fe resuita més favorable ef reajuste
de la pension, con base en el IPC (Ley 100 de 1993), como lo demuestra el siguiente cuadro
comparativo, efectuado por el Contador de la Seccion Cuarta de esta corporacion, segun lo dispuesto
en auto proferido con fundamento en e! articulo 169 del C.C.A.

Lo anterior determina, ademas, que frente a fos alegates del acto acusado que enfrenta ef sistema de
reajustes de la oscilacion de las asignaciones en actividad, que segun la Caja demandada deben
prevalecer sobre ef def articuio 14 de la fey 100, ef articulo 53 de la Constitucion Politica ordena darle

* H. Consejo de Estado, Seccion Segunda, Sentencia del 17 de mayo de 2007, Expediente No. 8464-
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preferencia a la norma mas favorable, en Ja hipotesis de que llegare a haber duda en su aplicacion,
que para la Sala no la hay, por lo dicho anteriormente”.

El H. Consejo de Estado Seccion Segunda, Subseccion b, Providencia del diecinueve (19) de febrero de dos mil
nueve (2009), C.P GERARDO ARENAS MONSALVE, sostuvo que el reajuste de fas asignacion de refiro y la
pensiones de los miembros de la Policia con base en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, solo podria hacerse
hasta el afio 2004, puesto que, a partir de dicha anualidad, imperé de nuevo el principio de oscilacion para el
reajuste las prestaciones en mencién, a saber:

“ (...} En ese orden, el ajuste de las asignaciones de retiro a partir def afio de 1995 debera

hacerse con fundamento en el 1.P.C. que certifigue el DANE; formula aplicable hasta el
ano_de 2004, en razén de que el propio Legisiador volvio a consagrar el sistema de
oscilacion como Ja forma de incrementar las asignaciones de retiro de los miembros de /a

Fuerza Plblica, a través del articulo 3 [3.13] de la Ley 923 de 2004, el cual fue
reglamentado por el articulo 42 del Decreto 4433 del mismo_ano {..)" ( Resalta el

Despacho)

3. Estado de |a cuestion

i} Que por regla general, el régimen prestacional delPersonal Civil de las Fuerzas Militares y
de la Policia Nacional estd contemplado en el Decreto 1214 de 1990.

ii) Que, en principio, el reajuste de la pension de jubilacion debe darse en aplicacion de la
regla contemplada en el articulo 118 del Decreto 1214, esto es, con el mismo porcentaje en
que sea incrementado por el Gabierno el salaric minimo legal mensuai.

iif) Que cuando el reajuste de |a pensidn de jubilacién segun el incremento del salario minimo
legal mensual es inferior a la variacién porcentual del {.P.C., debe aplicarse, por
favorabilidad, la regla sefialada en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993.

iv) De acuerdo con la normatividad vigente y la jurisprudencia aplicable al caso, la
actualizacién de la asignacidn de retiro con base en el I.P.C, sélo puede efectuarse hasta el
31 de diciembre de 2004, fecha en que se expidio el Decreto 4433 de 2004.

4. El caso concreto

Se probé por la parte actora que a la ADJUNTO INTENDENTE ROSA ELENA GONZALEZ DE
REYES, le fue reconocida pensién mensual de jubilaciéon mediante la Resolucion No. 103 del 21
te enero de 2002, efectiva a partir del 2 de mayo de 2001 {f. 25) y que solicito el reajuste de su
asignacién de retiro mediante peticion radicada el 24 de noviembre de 2014 (ff. 26 - 28),
solicitud que fue negada por la entidad demandada argumentando que una vez revisado el

valor actual de su mesada pensional se la han efectuado todos los reajustes ordenados por la
Ley.

En este punto, el Despacho debe advertir que, conforme al anilisis jurisprudencial y legal
realizado en lineas precedentes frente al limite temporal del reajuste con base en el {ndice de
Precios al Consumidor, aquél solo es procedente hasta el 31 de diciembre de 2004, en tanto
tal derecho se encuentra limitado a la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 2004 al ser el
mismo legislador quien establecio nuevamente el principio de oscilacion.
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Una vez cotejados los incrementos anuales del 1PC y los reajustes efectuados por la entidad

demandada3, estos ultimos han sido superiores cada afio desde la expedicion de la Resolucién
No. 103 del 21 de enero de 2002. ' :

Asi pues el Despacho concluye que fa parte actora no logré probar la ilegalidad del acto
administrativo atacado de nulidad.

D. COSTAS

El Despacho, conforme a lo dispuesto en el articulo 188 de! C.P.A.C. ., se abstendrad de
condenar en costas a la parte demandante, atendiendo a que no se ha comprotl)ado un uso
indebido o arbitrario de los instrumentos procesales por parte de ésta’. '

DECISION

En mérito de lo expuesto, la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, D.C.,
Seccion Segunda, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR LAS PRETENSIONES de la demanda, de conformidad con lo expuesto en la
parte considerativa.

SEGUNDO: Devuélvase a la parte demandante el remanente de los gastos del proceso si lo
hubiere.

TERCERO. No condenar en costas, conforme a lo expuesto en precedencia.
CUARTO. Las decisiones adoptadas en la presente audiencia, incluida la sentencia proferida

quedan notificadas en ESTRADQOS, tanto a los comparecientes como a 1os no comparecientes,
conforme se establece en el articuio 202 del C.P.A.C.A.

De |a sentencia se corre traslado a la parte demandante
Parte Demandada: Sin recursos

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se da por terminada, siendo las once y
treinta minutos de la mafiana (11:30 a. m.}, y se firmaﬁ qUiPines en ella intervinieron.
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FIRMAS, .
LUZ MATILDE ADA"N_\\IIE CABRERA
Juez
3efr f.31

“Sentencia dei 25 de mayo de 2006. Subseccién B, C.P. Jesis Marfa Lemos. Rad. 2001-04955-01 {2427-2004) (...} sélo
cuando ef Juez, despugs de valorar la conducta de ias partes, compruebe que hubo uso abusivo de los medios procesales es det
caso condenar en costas Io que, contrario sensu, significa que si la conducta procesal fue correcta no es posible acceder a la



JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO QRAL DE BOGOTA
Demandante: Rosa Elena Gonzalez de Reyes
Expediente 2015- 00602

e

PULIDO GARCIA \

HApode id parteDemandada

<i_.._ - —
3

_.‘.-..——v-

A PAEZ CARRILLO
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