Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que proferida la sentencia en estrados dentro de la audiencia incial del dia 25 de
febrero de 2019, y notificada en estrados en la misma fecha, se surtio el término concedido en el articulo 247 del CPACA desde
el dia 26 de febrero al 11 de marzo de 2019. Con fecha 6 de marzo de 2019 el apoderado del demandante radico escrito de
apelacion en términos (Fls.84-90). Dias inhabiles 2, 3, 9y 10 de marzo de 2019. Para proveer.

/ﬁ):va(-,v/—;\,a ‘
KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
Secretario )
REPUBLICA DE COLOMBIA
5
JUZGADO DIECISIETE AD,MIhiISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 13 de marzo de 2019 Auto sustanciacion No.:_@w;
Expediente: 110013335017-2017-00082-00
Demandante: Marco Antonio Pérez Jaimes
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército Nacional

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se observa que el veinticinco (25) de febrero de dos
mil diecinueve (2019), fue dictada SENTENCIA de primera instancia oral dentro del proceso de la
referencia, mediante la cual se determind negar las pretensiones de la demanda (Fls.75-77). El anterior
fallo fue notificado en estrados dentro de la audiencia inicial de la misma fecha.

Dentro del término legal concedido para interponer y sustentar el recurso de apelacion contra la sentencia
de primera instancia, la parte demandante allego escrito visible a folios 84 al 90 solicitando la alzada junto
con el fundamento de su apelacion.

Por lo anterior, segun lo dispuesto en el articulo 247 del CPACA, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, debidamente interpuesto y sustentado por el apoderado de la parte demandante, contra
la sentencia de primera instancia dictada en el proceso de la referencia, de fecha veinticinco (25) de
febrero de dos mil diecinueve (2019), notificada en estrados en la misma fecha.

SEGUNDO: En cumplimiento de lo determinado en el numeral anterior, REMITIR el presente proceso al H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para los efectos pertinentes de la alzada interpuesta y
concedida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\

\
Uzm 'hLDE ADAIME CABRERA
Juez

8

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

Ppr anotacion en ESTADO nofifico a las partes de la providencia anterior hoy
{4 BAK, ¢uio  alas8:00am.
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KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que la apoderada del convocado mediante escrito del 25 de febrero allego al expediente
constancia de solicitud de conciliacion y correo electronico de la entidad con lo cual manifestd que la obligacion ya habia sido cumplida
por la entidad. Para proveer.

//794 2£N:/ )A

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 6 de marzo de 2019 Auto sustanciacion No.: 30:}
Expediente: 110013335017-2018-00238-00
Convocante: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Convocado: FELIPE AUGUSTO DIAZ SUAZA
Asunto: Conciliacion Extrajudicial
Decision: Declara Cumplimiento

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se observa que el 27 de junio de 2018 en la Procuraduria 191 Judicial |
para Asuntos Administrativos, las partes llegaron a un acuerdo para pagar el valor Gnico de doce millones sesenta y un mil
trescientos veintisiete ($12.061.327) pesos micte., correspondiente a la reliquidacion de la prima de actividad, bonificacion
por recreacion, prima por dependientes y viaticos del convocado (fls.38 a 41), la cual fue aprobada mediante auto de fecha
25 de octubre de 2018 (fls.45-48).

Del escrito allegado por la apoderada del convocado se tiene su manifestacion expresa de que la obligacion fue
efectivamente cumplida por la entidad, lo cual es respaldado con el correo electrénico obrante a folios 72 y 73 del
expediente donde le informan a la apoderada que el pago fue autorizado por la Superintendencia el dia 18 de febrero del
presente ano solicitando que el sefor Diaz Suaza verifique en su cuenta bancaria el abono efectivo de tal pago.

En consecuencia, en razén a que la apoderada del sefior Felipe Augusto Diaz Suaza manifesto que la Superintendencia de
Industria y Comercio efectud ya el pago del valor convenido en el acuerdo conciliatorio aprobado por este Despacho
mediante el auto del 25 de octubre de 2018, se DISPONE:

DECLARAR el cumplimiento por parte de la Superintendencia de Industria y Comercio de la obligacion contenida en auto
de aprobacion de conciliacion extra judicial de fecha 25 de octubre de 2018 fmparndo en el proceso de la referencia; razon
por la cual por secretaria proceda el ARCHIVO del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

-
LUZ MAYILDE ADAIME CABRERA
Juez
e

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
44 MAK. LUY a1as 8:00am.
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KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIO




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que el 7 de marzo de 2019, la parte actora sustent el recurso de apelacion presentado
contra la sentencia proferida en la audiencia inicial llevada a cabo el 22 de febrero de 2019. En tiempo.

Hoy 12 de marzo de 2019.

Secretaria

» SUE
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JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 AUTO DE SUSTANCIACION No. 298
Expediente: 110013335017-2017-00199
Accionante: CHRISTIAN LEONARDO NADJAR CRUZ
Accionado: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
Asunto: CONCEDE APELACION

Visto el informe secretarial, se observa que el veintidds {22) de febrero de dos mil diecinueve (2019), fue proferida
sentencia de primera instancia negando las pretensiones de la demanda. La parte demandante interpuso recurso
de apelacién en audiencia y presentd la sustentacion dentro del término legal, conforme con lo dispuesto en el
numeral 12 del articulo 247 del CPACA (fs. 156 a 167).

Por otro lado, mediante oficio 117 AD-2019-177 del 28 de febrero de 2019, obrante a folio 189, se remitieron copias
del expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para tramitar un recurso de apelacién en efecto
devolutivo, contra la providencia que negd una prueba solicitada por el demandante, trdmite que correspondio
por reparto a la Seccién Segunda, Magistrado doctor José Rodrigo Romero Romero, razdn por la que se ordenard
remitir la presente apelacién al mismo despacho, de acuerdo con lo normado en el inciso 72 del articulo 323 del
C.G.P, que establece que: “En caso de apelacion de sentencia, el superior decidird en ésta todas las apelaciones
contra autos que estuvieren pendientes, cuando fuere posible”.

Al respecto, el Despacho DISPONE:
PRIMERO: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, interpuesto por el apoderado de la parte accionante, contra la sentencia de fecha veintidés (22)

de febrero de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda,
Magistrado José Rodrigo Romero Romero, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

Uz MAT &ADAIME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy 14 de marzo de 2019 a las 8:00am.

SECRETARIA




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que el expediente de la referencia regreso del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. Para proveer.

20 de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.: 240
Radicacion: 11001-33-35-017-2015-00374-00
Demandante: Martha Inés Lobo Soler
Demandado: Administradora Colombiana De Pensiones — Colpensiones
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Obedézcase y Camplase

 OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda ~Subseccion “F”, en providencia calendada el 10 de agosto de
2018 (fls.130 a 145), que revoct las pretensiones de la sentencia proferida por este Despacho el 29
de septiembre de 2016, mediante la cual accedio6 parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUZ MATINDE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

DRBA

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesrj.qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondi6 por reparto medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, segin acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (reparto).

Doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

N A

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., {1 pan. 2312 Auto de Sustanciacion: &%t
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00500-00
Demandante: Dina Luz Franco Gonzalez
Demandado: Nacion - Rama Judicial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admision; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus homélogos,
la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefialadas en el articulo 130 del
C.P.A.CA, en concordancia con lo establecido en el numeral 1 del articulo 141 del C.G. del P., como
pasa a explicar.

ANTECEDENTES

El 11 de diciembre de 2018, la sefiora Dina Luz Franco Gonzalez, actuando a través de apoderado
judicial, radic medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, para obtener la reliquidacion y
pago de la bonificacion judicial reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013, como
remuneracion con caracter salarial para todos los efectos prestacionales.

CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de
Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P, el cual establece como causales de
recusacion, entre otras, la siguiente:

“1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente, 0 alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, sequndo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso. Subrayado fuera de texto”. (Resaltado propio)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que <<Si e/
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasaré el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designaréa conjuez para el conocimiento del asunto>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que lo pretendido por la demandante es la inclusion de la bonificacion judicial,
creada para los funcionarios publicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de 2013,
como factor salarial a fin de obtener el reajuste de las prestaciones sociales devengadas a partir del 1°
de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal del citado Decreto.



Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00500-00
Demandante: Dina Luz Franco Gonzalez

Demandado: Nacion ~ Rama Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios [de la
Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en las resultas del presente proceso.

y restablecimiento del derecho en bisqueda del reconocimiento de la bonificacion salarial establecla en
el Decreto 0383 del 06 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, el cual correspondfp por
reparto iniciaimente al Juzgado 6° Administratvo Oral de Cali bajo radicado} No.
76001333300620170030100 y posteriormente el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca asigno el
conocimiento del proceso a un Conjuez.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inici6 demanda del medio da contro! de n{idad

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedipento
prevista en el numeral 1 del articulo 150 del C.P.C., hoy 141 del C.G. del P.

En consecuencia, por considerar que el impedimento comprende a todos los jueces administrativps de
Bogota, Seccion Segunda, se debera dar aplicacion al numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C.A, por lo
cual se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accion de nulidad y restablecirpiento
del derecho, por la causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. del P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segynda —

para lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z MAXLDE ADAIME CABRERA
Juez

AR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy * ~_alas 8:00am.
/77/4 2.Er D‘ &

by,

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Carrera 57 N°43-91

s S .



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Bogota, 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.: 314
Radicacion: 110013335-017-2017-00456-00
Demandante: LIGIA BONILLA CELIS )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Corre traslado de pruebas y Alegatos de Conclusion

Observa el Despacho que la certificacion allegada por la parte demandante visible a folios 162-163,
y las demas pruebas obrantes en el plenario son suficientes para pronunciarse de fondo, por tanto,
se pondran en conocimiento y disposicion de las partes por el termino de tres (03) dias para que de
ser necesario se manifiesten sobre estas; una vez vencido este término, se correra traslado a las
partes y al Ministerio Piblico para alegar de conclusion. Con fundamento en lo expuesto, el
Despacho: '

DISPONE

1.- TENER como prueba dentro del proceso de la referencia la certificacion visible a folios 162 a 163
del Cuaderno Principal que fue allegada por la parte demandante.

Por lo anterior, se ponen en conocimiento y queda a disposicion de las partes por el término de tres
(03) dias para que ejerzan su derecho de defensa conforme con los articulos 269 y ss. del CGP.

2.- Surtido el término anterior CORRASE traslado a las partes, por el término de diez (10) dias, los
que se surtiran en la Secretaria del Despacho, para que por escrito formulen sus alegatos de
conclusion, término dentro del cual también podra presentar concepto si a bien lo tiene, el
Ministerio Publico.

La sentencia se dictara en el término de 20 dias siguientes al vencimiento del concedido para

presentar alegatos
NOTIFiQ@ CUMPLASE,
N -

LUZ MAYILDE ADAIME CABRERA

Juez
DRBM

{
JUZGAQQ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesr].qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.; 3AL
Radicacion: 110013335-017-2018-00044-00
Demandante: RUTH AYDEE BERNAL )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Ordena requerir previo desistimiento tacito

Observa el Despacho que por medio de auto de fecha 12 de octubre de 2018, se ordeno:

“CUARTO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda,
de sus anexos y del auto admisorio:

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales
Del Magisterio, de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) al Ministerio Pablico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que la parte actora no ha dado cumplimiento a lo
ordenado mediante auto de fecha 12 de octubre de 2018. Por lo tanto se requerira a la parte activa
de la litis a fin de que retire los respectivos oficios, toda vez que es indispensable continuar con el
tramite procesal.

Sidentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion del presente auto, no se acredita el retiro
y tramite de los respectivos oficios, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!. En consecuencia, se:

RESUELVE

Requiérase a la parte actora, a fin de que cumpla con la carga procesal impuesta en el auto de 12 de
octubre de 2018, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara
a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este 0Oltimo término sin que el demandante o quien promovi6 el tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado
el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segiin el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o
de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta
disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares. (...)" (Se resalta)

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionestj.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




2
Expediente N° 2018-00044
Demandante: RUTH AYDEE BERNAL
Demandado: NACION ~ MINISTERIQ DE EDUCACION - FONPREMAG

Para lo anterior, se le concedera el término de quince (15) dias, so pena de dar aplicacion g lo
previsto en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencigso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Q

Z MAYILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

DREM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesr.qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4

—



Secretaria: La apoderada de la entidad demandada presentd recurso de apelacion contra la sentencia de primera
instancia en la audiencia inicial realizada el 23 de noviembre 2018, el cual sustentaria en el término legal, vencidos los
10 dias de ejecutoria de la sentencia, la apoderada del Ministerio de Educacion guardo silencio. Para proveer.

07 de marzo de dos mil diecinueve (2019).

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.. 313
Radicacion: 11001-33-35-017-2015-00414-00
Demandante: CARLOS JULIO PIRANEQUE ROBERTO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Declara Desierto Recurso de Apelacion

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se observa que el 23 de noviembre de 2018, fue dictada
SENTENCIA dentro de la audiencia inicial, celebrada en el proceso de la referencia. La parte demandada interpuso
recurso de apelacion en la audiencia inicial, el cual no sustenté dentro del término legal, conforme a lo dispuesto en
el numeral 1° del articulo 247 del CPACA.

De otra parte, SE ACEPTA la RENUNCIA DE PODER presentada a folio 91 de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 76 del Codigo General del Proceso por la Dra. DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES como apoderada de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION ~FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG.

RESUELVE

PRIMERO: Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandada contra fa
sentencia proferida el 23 de noviembre de 2018.

SEGUNDO: Se ACEPTA renuncia de poder presentada por la doctora DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES.
NOTIFIQUE UMPLASE,
*
UZ MAYIEBE ADAIME CABRERA
JUEZ

DRBM

\
JUZGADO‘BH!(:IS]ETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionesri.qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINSTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.: 344,
Radicacion: 110013335-017-2018-00102-00
Demandante: NORIS DEL CARMEN VALOYES
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Ordena requerir previo desistimiento tacito

Observa el Despacho que por medio de auto de fecha 11 de diciembre de 2018, se ordeno:

“TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio
postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:a) Colpensiones, de conformidad con lo
previsto en el articulo 159 del CPACA.b) al Ministerio Piblico conforme lo dispone el
articulo 303 del CPACA.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que la parte actora no ha dado cumplimiento a lo
ordenado mediante auto de fecha 11 de diciembre de 2018. Por lo tanto se requerira a la parte activa
de la litis a fin de que retire los respectivos oficios, toda vez que es indispensable continuar con el
trémite procesal.

Si dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion del presente auto, no se acredita el retiro
y trémite de los respectivos oficios, se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo!. En consecuencia, se:

RESUELVE

Requiérase a la parte actora, a fin de que cumpla con la carga procesal impuesta en el auto de 11de
diciembre de 2018, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

! Articulo 178. Desistimiento técito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario
para continuar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante aufo que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite respectivo haya cumplido la carga o
redlizado el acto ordenado. quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondrd Ia terminacién
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamienfo de medidas cautelares. {...}" (Se resalta)

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesri.gov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Expediente N°. 2018-00102
Demandante: NORIS DEL CARMEN VALOYES
Demandado: COLPENSIONES

previsto en el articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciggo
Administrativo.

Para lo anterior, se le concedera el término de quince (15) dias, so pena de dar aplicacién 10
[

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UZ MATNMDE ADAIME CABRERA
JUEZ

DRBM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionestj.qov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Secretaria: La apoderada de la entidad demandada presentt recursc de apelacion contra la sentencia de primera
instancia en la audiencia inicial realizada el 23 de noviembre 2018, el cual sustentaria en ef término legal, vencidos los
10 dias de ejecutoria de la sentencia, la apoderada del Ministerio de Educacidn guardd silencio. Para proveer.

07 de marzo de dos mil diecinueve (2019).

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMIISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.. 3 A5
Radicacion: 11001-33-35-017-2015-00802-00
Demandante: ANTONIO JOSE RODRIGUEZ LEON
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Declara Desierto Recurso de Apelacién

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se observa que el 23 de noviembre de 2018, fue dictada
SENTENCIA dentro de la audiencia inicial, celebrada en el proceso de la referencia. La parte demandada interpuso
recurso de apelacién en la audiencia inicial, el cual no sustenté dentro del término legal, conforme a lo dispuesto en
el numeral 1° del articulo 247 del CPACA.

De otra parte, SE ACEPTA la RENUNCIA DE PODER presentada a folio 114 de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 76 del Codigo General del Proceso por la Dra. DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES como apoderada de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION ~FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG.

RESUELVE

PRIMERO: Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de la parte demandada contra la
sentencia proferida el 23 de noviembre de 2018.

SEGUNDO: Se ACEPTA renuncia de poder presentada por la doctora DIANA MARITZA TAPIAS CIFUENTES.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UZ MA ¥EE ADAIME CABRERA
JUEZ

DRBM

JUZGADQ DIEQISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BGGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C
Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que el expediente de la referencia regresé del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. Para proveer.

31 de octubre de dos mil dieciocho (2018).

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ApMIISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.: 346
Radicacion: 2500023420002013-06641-00
Demandante: Maria Rosa Celi De Rodriguez
Demandado: Nacion- Ministerio De Defensa Nacional - Ejercito Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Devolver expediente

Una vez revisado el expediente de la referencia, el Despacho evidencia que el proceso fue remitido
por competencia factor cuantia al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion segunda,
mediante auto de fecha 31 de octubre de 2013, ahora bien, el Despacho del Magistrado Dr. José
Maria Armenta Fuentes, avoco conocimiento del asunto mediante auto de 28 de enero de 2014 y
también profirid sentencia el 26 de abril de 2018. En vista de lo anterior, se devuelve el expediente
para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Q

Z MATHDE ADAIME CABRERA
JUEZ

DRBAT

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a

las 8:00am.
%ﬁ 26N p,q ﬂ!,,@f ; we\’:;;g
KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesri.gov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que el expediente de la referencia regres¢ del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca. Para proveer.

19 de diciembre de dos mil dieciocho (2018).

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
SECRETARIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacién No.: 347
Radicacion: 11001-33-35-017-2015-00670-00
Demandante: Angel Miguel Gamboa Bautista
Demandado: Caja De Retiro De Las Fuerzas Militares — Cremil
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Obedézcase y Camplase

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda —Subseccion “F”, en providencia calendada el 12 de octubre de
2018 (fls.180 a 193), que modifico el numeral 1° de la sentencia proferida por este Despacho el 21
de febrero de 2017, mediante la cual accedio a las pretensiones de la demanda.

Ejecutoriado este auto archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

4

LUZM \FII:DE ADAIME CABRERA
JUEZ

DREM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacidén en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

N2 O

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionestj.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondio por reparto medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, segan acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (reparto).

Dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)
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KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.. 31D
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00302-00
Demandante: Manuel Pereiro Marin
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral 2,
161, 162, 163, 164 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado ‘Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral”, interpuesto por el sefior MANUEL PEREIRO MARIN, mediante apoderado judicial, contra NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo oficio
realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de la notificacion de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Piblico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Ministerio De Educacion Nacional - Fondo De
Prestaciones Sociales Del Magisterio, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio
Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y el
traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena
el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en
numeral tercero, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en
providencia posterior.



Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00302-00

Demandante: Manuel Pereiro Marin

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo 24 del
CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes perigi
necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo

peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 40 del

articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberén e
los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de

siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion,
parte afectada podré solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vig
smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota para que la totalidad del expediente administratip que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso de preferencia en medio magnético y que se encgentre
en su poder, en especial certificacion del salario percibido por la demandante en el afio 2016.
Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio, cancelan'\j) las
expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo anterior, enfvirtud
del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P.

DECIMO PRIMERO: Oficiar a la Fiduciaria la Previsora para que allegue certificacion de la fecha en que qiedo a
disposicion de la demandante el pago de las cesantias parciales, reconocidas mediante resolucion N°3502 de§05 de
mayo de 2017.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio, cancelarglo las
expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo anterior, ergvirtud
del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P.

DECIMO SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, como apoderado judigal del
demandante, identificado con la Cédula de Ciudadania N°10.268.011 y T.P. N° 66.337 del C. S. de la J. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

()
LUZ MAYILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

AR

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
jadmin17bta@notificacionesr|.qov.co
Carrera 57 N°43-91
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondio por reparto medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, segun acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (reparto).

Veinticuatro (24) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
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JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
Secretario )
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion: 34
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00362-00
Demandante: Derly Pinzon Sepulveda
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral 2,
161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral", interpuesto por la sefiora DERLY PINZON SEPULVEDA, mediante apoderado judicial, contra NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo oficio
realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de la notificacion de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Ministerio De Educacion Nacional - Fondo De
Prestaciones Sociales Del Magisterio, b} A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio
Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y el
traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término coman de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena
el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en
numeral tercero, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en
providencia posterior.



Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00362-00

Demandante: Derly Pinzén Sepuilveda

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo 2J2 del
CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes pergiales
necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo §e les
recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que remite en matefia de
pruebas el articulo 211 del CPACA, sefnala que el juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebag que,
directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuagdo la
peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral §0 del
articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan e
los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de

presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tarda
siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion,
parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vig
smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota para que la totalidad del expediente administratifp que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso de preferencia en medio magnético y que se encentre
en su poder, en especial certificacion del salario percibido por la demandante en el afio 2017.

expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo anterior, engvirtud
del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio, cancela:xo las

DECIMO PRIMERO: Oficiar a la Fiduciaria la Previsora para que allegue certificacion de la fecha en que qedo a
disposicion de la demandante el pago de las cesantias parciales, reconocidas mediante resolucion N°1185 def§f13 de
febrero de 2017.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio, cance|arhio fas
expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo anterior, ergvirtud
del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P.

DECIMO SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, como apoderado judigal del
demandante, identificado con la Cédula de Ciudadania N°10.268.011 y T.P. N° 66.337 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢

Z MA ME DAIME CABRERA
JUEZ

AR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
jadmin17bta@notificacionesri.gov.co
Carrera 57 N°43-91

*



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.: 320
Radicacion: 110013335-017-2018-00262-00
Demandante: MARIA ESPERANZA JIMENEZ BALLESTEROS
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Ordena requerir previo desistimiento tacito

Observa el Despacho que por medio de auto de fecha 27 de septiembre de 2018, se ordené:

“TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio
postal autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la
demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de
conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional De Defensa Juridica Del Estado ,en los términos
establecidos en el inciso 6 del articulo 612 CGP, en concordancia con el Decreto
1365 de 27 de junio de 2013, y

¢) Al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se evidencia que la parte actora no ha dado cumplimiento a lo
ordenado mediante auto de fecha 27 de septiembre de 2018. Por lo tanto se requerira a la parte
activa de la litis a fin de que retire los respectivos oficios, toda vez que es indispensable continuar
con el tramite procesal.

Si dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion del presente auto, no se acredita el retiro
y tramite de los respectivos oficios, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’. En consecuencia, se:

1 Articulo 178. Desistimienfo tdcito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario

para continuar el framite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a instancia de
parte, el Juez ordenara a la parfe interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (185) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el trémite respectivo haya cumplido la carga o
realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondrd la terminacién
del proceso o de la actuacién correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares. {...)" [Se resalta)

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Expediente N°. 2018-00262
Demandante: MARIA ESPERANZA JIMENEZ
Demandado: COLPENSIONES

RESUELVE

Requiérase a la parte actora, a fin de que cumpla con la carga procesal impuesta en el auto de 1§de
diciembre de 2018, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providengia.
Para lo anterior, se le concedera el término de quince (15) dias, so pena de dar aplicacién g lo
previsto en el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencigso

Administrativo.
NOTIFIQUESE.Y CUMPLASE,

C Df
UZ MA ADAIME CABRERA
JUEZ

DRBM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@nctificacionesrj.gov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacién No.: 324
Radicacion: 110013335-017-2018-00418-00
Demandante: JUDITH MARLENE ORTIZ
Demandado: GOBERNACION DEL MAGDALENA
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Remite Por Competencia Territorial

Estando el proceso para resolver sobre la admision de la demanda, encuentra el Despacho que el
ultimo lugar de prestacién de servicios de la sefiora LILIA ORTIZ DE NAVARRO (Q.E.P.D) concurrié
en el Departamento del magdalena, la cual adquiri6 su status de pensionada de la Caja de Prevision
Social del Departamento del Magadalena, mediante resolucion No. 0092 del 13 de febrero de
1989.Ahora bien, la sefiora JUDITH MARLENE NAVARRO ORTIZ, en calidad de hija invalida de la
pensionada fallecida, solicita el reconocimiento y pago de una pension de sobrevivientes (fls. 29 a
33).

En cuanto a la competencia territorial en el medio de control de nulidad y restablecimiento, el articulo
156 numeral 3°del C.P.A.C.A. dispone:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes
reglas:

(...)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinaré por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
(...)” (Subrayado por el Juzgado).

En consecuencia, teniendo en cuenta que el ultimo lugar donde labor6 la pensionada fallecida
sefiora LILIA ORTIZ DE NAVARRO, concurri6 en la Gobernacion del Magdalena municipio de Santa
Marta — Magdalena, de conformidad con el numeral 13, del articulo 1° del Acuerdo PSAA06-3321 de
9 de febrero de 2006 y los articulos 156 y 168 del C.P.A.C.A,, se ordenara remitir el expediente por
competencia a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de Santa Marta —

(Magdalena)- Reparto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral De Bogota,




2 !

Expediente N°, 2018-00418 ‘
Demandante: JUDITH MARLENE ORTIZ

Demandado: GOBERNACION DEL MAGDALENA

RESUELVE:

1. SE REMITE POR COMPETENCIA TERRITORIAL el presente proceso a los Juzga&os

Administrativos de! Circuito Judicial de Santa Marta — (Magdalena)- Reparto.

2. Cumplido lo anterior, por Secretaria déjense las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZMA %‘E ADAIME CABRERA
JUEZ

DRBM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a

las 8:00am.
v
%nu;\/ DA ;t:;;-:::\‘:{: ¥
KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.: 59—1
Radicacion: 110013335-017-2018-00124-00
Demandante: ROSALBA ARISTIZABAL LOPEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Accede al Retiro Demanda

Estando el proceso para resolver sobre la admision de la demanda, encuentra el Despacho a folio 34, solicitud del
apoderado de la parte actora para el retiro de la demanda de la referencia, en la cual autoriza al sefior Rall
Santiago Vasquez Beltran para retirar los documentos correspondientes.

En cuanto el retiro de la demanda el articulo 174 del C.P.A.C.A consagra:
Articulo 174. Retiro de la demanda. E/ demandante podré retirar la demanda_siempre que no se

hubiere notificado a ninguno de los demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado
medidas cautelares.

Teniendo en cuenta lo anterior, se accedera al retiro de la demanda solicitado por la parte actora.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo Oral De Bogota, Seccion Segunda,

RESUELVE:

1. SE ACCEDE al retiro de la demanda solicitado por el abogado PEDRO ABRAHAM ROA SARMIENTO
apoderado de la sefiora ROSALBA ARISTIZABAL LOPEZ, quien autoriza al sefior Radl Santiago Vasquez Beltran
para retirar la misma.

2. Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, devuélvase al interesado el original de la demanda y sus anexos
dejando las constancias de dicha entrega y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUES JMPLASE,

LPZ MATI E CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIE CIS TE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BO OT - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
ias 8:00am.

DRBM

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesri.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondio por reparto medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, segun acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (reparto).

Ocho (08) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

-y . ;
e e b

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
Secretario
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 MaR . 2018 Auto de Sustanciacion: 322
Radicacién: 11001-33-35-017-2018-00440-00
Demandante: Julia Isabel Rojas Pabén
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral 2,
161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral", interpuesto por la sefiora JULIA ISABEL ROJAS PABON, mediante apoderado judicial, contra NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo oficio
realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de la notificacion de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Piblico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Ministerio De Educacién Nacional - Fondo De
Prestaciones Sociales Del Magisterio, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio
Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicién de los notificados y el
traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena
el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Cadigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en
numeral tercero, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa méas adelante se fije su monto en
providencia posterior.

Pagina1de7
jadmin17bta@notificacionesrj.qov.co
Carrera 57 N°43-91




Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00440-00

Demandante: Julia Isabel Rojas Pabon

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo 24 del
CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes perigfiales
necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo g les
recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cddigo General del Proceso al que remite en matefa de
pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebagque,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido consequir la parte que las solicite, salvo cuarfdo la
peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral
articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan e
los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de

parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigepte (1
smimv) por cada infraccion. ‘

DECIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota para que la totalidad del expediente administrati que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, en espegal el
certificado de los salarios percibidos por la demandante en los afios 2016 y 2017, de preferencia en medio magngtico.
Se advierte a la parte demandante que debera.retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio, cancelango las
expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo anterior, enjvirtud
del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P.

DECIMO PRIMERQO: Oficiar a la Fiduciaria la Previsora para que allegue certificacion de la fecha en que qudo a
disposicion de la demandante el pago de las cesantias parciales, reconocidas mediante resolucion N°1672 del)3 de
marzo de 2017.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio, cancela:’: las
expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo anterior, engvirtud
del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P.

DECIMO SEGUNDO: RECONOCER personeria al Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, como apoderado judicig de la
demandante, identificado con la Cédula de Ciudadania N°10.268.011y T.P. N° 66.637 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
LUZ MA [QAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION
SEGUNDA
Per ‘anqtacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
e - dlas 8:00am.

e 2
Dnaen D Q@

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

AR

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
jadmin17bta@notificacionesr.gov.co
Carrera 57 N°43-91




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 MAR. 2819 Auto de Sustanciacion: 324
Radicacion: 11001-33-35-017-2019-00060-00
Demandante: Edwin Eduardo Castro Muiioz
Demandado: Nacién — Rama Judicial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admision; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus homologos,
la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefialadas en el articulo 130 del
C.P.A.CA., en concordancia con lo establecido en el numeral 1 del articulo 141 del C.G. del P., como
pasa a explicar.

ANTECEDENTES

El 18 de febrero de 2019, el sefior Edwin Eduardo Castro Mufioz, actuando a través de apoderado
judicial, radic6 medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, para obtener la reliquidacion y
pago de la bonificacion judicial reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013, como
remuneracion con caracter salarial para todos los efectos prestacionales.

CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 150 del Coédigo de
Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P, el cual establece como causales de
recusacion, entre otras, la siguiente:

“1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente, o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso. Subrayado fuera de texto”. (Resaltado propio)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que <<Si e/
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que lo pretendido por la demandante es la inclusion de la bonificacion judicial,
creada para los funcionarios publicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de 2013,
como factor salarial a fin de obtener el reajuste de las prestaciones sociales devengadas a partir del 1°
de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal del citado Decreto.

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios de la
Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en las resultas del presente proceso.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inici6 demanda del medio da control de nulidad
y restablecimiento del derecho en bisqueda del reconocimiento de la bonificacion salarial establecida en
el Decreto 0383 del O6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, el cual correspondio por
reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado No.




Radicacién: 11001-33-35-017-2019-00060-00
Demandante: Edwin Eduardo Castro Mufioz
Demandado: Nacion — Rama Judicial

Medio de control: Nuiidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

76001333300620170030100 y posteriormente el H. Tribunal Administrativo del Vaile del Cauca asigno el
conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedinento
prevista en el numeral 1 del articulo 150 del C.P.C., hoy 141 del C.G. del P.

En consecuencia, por considerar que el impedimento comprende a todos los jueces administrativgs de
Bogota, Seccion Segunda, se deberé dar aplicacion al numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C.A., gor lo
cual se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accion de nulidad y restableciﬂento
del derecho, por la causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. del P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacién al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segug§da —

para lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUz MAT) ‘AQME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -

AR

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy s s scom oo .3las 8:00am.

LIRS AT

et on

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIO

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Carrera 57 N°43-91
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion: Bl S
Radicacion: 11001-33-35-017-2019-00064-00
Demandante: Radl Antonio Lopez Alvarez
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral 2,
161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de carécter
Laboral’, interpuesto por el sefior RAUL ANTONIO LOPEZ ALVAREZ, mediante apoderado judicial, contra NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo oficio
realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de la notificacion de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Ministerio De Educacion Nacional - Fondo De
Prestaciones Sociales Del Magisterio, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio
Plblico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y el
traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena
el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en
numeral tercero, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en
providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo 212 del
CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes periciales
necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les
recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que remite en materia de
pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la
peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del
articulo 78 del C.G. del P.




Radicacion: 11001-33-35-017-2019-0064-00

Demandante: Raul Antonio Lopez Alvarez

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan egviar a
los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de Borreo
electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, como el Whatsaap, un ejemplar de los memgriales
presentados en el proceso. Se exceptua la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplira a méas tardagel dia
siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, gero la
parte afectada podra solicitar al juez la imposicidn de una multa hasta por un salario minimo legal mensual viggnte (1
smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la Secretaria de Educacion de Bogota para que la totalidad del expediente administratigo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder, de preferergia en
medio magnético.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y radicar ante la entidad el respectivo oficio, cancelarﬁo las
expensas que ésta requiera, a efectos de que allegue al Despacho el expediente administrativo, lo anterior, ervirtud
del principio de colaboracion establecido en el numeral 8 del articulo 78 del C.G. del P.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria al Dr. Julian Andrés Giraldo Montoya, como apoderado judigal del
demandante, identificado con la Cédula de Ciudadania N°10.268.011 y T.P. N° 66.337 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4
ﬂJZ DE ADAIME CABRERA
JUEZ

AR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADQO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a las
8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
jadmin17bta@notificacionesri.gov.co
Carrera 57 N°43-91

—



Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondio por reparto medio de Control de Nulidad y Restablecimien.to del
Derecho, segun acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (reparto).

Diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
Secretario ’
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogot4, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion: 326
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00404-00
Demandante: Maria Luisa Romero Quevedo
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Como quiera que la demanda relne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral 2,
161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de
2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral’, interpuesto por la sefiora MARIA LUISA ROMERO QUEVEDO, mediante apoderado judicial, contra
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo oficio
realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a:

a) al Ministerio De Educacion Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) al Ministerio Pablico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio y recibido de la notificacion de que trata el anterior
numeral. Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Ministerio De Educacién Nacional - Fondo De
Prestaciones Sociales Del Magisterio, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢ al Ministerio
Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y el
traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias, tal como lo ordena
el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento, teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandante en
numeral tercero, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su monto en
providencia posterior.
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Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00404-00

Demandante: Maria Luisa Romero Quevedo

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el articulo §12 del
CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes pdjiciales
necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mism@se les
recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que remite en maferia de
pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebgs que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir ia parte que las solicite, salvo cugndo la
peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numera§10 del }
articulo 78 del C.G. del P. ‘

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deberan gnviar a
los deméas sujetos procesales después de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de fcorreo
electronico o un medio equivalente para la transmisién de datos, como el Whatsaap, un ejemplar de los menforiales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticidn de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tard(rel dia
siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la
parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1
smimv) por cada infraccion.

DECIMO:RECONOCER personeria a la Dra. Nelly Diaz Bonilla, como apoderada judicial de la dema”dante,
identificada con la Cédula de Ciudadania N°51.923.737 y T.P. N° 278.010 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MATINDE’ADAMME CABRERA

JUEZ
AR

JUZGADO DIECISIETEAADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy _3 & MAi. Cdidalas 8:00am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota ‘
jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co !
Carrera 57 N°43-91 ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacion No.: 53L\
Radicacion: 110013335-017-2018-00392-00
Demandante: JOSE ARTURO PEDRAZA ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Deja sin valor ni efecto e inadmite la demanda

Mediante auto del 13 de febrero de 2019 (fl. 24), se inadmitio la demanda para que fuera subsanada
en el sentido de que aportara certificacion del sefior JOSE ARTURO PEDRAZA MARTIN quien se
identifica con C. C. 19.074.319, donde indique el sitio geografico (ciudad) de la Gltima unidad en la que
prestd sus servicios, o manifieste bajo juramento el dltimo lugar de servicio y CD que contuviera,
ademas de la demanda, todos los anexos y la subsanacion de la misma, en formato P.D.F., que no
supere las 6MB de tamario, para realizar las notificaciones electronicas.

Revisada las presentes diligencias, se advierte que el auto de 13 de febrero de 2019 que inadmitio la
demanda se notificé por estado el 14 de febrero de 2019, y el término de los diez (10) dias concedido
en la citada providencia para subsanar la demanda vencié el 28 de febrero de 2019.

Asi las cosas, una vez estudiada la demanda, este despacho considera que no es pertinente rechazar
la demanda por las razones expuestas, toda vez que, es posible conocer del asunto y en el evento que
en el tramite del proceso se advierta que esta dependencia no fuera la competente se remitira de
manera inmediata al juez que deba conocerlo.

Sea del caso resaltar, que como fundamento de! presente pronunciamiento, coincide el Despacho
con lo expresado por la Corte Suprema de Justicia en Sentencia de 28 de octubre de 1998 con
ponencia del doctor Eduardo Garcia Sarmiento, en lo atinente a los autos afectados por la figura
denominada “antiprocesalismo de las actuaciones’, esto es, proferidos con inobservancia del
procedimiento establecido y que por esa causa no obligan ni vinculan al juez ni a las partes y deben
ser retirados del mundo juridico aunque se encuentren ejecutoriados, a saber:

“Se ha dicho reiteradamente por la jurisprudencia de la Corte que los autos atun
firmes no ligan al juzgador para proveer a derecho, pudiendo por ende
apartarse de ellos cuando quiera que lo resuelto no se acomode a la estrictez
del procedimiento. Asi por ejemplo, refiriéndose a estos autos expresé que la
‘Corte no puede quedar obligada por su ejecutoria, pues los autos
pronunciados con quebranto de normas legales no tienen fuerza de sentencia,
ni virtud para constrefirla a asumir una competencia de que carece,

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Expediente N°. 2018-00392
Demandante: JOSE ARTURC PEDRAZA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

cometiendo asi un nuevo error (Auto de 4 de Febrero de 1981, en el mismo
sentido, sent. De 23 de Marzo de 1981; LXX, pag. 2; é XC, pag. 330).

De manera que si es cuestionable que las partes deben tener seguridad acerca de
lo dispuesto en las providencias judiciales, no lo es menos que la legalidad de las
decisiones, en cuanto pronunciadas segun la ley es lo que da certeza y
seguridad y no meramente al quedar firmes por no recurrirse oportunamente’.

()

Por consiguiente, si la demanda con que se inicid este proceso se le llevé al Juez 1°
Civil del Circuito de Bogota que la admitid, tramitd y resolvié sin reclamo alguno de
la parte demandada y dicho funcionario es competente segun las normas sobre
competencia, siguese que el auto del 29 de mayo de 1986 no se acomod¢ al
procedimiento y no por quedar firme podia ligar al érgano jurisdiccional que
lo pronuncié, pudiendo por ello apartarse de lo decidido, pues si dicho auto
se profiri6 contrariando las reglas de procedimiento, podia desatenderlo al
presentarse la oportunidad procesal para ello, pues legalmente no podia dar
culminacion anormal al proceso, y, como consecuencia, la actuacion posterior no
significo revivir un proceso legalmente concluido, por cuanto de acuerdo a la ley
no estaba’. (...). (Negrilla fuera de texto).

Por ofra parte, analizando las pretensiones de la demanda, para que se declare la nulidad dejun
acto en particular y se restablezca el derecho del actor, el demandante debe agotar previamentq la
actuacion administrativa mediante un escrito o peticién, lo cual implica la existencia de gna
discusion previa que el peticionario ha interpuesto a la administracion contra el acto administrativp y
cuya decision no ha satisfecho las pretensiones del solicitante, lo anterior, teniendo en cuenta que
en el expediente no obra documento que acredite el agotamiento del procedimiento administratyo,
el cual debera ser aportado para que proceda al estudio de la admision de la demanda respectp a
la reliquidacion de la pension de vejez.

Ahora bien, en el evento que se allegue la peticion realizada a la administracion de la reliquidagon
de la pension de jubilacion, sin que a la misma se haya dado respuesta de fondo a lo solicitadin
el termino oportuno, se configurara como un acto administrativo ficto o presunto, por lo anteriorg el
demandante debera adecuar las pretensiones de la demanda, de conformidad con}el
restablecimiento del derecho que pretende conseguir.

Por lo expuesto y en aras de garantizar el derecho al debido proceso, la prevalencia del deregho
sustancial, asi como la correcta administracion de justicia, se dejara sin valor y efecto el auto de313
de febrero de 2019, que inadmitié la demanda y en su lugar, se procedera a inadmitirla para que
aporte lo siguiente:

1. copia de la peticion elevada ante la Secretaria de Educacién del Distrito de Bogota, solicitandg la
reliquidacion de la pension de jubilacion reconocida mediante la resolucion N°1805 de 06 de diciergbre
de 2004 a la demandante, incluyendo los factores de prima de navidad, prima de servicios y degnas
factores salariales por el ultimo afio de servicios, en concordancia con lo sefialado en el escritq de
demanda.

2. Aporte CD que contenga, la subsanacion de la misma, en formato P.D.F., para realizarflas

notificaciones electronicas.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionestj.gov.co
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Expediente N°. 2018-00392
Demandante: JOSE ARTURO PEDRAZA
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FOMAG

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito de
Bogota D.C., Seccion Segunda,

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el auto calendado el 13 de febrero de 2019, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: INADMITIR el medio de control denominado “nulidad y restablecimiento del derecho”,
interpuesto por el sefior JOSE ARTURO PEDRAZA MARTIN en contra de NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL, concediéndose a la parte actora un término de 10 dias, para que
subsane los errores determinados en la parte motiva de esta providencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de
2011).

TERCERO: RECONOCER personeria al Doctor Julian Andrés Giraldo Montoya, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 de Bogota y T.P. No. 66.637 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

DRBM

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a
las 8:00am.

SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacién No.: 355
Radicacion: 110013335-017-2018-00308-00
'Demandante: RICARDO BENAVIDEZ ZAMBRANO ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL
-CAJA DE SUELDOS DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda retne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138,
165 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitira la demanda presentada por intermedio de
apoderado, por el sefior RICARDO BENAVIDEZ ZAMBRANO contra la NACION -MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL -CAJA DE SUELDOS DE SUELDOS DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de caracter Laboral’, interpuesto por el sefior RICARDO BENAVIDEZ ZAMBRANO contra la
NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL -CAJA DE DE SUELDOS
DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio a:

a) al Ministerio De Defensa Nacional — Policia Nacional, de conformidad con lo previsto en el
articulo 159 del CPACA.

b) a la Caja De Sueldos De Retiro De La Policia Nacional - Casur, de conformidad con lo previsto
en el articulo 159 del CPACA.

c) al Ministerio Pablico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en [a forma y términos indicados en
la Ley 1437 de 2011.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
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Expediente N°, 2018-0()308 )
Demandante: FLORENTINO BERMUDEZ CARDENAS
Demandado; CASUR

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Fiscalia General de la Nacn,

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el términqde
30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion deflos ‘
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término cominjde :
veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo |
General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la pirte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa has
adelante se fije su monto en providencia posterior.

el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamefte,
incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad cor§ lo
previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 el i
CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la préctica de las pruebas que, directamente o por \
medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuandd la |
peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas previstien

Hoja de Servicios del sefior RICARDO BENAVIDEZ ZAMBRANO vy la totalidad del expedighte ‘
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuegtre \
en su poder. |

NOVENO: Oficiar, a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - Casur que aIIegu%la

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y darle tramite al respectivo oficio y realgar
todas las diligencias pertinentes a fin de aportar al Despacho la informacion requerida.

DECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. DORIS YOLANDA BAYONA GOMEZ como apoder§da |
judicial del demandante, identificada con la Cédula de Ciudadania N°1.020.714.041y T.P.IN° 1
305.203 del C.S.de la J. |

JUEZ

DRBM

NOTIFIQU?Y CUMPLASE,
uz MA ADAIME CABRERA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la

providencia anterior hoy 14 DE MARZQ DE 2019 a las

8.00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccién Cra.57 No. 43-91, piso 4
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 de marzo de 2019 Auto de Sustanciacién No.: g?){a
Radicacion: 110013335-017-2018-00370-00
Demandante: FLORENTINO BERMUDEZ CARDENAS ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL
-CAJA DE SUELDOS DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda relne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138,
155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011, se admitira la demanda presentada por intermedio de
apoderado, por el sefior FLORENTINO BERMUDEZ CARDENAS contra la NACION —MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL -CAJA DE SUELDOS DE SUELDOS DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de caracter Laboral’, interpuesto por el sefior FLORENTINO BERMUDEZ CARDENAS contra la
NACION -MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL -CAJA DE SUELDOS DE
SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR.

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal
autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio a:

a) al Ministerio De Defensa Nacional — Policia Nacional, de conformidad con lo previsto en el
articulo 159 del CPACA.

b) a la Caja De Sueldos De Retiro De La Policia Nacional - Casur, de conformidad con lo previsto
en el articulo 159 del CPACA.

¢) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral.
Por secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en
la Ley 1437 de 2011.

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesr.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Expediente N°. 2018-00370
Demandante: FLORENTINO BERMUDEZ CARDENAS
Demandado: CASUR

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Fiscalia General de la Nac#’m,

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Pablico; por el terming de
30 dias (art. 172 CPACA). ,

notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comung de

veinticinco (25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion dTos
n
General del Proceso.

SEPTIMO: NO SE FIJAN GASTOS en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la plrte
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa fhas
adelante se fije su monto en providencia posterior.

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas previstg en
el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamegte, ‘
incluido los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad cof lo !
previsto en el articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del artiguio ‘
173 del Codigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 |del

CPACA, el juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por |
medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuandg la 1
peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

NOVENO: Oficiar, a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - Casur que allegug la ‘
Hoja de Servicios del sefior FLORENTINO BERMUDEZ CARDENAS v la totalidad del expedignte |
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuegtre

en su poder.
Se advierte a la parte demandante que debera retirar y darle tramite al respectivo oficio y real&ar ‘
todas las diligencias pertinentes a fin de aportar al Despacho la informacion requerida. |

DECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. SONIA MARIA QUIROZ PEREZ como apodergda ‘
judicial del demandante, identificada con la Cédula de Ciudadania N°24.048.794 y T.P. N° 210.§75 |
delC.S.delaJ. !

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, |

UZ MAT BE ADAIME CABRERA
JUEZ

DIRBM i

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la

providencia anterior hoy 14 DE MARZO DE 2019 a las i

8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo De Bogota D.C.
Jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Direccion Cra.57 No. 43-91, piso 4
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondié por reparto medio de Contro! de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, segln acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (reparto).

Doce (12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
Secretario )
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 13 MAR. 201§ Auto de Sustanciacien: 330
Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00498-00
Demandante: Laura Cristina Lopez Roldan
Demandado: Nacion — Rama Judicial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admision; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus homélogos,
la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefialadas en el articulo 130 del
C.P.A.CA, en concordancia con lo establecido en el numeral 1 del articulo 141 del C.G. del P., como
pasa a explicar.

ANTECEDENTES

El 11 de diciembre de 2018, la sefiora Laura Cristina Lopez Roldan, actuando a través de apoderado
judicial, radicé medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, para obtener la reliquidacion y
pago de la bonificacién judicial reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013, como
remuneracion con caracter salarial para todos los efectos prestacionales.

CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cadigo de
Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P, el cual establece como causales de
recusacion, entre otras, la siguiente:

“1. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente, 0 alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso. Subrayado fuera de texto”. (Resaltado propio)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que <<Si e/
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasaré el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que lo pretendido por la demandante es la inclusion de la bonificacion judicial,
creada para los funcionarios publicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de 2013,
como factor salarial a fin de obtener el reajuste de las prestaciones sociales devengadas a partir del 1°
de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal del citado Decreto.



Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00498-00
Demandante: Laura Cristina Lopez Roldan

Demandado: Nacion — Rama Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios jde la
Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en las resultas del presente proceso.

y restablecimiento del derecho en busqueda del reconocimiento de la bonificacion salarial establec§ia en
el Decreto 0383 del O6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, el cual correspond§ por
reparto iniciaimente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado} No.
76001333300620170030100 y posteriormente el H. Tribunal Administrativo del Valle def Cauca asigné el
conocimiento del proceso a un Conjuez.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inicid6 demanda del medio da control de rl{idad

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedigento
prevista en el numeral 1 del articulo 150 del C.P.C., hoy 141 del C.G. del P.

En consecuencia, por considerar que el impedimento comprende a todos los jueces administratiips de
Bogota, Seccion Segunda, se debera dar aplicacion al numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C.A., por lo
cual se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accion de nulidad y restablecirgiento
del derecho, por la causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. del P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segmda -
para lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z MA iEE ADAIME CABRERA
Juez

AR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -~
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy! 4 MAK. 2813 alas 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
jadmin17bta@notificacionesr].gov.co
Carrera 57 N°43-91

ﬁ



Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondio por reparto medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, segun acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo para los Jueces Administrativos del Circuito de Bogota D.C. (reparto).

Dieciséis (16) de enero de dos mil diecinueve (2019)

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
Secretario ]
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA
Bogotd, D.C., {2 "7, 2n') Auto de Sustanciacion: 351

Radicacion: 11001-33-35-017-2019-00008-00

Demandante: Henry Ramirez Galeano

Demandado: Nacién — Rama Judicial -

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admision; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus homdlogos,
la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefialadas en el articulo 130 del
C.P.A.CA., en concordancia con lo establecido en el numeral 1 del articulo 141 del C.G. del P., como
pasa a explicar.

ANTECEDENTES

El 15 de enero de 2019, la sefiora Henry Ramirez Galeano, actuando a través de apoderado judicial,
radico medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, para obtener la reliquidacion y pago
de la bonificacion judicial reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013, como
remuneracion con caracter salarial para todos los efectos prestacionales.

CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, o seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de
Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P, el cual establece como causales de
recusacion, entre otras, la siguiente:

“1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente, o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso. Subrayado fuera de texto”. (Resaltado propio)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que <<Si e/
juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasaré el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que lo pretendido por la demandante es la inclusion de la bonificacion judicial,
creada para los funcionarios publicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de 2013,
como factor salarial a fin de obtener el reajuste de las prestaciones sociales devengadas a partir del 1°
de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal del citado Decreto.




Radicacion: 11001-33-35-017-2019-00008-00 ; i
Demandante: Henry Ramirez Galeano !
Demandado: Nacion - Rama Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios §e la
Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en las resultas del presente proceso.

y restablecimiento del derecho en busqueda del reconocimiento de la bonificacion salarial estableciga en
el Decreto 0383 del O6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, el cual correspondip por
reparto iniciaimente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado | No.
76001333300620170030100 y posteriormente el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca asidl() el
conocimiento del proceso a un Conjuez.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inici6 demanda del medio da control de niidad

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impedigento
prevista en el numeral 1 del articulo 150 del C.P.C., hoy 141 del C.G. del P. ' :

En consecuencia, por considerar que el impedimento comprende a todos los jueces administrativ@s de
Bogota, Seccion Segunda, se debera dar aplicacion al numeral 2 del articulo 131 del CP.A.CA, gorlo !
cual se DISPONE: ;

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accion de nuiidad y restablecmﬁento
del derecho, por la causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. del P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacién al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segu”da -
para lo que estime pertinente. ‘

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZ MATIDDE ADAIME CABRERA
Juez

AR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA
Por anotac‘t’?nﬂen E&T DO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy i alas 8:00am.

’}742.51\1 /) -

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ !
SECRETARIA ' :

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
jadmin17bta@notificacionesrj.gov.co
Carrera 57 N°43-91

;




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 1 3 [N, 2513 Auto de Sustanciacion; 34O
Radicacion: 11001-33-35-017-2019-00046-00
Demandante: Diana Marcela Ramirez Melo
Demandado: Nacion — Rama Judicial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Ingresa al Despacho medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho pendiente para su
estudio de admision; sin embargo, advierte la titular de este Juzgado, al igual que todos sus homdlogos,
la existencia de impedimento por encontrarse dentro de las causales sefialadas en el articulo 130 del
C.P.A.CA., en concordancia con lo establecido en el numeral 1 del articulo 141 del C.G. del P., como
pasa a explicar.

ANTECEDENTES

El 12 de febrero de 2019, la sefiora Diana Marcela Ramirez Melo, actuando a través de apoderado
judicial, radic medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, para obtener la reliquidacion y
pago de la bonificacion judicial reconocida mediante Decreto No. 0383 del 6 de marzo de 2013, como
remuneracion con caracter salarial para todos los efectos prestacionales.

CONSIDERACIONES

En términos de lo dispuesto en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, los magistrados y jueces deberan
declararse impedidos, 0 seran recusados, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil, retomados en el articulo 141 del C.G. del P, el cual establece como causales de
recusacion, entre otras, la siguiente:

“1. Tener el juez, su conyuge, compariero permanente, o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso. Subrayado fuera de texto”. (Resaltado propio)

En punto al tramite de los impedimentos establece el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011 que <<Si e/
Jjuez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el tribunal designara conjuez para el conocimiento del asunto>>.

De esta manera, al analizar las pretensiones de la demanda y la situacion factica que le sirve de
sustento, se advierte que lo pretendido por la demandante es la inclusion de la bonificacion judicial,
creada para los funcionarios publicos de la Rama Judicial mediante el Decreto 383 de marzo de 2013,
como factor salarial a fin de obtener el reajuste de las prestaciones sociales devengadas a partir del 1°
de enero de 2013, fecha de entrada en vigencia fiscal del citado Decreto.

En este orden de ideas, al ser el citado decreto aplicable a todos los empleados y funcionarios de la
Rama Judicial, a todos los jueces les asiste un interés directo en las resultas del presente proceso.

Aunado a ello, se pone de presente que la suscrita Juez inici6 demanda del medio da control de nulidad
y restablecimiento del derecho en busqueda del reconocimiento de la bonificacion salarial establecida en
el Decreto 0383 del O6 de marzo de 2013, desde el 9 de noviembre de 2017, el cual correspondid por
reparto inicialmente al Juzgado 6° Administrativo Oral de Cali bajo radicado No.



Radicacion: 11001-33-35-017-2019-00046-00
Demandante: Diana Marcela Ramirez Melo
Demandado: Nacion - Rama Judicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota

76001333300620170030100 y posteriormente el H. Tribunal Administrativo del Valle del Cauca asigno el
conocimiento del proceso a un Conjuez.

Asi las cosas, se estima que en el presente caso se encuentra configurada la causal de impediTento
prevista en el numeral 1 del articulo 150 del C.P.C., hoy 141 del C.G. de! P. ‘

En consecuencia, por considerar que el impedimento comprende a todos los jueces administratips de
Bogota, Seccion Segunda, se debera dar aplicacion al numeral 2 del articulo 131 del C.P.A.C.A., por lo
cual se DISPONE:

PRIMERO: MANIFESTAR IMPEDIMENTO para conocer la presente accién de nulidad y restablecirgiento
del derecho, por la causal 1° del articulo 150 del C. de P.C. hoy 141 del C. G. del P.

SEGUNDO: REMITIR la actuacion al H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segupda —
para lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

LYZ MATIL ADAIME CABRERA
Juez

AR

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy .~ __alas 8:00am.

S &rrve Ored

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIO

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
jadmin17bta@notificacionesrj.qov.co |
Carrera 57 N°43-91 {

|




Secretaria: Con providencia de fecha 24 de enero de 2019, se inadmitié el presente medio de control, la parte actora
presentd memorial de subsanacion el 31 de enero de 2019. Para proveer.

Cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Secretaria )
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECISIETE APMINSTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., - Auto N°: 344

Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00424-00
Demandante: Fanny Herminia Diaz Velandia
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion - Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Revisadas en su integridad la demanda y la subsanacion de la misma, observa el Despacho que el
demandante solicitd a la administracion el reconocimiento y pago de la pension ordinaria de
jubilacion, a partir del 14 de febrero de 2016, equivalente al 75% de los factores salariales
devengados durante los 12 meses anteriores al momento en que adquirié el estatus juridico de
pensionada, mediante radicado E-2018-113999 del 23 de julio de 2018".

Asi las cosas, se advierte que al interponer una peticion ante la Secretaria de Educacion de Bogota,
sin que la misma haya dado respuesta de fondo a lo solicitado en el término oportuno, se configura
un acto administrativo ficto o presunto. Por lo anterior, el demandante debera:

1. Adecuar las pretensiones de la demanda, sefialando el acto administrativo ficto o presunto del
cual busca obtener su nulidad, de conformidad con el restablecimiento del derecho que
pretende conseguir.

2. En consecuencia, debera allegar nuevo poder que individualice el acto administrativo a
demandar y el mismo determine e identifique claramente el asunto objeto de Ia Litis en virtud
de lo dispuesto en el articulo 74 del C.G.P., que dispone “En los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados”. Por remision expresa del
articulo 306 del C.P.A.CA.

3. Aporte CD que contenga, ademas de la demanda, todos los anexos y la subsanacion de la
misma, en formato P.D.F., para realizar las notificaciones electronicas.

Por lo anterior el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control denominado “nulidad y restablecimiento del derecho”,
interpuesto por FANNY HERMINIA DIAZ VALENCIA en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, concediéndose a la parte actora un término de 10 dias, para que subsane
los errores determinados en la parte motiva de esta providencia, de conformidad con lo establecido
en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011. So pena de rechazo (articulo 169 Ley 1437 de 2011).

! Folio 28-30 del Cuaderno Principal.
Pagina1de 2
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Radicacion: 11001-33-35-017-2018-00424-00
Demandante: Fanny Herminia Diaz Velandia
Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion - Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado 17 Administrativo Oral de Bogota ‘ !

SEGUNDO: RECONOCER personeria al Doctor Julian Andrés Giraldo Montoya, identificado CQn
Cédula de Ciudadania No. 10.268.011 de Bogota y T.P. No. 66.637 del C.S. de la J. i

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ MAT\'BE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA
Por anotamorl en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy 1 % {23 2niyalas 8:00am,

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

Pagina 2 e 2
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
BogotaD.C, |3 Hi% 2519
Auto de sustanciacion N° 333

Radicacion: 110013335017 2018-00219 00

Demandante: Francisco Antonio Restrepo M.

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Ejército Nacional

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

. Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155

numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto por el sefior FRANCISCO ANTONIO RESTREPO MURILLO, mediante
apoderado judicial, contra la Nacién- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional.

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal

autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus
. anexos y del auto admisorio:

a) La Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional de conformidad con lo previsto en el articulo
159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso
6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

c) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en
la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada Nacion- Ministerio de Defensa.
Ejército Nacional b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢} al Ministerio Publico;
por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los

notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco
Pagina 1de 4
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Expediente 110013335017 2018-00219 00

Demandante: Francisco Antonio Restrepo Murillo.
Demandada: Nacion- Ministerio de Defensa- Ejército Nacional
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

(25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General dg!
Proceso. i

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la pa
demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa m
adelante se fije su monto en providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en
articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, inclui
los dictamenes periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en
articulo 227 del CGP. Asi mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédi
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que
juez se debe abstener de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecl
de peticidn, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese si
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente, en concordancia con el numeral 10 del articulo
del C.G. del P.

este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por ¢
infraccion.

s

expediente administrativo, preferiblemente en un CD que contenga los antecedentes de la actuacion objgto

DECIMO: ORDENAR a la NACION MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL que alleguiel
del proceso que se encuentre en su poder.

UNDECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. Carmen Ligia Gomez Lopez, identificada dpn
Cédula de Ciudadania No. 51.727.844 y T.P No. 95.491 del C.S de la Judicatura, como apodergda
principal de la entidad demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folip 6
del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4

Uz MA E ADAIME CABRERA
JUEZ

ol

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy i 4 M¥AT 70108 las 8:00am.

e )
Foaass [a &

s bt
g e &0

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
Secretaria

jadmin17bta@notificacionesti.qov.co
Cra. 57 N.43-91, Piso 4




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondid por reparto mecanismo de conirol de nulidad y
restablecimiento de! derecho, segun acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo para los Jueces Administrativos del Circuito de
Bogota D.C. (repario).

Dieciséis (16) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
BogotaD.C, 1 3 meR. 2019
Auto de sustanciacion N° 2’2
Radicacion: 110013335017 2018-00303 00
Demandante: Nelson Blanco Prada
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion-Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral
2,161,162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral”, interpuesto por el sefior Nelson Blanco Prada, mediante apoderado judicial, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
FOMAG.

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso 6 del
articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

¢) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.
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Radicacién 110013335017 2018-00303 00

Demandante: Nelson Blanco Prada

Demandado: Ministerio de Educacion- Fomag

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada NACION MINISTERIO DE EDUCAQION
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b)A la Agencia Naciong} de
Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notiﬂca$s y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias, tal chmo
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.
SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandantg en
numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su mont§ en
providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el attz‘ulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictam

periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP JAsi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la pragtica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte fiue
las solicite, salvo cuando la peticiéon no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente§ en
concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General Proceso, las partes debgran
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccio§ de
correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memorigles
presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas t
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez
actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario mi
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.

DECIMO: Oficiar ala SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el expediente administra§ivo
en un CD que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se encuentre en su pofler,
como certificacion salarial del afio 2015 y 2016 y oficiar a la FIDUPREVISORA S.A para que allegue certifigado
de la fecha en que se puso a disposicion del demandante las cesantias reconocidas a través de la Resolugion
6430 del 12 de noviembre de 2015. En atencion al principio de colaboracion', el apoderado de la p§rte
actora debera cancelar las expensas que requieran las entidades para la expedicion de los documergos
y, allegar lo solicitado por este despacho, con el objeto de realizar la audiencia inicial de que tratg el
articulo 180 del CPACA.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y darle tramite al respectivo oficio y realizar todasﬂ as

diligencias pertinentes a fin de aportar al Despacho la informacion requerida.
DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Julian Andres Giraldo Montoya, identificado con Cédulajde

Ciudadania No. 10.268.011y T.P No. 66.637 del C.S de la Judicatura, como apoderado judicial dq la
demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folio 18-19 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4
LUz MA\fDE ADAIME CABRERA
JUEZ

! Cédigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
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Radicacion 110013335017 2018-00303 00

Demandante: Nelson Blanco Prada

Demandado: Ministerio de Educacion- Fomag

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

AT

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION
SEGUNDA

Q)

ngt@cimafg ESTADO nofifico a las partes de la providencia anterior hoy
. L8135as 8:00am.

pe-

Por
14

'77/A -y r P‘

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que le correspondio por reparto mecanismo de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, segun acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo para los Jueces Administrativos del Circuito de
Bogota D.C. (reparto).

Veintiuno (21) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
Secretario

S

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., P M oo
Auto de sustanciacion N° 33 <
Radicacion: 110013335017 2018-00309 00
Demandante: Mariela Camacho Morales
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion-Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Como quiera que la demanda retine los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155
numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter Laboral’, interpuesto por la sefiora Mariela Camacho, mediante apoderado judicial, contra
la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG.
SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).
TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal

autorizado, previo oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus
anexos y del auto admisorio:

a) LANACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso
6 del articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

¢) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.
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Radicacion 110013335017 2018-00309 00

Demandante: Mariela Camacho Morales

Demandado: Ministerio de Educacion- Fomag

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Pgr
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agen
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados
la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a)a la demandada NACION MINISTERIO OE
EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b)A Ja
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Pablico; por el término de 30 digs
(art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de Ips
notificados y el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticingo
(25) dias, tal como lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General el
Proceso.

demandante en numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa
adelante se fije su monto en providencia posterior

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la prz;;e

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el arti

las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente,
concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes deb

correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memori
presentados en el proceso. Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplir a mas targlar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez dq la
actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario min
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el expediehte
Administrativo preferiblemente en un CD , que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del procgso
que se encuentre en su poder-

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y darle tramite al respectivo oficio y realizar to
las diligencias pertinentes a fin de aportar al Despacho la informacion requerida.

as

———

Cédula de Ciudadania No. 19.067.007 y T.P No. 45785 del C.S de la Judicatura, como apodergdo
judicial de la demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folio 12 def C-

Ppal.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Marco Antonio Manzano Vasquez, identificado e'}ton

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\Q
@ATILDE ADAIME CABRERA

JUEZ
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Radicacion 110013335017 2018-00309 00

Demandante: Mariela Camacho Morales

Demandado: Ministerio de Educacion- Fomag

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

otr

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION
SEGUNDA

fo[ anotamon rgESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
Pl alas 8:00am.

Hazen 7)4

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA
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JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
BogotaD.C., T2 i 2518
Auto Interlocutorio N° 8
Radicacion: 110013335017-2018- 00213
Demandante: Albino ljaji Hoyos
Demandado: Nacion - Ministerio De Defensa Ejército Nacional
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Remite por competencia

Mediante Acta Individual de Reparto calendada 15 de junio de 2018, la Oficina de Apoyo Judicial para
los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, repartio el expediente de la referencia a este
Juzgado (folio 37 del cuaderno principal).

El sefior ALBINO IJAJI HOYOS por intermedio de apoderado, presentd demanda contra la Nacion-
Ministerio de Defensa Ejército Nacional con el fin de que se reconozca el pago del subsidio familiar de
acuerdo al Articulo 1794 del 14 se septiembre de 2000.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en su articulo 156,
determina la competencia por razon del territorio en los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho, de caracter laboral, de la siguiente manera:

“(...)3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. (...)"

De acuerdo con lo anterior, obra en el expediente certificacion del Ministerio de Defensa- Comando
General Fuerzas Militares- Comando de personal- Direccion de personal, en el que se indica que labora
en el BATALLON DE INFANTERIA No. 27 "Magdalena’- con sede en Pitalito Huila”. (Folio 30)

Asimismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 de 9 de febrero de 2006, “Por el cual se crean los Circuitos
Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional’, dispuso:

‘(...) EN EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA:
El Circuito Judicial Administrativo de Neiva, con cabecera en el municipio de Neiva y con
comprension territorial sobre todos los municipios del departamento del Huila.
(. . ') ”
Por lo anterior, en aplicacion a las normas citadas se dispondra el envio del expediente a los Juzgados
Administrativos de Neiva - Huila en razén al factor de competencia territorial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, D. C.,
RESUELVE

1.- Enviese la presente diligencia, en atencion al factor territorial de la competencia, a los Juzgados
Administrativos de Neiva- Huila, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

Pagina 1 de 2
iadmini7bta@notificacionesri.gov.co
Cra. 57 N43-91, piso 4




Radicacion: 110013335017-2018- 00213

Demandante: Albino ljaji Hoyos

Demandado. Nacion- Ministerio De Defensa- Ejército Nacional
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento el derecho
Juzgado Diecisiete (17) Administrativo Oral De Bogota D.C.

2.- Por Secretaria, hagase las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

’
( ~

LUz ILDE ADAIME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA —
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la
providencia anterior hoy g e 2019 alas 8:00am.

Fre D, ﬁf

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA
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Secretaria: Vencido el termino fa parte accionada no sustento el recurso de apelacion que interpuso en la audiencia
inicial el dia 23 de noviembre de 2018. Para Proveer

Dieciocho (18) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

R R k
Aranren / AR o
- e

SECRETARIA
REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMlISTRAT|VO DE BOGOTAD.C.

SECCION SEGUNDA
BogotdD.C. 14 ez gy
Auto de sustanciacion N°3¢<g
Radicacion: 11001333350172015 00801
Demandante: Luis Eduardo Forero Bonilla
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Declara desierto el recurso

De acuerdo con el informe secretarial que antecede, se observa que el veintitrés (23) de noviembre
de 2018, fue dictada SENTENCIA dentro de la audiencia inicial. La parte demandada y
demandante, interpusieron recurso de apelacion como lo indicaron en la audiencia inicial, el
cual no sustentaron dentro del término legal, conforme a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo
247 del CPACA.

Por lo anterior, DISPONE;

PRIMERO: Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por los apoderados de la parte
demandada y demandante contra la sentencia proferida el veintitrés (23) de noviembre de 2018.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento al numeral sexto de la sentencia.

NOTIFiQUETY‘DY’MPLASE,

Z MAT %)E ADAIME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA SECCION SEGUNDA

PO[’ anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
., 20 ~rccgalas 8:00am.

” '}3;}&_6 ~ /;\/‘A

SECRETARIA

Cra. 57 N. 43-91, Piso 4




JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Auto interlocutorio: © +

Expediente: 110013335-017-2018-00211 - 00

Accionante: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI
Accionado: UGPP
Asunto: REMITE POR COMPETENCIA

Previamente al estudio de admisibilidad de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho formulada
por el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI y una vez examinada la causa petendi, los
fundamentos de derecho y el petitum de la misma, se observa la necesidad de resolver previamente si
corresponde a este Juzgado Administrativo de la Seccion Segunda el conocimiento de la presente accion
judicial.

ANTECEDENTES

1.- ELINSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ| a través de apoderado judicial, en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, demanda a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES- UGPP en procura de conseguir que se
declare la nulidad del numeral (9) nueve de la Resolucion RDP 033560 del 29 de agosto de 2017 las
Resoluciones: por medio de la cual la UGPP ordend enviar copia de la resolucion al area competente para
que efectle los tramites pertinentes al cobro de lo adeudado por concepto de aporte patronal por Ministerio
de Transporte, Ministerio de Defensa y el Instituto Geografico Agustin Codazzi, este tltimo por un monto de
$3.004.682,71 micte, y las Resoluciones RDP 037488 del 29 de septiembre de 2017 y RDP 033560 del
29 de agosto de 2017, que resolvieron el recurso de reposicion y apelacion, respectivamente, confirmando
la decision contenida en la Resolucion 033560 de 2017, expedidas en cumplimiento de una sentencia
proferida por el Tribunal Administrativo de Huila.

2.- La demanda fue radicada el dia 21 de marzo de 2018 en el Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados Administrativos de Bogota D.C. y repartida al Juzgado Quinto Administrativo, perteneciente a la
Seccion Primera, el cual remitié el proceso mediante providencia del 23 de mayo de 2018.(FI1.39)

' 3. El 14 de junio de 2018 fue repartido a este Juzgado Administrativo, perteneciente a la Seccion Segunda.

CONSIDERACIONES

1.- El Acuerdo No. PSAA06-3345 del 13 de marzo de 2008, proferido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, implementd en el territorio nacional los Juzgados Administrativos creados por la
Ley 270 de 1996 y la Ley 446 de 1998.

De conformidad con lo sefialado en el articulo 2° del referido Acuerdo, los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial Administrativo de Bogot4 se distribuyen conforme a la estructura del Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

2.- De acuerdo con el articulo 18 del Decreto 2288 del 7 de octubre de 1989, a la Seccion Segunda del
Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca “le corresponde el conocimiento de Ios procesos de
nulidad de restablecimiento del derecho de caracter laboral>>; y a la Seccion Cuarta, el conocimiento de
los siguientes procesos: “1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas y
contribuciones y 2. De Jurisdiccion Coactiva, en los casos previstos en la ley”. (Subraya del Despacho).

3.- En el presente caso, EL INSTITUTO GEOGRAFICO “AGUSTIN CODAZZI", promueve demanda en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la UNIDAD
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Expediente: 110013335-017-2018-00211 - 00 '
Accionante: INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI
Accionado: UGPP

ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES-
UGPP, con el proposito de conseguir la declaracion judicial de nulidad de los actos mencionados gh los
antecedentes.

Los actos administrativos fueron expedidos en virtud de las atribuciones conferidas a la UGPP por el arficulo
1561y 1782de laLey 1151 de 2006, relativas a las obligaciones pensionales y las contribuciones parafisgales.

El mencionado articulo 178, fue reglamentado por el Decreto 3033 de 27 de diciembre de 20133, que digpuso:

“ ..Articulo 2°. Control a la adecuada, completa y oportuna liquidacion y pago de las Contribuciones Parafigcales
de la Proteccion Social por parte de la UGPP. La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensignal y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social (UGPP) efectuara las labores de determinacion y cobrogle las
contribuciones parafiscales de la proteccion social, en los casos de omision, inexactitud y mora por gccion
preferente.

y mora en el pago de los aportes al Sistema de la Proteccion Social, la Unidad -asumira la gestion integral de

Cuando la UGPP adelante un proceso de determinacion de obligaciones parafiscales y detecte omision, inex‘ctitud
determinacion y cobro de los valores adeudados al sistema”.

El articulo 313% de la Ley 1819 de 2016 sefiala que es a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administratiyo a la
que le corresponde conocer de las controversias que se susciten respecto de las actuaciones administgativas
expedidas por la UGPP en relacion con las tareas de seguimiento, colaboracion y determinacionjde la
adecuada, completa y oportuna liquidacion y pago de las contribuciones parafiscales de la proteccion gocial,
con lo que cualquier posible conflicto de jurisdicciones que se pudiera promover, quedo resuelto jpor el
legislador.

En tal virtud, aunque el asunto objeto de controversia entre empleador y la entidad administradoragsobre
aportes parafiscalesS, en esta no se evidencia el caracter laboral que fija la competencia en la Sgccion ‘
Segunda, pues el objeto de la Litis no radica en diferencias-surgidas entre un “empleador y un empgado”,
sino en divergencias surgidas entre dos entidades, una en calidad de empleadora y la otra en caligad de

1 Articulo 156. Gestion de Obligaciones Pensionales y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social. Créase lagUnidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, UGPP, adscrita al Mpisterio
de Hacienda y Crédito Piblico, con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente. EstajUnidad
Administrativa tendra a su cargo:
()

i) Las tareas de seguimiento, colaboracion y determinacion de la adecuada, completa y oportuna liquidacion y pagd de las
contribuciones parafiscales de la Proteccion Social.
2 Articulo 178. Competencia para la determinacion y el cobré de las contribuciones parafiscales de la proteccion sgcial. La
UGPP sera la entidad competente para adelantar las acciones de determinacion y cobro de las Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social, respecto de los omisos e inexactos, sin que se requieran actuaciones persuasivas previas por partg de las
administradoras.

mora registrada de sus afiliados, para tal efecto las administradoras estaran obligadas a aplicar los estandares de procgeos que
fije la UGPP. La UGPP conserva la facultad de adelantar el cobro sobre aquellos casos que considere conveniente adgfantarlo
directamente y de forma preferente, sin que esto implique que las administradoras se eximan de las responsabilidadeg fijadas
legalmente por la omision en el cobro de los aportes.

3“Por el cual se reglamentan los articulos 178 y 179 de la Ley 1607 de 2012 y se dictan otras disposiciones”.
4 “Articulo 313. Competencia de las actuaciones tributarias de la UGPP. Las controversias que se susciten respec'* de las

PARAGRAFOQ 1o. Las administradoras del Sistema de la Proteccion Social continuaran adelantando las acciones de c}o dela

actuaciones administrativas expedidas por la UGPP en relacion con las tareas de seguimiento, colaboracion y determirgacion de
la adecuada, completa y oportuna liquidacion y pago de las contribuciones parafiscales de la proteccion social, coftinuaran
tramitandose ante la jurisdiccion contencioso administrativa.” ‘
5 Al respecto la Corte Constitucional en sentencia C-155 de 24 de febrero de 2004, Magistrado ponente: Alvaro Tafy Galvis,
considero “... Esta Corporacion de manera reiterada ha precisado en efecto que los recursos que ingresan al Sistema de pguridad
Social, tanto en Salud como en pensiones, llamense cotizaciones, aportes, cuotas moderadoras, pagos compartidos, fopagos,
tarifas, deducibles o bonificaciones,son en realidad contribuciones parafiscales de destinacion especifica, en cuanto castituyen
un gravamen, fruto de la soberania fiscal del Estado, que se cobra obligatoriamente a determinadas personas para satisgacer sus
necesidades de salud y pensiones y que, al no comportar una contraprestacion equivalente al monto de la tarifa fijada, sejdestinan
también a la financiacion global bien del Sistema General de Seguridad Social en Salud, bien del Sistema General de $pguridad
Social en Pensiones.” (subrayado fuera de texto).
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Expediente: 110013335-017-2018-00211 - 00 )
Accionante:  INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ!
Accionado: UGPP

administradora de los derechos pensionales del afiliado, por el descuento de los aportes a seguridad social,
que de acuerdo con lo resefiado es de competencia de la Seccidn Cuarta, porque a ell@ le corresponde el
conocimiento de los procesos relativos a impuestos, tasas y contribuciones parafiscales

Asi las cosas, este Despacho carece de competencia para conocer del presente asunto, ya que el proceso
NO es de caracter laboral. y al estimarse que la Seccion Cuarta es la competente para conocer del mismo,
se remitira el expediente a los Juzgados Administrativos Orales de esa Seccién para lo que estimen
procedente.
En mérito de lo anterior, la JUEZ DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

1. REMITIR POR COMPETENCIA el presente asunto, a los Juzgados Administrativos Orales de Bogota -
SECCION CUARTA, por las razones expuestas en precedencia.

2. Por Secretaria, haganse las anotaciones pertinentes.
® NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L

LUZ MAYXILDE ADAIME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy - alas 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

jadmin17bta@notificacionesri.qgov.co
Cra. 57 N 43-91, Piso 4 S




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., e 984
g } 3 Q\\ ?_d \‘3
Auto de sustanciacion N° 341
Radicacion: 110013335017 2019-00037 00
Demandante: Gloria Naranjo Martinez
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion-Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral
2,161,162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral’, interpuesto por la sefiora Gloria Naranjo Martinez, mediante apoderado judicial, contra la NACION-

MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
FOMAG.

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso 6 del
articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

c) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada NACION MINISTERIO DE EDUCACION
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b)A la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzaréa a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

Pagina 1 de 3
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Radicacion 110013335017 2019-00037 00 ‘ O’ W \\ Q\ . '\t)*
Demandante: Gloria Naranjo Martinez M W / ﬁ\ v y
Demandado: Ministerio de Educacién- Fomag \/0’\ W\

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho (\

Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandan: en

numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su mon
providencia posterior v

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el artulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictam

periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP§Asi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que r
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la pragtica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la partefue
las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamentef en
concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General Proceso, las partes debgran
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direcciog de

en su poder, como certificacion salarial del afio 2017 y oficiar a la FIDUPREVISORA S.A para que all
certificado de la fecha en que se puso a disposicion del demandante las cesantias reconocidas a través
Resolucion 1131 de 08 de agosto de 2017. En atencién al principio de colaboracion’, el apoderado

documentos y, allegar lo solicitado por este despacho, con el objeto de realizar la audiencia inici
que trata el articulo 180 del CPACA.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y darle tramite al respectivo oficio y realizar toda# as

diligencias pertinentes a fin de aportar al Despacho la informacion requerida.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Julian Andres Giraldo Montoya, identificado con Cédulaide
Ciudadania No. 10.268.011y T.P No. 66.637 del C.S de la Judicatura, como apoderado judicial dv la
demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folio 18-19 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

ZMA E ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION
SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
3w “Allas 8:00am.

SECRETARIA

! Codigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
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Secretaria: Se informa a la sefora Juez que le correspondié por reparto mecanismo de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, seguin acuerdo No. PSAA3409 del 9 de mayo de dos mil seis (2006) de la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura. Recibido de la Oficina de Apoyo para los Jueces Administrativos del Circuito de
Bogota D.C. (reparto).

Quince (15) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

JULIO ANDRES GOMEZ DURAN
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA
BogotaD.C, 1 7 AR, 209
Auto de sustanciacion N° 3%
Radicacion: 110013335017 2018-00297 00
Demandante: Sandra Viviana Rivera Martinez
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion-Fomag
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Admite demanda

Como quiera que la demanda redne los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138, 155 numeral
2,161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Ley
1437 de 2011, el Despacho proceder4 a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado

RESUELVE
PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral’, interpuesto por la sefiora Sandra Viviana Rivera Martinez, mediante apoderado judicial, contra

la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG.

SEGUNDO. NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio:

a) LA NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO de conformidad con lo previsto en el articulo 159 del CPACA.

b) a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos establecidos en el inciso 6 del
articulo 612 del CGP, en concordancia con el Decreto 1365 de 27 de junio de 2013, y

c) al Ministerio Publico conforme lo dispone el articulo 303 del CPACA.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Plblico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

Pagina 1de 3
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Radicacion 110013335017 2018-00297 00

Demandante: Sandra Viviana Rivera Martinez
Demandado: Ministerio de Educacion- Fomag

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a la demandada NACION MINISTERIO DE EDUCACION
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO b)A la Agencia Nacionalj de
Defensa Juridica del Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificadgs y
el traslado concedido comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias, tal cgmo
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandantg en
numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su montg en
providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el arti

mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso al que refite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la pragica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte §ue
las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente§en
concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Cédigo General Proceso, las partes debdgfan
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direcciérgde
correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memorigles
presentados en el proceso. Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a méas tagdar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez dg la
actuacion, pero la parte afectada podré solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario mi
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: Oficiar a la SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL que allegue el expediente administra§vo
en un CD que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se encuentre en su poger,

del 04 de abril de 2017. En atencion al principio de colaboracion, el apoderado de la parte actora de
cancelar las expensas que requieran las entidades para la expedicion de los documentos vy, alleg
solicitado por este despacho, con el objeto de realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180%iel
CPACA.

Se advierte a la parte demandante que debera retirar y darle tr{mite al respectivo oficio y realizar todasHIas
diligencias pertinentes a fin de aportar al Despacho la informacion requerida.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. Julian Andres Giraldo Montoya, identificado con Cédulajde
Ciudadania No. 10.268.011y T.P No. 66.637 del C.S de la Judicatura, como apoderado judicial dg la
demandante, conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folio 18-19 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b .
LUZ MAYILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

1 Cédigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
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Radicacion 110013335017 2018-00297 00

Demandante: Sandra Viviana Rivera Martinez
Demandado: Ministerio de Educacion- Fomag

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogotéa

g

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA - SECCION
SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy

44 MAR . 2{H (s 8:00am.

D paen D < ;3

e o &S

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

jadmin17bta@notificacionesr|.gov.co
Cra. 57 n-43-91, Piso 4
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Secretaria: la parte actora dentro del término subsané la demanda. Para proveer.

C 4 FES. 2418

/}77’4 zen Z)A

Secretaria

JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -
JUEZ: LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

Bogot3, D.C.,‘? 2 2019 Auto sustanciacién: 32
Expediente: 110013335017-2018-00329
Accionante: ALEXANDER SIABATO ALVAREZ
Accionado: NACION MINISTERIO DE DEFENSA Y CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES- CREMIL
Asunto: ADMITE DEMANDA

Como quiera que la demanda reune los requisitos legales contemplados en los articulos 104, 138,
155 numeral 2, 161, 162, 163, 164 y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control denominado “Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral’, interpuesto por el sefior ALEXANDER SIABATO ALVAREZ mediante apoderado judicial, contra
la NACION MINISTERIO DE DEFENSA Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL

SEGUNDO: NOTIFICAR ésta providencia a la parte actora por estado (art. 201 CPACA).

TERCERO: ORDENAR A LA PARTE ACTORA QUE REMITA a través del servicio postal autorizado, previo
oficio realizado por la secretaria del despacho, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio
a a) LANACION MINISTERIO DE DEFENSA Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL,
b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y c) al Ministerio Plblico dentro de los 10 dias
siguientes, lo cual debera acreditar con las constancias de envio y recepcion de los respectivos documentos,
so pena de aplicar el desistimiento tacito de la demanda conforme con el articulo 317 del C.G.P.

CUARTO: Una vez sean allegadas las constancias de envio de que trata el anterior numeral. Por
secretaria NOTIFICAR personalmente ésta providencia a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos indicados en la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda asi: a) a las demandadas NACION MINISTERIO DE DEFENSA Y
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL, b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y ¢) al Ministerio Publico; por el término de 30 dias (art. 172 CPACA).

SEXTO: Las copias de la demanda y sus anexos, quedaran en la Secretaria a disposicion de los notificados y
el traslado concedido comenzaréa a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias, tal como
lo ordena el articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del Codigo General del Proceso.

iadminli7bta@notificacionesri.gov.co
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Juzgado Diecisiete Administrativo del Circuito De Bogota
Expediente 2019-00031
Demandante: Dumar de Jesds Rincén Sanchez

SEPTIMO: No se fijan gastos en este momento teniendo en cuenta lo ordenado a la parte demandant§ en
numeral anterior, sin perjuicio de que en caso de requerirse alguna expensa mas adelante se fije su montx en
providencia posterior

OCTAVO: Exhortar a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir pruebas prevista en el artulo
212 del CPACA, aporten los medios de prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamdhes
periciales necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP JAsi
mismo se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso al que refite
en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, sefiala que el juez se debe abstener de ordenar la pragtica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte fue
las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente§ en
concordancia con el numeral 10 del articulo 78 del C.G. del P.

NOVENO: De conformidad con el numeral 10 del articulo 78 del Codigo General Proceso, las partes debgran
enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direcciog de
correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memorigles
presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas t
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez

actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario mi
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.

DECIMO: ORDENAR a la NACION MINISTERIO DE DEFENSA Y LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERiAS
MILITARES- CREMIL que allegue el expediente administrativo, preferiblemente en un CD que contengalos
antecedentes de la actuacion objeto del proceso que se encuentre en su poder.

UNDECIMO: RECONOCER personeria a la Dra. EDELMIRA GONZALEZ ORTIZ, identificada con Céduig de
Ciudadania No. 63.484.093 y T.P No 81.841 del C.S de la Judicatura, como apoderado judicial del demandagte,
conforme a las voces y fines del poder conferido visible a folio 23-24 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

A

Z MAT\LDE ADAIME CABRERA
' JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

‘Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy

§ ¢ MAQ 20%as 8:00am.

i
A T
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SECRETARIA
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Secretaria: Verificados los memoriales allegados por la Secretaria de Educacion, no se encuentra lo sefialado. Para
proveer.

Hanen [k g?’:’n.‘j
KARENTH ADRIANA DAZAEOMEZ
SECRETARIA
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA
BogotaD.C, ! 7 . U [ LS
Radicacion: 110013335017-2018- 00355
Demandante: Maria Cecilia Ramirez de Varén
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion-Fomag
Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Tema: Reliquidacion pensional
Solicitud

Por Secretaria, solicitese a la Secretaria de Educacion- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
que allegue dentro de los 5 dias siguientes el Expediente Administrativo de la sefiora MARIA CECILIA
RAMIREZ DE VARON con C.C 28.678.296, en lo posible en medio magnético, toda vez que el 05 de
diciembre de 2018 allegé memoriales en dos (2) folios, sefialando que remitia copia del expediente
administrativo del demandante; no obstante, al revisar la documental no se encuentra lo solicitado y
verificado el Sistema Siglo XXI, se encuentra que se radicaron dos (2) folios, correspondientes al
oficio con Radicado S-2018-196891 de 20 de noviembre de 2018 y copia del oficio enviado por este
Despacho con numero de radicado E-2018-161876 de 24 de octubre de 2018.

Adviértase a los funcionarios las consecuencias de su incumplimiento de conformidad con el numeral
3 del articulo 44 de la ley 1564 (C.G.P) y el articulo 14 de la ley 1285 de 2009.

En atencion al principio de colaboracion?, el apoderado de la parte actora debera dar tramite al oficio
que expida la Secretaria del despacho, dentro de los cinco dias siguientes a partir de la notificacion
del presente auto, cancelando las expensas que requiera la entidad y, allegando los documentos
requeridos a este despacho, con el objeto de realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I'd
L@‘HEQDMME CABRERA

Juez
AP

! Cédigo General del Proceso, numeral 8, articulo 78.
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Radicado: 110013335017201800355 00
Accionante: Maria Cecilia Ramirez de Varon
Accionado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fomag
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Juzgado 17 Administrativo Oral De Bogota

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA — SECCION
SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior
hoy _-§ i MAR 2019 alas 8:00am.

Karenth Adriana Daza Gomez
SECRETARIA

k|
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que la entidad demandada solicita la entrega de los titulos judiciales a favor
de COLPENSIONES.

Hoy 28 de febrero de 2019.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ

Secretaria

JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D.C., AUTO DE SUSTANCIACION No 29%F
Proceso No.: 2015 - 00290
Demandante: EFREN RINCON RUIZ
Demandado: COLPENSIONES
Asunto: ENTREGA DE TiTULO

Este despacho el 8 de junio de 2016 libré6 mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante y
en contra de COLPENSIONES por un valor de $11.123.211.64 (f. 58, cuaderno principal).

En la misma fecha se dispuso decretar el embargo y retencién de cuentas corrientes y/o de
ahorros donde fuera titular la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, en el
Banco Agrario de Colombia, Banco AV Villas, BBVA, Banco Caja Social, Banco Citibank, Davivienda,
Banco de Bogota, Banco de Comercio, Banco de Occidente, Banco Popular, Bancolombia y Banco
GNB Sudameris, con la advertencia que no tuvieran el caracter de inembargables, conforme con
lo establecido en el articulo 594 del C.G.P., Decreto 3861 del 22 de noviembre de 2004, articulo
134 de la Ley 100 de 1993, articulo 62 de la Ley 179 de 1994, articulo 19 del Decreto 111 de 1996,
Decreto 1101 de 2007 y demas normas concordantes.

Mediante oficio del 8 de febrero de 2017 (folio 48, cuaderno de medidas) el Banco Agrario
comunico que los recursos embargados y situados a este despacho, corresponden a dineros con
destinacién especifica provenientes de la seguridad social en pensiones o del Sistema General de
Participacion del orden nacional, que por su naturaleza juridica se consideran inembargables y
que con fecha 24 de enero de 2017 se materializd la orden de embargo asi:

DEMANDADO iD No.RES./EXPEDIENTE LIMITE MEDIDA VALOR DEBITADO
ADM 9003360047 000000000000002015002390 | 30,000,000.00 30,000,000.00
COLOMBIANA DE

PENSIONES

COLPENSIONES

El 13 de junio de 2017, la parte ejecutante presenté desistimiento del proceso (folio 139, cuaderno
principal) y mediante providencia el 14 de junio de 2017, se acepté el desistimiento ordenando a
la Secretaria entregar el titulo No. 400100005885835 constituido por valor de $30.000.000 a la
persona autorizada por la entidad ejecutada.

El 24 de enero, la doctora Jenny Lorena Duran Castelblanco aporta poder y solicita la elaboracién



y entrega de los titulos judiciales; sin embargo, el 7 de marzo nuevamente se aportd poder
conferido a la doctora Eddy Juliana Mantilla Duran para que solicite, reciba y retire logtitulos
judiciales que existan dentro del proceso de la referencia, precisando que se trata del titulp:

Ndmero del titulo judicial Valor del titulo judicial
400100005885835 30.000.000,00

Revisada la actuacién se evidencia que la entrega del titulo 400100005885835 por vafor de
$30.000.000,00 (folio 48, cuaderno de medidas), ya fue ordenada mediante providenciaTel 13
de junio de 2017 a la persona autorizada por la entidad ejecutada, lo cual se acredita fon la
Escritura Publica 106 del 30 de enero de 2019, aportada el 7 de marzo de 2019, en la que se
confiere poder general, amplio y suficiente a Eddy Juliana Mantilla Duran, para que celgbre y
ejecute, entre otros, los siguientes actos: “TERCERO.- Realice las gestiones necesarias ffara la
solicitud, gestion, recibo o retiro de los titulos de depdsitos judiciales a nombre fde la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES,...”

Por tanto se ordenara su entrega a la doctora Eddy Juliana Mantilla Durdn identificada con ﬂédula
de ciudadania No. 37.99.499 de Socorro y T.P. 168.181.

Conforme con lo anterior, se dispone:

ORDENAR que por Secretaria se ELABORE y ENTREGUE el titulo No. 400100005885835, #favor
de la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES por valor de 30.000.000,0p, a la
doctora Eddy Juliana Mantilla Duran identificada con cédula de ciudadania No. 37.99.4p9 de
Socorroy T.P. 168.181.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Luz x'l.'l E ADAIME CABRERA

Juez
Eype

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy a las 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GUZMAN
SECRETARIA




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que la entidad demandada propuso caducidad de la accion. Para proveer.

12 MAR. 2018

15
Hazen ulla -
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KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
Secretaria

JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogots, '13 MAR. 2019 AUTO No. 303

Expediente: 2016-00139 ,
Demandante: CLOTILDE MAPE GUTIERREZ
Demandado: UGPP

El Despacho se pronunciara respecto de la caducidad propuesta por la entidad ejecutada a folio 170 de la
actuacion, atendiendo lo normado en el articulo 430 del C.G.P. que predica que los defectos formales del
titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el Juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir
adelante la ejecucion.

Argumenta la apoderada de la entidad que conforme con el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012 las leyes
concernientes a la sustanciacion o ritualidad de los juicios prevalecen sobre los anteriores desde el momento
en que deben empezar a regir. Como la demanda fue presentada en vigencia de la Ley 1437 de 2011 ha
debido instaurarse dentro de los 5 afios y 10 meses que contempla el inciso segundo del articulo 299 y en
el caso en estudio se presento el fendomeno juridico de la caducidad por el paso del tiempo.

Se precisa que la sentencia de primera instancia fue proferida el 18 de mayo de 2009 (folios. 10 a 24) y la
de segunda instancia el 4 de febrero de 2010 (folios 26 a 38), es decir bajo las previsiones del Codigo
Contencioso Administrativo, al efecto se cita el articulo 308 de la Ley 1437 de 2011 que sefiala que el codigo
en esta contenido se aplicara a los procedimientos y actuaciones administrativas que se inicien, asi como a
las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a su entrada en vigencia, los que estén en
curso seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el régimen anterior.

Por lo anterior, el literal k) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA, preceptia:

“ART. 164.- Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deber ser presentada:

1. (.)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

k) Cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados del contrato, de decisiones judiciales
proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo en cualquier materia y de laudos
arbitrales contractuales estatales, el término para solicitar su ejecucion sera de cinco (5) afios
contados a partir de la exigibilidad de la obligacion en ellos contenida;(Subrayas fuera de texto)

()

De acuerdo con lo anterior, el término de caducidad de los procesos ejecutivos derivados de decisiones
judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en cualquier materia, es de 5 afios
contados a partir del momento de la exigibilidad de las obligaciones en ellas contenidas. Lo anterior so pena
de rechazo.
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JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Ejecutante: Clotilde Mape Gutiérrez
Expediente: 2016 - 00139

En cuanto a la exigibilidad de la sentencia, debemos remitirnos al articulo 177 del C.C.A., vigente gara la
fecha del fallo, el cual en su inciso final consagra lo siguiente:

‘ART. 177 -Efectividad de condenas contra entidades publicas.

().

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los presupuestos
publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas mas lentamente que el resto.
Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante la justicia ordinaria dieciocho (18) meses
después de su ejecutoria.

()"

Teniendo en cuenta la norma citada, solo se podra perseguir la ejecucion, ante la Jurisdiccion Conteficioso
Administrativa, de las obligaciones contenidas en sentencias judiciales, a partir del cumplimiento de jos 18
meses posteriores a su ejecutoria, momento desde el cual se entienden exigibles via judicial flichas
obligaciones.

Sin embargo, frente a las sentencias de condena en contra de CAJANAL y la UGPP oper6 la suspengon de
la caducidad, para lo cual resulta ilustrativa la providencia del Consejo de estado de fecha 26 de i)ril de
2018 en la cual reiterd su posicion' e indico lo siguiente:?

[S]i bien en decisiones recientes de la Secciones Segunda y Cuarta de esta Corporacion se sefialo fue la
caducidad frente a sentencias de condena contra CAJANAL o CAJANAL EN LIQUIDACION se susendio
durante los cuatro (4) afios que durd su tramite liquidatorio, ello solo resulta aplicable a aquelios casgs con
caracteristicas especiales analizadas en ellos en los cuales se impidio que antes del 12 de junio de 2§13 se
ejecutara judicialmente la obligacion contra CAJANAL o la UGPP.

Por el contrario, la anterior regla no puede ser aplicada frente a los fallos condenatorios ejecutoriados y/dcuyas
peticiones de cumplimiento se radicaron con posterioridad al 8 de noviembre de 2011, en tanto que:

a- Frente a ellas solo puede operar la suspension del término de caducidad hasta el 8 de novigmbre
de 2011, momento hasta el cual solo era viable acudir ante CAJANAL EN LIQUIDACION para tal efectg

b- A partir de esa fecha la obligacion de satisfacer el crédito recayo legalmente en la UGPP, cogforme
lo dispuso el Decreto 4269 de 2011 y las personas estaban habilitadas legalmente para ejecutar las corljenas
en contra de la UGPP.

c- Por ello, tampoco resultaria proporcional para el Estado deudor el extender los efeclps de
suspension de la caducidad por cuatro afios, como si sucede con los casos anteriores.

De esta forma, es necesario que el juez identifique a partir de qué momento se hizo exigible la oblfgacion
judicial y la fecha en la cual se pudo efectivamente perseguir judicialmente su cumplimiento ante CAJANAL o
UGPP, teniendo en cuenta que la caducidad del medio de control se suspendera solo a partir del momgnto en
que inicio el periodo liquidatorio de CAJANAL EICE y se reactivara:

a- El 8 de noviembre de 2011 si la peticion de cumplimiento se realizo y competia atenderla a lau GPP
de acuerdo con el Decreto 4269 de 2011 o,

b- Para aquellas obligaciones cuya peticion de cumplimiento correspondia atender a CAJANAL
en liquidacién, conforme el mismo decreto, la reactivacion sera el 12 de junio de 2013, dia sigufente a
la fecha en la que culminé la liquidacion de aquella entidad y por ende la obligacion podia perseguirse
en cabeza de la UGPP.

1Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, Consejero ponente: Rafael Francisco Suarez Vargas, Bogota, d. C.,
veintiseis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018), radicacion numero: 25000-23-42-000-2015-00131-01(1645-15), actor: Amparo Méndez Diaz, dgnandado:
UGPP.

2 Nota interna. Ver auto Consejo de Estado, Sala de Lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda Subseccion A Consejero ponente: Wiliam Hemandgz Gomez
Bogota, D.C., treinta (30) de junio de dos mil dieciséis (2016). Radicacion nimero: 25000-23-42-000-2013-06595-01(3637-14) actor: Luis Francisqp Estévez
Gomez. Demandado: -UGPP-. Mediante el cual se hizo un estudio a fondo sobre la suspension de la caducidad durante la liquidacion de CAJANAL.
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JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Ejecutante: Clotilde Mape Gutiérrez
Expediente: 2016 - 00139

Asi las cosas, lo anterior permite afirmar que por regla general el término de caducidad quedé suspendido desde
el 12 de junio de 2009 hasta el 11 de junio de 2013, lapso correspondiente al tiempo que duro la liquidacion de la
entidad respecto de las obligaciones cuyo cumplimiento correspondio resolver a la Caja Nacional de Prevision
Social, es decir, aquellas que fueron radicadas con anterioridad al 8 de noviembre del 2011.

Contrario sensu, las reclamaciones que debian ser resueltas por la UGPP, el término de caducidad estuvo
inoperante desde el 12 de junio de 2009 hasta el 8 de noviembre de 2011, (Negrillas del texto).

En el caso concreto, se advierte que la peticion de cumplimiento fue elevada el 18 de agosto de 2011 (folio
41), por lo tanto debia ser tramitada por CAJANAL EICE, por lo que el fenémeno de caducidad estaba
suspendido desde el 12 de junio de 2009 hasta el 11 de junio de 2013, es decir por 4 afios.

Por consiguiente, la sentencia de segunda instancia quedo ejecutoriada el 23 de febrero de 2010 (folio 9) y,
conforme con el articulo 177 del CCA, se hizo exigible el 24 de agosto de 20114; por lo tanto, fue a partir de
esta fecha en la que empez6 a contar el término de caducidad de los cinco afios, el cual estaba suspendido
entre el 12 de junio del 2009 y el 11 de junio de 2013. Asi las cosas, el ejecutante tenia hasta el 12 de junio
de 2018 para interponer la demanda ejecutiva, lo que ocurrié el 14 de junio de 2016 (f. 55), por tanto no
operd el fenomeno de la caducidad.

Por las razones expuestas, SE RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la caducidad propuesta por la entidad demandada, por las razones expuestas en
precedencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, corrase traslado al ejecutante de las excepciones de mérito
propuestas por el ejecutado, por el término de 10 dias, para que se pronuncie sobre ellas y adjunte o pida
las pruebas que pretende hacer valer, de conformidad con el numeral 1° del articulo 443 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

uzMm 'D@)Alms CABRERA
Juez
e

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO natifico a las partes de la providencia
anterior hoy § 4 MaR. 2019 a1as 8:00am.

2y 2

KARENTH ADRIANA DAZA GUZMAN

SECRETARIA

3 En igual sentido, Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, Consejera ponente: Maria Elizabeth Garcia Gonzélez, Bogota,
D.C., treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-15-000-2018-00773-01(AC).
4 El término de 18 meses previsto en el articulo 177 del CCA comenzo el 24 de agosto de 2010 y terminé el 24 de agosto de 2011.
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que la entidad demandada propuso caducidad de la accién. Para proveer.

1 2 MER. 2019

L
@ e JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
A - SECCION SEGUNDA -

Bogots, 113 WA Luid AUTO No. 302

Expediente: 2016-00051 ,
Demandante: EUQUERIO ARANDIA GARCIA
Demandado: UGPP

El Despacho se pronunciara respecto de la caducidad propuesta por la entidad ejecutada a folio 103 de la
actuacion, atendiendo lo normado en el articulo 430 del C.G.P. que predica que los defectos formales del
titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el Juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir
adelante la ejecucion.

Argumenta la apoderada de la entidad que el titulo base de la ejecucion cobr6 ejecutoria el 3 de agosto de
2010 y la demanda ejecutiva fue radicada el 18 de febrero de 2016, operando el fendmeno juridico de la
caducidad de la accion por el paso del tiempo, resaltando que conforme con el articulo 624 de la Ley 1564
de 2012 las leyes concernientes a la sustanciacion o ritualidad de los juicios prevalecen sobre los anteriores
desde el momento en que deben empezar a regir.

Como la demanda fue presentada en vigencia de la Ley 1437 de 2011 ha debido instaurarse dentro de los 5
afios y 10 meses que contempla el inciso segundo del articulo 299 y por tanto si la demanda ejecutiva fue
radicada con posterioridad al 1° de julio de 2015 se presento el fenémeno juridico de la caducidad.

Se precisa que la sentencia de primera instancia fue proferida el 9 de julio de 2010 (fs. 9 a 22), bajo las
previsiones del Codigo Contencioso Administrativo, al efecto se cita el articulo 308 de la Ley 1437 de 2011
que seflala que el cddigo en esta contenido se aplicara a los procedimientos y actuaciones administrativas
que se inicien, asi como a las demandas y procesos que se instauren con posterioridad a su entrada en
vigencia, los que estén en curso seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el régimen anterior.

Por lo anterior, el literal k) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA, preceptia:

‘ART. 164.- Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

1.(.)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

k) Cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados del contrato, de decisiones judiciales
proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo en cualquier materia y de laudos
arbitrales contractuales estatales, el término para solicitar su ejecucion sera de cinco (5) afios
contados a partir de la exigibilidad de la obligacion en ellos contenida;(Subrayas fuera de texto)

()

De acuerdo con lo anterior, el término de caducidad de los procesos ejecutivos derivados de decisiones
judiciales proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en cualquier materia, es de 5 afios
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JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
Ejecutante: Euquerio Arandia Garcia
Expediente: 2016 - 00051

contados a partir del momento de la exigibilidad de las obligaciones en ellas contenidas. Lo anterior
de rechazo.

pena

i

En cuanto a la exigibilidad de la sentencia, debemos remitirnos al articulo 177 del C.C.A., vigente para la
fecha del fallo, el cual en su inciso final consagra lo siguiente:

‘ART. 177 -Efectividad de condenas contra entidades publicas.
(...).

Seré causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los presupuestos
plblicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas mas lentamente que el resto.
Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante la justicia ordinaria dieciocho (18) meses
después de su ejecutoria.

(..).

Teniendo en cuenta la norma citada, solo se podra perseguir la ejecucion, ante la Jurisdiccion Contdncioso
Administrativa, de las obligaciones contenidas en sentencias judiciales, a partir del cumplimiento dmos 18
meses posteriores a su ejecutoria, momento desde el cual se entienden exigibles via judicial fichas
obligaciones.

la caducidad, para lo cual resulta ilustrativa la providencia del Consejo de estado de fecha 26 de pril de
2018 en la cual reiterd su posicién' e indico lo siguiente:2

Sin embargo, frente a las sentencias de condena en contra de CAJANAL y la UGPP opero la suspenién de

[S]i bien en decisiones recientes de la Secciones Segunda y Cuarta de esta Corporacion se sefialé fue la
caducidad frente a sentencias de condena contra CAJANAL o CAJANAL EN LIQUIDACION se suspendio
durante los cuatro (4) afios que duré su tramite liquidatorio, ello solo resulta aplicable a aquellos casps con
caracteristicas especiales analizadas en ellos en los cuales se impidié que antes del 12 de junio de 2§13 se
ejecutara judicialmente la obligacion contra CAJANAL o la UGPP.

Por el contrario, fa anterior regla no puede ser aplicada frente a los fallos condenatorios ejecutoriados y/qcuyas
peticiones de cumplimiento se radicaron con posterioridad al 8 de noviembre de 2011, en tanto que:

a- Frente a ellas solo puede operar la suspension del término de caducidad hasta el 8 de noviembre
de 2011, momento hasta el cual sélo era viable acudir ante CAJANAL EN LIQUIDACION para tal efect

b- A partir de esa fecha la obligacion de satisfacer el crédito recay6 legalmente en la UGPP, cofiforme
lo dispuso el Decreto 4269 de 2011 y las personas estaban habilitadas legalmente para ejecutar las corflenas
en contra de la UGPP.

c- Por ello, tampoco resultaria proporcional para el Estado deudor el extender los efec&;s de
suspension de la caducidad por cuatro afios, como si sucede con los casos anteriores.

De esta forma, es necesario que el juez identifique a partir de qué momento se hizo exigible la obliacion
judicial y la fecha en la cual se pudo efectivamente perseguir judicialmente su cumplimiento ante CAJANAL o
UGPP, teniendo en cuenta que la caducidad del medio de control se suspendera soélo a partir del momehto en
que inici6 el periodo liquidatorio de CAJANAL EICE y se reactivara:

a- El 8 de noviembre de 2011 si la peticion de cumplimiento se realiz6 y competia atenderla a laQ) GPP
de acuerdo con el Decreto 4269 de 2011 o,

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Segunda, Subseccion A, Consejero ponente: Rafael Francisco Suérez Vargas, Bogta, d. C.,
veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018), radicacion nimero: 25000-23-42-000-2015-00131-01(1645-15), actor: Amparo Méndez Diaz, defgandado:
UGPP.

2 Nota interna. Ver auto Consejo de Estado, Sala de Lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda Subseccion A Consejero ponente: William Hemand@e Gomez
Bogota, D.C., treinta (30) de junio de dos mil dieciséis (2016). Radicacién nimero: 25000-23-42-000-2013-06595-01(3637-14) actor: Luis Franciscq Estévez
Gomez. Demandado: -UGPP-. Mediante el cual se hizo un estudio a fondo sobre la suspension de la caducidad durante la liquidacion de CAJANAL.
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JUZGADO 17 ADMINISTRATIVO ORAL DF BOGOTA
Ejecutante: Euquerio Arandia Garcia
Expediente: 2016 - 00051

b- Para aquellas obligaciones cuya peticion de cumplimiento correspondia atender a CAJANAL
en liquidacion, conforme el mismo decreto, la reactivacion sera el 12 de junio de 2013, dia siguiente a
la fecha en la que culminé la liquidacion de aquella entidad y por ende la obligacion podia perseguirse
en cabeza de la UGPP.

Asi las cosas, lo anterior permite afirmar que por regla general el término de caducidad qued6 suspendido desde
el 12 de junio de 2009 hasta el 11 de junio de 2013, lapso correspondiente al tiempo que dur6 la liquidacion de la
entidad respecto de las obligaciones cuyo cumplimiento correspondio resolver a la Caja Nacional de Prevision
Social, es decir, aquellas que fueron radicadas con anterioridad al 8 de noviembre del 2011.

Contrario sensu, las reclamaciones que debian ser resueltas por la UGPP, el término de caducidad estuvo
inoperante desde el 12 de junio de 2009 hasta el 8 de noviembre de 2011"3. (Negrillas del texto).

En el caso concreto, se advierte que la peticion de cumplimiento fue elevada el 23 de septiembre de 2010
(archivo 70 del CD obrante a folio 98), por lo tanto debia ser tramitada por CAJANAL EICE, por lo que el

fenomeno de caducidad estaba suspendido desde el 12 de junio de 2009 hasta el 11 de junio de 2013, es
decir por 4 afios.

Por consiguiente, la sentencia quedd ejecutoriada el 3 de agosto de 2010 (reverso folio 23) y, conforme con
el articulo 177 del CCA, se hizo exigible el 4 de febrero de 20124; por lo tanto, fue a partir de esta fecha en
la que empez¢ a contar el término de caducidad de los cinco afios, el cual estaba suspendido entre el 12 de
junio del 2009 y el 11 de junio de 2013. Asi las cosas, el ejecutante tenia hasta el 12 de junio de 2018 para
interponer la demanda ejecutiva, lo que ocurrio el 18 de febrero de 2016 (f. 39), por tanto no operd el
fendmeno de la caducidad.

Por las razones expuestas, SE RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la caducidad propuesta por la entidad demandada, por las razones expuestas en
precedencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, corrase traslado al ejecutante de las excepciones de mérito
propuestas por el ejecutado, por el término de 10 dias, para que se pronuncie sobre ellas y adjunte o pida
las pruebas que pretende hacer valer, de conformidad con el numeral 1° del articulo 443 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
LUZ MA HE ADAIME CABRERA
Juez
e

\
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO notifico a las partes de la providencia

anterior hoy ‘ ‘i HAR ng a las 8:00am.

Hren THE

KARENTH ADRIANA DAZA GUZMAN
SECRETARIA

3 En igual sentido, Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, Consejera ponente: Maria Elizabeth Garcia Gonzalez, Bogota,
D.C., treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho (2018), Radicacion numero: 11001-03-15-000-2018-00773-01(AC).
¢ El término de 18 meses previsto en el articulo 177 del CCA comenz6 el 4 de agosto de 2010 y termind el 4 de febrero de 2012.
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Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que el 21 de febrero de 2019, la parte sustento el recurso de apelacion presentado
contra la §Qr§encz‘mg>ferida en la audiencia inicial llevada a cabo el 15 de febrero de 2019. En tiempo.

{2 Ba

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
Secretaria

JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogotd, D.C, { 3 HEK. AUTO DE SUSTANCIACION No. 302

Expediente: 110013335017-2017-00100

Accionante: CLARISA RUIZ CORREAL

Accionado: MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES
Asunto: CONCEDE APELACION

Visto el informe secretarial, se observa que el quince (15) de febrero de dos mil diecinueve {2019), fue proferida
sentencia de primera instancia negando las pretensiones de la demanda. La parte demandante interpuso recurso
de apelacion en audiencia y presenté la sustentacion dentro del término legal, conforme con lo dispuesto en el
numeral 12 del articulo 247 del CPACA (fs. 156 a 167).

Al respecto, el Despacho DISPONE:
PRIMERO: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, interpuesto por el apoderado de la parte accionante, contra la sentencia de fecha quince (15) de

febrero de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

LW
LUZ MATINDE ADATME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidnsen ESIADO10tifico a las partes de la providencia
anterior hoy t P' ﬁfﬁ? [m a las 8:00am.

SECRETARIA




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que la Procuraduria General de la Nacion no aportd el expediente
administrativo del demandante.

Hoy1Z de marzo de 2019.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ

Secretaria

JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -

Bogotd, D.C.,13 de marzo de 2019 AUTO DE SUSTANCIACION No 300
Proceso No.: 2017 - 00381
Demandante: NERTALI MONTANA MUNOIZ
Demandado: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: REQUIERE

Mediante providencia del 13 de febrero de 2018 se admitié la demanda y se ordend a la
Procuraduria General de la Nacién aportar el expediente administrativo del demandante; no
obstante, a la fecha no se ha dado cumplimiento.

De acuerdo con lo anterior, se hace necesario REQUERIR a la entidad demandada para que de
manera inmediata allegue, en medio magnético, el expediente administrativo del demandante,
en observancia de lo contemplado en el paragrafo 12 del articulo 175 del CPACA.

En tal virtud, se dispone lo siguiente:

REQUIERASE mediante oficio a la Procuraduria General de la Nacién a fin de que aporte DE
MANERA INMEDIATA al presente proceso, en medio magnético, el expediente administrativo del
sefior NEFTALI MUNOZ MONTANA identificado con la C.C. No. 19.365.640. La parte actora debera
retirar y dar tramite al oficio que se libra en cumplimiento de esta providencia.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE,

\ -
LUzm 'I&f[DE AIME CABRERA
Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy 14 de marzo de 2019 a las 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GUZMAN
SECRETARIA




Secretaria: Se informa a la sefiora Juez que es necesario oficiar a la Policia Nacional para que aporte el
expediente administrativo del demandante.

Hoy4Zde marzo de 2019.

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
Secretaria
;é% ; & JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
R - SECCION SEGUNDA -

Bogota, D.C.,13 de marzo de 2019 AUTO DE SUSTANCIACION No 299
Proceso No.: 2017 - 00259' ] ]
Demandante: MARTHA LUCIA GUZMAN GONZALEZ
Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
Asunto: REQUIERE

Mediante providencia del 2 de febrero de 2018 se admiti6 la demanda y se ordent a la entidad
demandada aportar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion.

A la fecha, la entidad demandada no ha dado cumplimiento a la orden impartida, razon por la cual, se
requerira para que de manera inmediata allegue, en medio magnético, el expediente administrativo
del fallecido Subintendente EDWIN ALEXANDER MACANA GUZMAN quien se identificaba con la
cédula de ciudadania No. 81.715.195, en observancia de lo contemplado en el paragrafo 1° del articulo
175 del CPACA.

Igualmente, se solicitara a la entidad demandada que informe la direccion del sefior Juan de Jesus
Macana Guzmén a la cual le han notificado las actuaciones administrativas y a la parte actora que en
el término de 10 dias aporte un certificado de Camara y Comercio actualizado del establecimiento de
comercio del sefior Juan de Jesus Macana Ariza, cuya copia obra a folio 104 de la actuacion.

La parte actora debera retirar, dar tramite al oficio que se libra en cumplimiento de esta providencia.
En tal virtud, se dispone lo siguiente:
1. APLAZAR la audiencia inicial programada para el 15 de marzo de 2019.
2. REQUERIR mediante oficio a la Policia Nacional, a fin de que aporte DE MANERA INMEDIATA
al presente proceso, en medio magnético, el expediente administrativo del fallecido Subintendente
EDWIN ALEXANDER MACANA GUZMAN quien se identificaba con la cédula de ciudadania No.
81715195,

3. Igualmente, deberéa informar la direccion del sefior Juan de Jests Macana Guzman a la cual le
han notificado las actuaciones administrativas.



4. ORDENAR a la parte actora que dentro del término de 10 dias aporte un certificado de Cént
A

y Comercio actualizado, del establecimiento de comercio del sefior Juan de Jesiis Macana
cuya copia obra a folio 104 de la actuacion.

NOTIFIQUE UMPLASE,

\' .
UZ MANLDE ADAIME CABRERA
Juez
Erpr
\
JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidon en ESTADO notifico a las partes de la providencia
anterior hoy 14de marzo de 2019 a las 8:00am.

SECRETARIA

ra
a,



Secretaria: Se info,rr;;aa la sefiora Juez que las partes aportaron pruebas documentales.

) 2 WK, 20

JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogotd, D.C, 1§ T VAR, ToT AUTO DE SUSTANCIACION No. 30$

Expediente: 110013335017-2017-00445
Accionante: IVAN ALONSO CARRENO ESCOBEDO
Accionado: POLICIA NACIONAL

Asunto: TRASLADO

Mediante providencia del 24 de enero de 2019 este Despacho dispuso abrir incidente de
desacato en contra del Comandante de la Policia Metropolitana de Bogota (f. 93 vto.).

Con oficio 030187 del 28 de enero de 2019, la Jefe de Grupo Talento Humano de la Policia
Metropolitana de Bogota certifico que el sefior Intendente IVAN ALONSO CARRENO ESCOBEDO
no se encuentra relacionado en el listado del personal adscrito a la Estacién de Policia de
Engativa a fecha 28 de enero de 2019 (aporta CD), sino al Centro Automatico de Despacho o
NUSE 123, el cual hace parte del Subcomando de la Policia Metropolitana de Bogota.

Sin embargo y, pese a que no se aportd la documental requerida, la parte actora a través de
escrito del 25 de enero de 2019 allegé copia de las Resoluciones 9360 del 5 de septiembre de
1994 y 14735 del 21 de octubre de 1996 solicitadas en el oficio visible a folio 92, razén por la
cual se procedera a cerrar el incidente.

Ahora bien, acorde con la constancia secretarial que antecede observa esta Juzgadora que con
las pruebas aportadas por la Policia Nacional y por el apoderado de la parte actora (fs. 100 a
116y 118), se concluye el periodo probatorio y toda vez que las demas obrantes en el plenario
son suficientes para pronunciarse de fondo, se pondra en conocimiento y disposicidn de las
partes por el termino de tres (03) dias las pruebas allegadas para que de ser necesario se
manifiesten sobre las mismas; una vez vencido este término, se correrd traslado a las partes
y al Ministerio Publico para alegar de conclusién.

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho DISPONE:

1.- CERRAR el incidente de desacato en contra del Comandante de la Policia Metropolitana de
Bogota.

2.- TENER como prueba dentro del proceso de la referencia las pruebas visibles a folios 100 a
116y 118y vto., que fueron aportadas por la parte actora y por la Policia Nacional.

Por lo anterior, se pone en conocimiento y queda a disposicion de las partes por el término
de tres (03) dias para que ejerzan su derecho de defensa conforme con los articulos 269 y ss.
del CGP.




Exp. 2017-00445

3.- Surtido el término anterior CORRASE traslado a las partes, por el término de dide (10)
dias, los que se surtiran en la Secretaria del Despacho, para que por escrito formul@n sus

alegatos de conclusion, término dentro del cual también podrd presentar concepto si a lfien lo
tiene, el Ministerio Publico.

La sentencia se dictara en el término de 20 dias siguientes al vencimiento del concedid@ para
presentar alegatos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

0

\
LUZ MATNDE ADAIME CABRERA
Juez

P
e

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTARO ifico a las partes de la providencia
anterior hoy f"’ %“ R QﬁTg a las 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GUZMAN
SECRETARIA




Secretaria: Se informa a Ia sefiora Juez que el 29 de enero de 2019, la Jefe de la Unidad de Defensa Judicial de la Policia
Nacional presenta justificacién de la inasistencia de la apoderada a la audiencia inicial.

12 MAR. 2013

JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Eggw“ ente 200}- 00445

Bogot3, D.C., 13 MER. 2000 AUTO DE SUSTANCIACION No. 304

Mediante providencia del 24 de enero de 2019 se ordend requerir a la apoderada de Ia
entidad demandada doctora SAIRA CAROLINA OSPINA GUTIERREZ para que justificara su
inasistencia tanto a la audiencia inicial como a la audiencia de pruebas.

El 29 de enero de 2019, la Jefe de Unidad de Defensa Judicial de la Policia Nacional informa
que la doctora SAIRA CAROLINA OSPINA GUTIERREZ para el 10 de diciembre de 2018 se
encontraba asistiendo a una audiencia inicial en el Juzgado 33 Administrativo de Oralidad y
el 24 de enero de 2019, a una audiencia de alegaciones y juzgamiento programada por el
Juzgado 22 Administrativo.

El despacho revisé la pagina web www.ramajudicial.gov.co y encontré que en los radicados
11001333603320170010600 y 11001333502220170028400 efectivamente se realizd
audiencia inicial y de alegaciones y juzgamiento, tal y como lo enuncia la Jefe de la Unidad
de Defensa Judicial.

En tal virtud, se dispone:

En consideracién a lo reglado en el articulo 180 numeral 32 del C.P.A.C.A., teniendo en
cuenta que se presentd excusa por la inasistencia de la apoderada de la entidad a la
audiencia inicial, la misma sera tenida en cuenta para los efectos alli previstos <<exonerar
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieran derivado de la inasistencia>>.

En consecuencia, se DISPONE:

Exonerar a la doctora SAIRA CAROLINA OSPINA GUTIERREZ de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieran derivado de su inasistencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

~N
Uuzm hLDE ADAIME CABRERA
Juez




JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién gn E (0] tsjgco a las partes de la providencia
anterior hoy f & %ﬁa 2& a las 8:00am.

KARENTH ADRIANA DAZA GUZMAN
SECRETARIA




JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -

Bogota D.C,, } Auto Interlocutorio No. :22‘21

Expediente: 110013335-017-2016-00052 - 00
Accionante: JOSE VICENTE RIOS VARGAS

Accionado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP
Asunto: Libra Mandamiento de Pago

Revisadas las sentencias que se presentan como fuente del recaudo y los documentos que
complementan la unidad del titulo, se advierte que de estos surge una obligacion clara, expresa
y actualmente exigible a favor del demandante y en contra de la entidad demandada, de
conformidad con lo previsto en los articulos 422, 424, 430 y 431 del C.G.P. aplicado por remision
expresa del articulo 306 del CPACA.

La parte ejecutante solicita que se libre mandamiento de pago por la suma de CUARENTA
MILLONES DOSCIENTOS VEINTICINCO QUINIENTOS ONCE PESOS M/CTE (S40.225.511), por
concepto de retroactivo de mesadas pensionales causadas de manera indexada y VEINTITRES
MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS M/CTE
($23.399.683), por intereses moratorios conforme la méaxima tasa legal vigente.

Sin embargo, en virtud de lo establecido en el articulo 430 del C.G.P., este despacho elaboré la
liquidacion del crédito, que hace parte integrante de la presente providencia, razén por la que
se libra mandamiento de pago por la suma de TREINTA MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y
SIETE MIL SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS CON OCHOCIENTOS OCHENTA Y DOS CENTAVOS
M/CTE ($30.647.617,882), por concepto de intereses moratorios causados desde el 7 de
diciembre de 2012 (dia siguiente al de la ejecutoria de la sentencia de segunda instancia Fl.44
del cuaderno principal) hasta el 24 de noviembre de 2013, fecha en la que la demandada
canceld lo ordenado en la sentencia (segin comprobante de pago de BANCOLOMBIA a folio 53);
dado que la entidad, segln se puede observar de la liquidacidn realizada por el Despacho, no
tuvo en cuenta el reconocimiento y pago de intereses moratorios de conformidad con el
articulo 177 del CCA.

En tal virtud, el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor del sefior JOSE VICENTE RIOS VARGAS y en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES - UGPP por la siguiente suma de dinero:

®= TREINTA MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS DIECISIETE PESOS
CON OCHOCIENTOS OCHENTA Y DOS CENTAVOS M/CTE ($30.647.617,882), por
concepto de intereses moratorios causados desde el 7 de diciembre de 2012 hasta el 24
de noviembre de 2013.

SEGUNDO.- La suma anterior debera ser pagada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP, dentro de los cinco (5) dias
siguientes conforme lo dispone el articulo 431 del Codigo General del Proceso a favor del aqui
ejecutante sefior JOSE VICENTE RIOS VARGAS.

TERCERO.- Notifiquese personalmente esta providencia a la entidad ejecutada, UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -




UGPP, a través de su Representante Legal o quien haga sus veces, haciendo entrega c* fa copia
de la demanda y sus anexos.

CUARTO.- Notifiquese esta providencia al Agente del Ministerio Piblico conforme lo dispone el
articulo 303 del CPACA.

QUINTO.- En virtud del principio de celeridad y el deber de colaboracién, se ORDENA § la parte
ejecutante que remita a través de servicio postal autorizado, previo oficio realiza[o por la
Secretaria del Despacho, copia de la demanda, de sus anexos y de la presente provilencia: a)
Representante Legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PEN$IONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP y b) al Ministerio Publico dentro de lo§ 15 dias
siguientes, lo cual debera acreditar aportando a la presente actuacidn las constanciagde envio
de los respectivos documentos, so pena de dar aplicacién al desistimiento tacito de la Hemanda
conforme con el articulo 317 del C. G.P.

SEXTO.- Una vez la parte ejecutante cumpla con el envio de que trata el anterior nureral, por
secretaria NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la entidad demandada, al Winisterio
Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en la forma y términos fndicados
enla Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO.- De conformidad con el numeral 102 del articulo 78 del Cédigo General Pr§ceso, las
partes DEBERAN enviar a los demas sujetos procesales después de notificadas, cuandofhubieren
suministrado una direccién de correo electrénico o un medio equivalente para la transfision de
datos, como el Whatsapp, un ejemplar de los memoriales presentados en el prdceso. Se
exceptua la peticidn de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el diafiguiente
a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la valiflez de |a
actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicidn de una multa hagta por un
salario minimo legal mensual vigente {1 SMLMV) por cada infraccion.

OCTAVO.- Se reconoce personeria al Doctor SENEN EDUARDO PALACIOS MARTINEZ iddntificado
con Cédula de Ciudadania No. 11.808.098 de Quibdd y T.P No. 134.176 del Consejo S
la Judicatura, como apoderado judicial del demandante, conforme a las voces y fines §el poder
conferido visible a folio 6 del C-Ppal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

()

4
LUZ MATILDE ADAIME CABRERA
JUEZ

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA SECCION
SEGUNDA

Por anatacion £R,ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
{ ioﬁﬁ“ f{)\.. alas 8:00am.

})/A 2en /2& .,

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA

—_—



JUZGADO DIECISIETE (17) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

- SECCION SEGUNDA -
JUEZ: LUZ MATILDE ADAIME CABRERA

EXPEDIENTE No 11001-33-35-017-2016-00052-00
DEMANDANTE: JOSE VICENTE RIOS VARGAS
DEMANDADO: UGPP
1. Acorde a sentencia de primera instancia proferida por este Despacho el 25 de noviembre de 2011 (Fls.7-33 confirmada en segunda instancia
en su integridad por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 18 de octubre de 2012 (Fls.35-42)) ordenando el reconocimiento y pago
de una pensidn de jubilacién del promedio de lo devengado en el dltimo afio de servicio con una tasa de reemplazo del 75% previa
actualizacién del IBL.
PARAMETROS
PARALA |2.Elvalor del IBL actualizado a 2007 liquidado por la entidad y aceptado por el demandante es la suma de $1,063,802 efectiva a partir del 20|
LIQUIDACION de febrero de 2007 (FIs.50 vto. y 55)
3. Los porcentajes de IPC empleados fueron extraidos de las certificaciones del DANE las cuales se anexan a la presente liquidacién.
4. Los intereses moratorios se liquidan segun fecha de ejecutoria de la sentencia de segunda instancia (F1.43 06/12/2012), es decir, desde 7 de
diciembre de 2012 hasta 25 de noviembre de 2013, fecha de pago segin comprobante folio 53, fecha tambien aceptada por el actor.
PERIODO v/r Mesada IPC DECUENTO LEY
INDICE FINAL (Dic VALOR INDEXADO | PORSALUD 12% Y | VALOR NETO VALOR ANUAL
DE HASTA SENTENCIA INDICE INICIAL 12.5%
2012*)
28-feb-07] S 283.680,533 111,82 89,58 S 354.108,843 | $ 44.263,605 | S  309.845,237
Ol-rpar-ii? 3i-mar-i71 $ 1.063.802,000 111,82 90,67 S 1.311.993,798 | $ 163.999,225 | $ 1.147.994,573
Gl-abr-7 A-abr-7] S 1.063.802,000 111,82 91,48 $  1.300.295,635| $ 162.536,954 | § 1.137.758,681
O1l-may-07 $ 1.063.802,000 111,82 91,76 $  1.296.411,723 | $ 162.051,465 | $ 1.134.360,257
O1-urn-07 30-un-G7] $ 1.063.802,000 111,82 91,87 S 1.294.811,578 | $ 161.851,447 | $ 1.132.960,130
Muesada Adicional Jun $  1.063.802,000 111,82 91,87 S 1.294.811,578 | $ 161.851,447 | § 1.132.960,130
O3-ui-07 31-4d-07] § 1.063.802,000 111,82 92,02 S 1.292.694,131 | § 161.586,766 | $ 1.131.107,365 | § 13.878.919,524
Gl-aguei7 3i-ago-07] $ 1.063.802,000 111,82 91,90 $  1.294.422,039 | $ 161.802,755 | $ 1.132.619,284
G1-sep-i7 30-sep-07] S 1.063.802,000 111,82 91,97 $ 1.293.343,287 | §  161.667,911 | $ 1.131.675,376
0% -nrtdy7 3i-00t-G7] S 1.063.802,000 111,82 91,98 $  1.293.266,527 | § 161.658,316 | $ 1.131.608,212
i-nmwe-0i7 30-nov-G7] $ 0 1.063.802,000 111,82 92,42 S  1.287.164,027 | $ 160.895,503 | $ 1.126.268,524
01-dic-§7 33-dic-07] $ 1.063.802,000 111,82 92,87 $ 1.280.837,980 | $§  160.104,747 | $ 1.120.733,232
thesada Adiciong) o $  1.063.802,000 111,82 93,85 S 1.267.461,167 | $ 158.432,646 | $ 1.109.028,521
0l-ene-08 31-ene-08] $ 1.124.332,334 111,82 93,85 S 1.339.579,708 | $§  160.749,565 | $ 1.178.830,143
01-feb-08 29-feb-08| $ 1.124.332,334 111,82 95,27 S 1.319.642,352 | $ 158.357,082 | $ 1.161.285,270
01-mar-08 31-mar-08| $ 1.124.332,334 111,82 96,04 $ 1.309.071,305 | § 157.088,557 | $ 1.151.982,748
01-abr-08 30-abr-08| $ 1.124.332,334 111,82 96,72 S 1.299.828,286 | $ 155.979,394 | $ 1.143.848,892
01-may-08 31-may-08] § 1.124.332,334 111,82 97,62 S 1.287.829,604 | $ 154.539,552 | $ 1.133.290,051
01-jun-08 30-jun-08| $ 1.124.332,334 111,82 98,47 S  1.276.821,251 | § 153.218,550 | $ 1.123.602,700
Mesada Adicional Jun $ 1.124.332,334 111,82 98,47 S 1.276.821,251| § 153.218,550 | $ 1.123.602,700 $ 15.807.277,713
01-jul-08 31-jul-08] $ 1.124.332,334 111,82 98,94 $ 1.270.697,209 | $ 152.483,665 | $ 1.118.213,544
01-ago-08 30-ago-08| $ 1.124.332,334 111,82 99,13 $ 1.268.271,023 | §  152.192,523 | $ 1.116.078,500
01-sep-08 30-sep-08] $ 1.124.332,334 111,82 98,94 $ 1.270.695,616 | §  152.483,474 | $ 1.118.212,142
01-oct-08 31-0ct-08| $ 1.124.332,334 111,82 99,28 $ 1.266.312,256 | §  151.957,471 | $ 1.114.354,785
01-nov-08 30-nov-08| $ 1.124.332,334 111,82 99,56 S 1.262.788,892 | § 151.534,667 { $ 1.111.254,225
01-dic-08 31-dic-08[ S 1.124.332,334 111,82 100,00 $ 1.257.228,416 | §  150.867,410 | $ 1.106.361,006
Mesada Adicional Dic $ 1.124.332,334 111,82 100,00 $  1.257.228,416 | $  150.867,410 | 5 1.106.361,006
01-ene-0% 3t-ene-08] $ 1.210.568,624 111,82 100,59 $ 1.345.727,089 | $  161.487,251 | $ 1.184.239,838
01-fel-09 28-fet-08] S 1.210.568,624 111,82 101,43 S 1.334.556,528 | $  160.146,783 | § 1.174.409,744
Qi-mar-0% 3l-mar-0%] § 1.210.568,624 111,82 101,94 S 1327931513} $ 159.351,782 | $ 1.168.579,731
O1-abr-09 30-aby-08] $ 1.210.568,624 111,82 102,26 S 1.323.680,017 | $  158.841,602 | 5 1.164.838,415
Gl-may-09 3i-may-08] § 1.210.568,624 111,82 102,28 S 1.323.493,706 | $ 158.819,245 | § 1.164.674,462
O1-jun-0% 30-jun-09] § 1.210.568,624 111,82 102,22 S 1.324.235676 | $ 158.908,281 | $ 1.165.327,394
Pesada Adicional Jun $ 1.210.568,624 111,82 102,22 $  1.324.235676 | $ 158.908,281 | $ 1.165.327,394 $ 16.357.512,240
01-iul-0% 41--09] § 1.210.568,624 111,82 102,18 S 1.324.750,818 | § 158.970,098 | $ 1.165.780,720 !
0i-ago-08 31-ag0-09| $ 1.210.568,624 111,82 102,23 $  1.324.166,916 | §  158.900,030 | $ 1.165.266,887
Q1-sep-09 30-sep-09] § 1.210.568,624 111,82 102,12 $ 1.325.619,407 | $§  159.074,329 | § 1.166.545,078
01-00t-09 Zi-0ct-0%| § 1.210.568,624 111,82 101,98 $ 1.327.314,296 | $  159.277,716 | $ 1.168.036,581
031-noy-09 30-new-08] $ 1.210.568,624 111,82 101,92 S 1.328.186,447 | $  159.382,374 | $ 1.168.804,073
01-dic-0% 3i-dic-08| S 1.210.568,624 111,82 102,00 $  1.327.092,001 | $  159.251,040 | $ 1.167.840,961
fesada Adicional Dic 5 1.210.568,624 111,82 102,00 S 1.327.092,001 | § 159.251,040 | $ 1.167.840,961
0l-ene-10 31-ene-10| § 1.234.779,996 111,82 102,70 $ 1.344.413,987 | $ 161.329,678 | $ 1.183.084,309
01-feb-10 28-feb-10| $ 1.234.779,996 111,82 103,55 S  1.333.367,794 | $ 160.004,135 | $ 1.173.363,659
01-mar-10 31-mar-10{ $ 1.234,779,996 111,82 103,81 S 1.330.024,243{ $ 159.602,909 | $ 1.170.421,334
01-abr-10 30-abr-10| § 1.234.779,996 111,82 104,29 S 1.323.928692 | $ 158.871,443 | $ 1.165.057,249
01-may-10]  31-may-10| $ 1.234.779,996 111,82 104,40 $ 1.322.562,764 | $  158.707,532 | $ 1.163.855,232
01-jun-10 30-jun-10| $ 1.234.779,996 111,82 104,52 $ 1.321.060,802 | $ 158.527,296 | $ 1.162.533,506
Mesada Adicional Jun $ 1.234.779,996 111,82 104,52 $ 1.321.060,802 | $  158.527,296 | $ 1.162.533,506 $ 16.304.454,778
01-jul-10 31-jul-10f $ 1.234.779,996 111,82 104,47 $ 1.321.617,765| $ 158.594,132 | $ 1.163.023,633
0l-ago-10 31-ago-10] $ 1.234.779,996 111,82 104,59 S 1.320.136,149 | $  158.416,338 | $ 1.161.719,811
01-sep-10 30-sep-10] $ 1.234.779,996 111,82 104,45 $ 1321930467 | $  158.631,656 | $ 1.163.298,811
01-oct-10 31-oct-10] $ 1.234.779,996 111,82 104,36 $ 1.323.097,589 | $  158.771,711 | 5 1.164.325,878
01-nov-10 30-nov-10| $ 1.234.779,996 111,82 104,56 $ 1.320.535,339 | §  158.464,241 | $ 1.162.071,098
01-dic-10 31-dic-10| S 1.234.779,996 111,82 105,24 S 1.312.026,563 | $ 157.443,188 | $ 1.154.583,376
Mesada Adicional Dic $ 1.234.779,996 111,82 105,24 S 1.312.026,563 | § 157.443,188 | $ 1.154.583,376
Ol-ene—lll 31-ene-11| § 1.273.922,522 111,82 106,19 S 1341431635 $ 160.971,796 | $ 1.180.459,839
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01-feb-11 28-feb-11] § 1.273.922,522 111,82 106,83 S 1.333.396,914 | § 160.007,630 | § 1.173.389,28
01-mar-11] 31-mar-11] $ 1.273.922,522 111,82 107,12 $ 1.329.812290 | $  159.577,475 | $ 1.170.234,81
01-abr-11 30-abr-11] $ 1.273.922,522 111,82 107,25 $ 1.328229295|$  159.387,515 | $ 1.168.841,77
01-may-11]  31-may-11] $ 1.273.922,522 111,82 107,55 $  1.324.457,074 | $  158.934,849 | $§ 1.165.522,22
01-jun-11 30-jun-11] $ 1.273.922,522 111,82 107,90 $ 1320.259,841}$ 158.431,181 | $ 1.161.828,6
Mesada Adicional Jun $ 1.273.922,522 111,82 107,90 $  1.320.259,841|$  158.431,181 | $ 1.161.828,66 $ 16.264.714,426
01-jul-11 31-ul-11| $ 1.273.922,522 111,82 108,05 $ 1.318427,772|$  158.211,333 | $ 1.160.216,43 o
01-ago-11 31-ago-11] $ 1.273.922,522 111,82 108,01 $ 1.318.836,183 | $  158.260,342 | $ 1.160.575,84%
01-sep-11 30-sep-11] $ 1.273.922,522 111,82 108,35 $ 1314776807 | $ 157.773,217 | $ 1.157.003,59
01-oct-11 31-oct-11| $ 1.273.922,522 111,82 108,55 $ 1312286530 | $ 157.474,384 | $ 1.154.812,14
0l-nov-11]  30-nov-11] $ 1.273.922,522 111,82 108,70 $ 1.310.463,005 | $  157.255,561 | $ 1.153.207,44
01-dic-11 31-dic-13] $ 1.273.922,522 111,82 109,16 $ 1304996422 | $  156.599,571 | $ 1.148.396,854
Mesada Adicional Dic $ 1.273.922,522 111,82 109,16 S 1.304.996,422 | $ 156.599,571 | $ 1.148.396,85[
Oi-ene-12]  3l-ene-12| § 1.321.439,832 111,82 109,96 S 1.343.853,034 | §  161.262,364 | $ 1.182.590,67q
01-feb-12 29-feb-12| $ 1.321.439,832 111,82 110,63 $ 1335695038 [ $  160.283,405 | $ 1.175.411,63
ot-mar-12|  31-mar-12[ $ 1.321.439,832 111,82 110,76 $ 1334066626 | $  160.087,995 | $ 1.173.978,63%
01-abr-12 30-abr-12] $ 1.321.439,832 111,82 110,92 $ 1332143406 | $  159.857,209 | $ 1.172.286,19%
01-may-12| 3l-may-12| $ 1.321.439,832 111,82 111,25 S 1328158351 | $  159.379,002 | § 1.168.779,3a4
01-jun-12 30-un-12| § 1.321.439,832 111,82 111,35 S 1327059744 [ $  159.247,169 | § 1.167.812,57§
Mesada Adicional Jun $ 1.321.439,832 111,82 111,35 $ 1327059744 | $  159.247,169 | $ 1.167.812,57§| $ 14.259.091,593
01-jul-12 314ui-12] § 1.321.439,832 111,82 111,32 S 1327346369 $  159.281,564 | § 1.168.064,80§
01-ago-12 31-ago-12| § 1.321.439,832 111,82 111,37 $ 1.326.802,216 | $  159.216,266 | $ 1.167.585,95
01-sep-12 30-sep-12]| $ 1.321.439,832 111,82 111,69 S 1323014103 | $  158.761,692 | $ 1.164.252,41f
01-oct-12 31-0ct-12| $ 1.321.439,832 111,82 111,87 $  1.320.856,054 | $  158.502,727 | $ 1.162.353,32§
Ol-nov-12]  30-nov-12] $ 1.321.439,832 111,82 111,72 S 1322664320 $  158.719,718 | $ 1.163.944,60f
01-dic-12 06-dic-12] $  254.784,504 111,82 111,82 S 254.794,168 | $ 30.575,300 | §  224.218,86§
$12.754.482,44 | § P2.871.970,274
SALUD “Total Me#das Indexadas
PERIODO v/r Mesada DECUENTO LEY VALOR NETO
DE HASTA SENTENCIA 12%
06-dic-12 31-dic-12 1.057.151,866 | $ 126.858,224 | §  930.293,642
Mesada Adicional Jun 2 1.321.439,832 | § 158.572,780 [ $ 1.162.867,052 $2.093.160,694
Ol-ene-13]  3l1-ene-13| § 1.353.682,964] $ 162.441,956 | § 1.191.241,008
01-feb-13 28-feb-13] § 1.353.682,964 | § 162.441,956 | $ 1.191.241,008
01-mar-13| 31-mar-13] § 1.353.682,964 | $ 162.441,956 | 5 1.191.241,008
01-abr-13 30-abr-13}] $ 1.353.682,964 | § 162.441,956 | $ 1.191.241,008
01-may-13] 31-may-13[ $ 1.353.682,964 | § 162.441,956 [ $ 1.191.241,008
01-jun-13 30-jun-13| § 1.353.682,964 | $ 162.441,956 | $ 1.191.241,008
Mesada Adicional Jun $ 1.353.682,964 | $ 162.441,956 | $ 1.191.241,008 314.056.643,900
01-jul-13 31-jul-13] § 1.353.682,964 | § 162.441,956 | $ 1.191.241,008
01-ago-13 31-ago-13] § 1.353.682,964 | § 162.441,956 | $ 1.191.241,008
01-sep-13 30-sep-13] 5 1.353.682,964 | $ 162.441,956 | § 1.191.241,008
01-oct-13 31-0ct-13[ § 1.353.682,964 | § 162.441,956 | $ 1.191.241,008
Qinov-13]  24-nov-13| § 1.082.946371 ] 5 129.953,565 | 6  952.992,807
$ 2.202.246,081 | $ 16.149.804,594
SALUD Total Mesadas
PERIODO No. RESOL. % DIARIO %E. A. VALOR INTERES
DE A dias No MORA MORA CAPITAL* MORA
07-dic-12]  31-dic-12 25 1528 0,08704% 31,34%
01-ene-13| 31-ene-13 31 2200 0,08646% 31,13% $95.226,078,335 | $2.072.159,14;
02-feb-13[  28-feb-13 27 2200 0,08646% 31,13% $96.417.319,343 | $2.584.185,02
01-mar-13[ 31-mar-13 31 2200 0,08646% 31,13% $97.608.560,352 | $2.278.549,83]
01-abr-13]  30-abr-13 30 605 0,08679% 31,25% $98.799.801,360 | $2.648.040,508
01-may-13| 31-may-13 31 605 0,08679% 31,25% $99.991.042,368 | $2.603.516,76§
01-jun-13]  30-jun-13 30 605 0,08679% 31,25% $101.182.283,377 | $2.722.351,498
01-jul-13 31-jul-13 31 1192 0,08475% 30,51% $103.564.765,394 | $2.696.567,579
0l-ago-13] 3l-ago-13 3 1192 0,08475% 30,51% $104.756.006,402 | $2.752.202,17%
01-sep-13{ 30-sep-13 30 1192 0,08475% 30,51% $105.947.247,411 52‘783.499,051
0l-oct-13|  31-oct-13 31 1779 0,08271% 29,78% $107.138.488,419 | $2.723.996,068
01-nov-13] 24-nov-13 24 1779 0,08271% 29,78% $108.091.481,226 | $2.771.420,54
$124.241.285,820 | $2.466.189,528
$31.102.677,16 Total lnter’eses
Moratorios
salud $14.956.728,518 $123.978.503,386
mesadas $109.021.774,868
intereses $31.102.677,716
$155.081.181,102 N
$124.433.563,22 valor pagado por la entidad
TOTAL $30.647.617,882
ADEUDADO
—
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SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., trece (13) de marzo de dos mil diecinueve (2019).
Auto Interlocutorio NOQA§

Expediente:  110013335017-2019-00038-00
Convocante:  Superintendencia de Industria y Comercio
Convocado:  Sandra Liliana Rodriguez Tejada
Asunto: Conciliacién Extrajudicial

Proveniente de la Procuraduria 119 Judicial Il para Asuntos Administrativos, se allega ante este Despacho
Acta de Conciliacion suscrita entre el doctor Brian Javier Alfonso Herrera quien actia como apoderado de
la convocante Superintendencia de Industria y Comercio, y la doctora Luisa Fernanda Alzate Urbano
apoderada de la convocada sefiora Sandra Liliana Rodriguez Tejada, quien actua en causa propia.

Procede el Despacho a resolver si en el presente caso la conciliacion extrajudicial reune los requisitos
legales para su aprobacidn, o si por el contrario, la misma merece su rechazo, segun el caso.

Antecedentes

La solicitud de conciliacion: El 8 de noviembre de 2018 mediante apoderado judicial la Superintendencia
de Industria y Comercio, solicitd ante la Procuraduria Judicial Administrativa audiencia de Conciliacion
Extrajudicial convocando a Sandra Liliana Rodriguez Tejada, con el fin de llegar a un acuerdo en relacion
con la reliquidacion y pago de algunos factores salariales contenidos en el Acuerdo 040 de 1991 expedido
por la Junta Directiva de la extinta Corporanénimas, a saber, prima de actividad, bonificacion por
recreacion y prima por dependientes, incluyendo el porcentaje correspondiente a la reserva especial del
ahorro factor salarial contenido en el citado Acuerdo, lo anterior en el equivalente a cuatro millones noventa
y un mil ciento cincuenta y cuatro ($4.091.154) pesos m/cte., segun lo detallado por la entidad.

El acuerdo de conciliacion: El 7 de febrero de 2019 en la Procuraduria 119 Judicial Il para Asuntos
Administrativos, las partes llegaron a un acuerdo para pagar el valor tnico de cuatro millones noventa y un
mil ciento cincuenta y cuatro ($4.091.154) pesos micte., correspondiente a la reliquidacion de la prima de
actividad, bonificacion por recreacion y prima por dependientes de la convocada, en el término de 70 dias
siguientes a la aprobacion por el Juez Administrativo y a que la entidad cuente con toda la documentacion
necesaria para llevar a cabo el tramite (fls.43 a 44).

Presentacion de los argumentos del acuerdo conciliatorio y planteamiento del problema juridico:
Las partes consideran viable el acuerdo de conciliacion para la reliquidacion y pago de la prima de
actividad, bonificacion por recreacion y prima por dependientes, incluyendo el porcentaje correspondiente a
la reserva especial del ahorro como factor salarial contenido en el Acuerdo 040 de 1991. a la sefiora
Sandra Liliana Rodriguez Tejada funcionario de la Superintendencia de Industria y Comercio. Lo anterior
teniendo en cuenta que en la certificacion suscrita por el secretario técnico del Comité de Conciliacion de la
Superintendencia de Industria y Comercio del 28 de agosto de 2018, se autorizo la celebracion del acuerdo
de conciliacion.

Asi las cosas, se procede a determinar si la conciliacion celebrada entre la sefiora Sandra Liliana
Rodriguez Tejada y la Superintendencia de Industria y Comercio, reune los presupuestos legales para
impartir su aprobacion.
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Consideraciones

La conciliacion de acuerdo con el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, es un mecanismo altegnativo de
resolucion de conflictos a través del cual dos 0 mas personas gestionan por si mismas la solucign de sus
diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado, denominado conciliador, quien alftenor del
articulo 8° de la misma norma, debe velar porque no se menoscaben los derechos ciertos e indiscutibles,
asi como los minimos e intransigibles.

El articulo 19 de la Ley 640 de 2001, resefia que se podran conciliar todas las materias ue sean
susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacion. Asimismo, el articulo 61 de la Ley 23de 1991,
modificado por el articulo 81 de la Ley 446 de 1998, establece que la conciliacion administrativa rejudicial
solo tendra lugar cuando no procediere la via gubernativa o cuando esta estuviere agotada y
lugar a conciliacién cuando la correspondiente accion haya caducado” (paragrafo 2° articulo 61 ey 23 de
1991).

El articulo 2° del Decreto Reglamentario 1716 de 2009, refiere los asuntos susceptibles de cqnciliacion
extrajudicial en materia contencioso administrativa, indicando lo siguiente: “Podran concilig, total o
parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que desempefian funciones propgas de los
distintos organos del Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de caracter pgrticular y
contenido econémico de los cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Admini§trativo” a
traves de los medios de control contemplados en el CPACA.

Por su parte, la jurisprudencia contencioso administrativa ha establecido que para aprobar u§ acuerdo
conciliatorio se debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que no haya gperado el
fenomeno juridico procesal de la caducidad del término para accionar, (i) que el acuerdo conciliafprio verse
sobre acciones o derechos economicos disponibles por las partes, (iii) que las partes estén de§idamente
representadas y que sus representantes tengan capacidad para conciliar, (iv) que el acuerdo cgnciliatorio
cuente con las pruebas necesarias, (v) que no sea violatorio de la ley, y (vi) que no resulte lesigo para el
patrimonio publico’ '

Con respecto a la competencia para la aprobacion judicial de conciliacion extrajudicial, fa misma
corresponde al “Juez o Corporacién que fuere competente para conocer de la accion judicial rgspectiva’,
conforme el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, situacion que, junto con los demas requisitos Iberé ser
verificada al momento de estudiar el caso concreto.

1.- Competencia: Una vez revisada la documental obrante en el plenario se encuentra, que el ultimp lugar de
prestacion de servicios de la sefiora Sandra Liliana Rodriguez Tejada fue la ciudad de Bogota, que’z servidor
publico (f.27) y que el acuerdo conciliatorio fue por la suma de Cuatro millones noventa y un il ciento
cincuenta y cuatro ($4.091.154) pesos micte. es decir, no supera los 50 salarios minimos legales giensuales
a que hace referencia el articulo 155 del CPACA, razon por la cual este Despacho es competente pat conocer
la aprobacion de la presente conciliacion.

2.- La representacion de las partes y capacidad para conciliar: El inciso 4° del articulo 77 de |gLey 1437
de 2012 determina que el apoderado no podra disponer del derecho en litigio, salvo que el poderdarge lo haya
autorizado de manera expresa. En el mismo sentido, el articulo 5° del Decreto 1716 de 2009 que regula, entre
otros, aspectos de la Conciliacion extrajudicial en asuntos de o contencioso administrativo, dispuso: fas partes
intervinientes dentro de la conciliacion, sean personas de derecho publico, particulares o personas jgidicas de
derecho privado, actuaran en la conciliacion extrajudicial por medio de apoderado, quien debera sef abogado
inscrito y tener facultad expresa para conciliar’.

A este respecto, el Despacho observa que el acuerdo conciliatorio fue suscrito por el apoderpdo de la
Superintendencia de Industria y Comercio, a quien le fue otorgada facultad expresa para conciliar cgnforme el

" Entre ofras vease la sentencia profenda por el Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Tercera de fecha 18 (ﬂ julio de 2007
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poder obrante a folio 12 del expediente y la convocada quien actla a traves de apoderada también con
facultad para conciliar conforme con el memorial visible a folio 39.

3.- La caducidad: Con respecto a la caducidad de la accion, el articulo 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala la oportunidad para presentar la demanda y en el
numeral 2, literal d) establece un término de caducidad de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho
de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion del acto administrativo, segin el caso, salvo que la controversia verse sobre prestaciones

periddicas.

Al efecto se advierte, que la respuesta emitida por la Superintendencia de Industria y Comercio a la solicitud
elevada por la sefiora Rodriguez Tejada respecto del tema que aqui nos ocupa, data del 21 de marzo de 2018
(fl.17) y la solicitud de conciliacion fue radicada el 8 de noviembre del mismo afio; sin embargo, no se evidencia
que el convocado se haya separado de su cargo, razon por la cual estariamos frente a prestaciones periodicas
no sujetas al término de caducidad, de acuerdo con el literal ¢) del articulo 164 ya citado.

4.- Hechos probados: En el expediente se encuentran soportados los siguientes hechos:

4.1. En constancia suscrita por la Coordinadora del Grupo de Trabajo de Talento Humano de la
Superintendencia de Industria y Comercio, se precisa que la sefiora Sandra Liliana Rodriguez Tejada
identificado con CC No.52.432.260 de Bogota se desempefia en el cargo de Auxiliar Administrativo (Prov)
Codigo 4044 Grado 08 de la Planta global asignado a la Direccion Financiera, desde el 09/02/2000 (fl.27).

4.2. Mediante derecho de peticion de fecha 21 de marzo de 2018 con radicacion No. 18-103627 la sefiora
Sandra Liliana Rodriguez Tejada, solicito a la Superintendencia de Industria y Comercio el reconocimiento
y pago de las diferencias generadas al omitir la reserva especial del ahorro en la liquidacion
correspondiente a la prima de actividad, bonificacion por recreacion y prima por dependientes (f.17).

4.3. La entidad convocante dio respuesta a la citada solicitud mediante oficio recibido por la convocada el 6
de abril de 2018, ofreciéndole la posibilidad de conciliacion para el reconocimiento y pago de las
diferencias en razéon de la reliquidacion de las prestaciones por €l solicitadas (fls.18-19), quien accedio a
llegar a un arreglo conciliatorio (1.20).

4.4. Ante la respuesta favorable del convocado frente a la posible conciliacion de la reliquidacion de las
prestaciones por él deprecadas la Superintendencia de Industria y Comercio le envid comunicacion
recibida por el convocado el 7 de junio de 2018 anexando la liquidacion realizada por la Coordinadora del
Grupo de Talento Humano de la entidad, en la que se sefiald como valor total de la reliquidacion la suma
de Cuatro millones noventa y un mil ciento cincuenta y cuatro ($4.091.154) pesos micte., a fin de que
manifestara su aceptacion o no de los valores propuestos por la convocante (fls.21 a 23).

4.5. Que la funcionaria Sandra Liliana Rodriguez Tejada mediante escrito radicado bajo el No. 18-
103627—00007-0000 de! 18 de junio de 2018 le comunicé a la entidad su voluntad de continuar con el
tramite de conciliacion (fl.24).

4.6. Que el Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio, en sesion del 28 de
agosto de 2018, estudié la presentacion de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria General de la
Nacion para gestionar el reconocimiento y pago a los funcionarios y ex funcionarios que solicitaron
reliquidacion de algunas prestaciones sociales como Prima de actividad, bonificacion por recreacion y
prima por dependientes teniendo en cuenta para ello el porcentaje correspondiente a la reserva especial
del ahorro; aprobando, entre otras, la conciliacion con la sefiora Sandra Liliana Rodriguez Tejada por valor
de Cuatro millones noventa y un mil ciento cincuenta y cuatro ($4.091.154) pesos micte. (fl.11)

5.- Normatividad aplicable y jurisprudencia: Una vez analizado el Régimen Juridico aplicable al caso en
concreto se tiene que el Decreto 2156 de 1992 en su articulo 2° reestructurd la Corporacion Social de la
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Superintendencia de Sociedades, Corporanonimas y respecto de la naturaleza y objeto de # citada
Corporacion, sefialo que la misma:

‘como entidad de prevision social, tendra a su cargo el reconocimiento y pago de las prestacione
economicas y médico asistenciales consagradas en las normas vigentes para los empleados publi
Superintendencias de Industria y Comercio, de Sociedades y Valores, de la misma Corporacion, el la forma
que disponga sus estatutos y reglamentos internos, de acuerdo con las normas legales y reglamenfgrias’.

De lo anterior, es posible colegir que la Corporacion Social de la Superintendencia de Socigdades -
Corporanénimas, en su calidad de establecimiento publico del orden nacional, tiene como offjetivo el
reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, economicas y medico asistenciales dispuestgs en las
normas vigentes para los empleados pertenecientes a la Superintendencias de Industria y Comercp.

Mediante el Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, se cred la Reserva Especial del Ahorro, sefialando:

Cooperativas. Para tal fin pagara mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equi
sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo basico, la prima de antigliedad, prima técnica,

ciento (15%), previa deduccion de la cotizacion que sea del caso por concepto de la afiliaci
beneficiarios. Los afiliados forzosos contribuiran mensualmente al Fondo con el cinco por ciento (
asignaciones basicas mensuales fijadas por la ley..." (Negrillas del Despacho)

Posteriormente, el Decreto 1695 del 27 de junio de 1997, suprimio la Corporacion Soci;l de la
Superintendencia de Sociedades "Corporandnimas" ordenando su liquidacion, la cual concluir
tardar el 31 de diciembre de 1997 y en el articulo 12, estableci6 que:

adelante estara a cargo de dichas superintendencias, respecto de sus empleados, para lo cuag en cada
vigencia fiscal se apropiaran las partidas presupuestales necesarias en cada una de ellas, en Igg mismos
términos establecidos en las disposiciones mencionadas en el presente articulo.”.

——

Respecto de este tema, se resalta que los beneficios economicos del régimen especial de pregtaciones
economicas de los empleados de las Superintendencias afiliadas a Corporanonimas y qug fueron
reconocidos con anterioridad a la supresion de la referida corporacion, quedaron a cargo jde cada
Superintendencia, quedando a salvo los beneficios que le habian sido reconocidos a los emplead

Ahora bien, se debe establecer si la reserva especial de ahorro tiene 0 no caracter salarial para efectos de
ser tenida en cuenta en la liquidacion de las prestaciones conciliadas en el presente asunto.

Al efecto, el H. Consejo de Estado al respecto indico:

“Los empleados de la Superintendencia de Sociedades. mensualmente, devengan la asignacion
cancelaba la Superintendencia en forma directa y un 66% de ésta, pagado por CORPORANONI
lo ha planteado la Corporacion en numerosas oportunidades, tal como lo precisa el art. 127 el C.S.T.
“Constituye salario no solo la remuneracion fija u ordinaria, sino todo lo que recibe el traligjador en
dinero o en especie y que implique retribucion de servicios, sea cualquiera la denominacign que se
adopte..." Significa lo anterior que no obstante el 65% del salario se haya denominady reserva
especial de ahorro, como no se ha probado que el pago de esta suma tenga causa distingg a la del
servicio que presta el funcionario e indudablemente es factor salarial, forzoso es concluir qge se trata
de salario y no de una prestacion social a titulo de complemento para satisfacer las necesffades del
empleado o su familia; es decir, forma parte de la asignacion mensual que devengaba la actorq como se
sostuvo en la aludida providencia del 31 de julio de 1997.
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Constituyendo salario ese 65% pagado mensualmente al funcionario por CORPORANONIMAS, ha
debido tenérsele en cuenta para liquidarle la bonificacion, ya que equivale a asignacion basica
mensual. La prima semestral a la que alude la parte actora no tiene el caracter de pago mensual. Por ende.
no puede considerarse como parte de la asignacion basica mensual para efectos de la liquidacion de la
bonificacion cancelada al demandante (...)?" (Resalta el Despacho)

Posteriormente en Sentencia del 30 de abril de 2008 el Consejo de Estado - Seccion Segunda Subseccion
“B”, con ponencia del Dr. JESUS MARIA LEMOS BUSTAMANTE, al hacer un andlisis respecto de los
factores a tener en cuenta para efectuar el reconocimiento pensional, reiteré el caracter salarial de la
reserva especial de ahorro e insisti6 que los empleados de las Superintendencias afiliadas a
CORPORANOMINAS, “perciben el salario mensual a través de dos fuentes: la Superintendencia misma y
CORPORANONIMAS. Efectivamente cada mes la entidad les paga la asignacién basica y la Corporacion
Social de la Superintendencia de Sociedades un 65% de esa suma, adicionalmente; en otras palabras la
asignacion mensual esta constituida por lo reconocido por estos dos organismos, fuera de otros factores
que puedan concurrir en ella”.

En cuanto ala Prima de actividad, la misma se encuentra establecida en el articulo 44 del Acuerdo No. 040
de1991, asi:

“Articulo 44. PRIMA DE ACTIVIDAD.- Los afiliados forzosos que hayan laborado durante un afio continuo en
la Superintendencia de Sociedades o en Corporanonimas, tendran derecho al reconocimiento de una Prima
de Actividad en cuantia equivalente a quince (15) dias de sueldo basico mensual. que perciba a la fecha en
que cumpla el afio de servicios. Esta prima se pagara cuando el interesado acredite que se ha autorizado el
disfrute de vacaciones o su compensacion en dinero’”.

Respecto a la prima por dependientes, el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca ha dicho;

‘c) En la liquidacion de la prima por dependientes se debe tener en cuenta el salario basico incrementado
por la reserva especial del ahorro.

La prima por dependientes, entre otros beneficios. fue contemplada en el articulo 27 del Acuerdo 040/91. A
su turno el articulo 33 del mismo estatuto establecio los beneficiarios, dias de pago y los factores a tener en
cuenta para su liquidacion:

“Articulo 33.- Prima por dependientes. Los afiliados forzosos que adscriban beneficiarios que les dependan
econdmicamente y que cumplan con lo dispuesto en el articulo 15 y siguientes de este Reglamento, tendran
derecho a recibir mensualmente una prima por dependientes en cuantia equivalente al quince por ciento
(15%) del sueldo basico.”

Teniendo en cuenta que el sueldo basico de los afiliados @ CORPORANONIMAS esta compuesto no solo
por el salario puro y llano devengado por el empleado de la Superintendencia. sino también por la reserva
especial del ahorro. que equivale al 65% de tal salario, es claro que cuando el articulo 33 del Acuerdo
040/91 establece que la prima por dependientes equivale al 15% del sueldo bésico, debe entenderse que en
dicho sueldo debe estar incluida la reserva especial del ahorro. Esto es asi, pues, se repite, la reserva

especial del ahorro hace parte de la asignacion basica mensual. como lo ha concluido el Consejo de
Estado”.

Disposicion reiterada por los Decretos 660 de 2002, 3535 de 2003, 4150 de 2004, 916 de 2005, 372 de
2006, 600 de 2007, 643 de 2008, 708 de 2009, 1029 de 2013, 199 de 2014, 1101 de 2015, 229 de 2016 y
999 de 2017.

Corolario de lo anterior, se tiene que la reserva especial del ahorro, constituye factor de salario y forma
parte de la asignacion basica devengada por los empleados de las superintendencias que estuvieron
afiliadas a Corporanonimas, por tanto, incide al momento de reconocimiento y liquidacion de las

2 Consejo de Estado - Seccion Segunda - Subseccion “A° C P Dr (NICOLAS PAJARO PEFIARAIMDA. en Sentencia del 28 de marzo de 1998 numero radicado
13910

¥ Trbunal Administrativo de Cundinamarca - Seccion Segunda - Subsecciéon ‘D MAGISTRADO POMNEMTE: Dr ISRAEL SOLER PEDROZA Bogota D C
veintiuno (21) de abril de dos mil diecisérs (2016)
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prestaciones sociales del trabajador como son, prima de actividad, prima por dependientes, bdnificacion
por recreacion, viaticos, horas extras y gastos de representacion.

6.- Caso concreto: En el presente asunto se encuentra probado que la sefiora Sandra Liliana Rodriguez
Tejada en su condicion de empleada de la Superintendencia de Industria y Comercio en elfcargo de
Auxiliar Administrativo (Prov) Codigo 4044 Grado 08 de la planta de personal de la entidad, con gna Gltima
asignacion basica mensual certificada de $987.472 para el 2018 (f1.27).

ahorro (f.23) y que para la suma conciliada se tuvo en cuenta los siguientes factores: prima de factividad,
bonificacion por recreacion y prima por dependientes en el periodo conciliado, esto es entre el 21§de marzo
de 2015y el 21 de marzo del 2018 conforme liquidacion obrante a folio 23.

Que asimismo qued6 probado que dentro de su asignacion mensual se liquidaba la reserva %pecial el

Que segun certificacion de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de la Superintengencia de
Industria y Comercio de fecha 29 de agosto de 2018, con base en el salario de la sefiora Rodrigueg Tejada y
dadas las prestaciones a reliquidar, el valor correspondiente es de cuatro millones noventa y un il ciento
cincuenta y cuatro ($4.091.154) pesos m/cte. (fl.11), suma Unica aceptada por la convocante y corpocada.

Se destaca igualmente, que es la Superintendencia de Industria y Comercio la que, en reconocimi

referencia el articulo 155 del CPACA. Soportando todas las anteriores razones la competenci
despacho para conocer la aprobacion de la presente conciliacion e impartir aprobacion sobre la mis

marzo de 2015 y el 21 de marzo de 2018, la prescripcion en este asunto se encuentra aj
normatividad vigente y no resulta lesiva para el patrimonio publico.

bonificacion por recreacion y prima por dependientes con la inclusion de la Reserva Espacial del
la suma Unica total de cuatro millones noventa y un mil ciento cincuenta y cuatro ($4.091.1
m/cte.; con fundamento en lo expuesto en precedencia.

sefiora Sandra Liliana Rodriguez Tejada, sera aprobada por reunir los requisitos legales y no ser Igsiva para
el patrimonio publico.

Asi las cosas; la conciliacion extrajudicial celebrada entre la Superintendencia de Industria y CovIrcio y la
I

En mérito de lo expuesto, la JUEZ DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, D.C.,

*
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RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la conciliacion prejudicial contenida en el Acta de Conciliacion Extrajudicial de
fecha siete (7) de febrero de dos mil diecinueve (2019) dentro del radicado No.36312 del 8 de noviembre
de 2018 (C.1.N°309-2018), en la Procuraduria 119 Judicial Il para Asuntos Administrativos, suscrita a traves
de apoderado por la convocante Superintendencia de Industria y Comercio, y la apoderada de la
convocada Sandra Liliana Rodriguez Tejada, por la suma tnica y total de CUATRO MILLONES NOVENTA
Y UN MIL CIENTO CINCUENTA Y CUATRO ($4.091.154) PESOS M/CTE., por las razones expuestas en
la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Esta conciliacion hace transito a cosa juzgada y presta mérito ejecutivo.

TERCERO: AUTORIZAR la expedicion de copias auténticas segun lo ordenado en el articulo del 114 C.
G. del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UuzZm sN‘fDQ\DNME CABRERA

Juez

JUZGADO DIECISIETE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, SECCION SEGUNDA

tacign gn, ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy
_-__alas08:00 am.

L

KARENTH ADRIANA DAZA GOMEZ
SECRETARIA




