JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidés (2022).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Edna Rocio Godoy Espitia

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional — Direccion
de Sanidad Militar — Dispensario Médico “Gilberto Echeverry Mejia

Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00334--00

La Secretaria del Juzgado elaboré liquidacién de costas y agencias en derecho?
segun la cual la suma adeudada por la PARTE DEMANDADA por tales conceptos,
corresponde a seiscientos dieciséis mil sesenta pesos ($616.060).

De manera que conforme con el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, debe
el despacho aprobar u ordenar rehacer la liquidacion hecha.

Asi pues, se ordena APROBAR la liquidacién de costas y agencias en derecho

presentada por la Secretaria, por estar conforme a lo demostrado en el proceso y a
las 6rdenes dadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DVT

Firmado Por:

Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 014 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

1 Folio 399 del expediente fisico



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidés (2022).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Angela Patricia Buitrago Sanchez

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Sur E.S.E.
Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00350-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “A”, que a través de
la providencia! proferida el veintiséis (26) de agosto de dos mil veintiuno (2021), y
notificada personalmente el treinta y uno (31) de enero de dos mil veintidés (2022),
resolvi6 REVOCAR PARCIALMENTE los numerales segundo y sexto , revocar el
ordinal séptimo y confirmar en todo lo demas la sentencia proferida por este
Despacho el 25 de noviembre 20192, que accedid a las pretensiones de la demanda.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las

constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DVT

Firmado Por:

Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
Juzgado Administrativo

! Folios 296 a 315
2 Folios 231 a 242
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Alexa Johana Barrera Hernandez

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.
Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00366-00

DEL CUADERNO DE DESACATO A ORDEN JUDICIAL

Procede el Despacho a resolver sobre imposicion de multa contenida en el articulo
44 numeral 3° del Codigo General del proceso por omisién del cumplimiento a los
requerimientos judiciales realizados en audiencia inicial del 28 de enero de 2020?,
y a través de autos del 10 de julio de 20202, 11 de septiembre de 2020% , 29 de
enero de 20214, auto que abre incidente del 30 de abril de 2021, y auto previo a
resolver incidente del 24 de septiembre de 2021°, con relacién al recaudo de
pruebas documentales decretadas a favor de la parte demandante.

l. ANTECEDENTES

El dia 28 de enero de 2020° se llevd a cabo audiencia inicial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, en la que se decretaron pruebas a favor de las partes
y de oficio con el medio probatorio documental conforme al extracto consignado en
auto del 10 de julio de 20207 se ordend requerir a la Subred Integrada de Servicios
de Salud Centro Oriente E.S.E., para que diera respuesta al oficio No. 010/19 del
13 de febrero de 2020 (f. 398) respecto de pruebas documentales decretadas en
audiencia inicial del 28 de enero de 20208, en el término improrrogable de diez (10)
dias contados a partir de la comunicacion que envio la Secretaria del Despacho el
24 de julio de 2020°.

En el mencionado auto y en el correspondiente oficiol?, se requirié lo siguiente: (i)
Copia integra, legible y completa de los cronogramas de actividades del servicio de
enfermeria y los turnos de trabajo correspondientes a la sefiora Alexa Johana
Barrera Hernandez durante el tiempo que ejecutd las actividades de auxiliar de
enfermeria en el Hospital Rafael Uribe Uribe (Sin respuesta); y (ii) Certificacion en
la cual indique los periodos y funciones ejecutadas por la sefiora ALEXA JOHANA
BARRERA HERNANDEZ, durante el tiempo que se desempefié como trabajadora
en mision o por cuenta de entidades de intermediacion laboral, precisando las

! Folios 368 a 373

2 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+10+DE+JULIO+DE+2020.pdf/6ac84548-
3fl1-441a-ala5-b112a0bfa89d
3https://www.ramajudicial.qov.co/documents/2397897/32523214/ESTADO+022+DE+14+DE+SEPTIEMBRE+DE+2020.pdf/6
d8ee991-0fa3-474d-b33a-2bfo6eeb3cce
“https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/59414975/ESTADO+003+DE+01+DE+FEBRERO+DE+2021.pdf/67ad
04f2-00e4-42e6-8ed9-33180b2c8ef8

Shttps://etbcsimy.sharepoint.com/:b:/r/personal/jadminl4bta_notificacionesri gov_co/Documents/Procesos%20ordinarios/20
1700366/INCIDENTE%20DE%20DESACATO/10AutoPrevioResuelvelncidente.pdf?csf=1&web=1&e=H2ARKv

6 Folios 368 a 373

7 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+10+DE+JULIO+DE+2020.pdf/6ac84548-
3fl1-441a-ala5-b112a0bfa89d

8 Folios 368 a 373

9 Consulta OneDrive jadminl4bta@notificacionesrj.qov.co.

10 E| cual fue radicado el dia 18 de febrero de 2020 bajo el N0.20203500035632 dirigido a la entidad demandada.
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funciones ejecutadas, el nombre de las Cooperativas de Trabajo con las que se
contratd y los convenios en virtud de los cuales se efectud la contratacion.

Dado el incumplimiento de la entidad requerida, mediante auto del 11 de septiembre
de 2020, se requiri6 nuevamente a la Subred Integrada de Servicios de Salud
Centro Oriente E.S.E, para que diera respuesta al oficio N.° 010/19 del 13 de febrero
de 2020, contados a partir de la comunicacion del correspondiente oficio. El auto
fue notificado en estado electrénico del 14 de septiembre de 2020.

A raiz de lo anterior, mediante oficio allegado por correo electrénico el 15 de octubre
de 2020, el Dr. Juan Libardo Carrillo Acufia, apoderado de la parte demandada, se
pronuncio respecto al mencionado requerimiento probatorio, de la siguiente manera:

(i) Sobre la solicitud de la copia integra de los cronogramas de actividades del
servicio de enfermeria y los turnos de trabajo correspondientes a la sefiora Alexa
Johana Barrera Hernandez durante el tiempo que ejecutd las actividades de
auxiliar de enfermeria en el Hospital Rafael Uribe Uribe, expresé que las agendas
de trabajo no reposaban en las hojas de vida de la contratante, por lo que “se
asume que los conserva el supervisor del servicio en los archivos de cada
unidad”, por lo que era necesario elevar dicha consulta a la Subgerencia de
Servicios de Salud, como area encargada la parte asistencial de la entidad, pero
como la consulta implicaba verificar archivos creados antes de la fusién de las
entidades, requeria mayor tiempo de respuesta.

(i) Acerca de la certificacion relativa a los periodos y funciones ejecutadas por
la sefiora Alexa Johana Barrera, aporto certificacion expedida por la Direccion de
Contratacion de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente ESE,
donde se elabor6 una relacién de los contratos suscritos por la demandante, los
nameros, fechas de inicio y terminacion, valor de cada uno de los contratos y el
objeto contractual del dltimo contrato celebrado.

(iii) Finalmente, y aunque no fue objeto de requerimiento, aporté en documento
electronico, 263 folios relativos al expediente administrativo de la demandante.

Teniendo en cuenta lo anterior, se dispuso mediante auto del 29 de enero de 202111
requerir por ultima vez al apoderado judicial de la Subred Integrada de Servicios De
Salud Centro Oriente E.S.E., para que diera respuesta en lo concerniente al envio
de la copia integra de los cronogramas de actividades del servicio de enfermeria y
los turnos de trabajo correspondientes a la sefiora Alexa Johana Barrera Hernandez
durante el tiempo que ejecutd las actividades de auxiliar de enfermeria en el Hospital
Rafael Uribe Uribe. Igualmente, para que informara si elevo la respectiva consulta
ante la Subgerencia de Servicios de Salud de la entidad que representa a fin de
obtener lo solicitado e indicara el resultado de tal tramite.

Asi las cosas, mediante auto del 30 de abril de 2021, se inicio incidente de desacato
por la omisién del cumplimiento a la entrega de pruebas documentales ordenadas

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/59414975/ESTADO+003+DE+01+DE+FEBRERO+DE+2021.pdf/67a
d04f2-00e4-42e6-8ed9-33180b2c8ef8
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en autos del 10 de julio de 2020'?, 11 de septiembre de 2020 y 29 de enero de
2021'* y se requirié al apoderado de la parte demandante para que gestionara lo
relacionado con “Copia integra, legible y completa de los cronogramas de
actividades del servicio de enfermeria y los turnos de trabajo correspondientes a la
sefiora Alexa Johana Barrera Hernandez durante el tiempo que ejecutd las
actividades de auxiliar de enfermeria en el Hospital Rafael Uribe Uribe.”

En el auto del 11 de septiembre de 2021'°, se resolvié el escrito de respuesta frente
a la presentacion de las correspondientes explicaciones por parte del apoderado de
la entidad demandada doctor Julidn Libardo Carrillo Acufia, quien mediante correo
electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co el dia 18 de mayo de 2021,
aporto el siguiente PDF “08.Respuestalncidente.pdf”.

En atencion a las respuestas consignadas en el PDF “08.Respuestalncidente.pdf”,
si bien se demostrd gestiones conducentes para aportar copias de los cronogramas
de actividades del servicio de enfermeria y los turnos de trabajo correspondientes a
la sefiora Alexa Johana Barrera Hernandez durante el tiempo que ejecutd las
actividades de auxiliar de enfermeria en el Hospital Rafael Uribe Uribe, se dijo que
las manifestaciones del apoderado de una de las partes NO constituian medio de
prueba ni sustituirian los documentos que debia aportar la entidad demandada
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente.

En atencién a lo anterior y como quiera que adujo imposibilidad del recaudo, se
ordend aportar la certificacion por parte del area competente de la entidad
demandada en la que se dé cuenta de tal situacién y se brinden las respectivas
explicaciones, adicionalmente, si dispuso que el apoderado de la entidad
demandada debia allegar el documento que anunci6 en el memorial del 18 de mayo
de 2021, contentivo de las respuestas de la oficina de Direccion de Gestién del
Riesgo.

Finalmente, frente a las exigencias judiciales sefialadas en el auto del 11 de
septiembre de 2021 y una vez revisado el Sistema de la Rama Judicial SIGLO XXI,
se advierte que la parte demandada no aport6 certificacion por parte del area
competente de la entidad para que se brinden las explicaciones necesarias frente a
los requerimientos realizados por el Despacho como tampoco se allegé el memorial
del 18 de marzo de 2021 dirigido a la Direcciéon del Riesgo.

Il. CONSIDERACIONES

Como primera medida, es necesario definir aquello que se entiende por poder
correccional del juez y establecer las garantias constitucionales del debido proceso
y defensa, conforme se extrae a continuacion?é:

12 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+10+DE+JULIO+DE+2020.pdf/6ac84548-
3f11-441a-ala5-b112a0bfag89d
Bhttps://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523214/ESTADO+022+DE+14+DE+SEPTIEMBRE+DE+2020.pdf/
6d8ee991-0fa3-474d-b33a-2bf96ee63cce
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/59414975/ESTADO+003+DE+01+DE+FEBRERO+DE+2021.pdf/67a
d04f2-00e4-42e6-8ed9-33180b2c8ef8
15https://etb(:sjmy.sharepoint.com/:b:/r/personal/jadmin14bta_notificacionesrj_gov_co/Documents/Procesos%ZOordinarios/20
1700366/INCIDENTE%20DE%20DESACATO/10AutoPrevioResuelvelncidente.pdf?csf=1&web=1&e=4BoXd9

16 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 01 de febrero de 2017. Radicado No. AP532-2017 Radicacion N° 42469.
Magistrado Ponente: Gustavo Enrique Malo Fernandez.
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“Por poderes correccionales del juez, debe entenderse una especie del
derecho sancionatorio al interior de un procedimiento judicial, que en
nuestro ordenamiento encuentra expresa regulacion en los codigos
adjetivos penal y civil, asi como en el Codigo Contencioso Administrativo
y en la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia, de manera
general.

Tales prerrogativas autorizan al juez, como conductor o director del
proceso, a mantener el adecuado orden y la buena marcha del mismo
en su desarrollo general o en especificas actuaciones, como las
audiencias. En ejercicio de esas facultades, los jueces pueden imponer
sanciones a los sujetos procesales o intervinientes, al igual que a los
concurrentes a las vistas.

(...) se desprende que ninguna falta puede imponerse a los sujetos
procesales, partes, intervinientes o concurrentes, si no se ha observado
el debido proceso, del cual es componente esencial la garantia del
derecho a la defensa de aquél a quien se atribuye la falta. De ahi que si
se considera inmediata la imposicion de la sancién, se debe escuchar
los descargos del sujeto o abrir tramite incidental posterior, en caso de
requerirse la continuacion de la diligencia.”

En cuanto al tratamiento jurisprudencial del Consejo de Estado, debe destacarse?!’:

“Cabe resaltar que las medidas correccionales “[...] son aquellas
impuestas por el juez en virtud del poder disciplinario de que esta
investido como director y responsable del proceso, de manera que
no tienen el caracter de "condena”, sino que son medidas que adopta
excepcionalmente el funcionario, con el objeto de garantizar el
cumplimiento de sus deberes esenciales [...]"8 (Negrillas fuera de
texto).

En efecto, el Juez como maxima autoridad responsable del proceso tiene
el deber de velar que el mismo se adelante conforme lo ordena la ley,
siendo de su exclusiva responsabilidad evitar que conductas irregulares
de las partes e intervinientes perturben su normal desarrollo,
garantizando, en este sentido, que las personas que concurran ante la
justicia cumplan con los deberes y obligaciones dispuestos en el
ordenamiento juridico.

La Corte Constitucional’® ha sostenido que ‘[...] los mencionados
poderes se traducen en unas competencias especificas que se

17 Consejo de Estado. Seccion Primera. Sentencia de 17 de agosto de 2017. Radicado No. 25000-23-11001-03-24-000-2015-
00047-00, Magistrado Ponente: Roberto Augusto Serrato Valdés
18 Corte Constitucional. Sentencia C- 620 de 2001. Magistrado Ponente: doctor Jaime Araujo Renteria.

19 Corte Constitucional. Sentencia T- 351 de 1993. Magistrado Ponente: doctor Antonio Barrera
Carbonell.
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asignan a los jueces para imponer sanciones de naturaleza
disciplinaria a sus empleados, o correccionales a los demaéas
empleados publicos, o los particulares [...] (Negrillas fuera de texto).”

Ahora bien, acudiendo a lo estatuido respecto de los poderes del juez se trae
articulo 44 del Cddigo General del Proceso, el cual sefala:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la
accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siguientes
poderes correccionales: (...)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes
gue les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.

(..

Paragrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco
primeros numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el
articulo 5920 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia. El
juez aplicard la respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedad de la
falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la
actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de
reposicion, que se resolvera de plano.”

De tal manera, en atencion a la remisién normativa a la Ley 270 de 1996 Estatutaria
de Administracion de Justicia, el articulo 59 de la misma consagra:

“ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hara saber al
infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de
inmediato oird las explicaciones que éste quiera suministrar en su
defensa. Si éstas no fueren satisfactorias, procedera a sefalar la sancion
en resolucion motivada contra la cual solamente procede el recurso de
reposicién interpuesto en el momento de la notificaciéon. El sancionado
dispone de veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un
tiempo igual para resolverlo.”

[I. CASO CONCRETO

20 “ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. EI magistrado o juez hara saber al infractor que su conducta acarrea la
correspondiente sancion y de inmediato oira las explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren
satisfactorias, procedera a sefialar la sancion en resolucion motivada contra la cual solamente procede el recurso de
reposicién interpuesto en el momento de la notificaciéon. El sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y el
funcionario de un tiempo igual para resolverlo.”
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Descendiendo al caso concreto, el Despacho realizé reiterados requerimientos a la
Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E con el objeto de
obtener la informacion relacionada con el recaudo de la prueba documental
decretada a favor de la parte demandante.

En lo referente a las actuacion procesal y en garantia del derecho de defensa, por
medio de apertura de incidente de desacato del 30 de abril de 2021, se concedio al
representante legal de la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
E.S.E Claudia Lucia Ardila el término de cuarenta y ocho (48) horas para que
presentara las explicaciones relacionadas y aportara las pruebas que justificaran su
inactividad frente a las 6rdenes impartidas en la decision del autos del 10 de julio de
2020, 11 de septiembre de 2020 y 29 de enero de 2021, oficio No. 010/19 del 13 de
febrero de 2020, , sin que se acredite gestidon de su parte hasta este momento
procesal.

Si bien es cierto que la documentacién presentada por parte del apoderado de la
entidad demandada doctor Julidn Libardo Carrillo Acufia, mediante correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co el dia 18 de mayo de 2021,
PDF “08.Respuestalncidente.pdf’, tuvo la intencidn de suministrar la respuesta que
interesa al proceso y comoquiera que adujé imposibilidad del recaudo para aportar
copias de los cronogramas de actividades del servicio de enfermeria y los turnos de
trabajo correspondientes a la sefiora Alexa Johana Barrera Hernandez durante el
tiempo que ejecutd las actividades de auxiliar de enfermeria en el Hospital Rafael
Uribe Uribe, a la fecha no aport6 la certificacidén por parte del area competente de la
entidad demandada en la que se dé cuenta de tal situacion y se brinden las
respectivas explicaciones, como tampoco allegé el documento que anuncié en el
memorial del 18 de mayo de 2021, contentivo de las respuestas de la oficina de
Direccion de Gestion del Riesgo, las cuales se advirtieron y no han sido atendidas,
notando de parte de la entidad desinterés y omision prolongada en el tiempo al
desatender érdenes que datan desde el 28 de enero de 2020.

Aun mediando los requerimientos judiciales, la representante legal de la Subred
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E doctora Claudia Lucia
Ardila no brindé las explicaciones del caso frente al incumplimiento preciso de las
ordenes, y no se observa gestion alguna de su parte o con orden a otra dependencia
subordinada para garantizar el cumplimiento de la carga probatoria que le fue
asignada judicialmente.

Asi las cosas, el juez facultado de poderes correccionales debe garantizar que sus
ordenes se cumplan en los términos y parametros por él impartidos en aras de evitar
entorpecimientos en el buen funcionamiento del sistema judicial, por lo que en el
presente asunto evidentemente se configura demora en ejecucion en el
cumplimiento de érdenes.

La imposicion de correctivos a quienes desacatan decisiones judiciales, tiene la
finalidad de que la orden génesis sea ejecutada, y teniendo en cuenta que no fue
emitida la respuesta relacionada a los requerimientos y advertencias legales, se
encuentra demostrado actuar negligente o conducta constitutiva de obstruccion a la
justicia.
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Por ultimo, se advierte que de no presentarse los documentos requeridos éste
Despacho dispondra compulsa de copias antes las autoridades disciplinarias y
penales por las faltas en que incurre la autoridad requerida ante tal omision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo Oral de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que LA REPRESENTANTE LEGAL de la Subred
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E doctora Claudia Lucia
Ardila incurri6 en desacato a o6rdenes judiciales contenidas en las decisiones
dictadas por este Despacho el 28 de enero de 2020 en audiencia inicial?! y a través
de autos del 10 de julio de 2020%?, 11 de septiembre de 2020% , 29 de enero de
202124, auto que abre incidente del 30 de abril de 2021, y auto previo a resolver
incidente del 24 de septiembre de 20212%°, de acuerdo con las razones expuestas
en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: SANCIONAR a la representante legal de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E doctora Claudia Lucia Ardila con multa
de que trata el numeral 3° del articulo 44 del Cédigo General del Proceso, con pago
equivalente a un (01) salario minimo mensual legal vigente, la cual debera ser
consignada a érdenes del Tesoro Nacional en la cuenta establecida por el Consejo
Superior de la Judicatura® en el Banco Agrario de Colombia S.A. (Cuenta corriente
No. 3-0820-000640-8, DTN —Multas—Consejo Superior de la Judicatura, Convenio
No. 13474), dentro de los tres (03) dias siguientes a la ejecutoria de la presente
decision.

TERCERO: ADVERTIR que contra la presente decisién procede Unicamente el
recurso de reposicidon en los términos del paragrafo unico del articulo 44 del Cédigo
General del Proceso.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente al Subred Integrada de Servicios de Salud
Centro Oriente E.S.E doctora Claudia Lucia Ardila de la presente decisién por
medio de buzon electrénico de acuerdo con lo expresado por el articulo 197 de la
Ley 1437 de 2011, dejando las constancias respectivas en el expediente digital.

Por Secretaria dar cumplimiento con los respectivos mensajes de datos al correo
electronico de notificaciones de la entidad
notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.qgov.co X
mariomontanobayonaabogado@hotmail.com ; ncastano@serviasesorias.com.co ;
galvisroa-abogados@hotmail.com X ienciso@serviasesorias.com.co :
gloriacarrillou@hotmail.com , dejando las respectivas constancias.

2! Folios 368 a 373

22 https://www.ramajudicial.qov.co/documents/2397897/32523216/AUTOS+DE+10+DE+JULIO+DE+2020.pdf/6ac84548-
3f11-441a-ala5-b112a0bfa89d
Zhttps://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/32523214/ESTADO+022+DE+14+DE+SEPTIEMBRE+DE+2020.pdf/
6d8ee991-0fa3-474d-b33a-2bf96ee63cce
Zhttps://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/59414975/ESTADO+003+DE+01+DE+FEBRERO+DE+2021.pdf/67a
d04f2-00e4-42e6-8ed9-33180b2c8ef8

Shttps://etbcsjmy.sharepoint.com/:b:/r/personal/jadmin14bta_notificacionesrj gov_co/Documents/Procesos%20ordinarios/20
1700366/INCIDENTE%20DE%20DESACATO/10AutoPrevioResuelvelncidente.pdf?csf=1&web=1&e=H2ARKv

% Recuperado de: https://www.ramajudicial.gov.co/documents/10635/46612393/DEJAC20-58.pdf/89ee64c4-4df6-46ac-bef6-
3e0833e06760
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La informacion en respuesta a lo solicitado podra ser enviada de manera expedita
al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando en el
correo electronico el nimero de radicado del proceso (23 digitos), el juzgado y las
partes.

QUINTO: SOLICITAR a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a
su alcance para el envio y recepcion de documentos, esto con el objeto de dar
continuidad al presente tramite procesal, conforme a lo sefialado en los Acuerdos
PCSJA20-11567%" y PCSJA20-1158128, expedidos por la Presidencia del Consejo
Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

s

JAVIEB»{.EONARDO C ELA ECHANDIA

DVT

27 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se
dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

28 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante:  Agencia Nacional de Tierras
Demandado: Comisién Nacional del Servicio Civil
Vinculado: Sergio Evaristo Asprilla Mosquera
Expediente: No. 11001-3335-014-2018-00022-00

l. Resolucion de excepciones previas.

Revisada la contestacién presentada por la Comisién Nacional del Servicio Civilt, se
observa que formuld excepciones de mérito y la previa de ineptitud sustantiva de la
demanda.

Asi, de acuerdo con lo previsto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las excepciones de mérito
seran analizadas en la sentencia, puesto que estdn encaminadas a controvertir el
derecho reclamado, mientras que frente a las excepciones previas que no requieran
practica de pruebas, como es el caso, se decidiran antes de la audiencia inicial, no
sin antes advertir que por secretaria se corrié traslado de las excepciones por el
término de tres (3) dias a la parte demandante, sujeto procesal que no emitid
pronunciamiento al respecto.

Por otra parte, se tiene que el sefior Sergio Evaristo Asprilla Mosquera, presento
contestacion a la demanda de manera extemporanea.

Esto es asi, teniendo en cuenta que en vigencia de la Ley 2080 del 25 de enero de
20212, el término de traslado para contestar la demanda es de 30 dias el cual se
contara a partir de los dos (2) dias habiles siguientes al envié del mensaje de datos,
segun lo dispuesto en los articulos 172 y 199 de la Ley 1437 de 2011, el dltimo de
los cuales fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Asi las cosas, como la notificacion personal de la demanda se realizé el 26 de agosto
de 2021, el término de traslado para la contestacion de la demanda corri6 entre el 31
de agosto hasta el 11 de octubre de 2021; es decir, que la persona vinculada al
efectuar pronunciamiento a la misma hasta el -20-10-20213, ya se encontraba por
fuera del término legal.

En cuanto a la excepcidon de ineptitud sustantiva de la demanda se decide bajo
las siguientes consideraciones:

Relativo a este medio exceptivo, el apoderado de la parte demandada sefialé que
existe ineptitud de la demanda por falta de coherencia en los requisitos
formales porque a su juicio considera que la entidad demandante a pesar de que

1 Documento aportado a través de correo electrénico enviado el 01 de octubre de 2021.

2 “ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a partir de su publicacion, (...).

(--)

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo General del Proceso, las
reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de
su publicacion y solo respecto de los procesos y trdmites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

(...

% Asi consta en el documento No. “65PronunciamientoDemanda”, del expediente electrénico que contiene el mensaje de datos
mediante el cual se aportd la contestacion de la demanda. Lo anterior es concordante con la anotacion registrada por la Oficina
de Apoyo de los Juzgados Administrativos.




enumera los hechos y allega los documentos de prueba que soportan los mismos,
comete imprecisiones facticas, pues sefiala de manera erronea que el grado que
ocupaba el sefior Sergio Evaristo Asprilla en el extinto INCODER era el de
profesional especializado Cadigo 2028, Grado 14, hecho que asevera no es cierto y
gue es incongruente con el material probatorio allegado con la demanda ya que el
cargo que ocupaba éste era el de profesional especializado Codigo 2028, Grado 16.

Frente a la excepcidon previa alegada por la demandada, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado ha indicado que el ordenamiento juridico colombiano* consagra
de manera expresa la excepcion previa denominada “Ineptitud de la demanda’,
encaminada fundamentalmente a que “se adecue la misma a los requisitos de forma
que permitan su andlisis en sede judicial, so pena de la terminacién anticipada del
proceso”, ya sea por la falta de requisitos formales o por la indebida acumulacién de
pretensiones®.

Para el Despacho el argumento en que se fundamenta la CNSC para alegar la
excepcion planteada no tiene vocacion de prosperidad, toda vez que no puede la
apoderada judicial de la Comisién demandada etiquetar erradamente la figura de
inepta demanda, pues dicha irregularidad desborda el entendimiento para la cual fue
contemplada la misma.

En este orden de ideas, mal haria el Despacho en asumir el planteamiento que se
propone por via de excepcion previa, cuando es al interior del proceso y conforme a
las etapas procesales que se desarrollan, verificar las pruebas aportadas y las
actuaciones realizadas para la consecucion de las mismas, y luego si decidir en el
fondo del litigio si estas soportan los hechos tendientes a desvirtuar la presuncion de
legalidad que recae sobre los actos administrativos que se acusan de nulidad.

Por lo tanto y sin mas consideraciones adicionales, no le asiste razén a la entidad
accionada al sefialar que no existen pruebas congruentes que soporten los
supuestos facticos en el presente medio de control y por ende la excepcion alegada
no alcanza vocacion de prosperidad y por ello se declarara no probada.

II. Medidas para el desarrollo de las audiencias a través del uso de
herramientas tecnoldgicas.

Dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2121 y los protocolos establecidos en los
acuerdos PCSJA20-115675y PCSJA20-115817, expedidos por la Presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, este Despacho hace uso de las herramientas
digitales para dar continuidad a las audiencias en la cuales se deberan tener en
cuenta los siguientes parametros:

1. Las audiencias se realizaran por medios virtuales a través del aplicativo Microsoft
Teams o Lifesize, para lo cual se enviara invitacion de conexion desde el buzon
judicial de este Despacho, a las partes y sus apoderados para que se conecten en
la hora y fecha indicada en el presente auto.

2. Los asistentes deben disponer de una conexion 6ptima a través de computador o
equipo celular que garantice su permanencia durante el desarrollo de la diligencia,

4 Numeral 5 del articulo 100 del Cédigo General del Proceso.

5 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A,
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, providencia de primero (1) de agosto de dos mil dieciséis (2016),
Radicacién nimero: 08001-23-33-000-2013-00635-01(3403-14).

6 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se
dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

" Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”
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con uso de camara y micréfono para poder intervenir. Si la conexion se hace a través
de PC, el interviniente puede descargar la aplicacion correspondiente 0 unirse en
linea; si se realiza a través de teléfono celular, previamente debe haber descargado
el programa.

3. El lugar que disponga cada uno de los intervinientes de la audiencia debe estar
alejado de ruidos o distracciones externas que alteren el curso normal de la
videograbacion. Deben ademas, cuidar su presentacion personal por cuanto la
utilizacion de medios virtuales no le resta formalidad a la diligencia.

4. Para efectos de lo anterior, dentro de los 03 dias siguientes a la notificacion de
este auto, las partes y sus apoderados deben indicarle a este Despacho la direccion
electronica a través de la cual se conectaran a la audiencia virtual, con el fin de poder
enviarles la invitacién y el link para su realizacién.

5. A més tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la audiencia,
los intervinientes deberan aportar por medios electronicos al correo de notificaciones
del juzgado en formato PDF los siguientes documentos:

- Poder legalmente conferido para ejercer la representacion judicial si acuden
como apoderados principales o sustitutos, junto con la respectiva tarjeta
profesional de abogado en caso de no estar previamente reconocidos en el
proceso. Se advierte que si no se reciben tales documentos dentro del plazo
otorgado anterior a la fecha de la audiencia virtual, NO podran intervenir en la
diligencia.

- Digitalizaciébn de acta o de la certificacion proferida por el Comité de
Conciliacion de las entidades publicas, en donde conste la decision adoptada
referente a la posibilidad de conciliar en el caso concreto, para efectos de las
audiencias de que tratan los articulos 180 numeral 8°y 192 del CPACA.

- Copia escaneada por ambas caras de los documentos de identificacion si
acuden como testigos o peritos con el fin de cotejar su identidad al momento
de la instalacion de la audiencia virtual.

6. Se advierte que es carga de las partes preparar su intervencién y conocer el
expediente previo a la realizacién de la audiencia. Para ello deben consultar los
documentos que a lo largo de las actuaciones se han dado a conocer mediante
correo electrénico y si, de manera excepcional, requieren acudir al juzgado para la
verificacion fisica de documentos, deben cumplir con los protocolos de bioseguridad
previstos por el Consejo Superior de la Judicatura, evitar aglomeracién de usuarios,
y solicitar cita previa sujeta a la autorizacion del titular del Despacho a través de los
canales oficiales dispuestos para tal fin.

Se reitera que la atencion al publico es restringida Unica y exclusivamente en los
horarios que se establezcan para los juzgados administrativos de Bogota, en
atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA21-11840 del 26 de agosto de 2021,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura®.

El Despacho podra suministrar de forma excepcional copia escaneada de maximo
de 25 folios por expediente siempre que asi lo soliciten las partes con una antelacion
no menor a tres dias antes de la audiencia.

8 “Por el cual se adoptan unas medidas para garantizar la prestacién del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”.
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En consecuencia, de conformidad con los articulos 179 y 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho
DISPONE:

DECLARAR no PROBADA la excepcion previa de ineptitud sustantiva de la
demanda planteada por la entidad demanda, conforme a lo expuesto en el presente
auto.

DIFERIR a la sentencia, la resolucion de las excepciones de mérito, propuestas por
la Comision Nacional del Servicio Civil, en atencion a lo resuelto en esta providencia.

CITAR a las partes para la celebracion de AUDIENCIA INICIAL (modalidad virtual),
el dia 07 de abril de 2022 alas 10:00 a.m., a traves de la aplicacion Microsoft Teams
o Lifesize. Para acceder a la audiencia programada debe ingresar a través del
hipervinculo denominado Unirse a reunion de Microsoft Teams o Lifesize que
aparece en el correo electrénico de invitacion.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Agencia Nacional de
Tierras a la abogada Maria Victoria Coronado Arrieta identificada con C.C. No
1.018.413.733y T.P., No. 220.610 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos
del poder conferido®, entiéndase que con esta nueva designacién se tiene por
revocado el poder que le fue otorgado al abogado Andrés Velasquez Vargas.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la Comision Nacional del
Servicio Civil, a la abogada Maria del Pilar Contreras Aguilar identificada con C.C.
No 1.032.376.035 y T.P., No. 237.935 del C.S. de la J., en los términos y para los
efectos del poder conferido.

REQUERIR al sefior Sergio Evaristo Asprilla Mosquera identificado con C.C No.
82.360.169, en su calidad de parte vinculada, para que en términos del articulo 160
de la Ley 1437 de 20119, designe un apoderado que represente sus intereses, pues
es este Ultimo es un requisito ineludible para acudir ante la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa. Por lo tanto, se le concede un plazo de 5 dias siguientes a la
notificacién de este proveido, para que allegue los documentos que facultan al
abogado que haya designado para el presente medido de control.

PREVENIR a los apoderados de las partes y del vinculado que la comparecencia a
esta audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su
concurrencia, se impondra la sancion pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado
articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAMS

® Documento aportado el 23 de junio de 2021
10 Articulo 160. Derecho de postulacion. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito,
excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidés (2022).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Ana Lindy Espinosa Gonzélez

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud sur Occidente E.S.E.
Expediente: No. 11001-3335-014-2018-00032--00

La Secretaria del Juzgado elaboré liquidacién de costas y agencias en derecho?
segun la cual la suma adeudada por la PARTE DEMANDADA tales conceptos,
corresponde a quinientos treinta mil pesos ($530.000).

De manera que conforme con el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, debe
el despacho aprobar u ordenar rehacer la liquidacion hecha.

Asi pues, se ordena APROBAR la liquidacién de costas y agencias en derecho

presentada por la Secretaria, por estar conforme a lo demostrado en el procesoy a
las 6rdenes dadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L /4/

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA

DVT

Firmado Por:

Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 014 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

1 Folio 285 del expediente fisico
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidés (2022).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones -
Demandado: Rosalba Garcia Martinez y Otra

Expediente: No. 11001-3335-014-2018-00152-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “A”, que a través de
la providencia! proferida el tres (03) de junio de dos mil veintiuno (2021), y notificada
personalmente el nueve (09) de julio de dos mil veintiuno (2021), resolvi
COMFIRMAR la sentencia proferida por este Despacho el 11 de marzo de 20202,

que denegd a las pretensiones de la demanda.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las

constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DVT

Firmado Por:

Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 014 Contencioso Admseccién 2

! Folios 164 a 173
2 Folios 141 a 147
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 18 de marzo de 2022

Expediente: 11001333501420190003300

Demandante: Liana Brigitte Hernandez Triana

Demandado: Nacién — Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion
Judicial

Juzgado Origen: Catorce (14) Administrativo del Circuito

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo

en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cred tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota D.C., los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la

Rama Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre

de 2022.

Que el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota D.C. relacioné los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota D.C. entre los cuales
se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado 14 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante la Resolucion 385 del 12 de marzo de 2020 el Ministerio de Salud y Proteccion
Social se declaré la emergencia sanitaria por causa del coronavirus Covid-19 en el territorio
nacional, prorrogada por las Resoluciones Nos. 844, 1462, 2230 de 2020 y 222, 73811315 y
1913 de 2021 y actualmente tiene vigencia hasta el 30 de abril de 2022 de acuerdo a Resolucion

No. 000304 de 2022.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio
de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econémica, Social y Ecologica”, concordante con el articulo 46, de 1a ley 2080

del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento
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administrativo y de lo contencioso administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, modifica el articulo 186 del C.P.A.C.A,

referente a las actuaciones a través de las tecnologias de la informacioén y las comunicaciones.
1. De las excepciones previas

El Despacho advierte que el apoderado de la entidad demandada presento en término el escrito
de contestaciéon de demanda (Folio 35), dentro de la cual solicité se declare probada la
excepcion que denomind “Integracion de Litis Consorcio Necesario” (Folio 41), la cual acorde con
el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del numeral 6 del articulo 180 de la Ley

1437 de 2011, se deberi resolver dentro del auto de citacion a audiencia.

Es por lo anterior que este Juzgador indicara que, conforme a lo ya expuesto por la Sala del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, en providencia
del 05 de diciembre de 2019, expediente 110013335008201800031-02, 1a excepcién propuesta

no tiene animo de prosperar como quiera que:

“...1a_Presidencia de Ila Republica, el Ministerio de Hacienda y el

Departamento Administrativo de la Funcion Publica, no deben ser parte de

este asunto como extremo demandado, para responder por Ias pretensiones

que son objeto de controversia.” (Negrilla y subrayado, fuera de texto)

“Lo anterior por cuanto no se evidencia la existencia de un “vinculo inescindible con la relacion
de derecho sustancial que es objeto de debate en el proceso”, que permita llamar como Litis
consortes necesarios a las entidades convocadas, con el objeto de que estas respondan por la condena
que pueda proferirse en contra de la Nacion-Rama [udicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, pues como queds explicado, el reajuste de las prestaciones sociales de la
demandante con la inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial, le compete

excclusivamente a la entidad empleadora de la seriora Lusmila Calderon.”

Como consecuencia de lo anterior, la excepcién denominada como Integracion de Litis
Consorcio Necesario no esta encaminada a prosperar, toda vez que no es indispensable que
las entidades que se pretenden vincular, hagan parte de esta Litis, en suma, si se tiene en cuenta
que las suplicas de nulidad por parte de la demandante, van dirigidas contra actos
administrativos que indiscutiblemente fueron dictados por quien funge hoy como parte
demandada y en los cuales no intervino ninguna de las entidades sobre las cuales se reclama la

integracién del Litis consorte necesario.

Y Magistrado Dr Jaime Alberto Galeano Garzin, Demandante: 1usmila Calderon, Demandado: la Nacion Rama Judicial
Direccion ejecutiva de Administracion Judicial
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En ese orden de ideas y teniendo en cuenta que una vez vencido el termino de traslado
establecido en los articulos 172, 173 y 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, este ultimo modificado parcialmente por la ley 2080 del 25 de

enero de 2021, e ingresando el expediente al despacho el suscrito Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Negar la excepcion previa de Integracion de Litis Consorcio Necesario,
propuesta por la entidad demandada, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO: Citese a los apoderados de las partes, asi como al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del C. P. A. C. A, modificado parcialmente por la Ley 2080 de 2021 y concordante con el
articulo 2 y 7 de Decreto 806 de 2020, la cual se llevara a cabo de manera virtual el dia jueves
veinticuatro (24) de marzo de 2022, a las (09:00 a.m.), el medio de transmision sera a través

de la plataforma web LIFESIZE.

El Despacho le hace saber a las partes, que el enlace para la asistencia a la audiencia sera
enviado con anticipacién a los correos electrénicos aportados para efectos de notificaciones

y/o nimeros telefénicos aportados.

CUARTO: Advertir a los apoderados de las partes sobre el caricter obligatorio de su

asistencia a la audiencia programada, so pena de las consecuencias previstas en el numeral 4

del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: Reconézcase personerfa adjetiva a Angélica Paola Arévalo Coronel,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.018.406.144 de Bogota D. C., portadora de la
tarjeta profesional de abogada No. 192.088 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la entidad demandada, en los términos y para los efectos del poder

visible a folio 39 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RODRIGO JOSEZABALETA BANOL

Juez
AngieV
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JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidds (2022).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante : Sonia Astrid Sanchez Castellanos

Demandado : Cajade Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR
Vinculado . Maria Amparo Florez
Expediente : 11001-3335-014-2019-00531-00

Visto el informe secretarial que antecede, advierte el Despacho que el Juzgado 51
Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota D.C., remitio el 15 de marzo de
2021 el expediente radicado No. 11001-3342-051-2020-00043-00 Demandante:
Maria Amparo Flérez, Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia
Nacional-CASUR, para que sea acumulado al proceso de la referencia por
corresponder a pretensiones conexas y ser el mismo demandante y entidad
accionada. Por lo que se procede a realizar el estudio de la solicitud atendiendo las
siguientes:

CONSIDERACIONES

La figura procesal de la acumulacion tanto de procesos, como de demandas, tiene
como finalidad esencial propender por la economia procesal, la seguridad juridica
de las decisiones, que la administracion de justicia sea pronta, cumplida, eficaz, y
evitar que se produzcan fallos contradictorios sobre cuestiones conexas o0 sobre un
mismo litigio.

En lo que tiene que ver con dicho principio de economia procesal, la Corte
Constitucional? ha expuesto que:

“El principio de la economia procesal consiste, principalmente, en conseguir el
mayor resultado con el minimo de actividad de la administracion de justicia.
Con la aplicacién de este principio se busca la celeridad en la solucion de los
litigios, es decir, que se imparta pronta y cumplida justicia.”

El articulo 148 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision que
hace el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, dispone:

“ACUMULACION DE PROCESOS Y DEMANDAS.
ARTICULO 148. PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS
PROCESOS DECLARATIVOS. Para la acumulacién de procesos y demandas

se aplicarén las siguientes reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio 0 a peticién de parte podran acumularse
dos (2) o més procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque

' Expediente digital. PDF “25CorreoRemiteProcesoPorAcumulacion”

2 Sentencia C-037/98, proferida por la Corte Constitucional con ocasién de la demanda de inconstitucionalidad de algunas normas de la reforma al
Cadigo de Procedimiento Civil contenida en el Decreto 2282 de 1989, entre ellas, se pronuncid sobre la exequibilidad de la modificacion al articulo 159
del Codigo de Procedimiento Civil acerca del tramite de la acumulacion de procesos.



no se haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que
deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los
siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la
misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean
demandantes y demandados reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas
se fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulaciéon de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas
en los mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulacion de
pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos
procederan hasta antes de sefalarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubiere notificado al demandado el auto
admisorio de la demanda, al decretarse la acumulacién de procesos se
dispondra la notificacion por estado del auto admisorio que estuviere pendiente
de notificacion.

De la misma manera se notificard el auto admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandado ya esté notificado en el proceso donde se
presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le
suministre la reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres
(3) dias siguientes, vencidos los cuales comenzara a correr el término de
ejecutoria y el de traslado de la demanda que estaba pendiente de notificacion
al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de
los procesos, se aplicaran las reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejecutivos se regira por lo
dispuesto en los articulos 463 y 464 de este codigo.”

Del andlisis de la norma transcrita se advierte que los presupuestos esenciales
para la procedencia de la acumulacién de procesos y demandas, basicamente son:
() solicitud de parte o de oficio (ii) que los procesos se encuentren en la misma
instancia, (i) se deban tramitar por el mismo procedimiento (iv) que las
pretensiones de cada una de las demandas hubieran podido acumularse en una
sola (v) las pretensiones sean conexas (vi) que las excepciones propuestas se
fundamente en los mismos hechos (vii) en los procesos declarativos la oportunidad
es hasta antes de sefalarse fecha y hora para la audiencia inicial.

CASO CONCRETO

Explicado lo anterior, en el caso concreto el Juzgado 51 Administrativo de Oralidad
del Circuito de Bogota D.C., remiti6 el 15 de marzo de 2021 el expediente radicado
No. 11001-3342-051-2020-00043-00, para que sea acumulado al proceso de la


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr011.html#463
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr011.html#464

referencia, en cumplimiento del auto de 11 de febrero de 20213. Por lo tanto, debe
verificarse el cumplimiento de los referidos requisitos, para el efecto, se hara un
cuadro comparativo entre los procesos cuya acumulacion se solicita:

Despacho

Juzgado 14 Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota
D.C4

Juzgado 14 Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota
D.C5

Juzgado 51 Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota
D.C.6

Radicado
NO

11001-3335-014-2019-00531-00

11001-3335-014-2019-00531-00
Demanda de Reconvencion

11001-3342-051-2020-00043-00

Demandante

Sonia Astrid Sanchez Castellanos

Maria Amparo Florez

Maria Amparo Florez

Demandado

Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional - CASUR

Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional - CASUR

Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional - CASUR

Vinculada

Maria Amparo Florez

Sonia Astrid Sanchez Castellanos

Medio de
Control

Nulidad y restablecimiento del
Derecho.

Nulidad y restablecimiento del
Derecho.

Nulidad y restablecimiento del
Derecho.

Acto Acusado

Resolucion N° 6953 de 22 de
noviembre de 2017 “Por la cual
se reconoce y se suspende
tramite de reconocimiento de
sustitucién de asignacion mensual
de retiro, con fundamento en el
expediente a nombre del extinto
Agente () CACERES OJEDA
JAVIER FRANCISCO, quien se
identificaba con cédula de
ciudadania N° 5735861.”

Resolucion N° 90 de 25 de
enero de 2018 “Por la cual se
resuelve recurso de reposicion
contra la Resolucion No 6953 del
22-11-2017, con fundamento en el
expediente a nombre del extinto
Agente () CACERES OJEDA
JAVIER FRANCISCO, quien se
identificaba con cédula de
ciudadania N° 5.735.861.”

Resolucion N° 6953 de 22 de
noviembre de 2017 “Por la cual se
reconoce y se suspende tramite de
reconocimiento de sustitucion de
asignacion mensual de retiro, con
fundamento en el expediente a
nombre del extinto Agente (r)
JAVIER
FRANCISCO, quien se identificaba
con cédula de ciudadania N°

CACERES ~ OJEDA

5735861.”

Resolucion N° 90 de 25 de enero
de 2018 “Por la cual se resuelve
recurso de reposicion contra la
Resolucion No 6953 del 22-11-
con fundamento en el
expediente a nombre del extinto
Agente () CACERES OJEDA
JAVIER FRANCISCO, quien se
cédula de

2017,

identificaba  con
ciudadania N° 5.735.861.”

Resolucion N° 6953 de 22 de
noviembre de 2017 “Por la cual
se reconoce y Se suspende
tramite de reconocimiento de
sustitucién de asignacion mensual
de retiro, con fundamento en el
expediente a nombre del extinto
Agente () CACERES OJEDA
JAVIER FRANCISCO, quien se
identificaba con cédula de
ciudadania N° 5735861.”

3 Expediente digital. Carpeta “26Proceso051202100043” PDF “13.AutoIntNo076RemiteParaAcumulacion”

4 Expediente digital. Carpeta “ProcesoDigitalizado” PDF “002Demanda”
5 Expediente digital. PDF “03DemandaReconvencion”
6 Expediente digital. Carpeta “26Proceso051202100043” PDF “2. DEMANDA Y ANEXOS”



Pretensiones de Restablecimiento del Derecho

“TERCEROQ. Declarar mediante
sentencia, a Titulo de
Restablecimiento del Derecho que
el sefior JAVIER FRANCISCO
CACERES OJEDA, causé el
derecho a  pension  de
sobrevivientes a favor de su
compafiera  sefiora ~ SONIA
ASTRID SANCHEZ
CASTELLANQOS, al haber hecho
vida en comin como pareja en
forma permanente en tiempo
superior a cinco afios antes del
fallecimiento, y mas
concretamente desde el dia 15 de
abril del afio 2009 hasta el dia 20
de septiembre del afio 2017, fecha
ultima del fallecimiento.

CUARTO. Como consecuencia de
lo anterior, y a Titulo de
Restablecimiento, condenar a la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL, a
reconocer, liquidar y pagar a favor
de la sefiora SONIA ASTRID
SANCHEZ CASTELLANOS Ia
Pension de Sobrevivientes por
muerte del pensionado extinto ®
JAVIER FRANCISCO CACERES
OJEDA, a partir del fallecimiento
del pensionado.

QUINTO. Igualmente, a titulo de
Restablecimiento del Derecho,
declarar que la pension de
sobrevivientes o de sustitucion
que se ordene reconocer a favor
de la sefiora SONIA ASTRID
SANCHEZ CASTELLANOS, sea
igual al valor total de la mesada
pensional que se le Vvenia
cancelando al causante JAVIER
FRANCISCO CACERES OJEDA,
incluidos todos los factores que se
le venian reconociendo y pagando
al pensionado.

SEXTO. Igualmente ordenar la
inclusion  en  nomina  de
pensionados de la sefiora SONIA
ASTRID SANCHEZ
CASTELLANOS.

SEPTIMO. Ordenar que la
mesada pensional que se ordene
reconocer sea objeto de los
reajustes anuales de ley, en los
términos del Art. 14 de la Ley 100
de 1.993, es decir, con el IPC
causado a diciembre 31 de la
anualidad anterior del consolidado
nacional que genera la inflacion.

“3- Como consecuencia de la
anterior declaracion, ORDENAR EL
RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO la SUSTITUCION DE a
ASIGNACION DE RETIRO O
PENSION DE SOBREVIVIENTE a
favor de la  CONYUGE
SUPERSTITE  sefiora  MARIA
AMPARO FLOREZ, con quien vivié
desde el dia 22 de diciembre de
1984 hasta el dia 20 de septiembre
de 2017 fecha de su fallecimiento.

4- Se declare y ordene el pago total
del retroactivo desde la fecha en
que adquirio el derecho de la
PENSION DE SOBREVIVIENTE a
mi representada, con todos los
reajustes a que tiene derecho como
CONYUGE ~ SUPERSTITE Y
LEGITIMA de su fallecido esposo
Agente (r) JAVIER FRANCISCO
CACERES OJEDA, (q. e. p. d.).

5- Condenar a LA CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL -CASUR, a
que, sobre las sumas adeudadas a
mi poderdante, incorpore los ajustes
de valor, conforme al indice de
precio al consumidor IPC, o al por
mayor como lo autoriza el articulo
187 del C. P. A. C. A.

6- Condenar a LA CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL -CASUR, al
reconocimiento y pago de los
intereses moratorios, a partir de la
gjecutoria  de la  sentencia
condenatoria, sobre las sumas
adeudadas a mi mandante.

7- Condenar a la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL-CASUR, al
pago de 100 SMLMV, a favor de la
sefiora MARIA AMPARO FLOREZ,
por ser la beneficiaria legitima, como
dafios 0 perjuicios  morales
causados al  retardar el
cumplimiento de sus obligaciones
prestacionales desde; el dia 20 de
septiembre del afio 2017 y hasta la
ejecutoria  de la sentencia y
desconocer los derechos de
BENEFICIARIA LEGITIMA, y violar
todos los derechos fundamentales (
articulos 13, 42,48 C.N.) y el decreto
1213 de 1990 y 4433.

8- Condenar a LA CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA

“SEGUNDA: COMO
CONSECUENCIA DE LA
ANTERIOR DECLARACION
ORDENAR EL
RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO a la SUSTITUCION de
asignacion de la sefiora MARIA
AMPARO FLOREZ Y SU
CORRESPONDIENTE
INCLUSION EN NOMINA.

2.1. Como consecuencia de lo
anterior, se reconozcan y paguen
los derechos pensionales a la
sefiora MARIA AMPARO
FLOREZ en su calidad de
COMPANERA  PERMANENTE
del fallecido ESPOSO CACERES
OJEDA JAVIER FRANCISCO.

2.2. Se declare y ordene el pago
total del retroactivo desde la fecha
en que adquirié el derecho de la
pension de sobrevivientes a mi
representada con fodos sus
reajustes pensionales a que tiene
derecho como cényuge supérstite
de su fallecido esposo el sefior

CACERES OJEDA JAVIER
FRANCISCO.
2.3. Condenar a la entidad

demandada a que, Sobre las
sumas  adeudadas a mi
poderdante, incorpore los ajustes
de valor, conforme al indice de
precios al consumidor, o al por
mayor, como lo autoriza el articulo
187 del C.P.A.C.A.

2.4. Condenar a la entidad
demandada al reconocimiento y
pago de los intereses moratorios,
a partir a partir de la ejecutoria de
la sentencia condenatoria, sobre
las sumas adeudadas a mi
mandante, conforme a lo normado
en el articulo 187 del C.P.A.C.A.

2.5. Ordenar a la entidad
demandada a que  dé
cumplimiento a lo dispuesto en el
fallo, dentro del término perentorio
sefialado en el articulo 192 del
C.PA.CA

TERCERA: Condenar en costas y
agencias en derecho a la entidad
demandada.”




POLICIA NACIONAL -CASUR, a
OCTAVO. Ordenar a la entidad a | que dé cumplimiento a lo dispuesto
reconocer, liquidar y pagar las | en el fallo, dentro del término
mesadas pensionales causadas y | perentorio sefialado en el articulo
no percibidas, incluidas las | 192delC. P. A.C. A.

adicionales de junio y diciembre
de cada afio, desde el dia | 9- Condenar en costas y agencias
siguiente al fallecimiento del | en derecho a LA CAJA DE
causante JAVIER FRANCISCO | SUELDOS DE RETIRO DE LA
CACERES OJEDA, y hasta que | POLICIA NACIONAL -CASUR, y a
se incluya en nbémina de | la sefiora demandante de este
pensionados a la demandante. proceso por activar el aparato
judicial.”

NOVENO. Ordenar que las sumas
de dinero dejadas de percibir por

concepto de mesadas
pensionales causadas y no
percibidas, incluidas las

adicionales de junio y diciembre
sean reconocidas en forma
indexada con la correccion
monetaria causada entre la fecha
de exigibilidad de cada diferencia
y la fecha en que se haga el pago
de las mismas.

DECIMO. En caso de oposicion
condenar en costas procesales,
incluyendo agencias en derecho
como es de rigor.

ONCE.  Ordenar que la
demandada de cumplimiento a la
sentencia en los términos de Ley.”

Primera. Primera. Primera.

Instancia

Demanda notificada. Resolviendo - Requerimientos previos a
o 9 Demanda notificada. L,
solicitud de acumulacion. admision.

Estado
actual

Para audiencia inicial. Para audiencia inicial. Para estudio de admision.

Etapa
procesal

Del anterior cuadro se observa que:

® Existe identidad de la entidad demandada en los dos procesos.

(i) Las accionantes son demandantes y demandadas reciprocas.

(i) El acto administrativo demandado es idéntico.

(iv) Las demandas se estan tramitando en la misma instancia.

(V) Las demandas se han de tramitar por el mismo procedimiento, pues

se trata de procesos de nulidad y restablecimiento del derecho,
promovidos en vigencia del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

(vi) Las pretensiones de cada una de las demandas relacionadas
anteriormente son similares, en el sentido que todas recaen en el
reconocimiento y pago de una pension de sobrevivientes o sustitucion



de asignacion mensual de retiro del causante Agente (r) CACERES
OJEDA JAVIER FRANCISCO (Q.E.P.D) a las accionantes.

(vii) En ninguno de los dos procesos se ha sefalado fecha para llevar a
cabo Audiencia Inicial.

En esas condiciones, se concluye que se cumple el requisito esencial de la
acumulacion, por cuanto, se encuentran satisfechos los requisitos de orden formal,
y respecto de las pretensiones de los procesos bajo estudio efectivamente se
evidencia la conexidad requerida en la norma, dado que el acto administrativo
demandado en cada uno de los procesos es el mismo y la causa petendi proviene
de situaciones facticas que confluyen en un mismo asunto.

En igual sentido se pronuncio el Juzgado 51 Administrativo de Oralidad del Circuito
de Bogota D.C. en el expediente N° 11001-3342-051-2020-00043-00, autoridad
que mediante auto de 15 de marzo de 2021 ordend remitir el expediente a este
Despacho para que fuera acumulado.

Por todo lo anterior, considera el Despacho que es necesaria la acumulacion del
expediente N° 11001-3342-051-2020-00043-00 proveniente del Juzgado 51
Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota D.C., Demandante: Maria Amparo
Flérez - Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR, al
proceso de la referencia.

En ese sentido, en atencion a que el proceso que se estd acumulando aun no ha
sido admitido, se ordenard la suspension del presente proceso, hasta tanto ambos
se encuentren en la misma etapa, para reanudar el trdmite correspondiente, es
decir la celebracion de la Audiencia Inicial, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 150 del C. G. P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oralidad del Circuito
de Bogota D.C., Seccion Segunda

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la ACUMULACION DEL PROCESO N° 11001-3342-051-
2020-00043-00 proveniente del Juzgado 51 Administrativo de Oralidad del Circuito
de Bogota D.C., Demandante: Maria Amparo Flérez - Demandado: Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional-CASUR, al proceso de la referencia N° 11001-
3335-014-2019-00531-00, conforme a lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: SUSPENDER el proceso de la referencia, hasta tanto se realicen las
gestiones en el expediente acumulado de manera que queden en la misma etapa,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 150 del C. G. P.

TERCERO: SOLICITAR a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos
de Bogota, para que asigne numero de radicacion, caratula y registro en el sistema
de Informacion Judicial correspondiente a este Juzgado, al proceso 11001-3342-
051-2020-00043-00 proveniente del Juzgado 51 Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota D.C.



CUARTO: COMUNICAR la presente decision al Juzgado 51 Administrativo de
Oralidad del Circuito de Bogota D.C. (jadmin51bta@notificacionesrj.qov.co), para
gue realicen las anotaciones respectivas.

QUINTO: Ejecutoriada la presente providencia, INGRESAR el expediente de
inmediato al Despacho, para lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MCHL

Firmado Por:

Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 014 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., 18 de marzo de 2022

Expediente: 11001333501420190054200

Demandante: Elizabeth Cristiana Estupifian Gonzalez

Demandado: Nacién — Rama Judicial Direcciéon Ejecutiva de Administracion
Judicial

Juzgado Origen: Catorce (14) Administrativo del Circuito

Procede el Despacho a dar continuacion al tramite del proceso arriba referenciado, teniendo

en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES:

Que el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA22-11918 del 02 de febrero
de 2022 cred tres (3) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogota D.C., los
cuales tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de la

Rama Judicial y entidades con régimen similar, desde el 07 de febrero hasta el 06 de octubre

de 2022.

Que el Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota D.C. relacioné los procesos que
corresponden al Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota D.C. entre los cuales
se asignd el proceso arriba referenciado, procedente del Juzgado 14 Administrativo del

Circuito Judicial de Bogota.

Que mediante la Resolucion 385 del 12 de marzo de 2020 el Ministerio de Salud y Proteccion
Social se declaré la emergencia sanitaria por causa del coronavirus Covid-19 en el territorio
nacional, prorrogada por las Resoluciones Nos. 844, 1462, 2230 de 2020 y 222, 73811315 y
1913 de 2021 y actualmente tiene vigencia hasta el 30 de abril de 2022 de acuerdo a Resolucion

No. 000304 de 2022.

Que mediante el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, proferido por el Ministerio
de Justicia y del Derecho, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, concordante con el articulo 46, de 1a ley 2080

del 25 de enero de 2021, Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento
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administrativo y de lo contencioso administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion, entre otros, modifica el articulo 186 del C.P.A.C.A,

referente a las actuaciones a través de las tecnologias de la informacioén y las comunicaciones.
1. De las excepciones previas

El Despacho advierte que el apoderado de la entidad demandada presento en término el escrito
de contestaciéon de demanda (Folio 206), dentro de la cual solicité se declare probada la
excepcion que denomind “Integracion de Litis Consorcio Necesario” (Folio 31), la cual acorde con
el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del numeral 6 del articulo 180 de la Ley

1437 de 2011, se deberi resolver dentro del auto de citacion a audiencia.

Es por lo anterior que este Juzgador indicara que, conforme a lo ya expuesto por la Sala del
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “E”, en providencia
del 05 de diciembre de 2019, expediente 110013335008201800031-02, 1a excepcién propuesta

no tiene animo de prosperar como quiera que:

“...1a_Presidencia de Ila Republica, el Ministerio de Hacienda y el

Departamento Administrativo de la Funcion Publica, no deben ser parte de

este asunto como extremo demandado, para responder por Ias pretensiones

que son objeto de controversia.” (Negrilla y subrayado, fuera de texto)

“Lo anterior por cuanto no se evidencia la existencia de un “vinculo inescindible con la relacion
de derecho sustancial que es objeto de debate en el proceso”, que permita llamar como Litis
consortes necesarios a las entidades convocadas, con el objeto de que estas respondan por la condena
que pueda proferirse en contra de la Nacion-Rama [udicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, pues como queds explicado, el reajuste de las prestaciones sociales de la
demandante con la inclusion de la bonificacion judicial como factor salarial, le compete

excclusivamente a la entidad empleadora de la seriora Lusmila Calderon.”

Como consecuencia de lo anterior, la excepcién denominada como Integracion de Litis
Consorcio Necesario no esta encaminada a prosperar, toda vez que no es indispensable que
las entidades que se pretenden vincular, hagan parte de esta Litis, en suma, si se tiene en cuenta
que las suplicas de nulidad por parte de la demandante, van dirigidas contra actos
administrativos que indiscutiblemente fueron dictados por quien funge hoy como parte
demandada y en los cuales no intervino ninguna de las entidades sobre las cuales se reclama la

integracién del Litis consorte necesario.

Y Magistrado Dr Jaime Alberto Galeano Garzin, Demandante: 1usmila Calderon, Demandado: la Nacion Rama Judicial
Direccion ejecutiva de Administracion Judicial
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En ese orden de ideas y teniendo en cuenta que una vez vencido el termino de traslado
establecido en los articulos 172, 173 y 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, este ultimo modificado parcialmente por la ley 2080 del 25 de

enero de 2021, e ingresando el expediente al despacho el suscrito Juez:
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO: Negar la excepcion previa de Integracion de Litis Consorcio Necesario,
propuesta por la entidad demandada, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

TERCERO: Citese a los apoderados de las partes, asi como al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado a la audiencia inicial de que trata el articulo
180 del C. P. A. C. A, modificado parcialmente por la Ley 2080 de 2021 y concordante con el
articulo 2 y 7 de Decreto 806 de 2020, la cual se llevara a cabo de manera virtual el dia jueves
veinticuatro (24) de marzo de 2022, a las (09:00 a.m.), el medio de transmision sera a través

de la plataforma web LIFESIZE.

El Despacho le hace saber a las partes, que el enlace para la asistencia a la audiencia sera
enviado con anticipacién a los correos electrénicos aportados para efectos de notificaciones

y/o nimeros telefénicos aportados.

CUARTO: Advertir a los apoderados de las partes sobre el caricter obligatorio de su

asistencia a la audiencia programada, so pena de las consecuencias previstas en el numeral 4

del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

QUINTO: Reconézcase personerfa adjetiva a Angélica Paola Arévalo Coronel,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.018.406.144 de Bogota D. C., portadora de la
tarjeta profesional de abogada No. 192.088 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada principal de la entidad demandada, en los términos y para los efectos del poder

visible a folio 36 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RODRIGO JOSEZABALETA BANOL

Juez
AngieV
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JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidds (2022).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante : Rosa Maria Pulido Glecha

Demandado : Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E.
Expediente : 11001-3335-014-2019-00559-00

El dia 28 de septiembre de 2021 se llevé a cabo la audiencia inicial® de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en la que se decretaron pruebas a favor de la
parte demandante, para lo cual la Secretaria realizé el envio de los respectivos
mensajes de datos el dia 28 de septiembre de 20212 en cumplimiento de lo
ordenado.

Realizando la revision del expediente, encuentra el Despacho que la Subred
Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E. allegd el 05 de noviembre
de 20213 un memorial, el cual fue remitido también a la parte accionante, en los que
aporto los siguientes documentos:

v Copia de la hoja de vida de la sefiora Rosa Maria Pulido Guiecha “.

v’ Certificado donde se relacionan los contratos de prestacion de servicios
suscritos entre la sefiora Rosa Maria Pulido Guecha y la Subred Integrada
de Servicios de Salud Centro Oriente ESE®.

v" Cuadros de turnos y/o cronograma de actividades mensuales asignados a la
sefiora Rosa Maria Pulido Gliecha, desde octubre de 2009 hasta julio de
201968,

v' Contratos de prestacion de servicios suscritos entre la sefiora Rosa Maria
Pulido Giliecha y la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente
ESE desde el afio 2001 hasta el afio 2019".

v' Actas de liquidacion de los contratos de prestacion de servicios suscritos
entre la sefiora Rosa Maria Pulido Gilecha y la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Oriente ESE desde el afio 2005 hasta el afio
20148,

v Planillas de liquidacion de seguridad social de la sefiora Rosa Maria Pulido
Guecha desde el afio 2006 hasta el afio 2019°.

Sin embargo, se observa que la parte demandada brindo respuesta incompleta a lo
solicitado, ya que se evidencia que no se aporté copia del contrato de prestacion
de servicios PS 188 de 2018, ya que solo se llegaron las adiciones y prorrogas, ni
los cuadros de control de turnos y/o cronograma de actividades mensuales
asignados a la sefiora Rosa Maria Pulido Glecha, desde marzo de 2001 hasta

' Audiencia virtual y acta digital. PDF “26ActaAudiencialnicial”
2 Archivo digital. PDF “27CorreoRequerimientoPruebas”

3 Archivo digital. PDF “37CorreoAportaDocumentales”
4 Archivo digital. PDF “38HojaVida”

5 Archivo digital. PDF “39CertificadoContratos”

6 Archivo digital. Excel “40Turnos” y PDF “41Turnos”

7 Archivo digital. PDFs 42-63

8 Archivo digital. PDFs 64-73

9 Archivo digital. PDFs 74-87



septiembre de 2009. En tal virtud, por Secretaria del Despacho se ordenara requerir
a la entidad accionada para que aporte las documentales faltantes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito Seccion
Segunda, dispone;

RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria REQUERIR a la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE ESE, para que en el término
improrrogable de diez (10) dias contados a partir de la comunicacion del correo
electrénico que se envie, remita con destino al proceso de la referencia lo siguiente:

- Copia integra, legible y completa del contrato de prestacion de servicios PS
188 de 2018, suscrito entre la demanda y la Subred Centro Oriente, junto
con las actas de inicio y terminacion o liquidacion.

- Copia de los formatos de control de turnos y/o cronograma de actividades
mensuales asignados a la sefiora Rosa Maria Pulido Glecha, desde marzo
de 2001 hasta septiembre de 2009. En caso de que no se encuentre la
totalidad de tales documentos en los archivos de la entidad, la Subred Centro
Oriente ESE debe indicarlo y explicar la razén por la cual no ejecutd la
correcta custodia de esa informacion.

SEGUNDO: Por Secretaria y sin necesidad de oficios REMITIR la correspondiente
digitalizacion o hipervinculo de acceso al presente auto, al correo electronico de
notificaciones de la entidad demandada
notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.qov.co y todas aquellas direcciones
de correo electrénico de la entidad, dejando las respectivas constancias.

La informacion podrd ser enviada de manera expedita al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando en el correo electrénico el
namero de radicado del proceso (23 digitos), el juzgado y las partes.

TERCERO: Allegada la documental solicitada y/o vencido el término concedido,
INGRESAR el expediente de inmediato al Despacho, para lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MCHL

Firmado Por:


mailto:notificacionesjudiciales@subredcentrooriente.gov.co
mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 014 Contencioso Admseccién 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidds (2022).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante : W.ilson Enrique Lopez Mufioz

Demandado : Subred Integrada de Servicios de Salud Sur Occidente E.S.E.
Expediente : 11001-3335-014-2020-00016-00

El dia 30 de septiembre de 2021 se llevé a cabo la audiencia inicial® de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en la que se decretaron pruebas a favor de la
entidad demandada, para lo cual la Secretaria realizo el envio de los respectivos
mensajes de datos el dia 30 de septiembre de 20212 en cumplimiento de lo
ordenado.

Sin embargo, revisando el expediente se observa que a la fecha no han sido
allegadas las documentales requeridas. Asi las cosas, con el fin de recaudar todo
el material probatorio y teniendo en cuenta que dichas documentales son
necesarias para poder tomar una decision de fondo en el proceso bajo estudio,
procede el Despacho a ORDENAR que por Secretaria que se requiera nuevamente
haciendo la siguiente salvedad: teniendo en cuenta que este Despacho le ordend
a la entidad que allegue al proceso las pruebas decretadas y que son de su cargo,
sin que esta acate la orden impartida, procede el Despacho a realizar la advertencia
gue de continuar con la renuencia que se ha venido presentando, el suscrito hara
uso de sus facultades correccionales del juez, establecidas en el articulo 44 del
Caodigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), asi;

“ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de
la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siguientes poderes
correccionales:

(..

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (SMLMV) a sus empleados, a los demas empleados
publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les
imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. (...)”

Dicha sancion, seria impuesta conforme a lo preceptuado en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia (Ley 270 de 1996).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito Seccion
Segunda, dispone;

RESUELVE

* Archivo digital. PDF “24ActaAudiencialnicial”
2 Archivo digital. PDF “25CorreoRequierePruebas”



PRIMERO: Por Secretaria REQUERIR a la SUBRED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E., para que en el término
improrrogable de diez (10) dias contados a partir de la comunicacién del correo
electronico que se envie, remita con destino al proceso de la referencia lo siguiente:

- Copia integra, legible y completa en medio digital y formato PDF del
expediente administrativo e historia laboral o de contratista del demandante
Wilson Enrique Lopez Mufioz

- Copia de los contratos 4365 de 2010, AS1022, AS873, AS745, AS673,
AS530, AS389, AS247, AS15 del 2012, AS 561 de 2013, 585y 6573 de 2014
suscritos con la entidad prestadora de salud, junto con las actas de inicio y
terminacion o liquidacién. En caso de que no se encuentre la totalidad de
tales documentos en los archivos de la entidad, la Subred Sur Occidente
ESE debera certificarlo, indicando ademas la razén por la cual no ejecuté la
correcta custodia de esa informacion.

Haciendo la siguiente salvedad: teniendo en cuenta que este Despacho ordend
a la entidad que allegue al proceso las pruebas anteriormente relacionadas, sin que
este acate las 6rdenes impartidas, procede el Despacho a realizar la advertencia
de que continuar con la renuencia que se ha venido presentando, el suscrito hara
uso de sus facultades correccionales del juez, establecidas en el articulo 44 del
Caodigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012). Dicha sancién, sera impuesta
conforme a lo preceptuado en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia (Ley 270 de 1996).

SEGUNDO: Por Secretaria y sin necesidad de oficios REMITIR la correspondiente
digitalizacion o hipervinculo de acceso al presente auto, al correo electronico de
notificaciones de la entidad demandada
notificacionesjudiciales@subredsuroccidente.gov.co y todas aquellas direcciones
de correo electrénico de la entidad, dejando las respectivas constancias.

La informacién podra ser enviada de manera expedita al correo electrénico
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicando en el correo electrénico el
namero de radicado del proceso (23 digitos), el juzgado y las partes.

TERCERO: Allegada la documental solicitada y/o vencido el término concedido,
INGRESAR el expediente de inmediato al Despacho, para lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MCHL

Firmado Por:
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Brallan Alejandro Méndez Parrado

Demandado:  Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E.
Expediente: No. 11001-33-35-014-2020-00166-00

En audiencia inicial del 27 de abril de 2021, en su decreto de pruebas se dispuso lo

siguiente:

“8.1. Pruebas de la parte demandante (fls. 23 a 26 de la demanda)
8.1.1 Documentales

v' El Despacho considera conducente y necesario decretar como prueba los
siguientes documentos:

- Certificacién en la cual indigue el salario mensual y las prestaciones pagas
a los auxiliares financieros o técnicos administrativos o de cuentas médicas
(facturacion) de la planta de personal del Hospital Simén Bolivar, desde el afio
2014 hasta el 2017; adicionalmente, debe especificar el porcentaje en que
anualmente se incremento el salario para ese grupo de trabajadores.

- Copia del contrato de prestacién de servicios No. 1247 de 2016, junto con
las actas de prorroga y adicién, suscrito entre el sefior Brallan Alejandro
Méndez Parrado y el Hospital Simén Bolivar 11l Nivel ESE — Subred Integrada
de Servicios Norte.

(..

8.2. Pruebas de la entidad demandada — Subred Norte-
8.2.1 Documentales

(..

v' Concerniente al expediente administrativo o contractual del sefior Brallan
Alejandro Méndez Parrado, evidencia el Despacho que contrario a lo indicado
por la Subred Norte en la contestacion de la demanda, el mismo no ha sido
aportado al proceso, por lo cual se REQUIERE a la ENTIDAD DEMANDADA
para que dentro de los 10 dias siguientes a esta audiencia, cumpla con esa
carga procesal, teniendo en cuenta que el mismo fue requerido desde el auto
admisorio de la demanda.

8.3 Pruebas de oficio

8.3.1 Documentales

Copiaintegra, legible y completa de los contratos de prestacion de servicios Nos.
1289 y 1680 de 2014, junto con las actas de adicion y prérroga y las de inicio y
terminacion de estos; actas de las prérrogas, adicion o complementacion Nos. 2
y 3 del contrato No. 1918 de 2015; acta de inicio y terminacion o liquidacion del
contrato de prestacion de servicios No. 3899 de 2016. (...)”

https://etbcsjmy.sharepoint.com/:b:/r/personal/jadminl14bta_notificacionesri gov_co/Documents/Procesos%20ordinarios/20

20-00166/24ActaAudiencialnicial.pdf?csf=1&web=1&e=sdf6ZK



https://etbcsjmy.sharepoint.com/:b:/r/personal/jadmin14bta_notificacionesrj_gov_co/Documents/Procesos%20ordinarios/2020-00166/24ActaAudienciaInicial.pdf?csf=1&web=1&e=sdf6ZK
https://etbcsjmy.sharepoint.com/:b:/r/personal/jadmin14bta_notificacionesrj_gov_co/Documents/Procesos%20ordinarios/2020-00166/24ActaAudienciaInicial.pdf?csf=1&web=1&e=sdf6ZK

El dia 11 de mayo de 20212, se llevd a cabo audiencia de pruebas en la cual el apoderado
de la parte demandada indicé al Despacho que el dia 7 de mayo de 2021, por medio de
correo electrénico suministro la documental ordenada en la audiencia inicial y que la misma
fue remitida a la parte demandante, por lo que el Despacho solicitoé el pronunciamiento de
la parte actora frente a la documental sefialada y corroboré el acuso de recibo de la
documental ordenada, sin embargo, indic6 que faltaba aportar el contrato No. 1247 de 2016,
pero que si fueron enviadas las correspondientes prérrogas y adiciones del contrato, y asi,
finalmente solicité el desistimiento de dicha prueba documental es decir del contrato No.
1274 de 2016.

Frente a lo anterior, el Despacho analizara lo siguiente: (i) verificacion de la entrega de
material probatorio y (ii) se pronunciara respecto de la solicitud de desistimiento de una de
las pruebas realizada por el apoderado de la parte demandante en audiencia del 11 de
mayo de 2021.

(i) verificacion de la entrega de material probatorio.
Con relacion a las siguientes pruebas el dia 7 de mayo de 2021, el apoderado de la parte

demandada allegb memorial de cumplimiento en los siguientes PDF:
“30MemorialCumplimientopruebasParte Demandada.pdf’,

“31Pruebas2ParteDemandada.pdf’, “32Pruebas2ParteDemandada.pdf’,
“33Pruebas3Partedemanda.pdf’, “34Pruebas4Partedemanda.pdf’,
“35Acuerdo09debabrilde2017.pdf”, “36Pruebas5Partedemanda.pdf’,

“37Pruebas6Partedemanda.pdf”

La “Certificacién en la cual indique el salario mensual y las prestaciones pagas a los
auxiliares financieros o técnicos administrativos o de cuentas médicas (facturacion) de la
planta de personal del Hospital Simén Bolivar, desde el afio 2014 hasta el 2017,
adicionalmente, debe especificar el porcentaje en que anualmente se incremento6 el salario
para ese grupo de trabajadores.”, reposa en el PDF “37Pruebas6Partedemanda.pdf”.

La prueba “Concerniente al expediente administrativo o contractual del sefior Brallan
Alejandro Méndez Parrado, evidencia el Despacho que contrario a lo indicado por la Subred
Norte en la contestacion de la demanda, el mismo no ha sido aportado al proceso, por lo
cual se REQUIERE a la ENTIDAD DEMANDADA para que dentro de los 10 dias siguientes
a esta audiencia, cumpla con esa carga procesal, teniendo en cuenta que el mismo fue
requerido desde el auto admisorio de la demanda.”, reposa en los PDF
“31Pruebas2ParteDemandada.pdf”, “32Pruebas2ParteDemandada.pdf”,
“33Pruebas3Partedemanda.pdf’, “34Pruebas4Partedemanda.pdf’.

En relacién con la prueba consistente en “Copia integra, legible y completa de los contratos
de prestacién de servicios Nos. 1289 y 1680 de 2014, junto con las actas de adicién y
prorroga y las de inicio y terminacién de estos; actas de las prorrogas, adicion o
complementacion Nos. 2 y 3 del contrato No. 1918 de 2015; acta de inicio y terminacion o
liquidacion del contrato de prestacion de servicios No. 3899 de 2016. (...)”, se tiene lo
siguiente:

Sobre la copia integra, legible y completa de los contratos de prestacion de servicios Nos.
1289y 1680 de 2014, junto con las actas de adicion y prérroga y las de inicio y terminacion,
se encuentran en el el PDF “34Pruebas4Partedemanda.pdf’, sin embargo, el Despacho
observa que los mismos no hacen parte dentro del proceso de la referencia debido a que
el contrato No. 1289 pertenece a la sefiora Ana Milena Mendieta Mosquera (fl. 50) y el
Contrato No. 1680 al sefior Lucas Esteban de Jesus Mejia Diaz (fl.42), por lo tanto, el

2https://etbcsimy.sharepoint.com/:b:/r/personal/jadminl14bta_notificacionesrj_gov_co/Documents/Procesos%20ordinarios/20
20-00166/38AudPruebasCRSubredNorte%20(1).pdf?csf=1&web=1&e=aMd9yO
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https://etbcsjmy.sharepoint.com/:b:/r/personal/jadmin14bta_notificacionesrj_gov_co/Documents/Procesos%20ordinarios/2020-00166/38AudPruebasCRSubredNorte%20(1).pdf?csf=1&web=1&e=aMd9yO
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Despacho no realizard requerimiento sobre las mismas por considerarlas pruebas
impertinentes .

Las documentales relativas a la adicion o complementacién Nos. 2 y 3 del contrato No. 1918
de 2015 no reposan dentro de la documental enviada por la parte demandada y finalmente,
las actas de inicio y terminacion o liquidacién del contrato de prestacion de servicios No.
3899 de 2016 reposan en el PDF “32Pruebas2ParteDemandada.pdf”.

(I) Respecto de la solicitud de desistimiento de una de las pruebas realizada por el
apoderado de la parte demandante en audiencia del 11 de mayo de 2021.

En audiencia de pruebas el apoderado de la parte demandante solicitd el desistimiento de
las pruebas con relacién a la “Copia del contrato de prestacion de servicios No. 1247 de
2016, junto con las actas de prorroga y adicidn, suscrito entre el sefior Brallan Alejandro
Méndez Parrado y el Hospital Simon Bolivar Il Nivel ESE — Subred Integrada de Servicios
Norte.”

Con relacion a esta prueba, en el pdf “32Pruebas2ParteDemandada.pdf’, existen varias
documentales que hacen referencia al contrato prérrogas y adiciones del periodo 2016,
desde los folios 73 hasta 98 del periodo 2016, sin embargo no se ha aportado el contrato
1247 de 2016, mismo que hace parte del expediente administrativo y por lo tanto debe ser
allegado por la entidad demandada en cumplimiento de lo previsto en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, el cual establece:

Paragrafo 1°. Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad publica
demandada o el particular que ejerza funciones administrativas demandado
deberd allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

(--.)
Lainobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

De acuerdo con la norma transcrita, se advierte que la documental que hace falta referida
al contrato 1247, mismo que fue certificado por la entidad, se debe aportar por cuanto
constituye uno de los antecedentes administrativos, es decir que hace parte del expediente
administrativo que esta incompleto, y esa prueba NO es dispositiva del demandante sino
obligatoria para la entidad, so pena de falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado.

Por lo tanto, se dispone:

REQUERIR ala Subred Integrada de Servicios de Salud Norte E.S.E, para que con destino
al presente allegue copia de las actas de las prérrogas, adicion o complementacion Nos.
2 y 3 del contrato No. 1918 de 2015, y el contrato 1247 de 2016 junto con las actas de
prorroga y adicion.

ADVERTIR a la Subred Integrada de Servicios de Salud Norte que no cumplir con la orden
dada implica incurrir en falta disciplinaria gravisima del funcionario, de conformidad con el
inciso final del paragrafo 1° del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 y que en caso que de
persistir la renuencia a cumplir las érdenes dadas por este Despacho, se dara aplicacion a
lo previsto en el articulo 44 numeral 3° del Codigo General del Proceso, el cual establece:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién
disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes
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correccionales: (...) 3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios
minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los
demés empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.”

NO ACEPTAR el desistimiento presentado por el apoderado de la parte actora con relacion
a la “Copia del contrato de prestacién de servicios No. 1247 de 2016, junto con las actas de
prorroga y adicion, suscrito entre el sefior Brallan Alejandro Méndez Parrado y el Hospital
Simén Bolivar 11l Nivel ESE — Subred Integrada de Servicios Norte”, por las razones
expuestas en precedencia.

TERMINO IMPRORROGABLE para dar contestacion de cinco (05) dias contados a partir
de la comunicacién del correo electronico que se envie.

La informacion en respuesta a lo solicitado podra ser enviada de manera expedita al correo
electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.qov.co, indicando en el correo electrénico el
namero de radicado del proceso (23 digitos), el juzgado y las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DVT

Firmado Por:

Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 014 Contencioso Admseccién 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 12b69858c463a77c7c0lafb6ble35b16239b281e96309accOebc9e7d2ebd5clb
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JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidds (2022).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante : Johan Javier Rayo Cordoba

Demandado : Nacién- Ministerio de Defensa Nacional —Policia Nacional
Expediente : 11001-3335-014-2020-00186-00

El dia 14 de septiembre de 2021 se llevé a cabo la audiencia inicial* de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en la que se decretaron pruebas de oficio,
para lo cual la Secretaria realiz6 el envio de los respectivos mensajes de datos el
dia 15 de septiembre de 20212 en cumplimiento de lo ordenado.

Realizando la revision del expediente, encuentra el Despacho que la Policia
Nacional allegé una serie de oficios (20 de septiembre de 2021 hasta el 11 de
noviembre de 2021) en los que aport6 el extracto de hoja de vida del accionante,
todos los informes de evaluacion, calificacion y seguimiento del desempefio
profesional realizados al actor desde su ingreso a la Policia Nacional hasta el retiro
de la Instituciéon y la copia integra del expediente administrativo®. Dicha
documentacion serd puesta en conocimiento de la parte accionante para que ejerza
el derecho de contradiccion y defensa, teniendo en cuenta que la entidad omitio
realizar el traslado de que trata el articulo 201A de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo del Circuito Seccion
Segunda, dispone;

RESUELVE

PONER en conocimiento de las partes las pruebas documentales que fueron
allegadas por la entidad demandada mediante correos electronicos desde el 20 de
septiembre de 2021 hasta el 11 de noviembre de 2021, las cuales se encuentran
incorporadas en el expediente digital, para que, de ser necesario, en el término de
tres (03) dias hagan su respectivo pronunciamiento. En caso de no haber
pronunciamiento alguno, se ordena a las partes presentar alegatos de conclusion
dentro de los diez (10) dias siguientes al término antes referido, al considerarse
innecesario citar a audiencia de alegaciones y juzgamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MCHL

" Archivo digital. PDF “28ActaAudiencialnicial”
2 Archivo digital. PDF “30CorreoRequierePruebas”
3 Documentos que obran en el archivo digital PDFs 31 a 73.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: José Andrés Monroy Lozano

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional- Policia Nacional
Expediente:  No. 11001-3335-014-2020-00198-00

I. Resolucion de excepciones previas.

Revisada la contestacion presentada por la entidad demandadal, se advierte que
propuso excepciones de mérito, las cuales seran analizada en la sentencia, teniendo
en cuenta que estan encaminadas a atacar el derecho reclamado.

En este orden de ideas, como no existen excepciones previas para resolver se
continuara con la siguiente etapa del proceso.

II. Medidas para el desarrollo de las audiencias a través del uso de
herramientas tecnoldgicas.

Dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2121 y los protocolos establecidos
en los acuerdos PCSJA20-115672, PCSJA20-115813 y PCSJA22-11930 de 25 de
febrero de 20224 expedidos por la Presidencia del Consejo Superior de la
Judicatura, este Despacho hace uso de las herramientas digitales para dar
continuidad a las audiencias en la cuales se deberan tener en cuenta los siguientes
paradmetros:

1. Las audiencias se realizaran por medios virtuales a través del aplicativo
Microsoft Teams o Lifesize, para lo cual se enviara invitacién de conexion desde el
buzén judicial de este Despacho, a las partes y sus apoderados para que se
conecten en la hora y fecha indicada en el presente auto.

2. Los asistentes deben disponer de una conexidon Optima a traveés de
computador o equipo celular que garantice su permanencia durante la duracion de
la diligencia, con uso de camara y microfono para poder intervenir. Si la conexion
se hace a través de PC, el interviniente puede descargar la aplicaciéon
correspondiente 0 unirse en linea; si se realiza a través de teléfono celular,
previamente debe haber descargado al programa.

3. El lugar que disponga cada uno de los intervinientes de la audiencia debe
estar alejado de ruidos o distracciones externas que alteren el curso normal de la
videograbacion. Deben ademas cuidar su presentacion personal por cuanto la
utilizacion de medios virtuales no le resta formalidad a la diligencia.

1 Documento aportado a través de correo electronico enviado el 25 de noviembre de 2021.

2 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

3 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”

4 “Por el cual se adoptan unas medidas para la prestacion del servicio de justicia en los despacho judiciales y dependencias
administrativas del territorio nacional”



4. Para efectos de lo anterior, dentro de los 03 dias siguientes a la notificacion
de este auto, las partes y sus apoderados deben indicarle a este Despacho la
direccion electronica a través de la cual se conectaran a la audiencia virtual, con el
fin de poder enviarles la invitacion y el link para su realizacion.

5. A mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar por medios electrénicos al correo de
notificaciones del juzgado en formato PDF los siguientes documentos:

- Poder legalmente conferido para ejercer la representacion judicial si acuden
como apoderados principales o sustitutos, junto con la respectiva tarjeta
profesional de abogado en caso de no estar previamente reconocidos en el
proceso. Se advierte que si no se reciben tales documentos dentro del plazo
otorgado anterior a la fecha de la audiencia virtual, NO podran intervenir en
la diligencia.

- Digitalizaciéon de acta o de la certificacion proferida por el Comité de
Conciliacion de las entidades publicas, en donde conste la decision adoptada
referente a la posibilidad de conciliar en el caso concreto, para efectos de las
audiencias de que tratan los articulos 180 numeral 8°y 192 del CPACA.

- Copia escaneada por ambas caras de los documentos de identificacion si
acuden como testigos o peritos con el fin de cotejar su identidad al momento
de la instalacion de la audiencia virtual.

6. Se advierte que es carga de las partes preparar su intervencion y conocer
el expediente previo a la realizacién de la audiencia. Para ello deben consultar los
documentos que a lo largo de las actuaciones se han dado a conocer mediante
correo electronico y si, de manera excepcional, requieren acudir al juzgado para la
verificacion fisica de documentos, deben cumplir con los protocolos de bioseguridad
previstos por el Consejo Superior de la Judicatura, evitar aglomeracion de usuarios,
y solicitar cita previa sujeta a la autorizacién del titular del Despacho a través de los
canales oficiales dispuestos para tal fin.

Se reitera que la atencion al publico es restringida Unica y exclusivamente en
los horarios que se establezcan para los juzgados administrativos de Bogota.

El Despacho podra suministrar de forma excepcional copia escaneada de
maximo de 25 folios por expediente siempre que asi lo soliciten las partes con una
antelacion no menor a tres dias antes de la audiencia.

En consecuencia, de conformidad con los articulos 179 y 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho
DISPONE:

CITAR a las partes para la celebracion de AUDIENCIA INICIAL (modalidad virtual),
el dia 19 de abril de 2022 alas 9:30 a.m., a través de la aplicacion Microsoft Teams
o Lifesize. Para acceder a la audiencia programada debe ingresar a través del
hipervinculo denominado Unirse a reunion de Microsoft Teams o Lifesize que
aparece en el correo electrénico de invitacion.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la Policia Nacional, a la
Dra. Maria Margarita Bernate Gutiérrez, identificada con C.C. No. 1.075.213.373
y T.P. No. 192.012 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del poder
conferido.

PREVENIR a los apoderados de las partes que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se



impondr& la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado articulo 180 de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

L2 /

JAVIER ZEONARDO ORJUELA ECHANDIA
#

i

J

YPSS
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Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante:  Matilde Cadena Salamanca
Demandado: Instituto Nacional de Cancerologia
Expediente: No. 11001-3335-014-2020-00433-00

l. Resolucidon de excepciones previas.

Revisada la contestacion presentada por el Instituto Nacional de Cancerologia?l, se
observa que formul6 excepciones de mérito y la previa de ineptitud sustantiva de la
demanda.

Asi, de acuerdo con lo previsto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las excepciones de mérito
seran analizadas en la sentencia, puesto que estdn encaminadas a controvertir el
derecho reclamado, mientras que frente a las excepciones previas que no requieran
practica de pruebas, como es el caso, se decidiran antes de la audiencia inicial, no
sin antes advertir que por secretaria se corrid traslado de las excepciones por el
término de tres (3) dias a la parte demandante, sujeto procesal que emitio
pronunciamiento al respecto.

Excepcion de ineptitud sustantiva de la demanda.

Relativo a este medio exceptivo, el apoderado de la parte demandada sefalé que
existe inepta demanda por no haber precision en las pretensiones ni claridad
en la individualizacion de la demandante porque a su juicio considera que en el
presente caso la parte demandante pretende la nulidad de las Resoluciones No. 484
de 28 de junio de 2018 y 537 del julio de 2018, pero no individualiza los actos
administrativos a demandar toda vez que en el sub judice no especifica que se
solicite la nulidad en concreto del aparte que se refiere a la sefiora Matilde Cadena
Salamanca y tampoco define la fecha que se debe tener en cuenta para la
reliquidacion de los factores que pretende.

Frente a lo anterior, el apoderado del demandante sefalé que los actos
administrativos de los cuales se pretende su nulidad, se individualizaron con total
precision, pues se informo su identificacion y fecha y no se presentd ninguna
dificultad para aportarlos al proceso.

Ahora bien, conforme lo expuesto por las partes, es de sefialar que el numeral 2°
del articulo 162 de la ley 1437 de 2011 establece que toda demanda ante la
jurisdiccion administrativa debera dirigirse a quien sea competente y contendra “Lo
gue se pretenda, expresado con precision y claridad”.

A su turno, el articulo 163 ibidem le exige a la parte actora la individualizacién de
sus pretensiones y el sefialamiento preciso del acto administrativo cuya nulidad
solicita y el restablecimiento del derecho que, como consecuencia de la nulidad,
pretende.

Los requisitos enunciados buscan que exista congruencia entre el acto

1 Documento aportado a través de correo electrénico enviado el 21 de julio de 2021.



administrativo demandado y la pretension de restablecimiento del derecho, de tal
forma que sea juridicamente viable proferir una decision de fondo acorde con lo
solicitado.

Frente a la excepcion previa alegada por la demandada, la Seccién Segunda del
Consejo de Estado ha indicado que el ordenamiento juridico colombiano? consagra
de manera expresa la excepcion previa denominada “Ineptitud de la demanda”,
encaminada fundamentalmente a que “se adecule la misma a los requisitos de forma
gue permitan su analisis en sede judicial, so pena de la terminacion anticipada del
proceso”, ya sea por la falta de requisitos formales o por la indebida acumulacion de
pretensiones?®.

De acuerdo con las pretensiones de la demanda inicial y la subsanacion de la misma
se tiene que la parte accionante busca obtener la nulidad de las resoluciones Nos.
Resoluciones No. 484 de 28 de junio de 2018 y 537 del 24 de julio de 2018, mediante
las cuales se neg0 la reliquidacion de los recargos nocturnos, festivos y dominicales,
por el tiempo laborado en la entidad demandada.

Como consecuencia de la anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, solicita
gue se ordene al Instituto Nacional de Cancerologia a realizar la reliquidacion de los
salarios, vacaciones, primas legales y extralegales, cesantias, intereses a las
cesantias y aportes al sistema de seguridad social en pensiones de la sefiora Matilde
Cadena Salamanca.

Ante lo dicho, el Despacho considera que la excepcion que alega el Instituto Nacional
de Cancerologia no tiene vocacion de prosperidad, esto es asi, porque a pesar de
que la parte demandante no especificO que los actos acusados de nulidad se
relacionan en el presente caso en cabeza de la sefiora Matilde Cadena Salamanca,
lo cierto es, que la demanda de la referencia se presenté en su nombre a través de
apoderado que para el efecto la sefiora en mencién faculto para este fin.

Finalmente, en cuanto a la falencia de no incluir en la demanda el periodo de tiempo
que pretende se tenga en cuenta para la reliquidacion de los emolumentos
reclamados, se evidencié que en via administrativa mediante peticion del 18 de junio
de 2018 y que configuré los actos que aqui se acusan de nulidad, la parte
demandante solicité: “PRIMERA: se sirva realizar la reliquidacion de nuestro salarios
de conformidad con la normativa indicada en el presente derecho de peticion y la
cual regula la materia desde el mes de junio de 2015 hasta la fecha de presentacién
de la presente peticion, liquidando en debida forma el recargo por trabajo nocturno,
horas extras, trabajo dominical y festivo”, por lo tanto, esta variacién no es suficiente
para declarar la ineptitud sustantiva de la demanda, porque no tiene la capacidad de
desdibujar el objeto de las pretensiones de la demanda, cual es obtener la
reliquidacion de los recargos nocturnos, dominicales y festivos conforme las
disposiciones que gobiernan la materia.

En conclusion, se declara NO probada la excepcion de ineptitud sustantiva de
la demanda, propuesta por la entidad demandada.

. Medidas para el desarrollo de las audiencias a través del uso de
herramientas tecnoldgicas.

2 Numeral 5 del articulo 100 del Cédigo General del Proceso.

3 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A,
Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, providencia de primero (1) de agosto de dos mil dieciséis (2016),
Radicacién nimero: 08001-23-33-000-2013-00635-01(3403-14).
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Dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2121 y los protocolos establecidos en los
acuerdos PCSJA20-11567+y PCSJA20-115815, expedidos por la Presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, este Despacho hace uso de las herramientas
digitales para dar continuidad a las audiencias en la cuales se deberan tener en
cuenta los siguientes parametros:

1. Las audiencias se realizaran por medios virtuales a través del aplicativo Microsoft
Teams o Lifesize, para lo cual se enviara invitacién de conexion desde el buzon
judicial de este Despacho, a las partes y sus apoderados para que se conecten en
la hora y fecha indicada en el presente auto.

2. Los asistentes deben disponer de una conexién éptima a través de computador o
equipo celular que garantice su permanencia durante el desarrollo de la diligencia,
con uso de camara y micr6fono para poder intervenir. Si la conexion se hace a través
de PC, el interviniente puede descargar la aplicacién correspondiente o unirse en
linea; si se realiza a través de teléfono celular, previamente debe haber descargado
el programa.

3. El lugar que disponga cada uno de los intervinientes de la audiencia debe estar
alejado de ruidos o distracciones externas que alteren el curso normal de la
videograbacion. Deben ademads, cuidar su presentacion personal por cuanto la
utilizacion de medios virtuales no le resta formalidad a la diligencia.

4. Para efectos de lo anterior, dentro de los 03 dias siguientes a la notificacion de
este auto, las partes y sus apoderados deben indicarle a este Despacho la direccion
electronica a través de la cual se conectaran a la audiencia virtual, con el fin de poder
enviarles la invitacion y el link para su realizacion.

5. A mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la audiencia,
los intervinientes deberan aportar por medios electronicos al correo de notificaciones
del juzgado en formato PDF los siguientes documentos:

- Poder legalmente conferido para ejercer la representacion judicial si acuden
como apoderados principales o sustitutos, junto con la respectiva tarjeta
profesional de abogado en caso de no estar previamente reconocidos en el
proceso. Se advierte que si no se reciben tales documentos dentro del plazo
otorgado anterior a la fecha de la audiencia virtual, NO podran intervenir en la
diligencia.

- Digitalizaciébn de acta o de la certificaciébn proferida por el Comité de
Conciliacion de las entidades publicas, en donde conste la decisién adoptada
referente a la posibilidad de conciliar en el caso concreto, para efectos de las
audiencias de que tratan los articulos 180 numeral 8° y 192 del CPACA.

- Copia escaneada por ambas caras de los documentos de identificacion si
acuden como testigos o peritos con el fin de cotejar su identidad al momento
de la instalacion de la audiencia virtual.

6. Se advierte que es carga de las partes preparar su intervencion y conocer el
expediente previo a la realizacion de la audiencia. Para ello deben consultar los
documentos que a lo largo de las actuaciones se han dado a conocer mediante

4 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se
dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

5 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”
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correo electronico y si, de manera excepcional, requieren acudir al juzgado para la
verificacion fisica de documentos, deben cumplir con los protocolos de bioseguridad
previstos por el Consejo Superior de la Judicatura, evitar aglomeracion de usuarios,
y solicitar cita previa sujeta a la autorizacion del titular del Despacho a través de los
canales oficiales dispuestos para tal fin.

Se reitera que la atencion al publico es restringida Unica y exclusivamente en los
horarios que se establezcan para los juzgados administrativos de Bogota, en
atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA21-11840 del 26 de agosto de 2021,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura®.

El Despacho podra suministrar de forma excepcional copia escaneada de maximo
de 25 folios por expediente siempre que asi lo soliciten las partes con una antelacion
no menor a tres dias antes de la audiencia.

En consecuencia, de conformidad con los articulos 179 y 180 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho
DISPONE:

DECLARAR no PROBADA la excepcion previa de ineptitud sustantiva de la
demanda planteada por la entidad demanda, conforme a lo expuesto en el presente
auto.

DIFERIR a la sentencia, la resolucién de las excepciones de mérito, propuestas por
el Instituto Nacional de Cancerologia, en atencién a lo resuelto en esta providencia.

CITAR a las partes para la celebracién de AUDIENCIA INICIAL (modalidad virtual),
el dia 31 de marzo de 2022 a las 2:30 p.m., a través de la aplicacion Microsoft
Teams o Lifesize. Para acceder a la audiencia programada debe ingresar a traves
del hipervinculo denominado Unirse a reunion de Microsoft Teams o Lifesize que
aparece en el correo electrénico de invitacion.

RECONOCER personeria para actuar como apoderada del Instituto Nacional de
Cancerologia al abogado Oscar Eduardo Carrefio Acosta identificado con C.C. No
79.512.356 y T.P., No. 122.807 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos
del poder conferido.

PREVENIR a los apoderados de las partes y del vinculado que la comparecencia a
esta audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su
concurrencia, se impondra la sancion pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado
articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAMS

6 “Por el cual se adoptan unas medidas para garantizar la prestacién del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Julie Esmeralda Mejia Consuegra

Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente ESE
Expediente:  No. 11001-3335-014-2021-00017-00

I. Resolucion de excepciones previas.

Revisado el expediente se advierte que la Subred Centro Oriente Ese contestd en
tiempo la demanda? y propuso excepciones de mérito y la de prescripcioén, teniendo
en cuenta que transcurrieron mas de tres afios desde la finalizacién del contrato,
aunado a que existio solucion de continuidad con la siguiente vinculacion.

Asi, de acuerdo con lo previsto en el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las excepciones de mérito
y la de prescripcion seran analizadas en la sentencia, puesto que las primeras estan
encaminadas a controvertir el derecho reclamado y, para establecer si existe
prescripcion, primero se debe analizar si es procedente 0 no acceder las pretensiones.

En este orden de ideas, como no existen excepciones previas para resolver se
continuara con la siguiente etapa del proceso.

. Medidas para el desarrollo de las audiencias a través del uso de
herramientas tecnolégicas.

Dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2121 y los protocolos establecidos
en los acuerdos PCSJA20-115672, PCSJA20-11581% y PCSJA22-11930 de 25 de
febrero de 20224, expedidos por la Presidencia del Consejo Superior de la
Judicatura, este Despacho hace uso de las herramientas digitales para dar
continuidad a las audiencias en la cuales se deberan tener en cuenta los siguientes
parametros:

1. Las audiencias se realizaran por medios virtuales a través del aplicativo
Microsoft Teams o Lifesize, para lo cual se enviara invitacién de conexién desde el
buzon judicial de este Despacho, a las partes y sus apoderados para que se
conecten en la hora y fecha indicada en el presente auto.

2. Los asistentes deben disponer de una conexidon Optima a través de
computador o equipo celular que garantice su permanencia durante la duracion de
la diligencia, con uso de camara y micréfono para poder intervenir. Si la conexién
se hace a través de PC, el interviniente puede descargar la aplicacion
correspondiente 0 unirse en linea; si se realiza a través de teléfono celular,
previamente debe haber descargado al programa.

1 Documentos allegado a través de correo electrénico que quedd radicado el 31 de agosto de 2021.

2 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

3 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”

4 “Por el cual se adoptan unas medidas para la prestacion del servicio de justicia en los despacho judiciales y dependencias
administrativas del territorio nacional”



3. El lugar que disponga cada uno de los intervinientes de la audiencia debe
estar alejado de ruidos o distracciones externas que alteren el curso normal de la
videograbacion. Deben ademas cuidar su presentacion personal por cuanto la
utilizacion de medios virtuales no le resta formalidad a la diligencia.

4. Para efectos de lo anterior, dentro de los 03 dias siguientes a la notificacion
de este auto, las partes y sus apoderados deben indicarle a este Despacho la
direccion electronica a través de la cual se conectaran a la audiencia virtual, con el
fin de poder enviarles la invitacion y el link para su realizacion.

5. A mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar por medios electrénicos al correo de
notificaciones del juzgado en formato PDF los siguientes documentos:

- Poder legalmente conferido para ejercer la representacion judicial si acuden
como apoderados principales o sustitutos, junto con la respectiva tarjeta
profesional de abogado en caso de no estar previamente reconocidos en el
proceso. Se advierte que si no se reciben tales documentos dentro del plazo
otorgado anterior a la fecha de la audiencia virtual, NO podran intervenir en
la diligencia.

- Digitalizaciéon de acta o de la certificacion proferida por el Comité de
Conciliacion de las entidades publicas, en donde conste la decisién adoptada
referente a la posibilidad de conciliar en el caso concreto, para efectos de las
audiencias de que tratan los articulos 180 numeral 8°y 192 del CPACA.

- Copia escaneada por ambas caras de los documentos de identificacién si
acuden como testigos o peritos con el fin de cotejar su identidad al momento
de la instalacion de la audiencia virtual.

6. Se advierte que es carga de las partes preparar su intervencion y conocer
el expediente previo a la realizacion de la audiencia. Para ello deben consultar los
documentos que a lo largo de las actuaciones se han dado a conocer mediante
correo electronico y si, de manera excepcional, requieren acudir al juzgado para la
verificacion fisica de documentos, deben cumplir con los protocolos de bioseguridad
previstos por el Consejo Superior de la Judicatura, evitar aglomeracion de usuarios,
y solicitar cita previa sujeta a la autorizacién del titular del Despacho a través de los
canales oficiales dispuestos para tal fin.

Se reitera que la atencion al publico es restringida Unica y exclusivamente en
los horarios que se establezcan para los juzgados administrativos de Bogota.

El Despacho podra suministrar de forma excepcional copia escaneada de
maximo de 25 folios por expediente siempre que asi lo soliciten las partes con una
antelacion no menor a tres dias antes de la audiencia.

En consecuencia, de conformidad con los articulos 179 y 180 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho
DISPONE:

DIFERIR a la sentencia la resolucion de las excepciones de mérito y la de
prescripcion, planteadas por la entidad demandada, conforme a lo expuesto en el
presente auto.

CITAR a las partes para la celebracion de AUDIENCIA INICIAL (modalidad virtual),
el dia 5 de abril de 2022 a las 9:30 a.m., a través de la aplicacion Microsoft Teams
o Lifesize. Para acceder a la audiencia programada debe ingresar a través del



hipervinculo denominado Unirse a reunion de Microsoft Teams o Lifesize que
aparece en el correo electrénico de invitacion.

RECONOCER personeria para actuar como_apoderado especial de la Subred
Centro Oriente ESE al Dr. Julian Ricardo Carrillo Acufia, identificado con C.C. No.
1.010.171.454 y T.P. No. 227.219 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos
del poder conferido.

PREVENIR a los apoderados de las partes que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
impondré& la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado articulo 180 de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIERZEONARDO (
V/

d
/4

y.

ELA ECHANDIA

YPSS

Firmado Por:

Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 014 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidds (2022)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Guillermo Manzano

Demandado: Fiduciaria la Previsora PAP -Fiduciaria la Previsora S.A.,
Defensa Juridica del extinto DAS y su Fondo Rotatorio y la
Unidad Nacional de Proteccion.

Expediente:  No. 11001-3335-014-2021-00120-00

l. Resolucion de excepciones previas.

Revisada la contestacion presentada por la Unidad Nacional de Proteccion! se
observa que formuld la excepcion mixta de prescripcion. No obstante, esta sera
analizada en la sentencia ya que primero es necesario determinar si la parte
accionante tiene o no derecho a lo pretendido y luego si determinar si operé el
fendbmeno de la prescripcion.

Por su parte, la Fiduciaria la Previsora -PAP Fiduciaria la Previsora S.A.,
defensa juridica del extinto DAS- y su fondo rotatorio?, plante6 la excepcién
previa de caducidad y la mixta de falta de legitimacién en la causa por pasiva.

Frente a la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta por
la Fiduciaria S.A., se resolvera en la sentencia puesto que esta encaminada a
controvertir el derecho juridico sustancial reclamado.

El articulo 175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 38 de
la Ley 2080 de 2021, dispone que frente a las excepciones previas que no requieran
practica de pruebas, como es el caso, se decidiran antes de la audiencia inicial, no
sin antes advertir que por secretaria se corrid traslado de las excepciones por el
término de tres (3) dias a la parte demandante en los términos del articulo 175 del
CPACA, sujeto procesal que emitié pronunciamiento al respecto.

Con relacion a la excepcion de caducidad planteada por el PAP de la Fiduciaria la
Previsora S.A., -Defensa Juridica del Extinto DAS- y su Fondo Rotatorio, se tiene
qgue el apoderado de la entidad, fundamentd el referido medio exceptivo al
considerar que los conceptos reclamados por parte del demandante el sefior
Guillermo Manzano no se pueden considerar prestaciones periddicas que lo
habiliten para demandar en cualquier tiempo, porque desde el mismo instante que
dejaron de cancelarse con ocasion de su retiro de la entidad el 31 diciembre de
2011, perdieron cualquier eventual connotacion de periodicidad.

A su vez la apoderada del demandante sefial6 que no operdé el fenomeno de
caducidad de la accién por cuanto una vez suprimido el D.A.S., el demandante fue
vinculado a la Unidad Nacional de Proteccion sin solucion de continuidad.

1 Documento aportado a través de correo electrénico enviado el 09 de septiembre de 2021.
2 Documento aportado a través de correo electronico enviado el 18 de marzo de 2021



Asi mismo, trajo a colacion la sentencia de unificacion CE-SUJ004 del 2016
proferida por el Consejo de Estado, que sefiala que en tratandose del auxilio de
cesantias los términos de prescripcion y caducidad empiezan a contabilizarse una
vez se rompa el vinculo laboral, lo cual se reitera no ha sucedido en el caso del
demandante.

Ahora bien, conforme lo expuesto, el Despacho plasma las consideraciones que a
continuacion se exponen:

Frente a la excepcién previa alegada por la aludida demandada, se tiene que a
voces del articulo 164 numeral 1 literal C) del C.P.A.C.A., dispone que la demanda
podra ser presentada en cualquier tiempo cuando se dirija contra actos que
reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas.

La doctrina® y la jurisprudencia®, han dicho que la caducidad es una institucion
juridica que limita en el tiempo el ejercicio de una accion, de tal manera que su
verificacion es simple, pues el término ni se interrumpe ni se prorroga y es la Ley la
gue lo sefala y determina el momento de su iniciacidon; por ende si el actor deja
transcurrir los plazos fijados por la ley en forma objetiva, sin presentar la demanda,
el derecho fenece inexorablemente, sin que pueda alegarse excusas algunas para
revivirlos.

En el presente caso, la parte demandante solicita se declare la nulidad de los oficios
No. 20190992872231 del 17 de diciembre de 2019 proferido por el PAP
Fiduprevisora S.A., Defensa Juridica del Extinto DAS y su Fondo Rotatorio y el oficio
No. OFI 20- 00002238 del 29 de enero de 2020 emitido por la Unidad Nacional de
Proteccion.

Como consecuencia de lo anterior, pide que se ordene a las entidades demandadas
entre otras, a (i) reconocer y tener para todos los efectos como factor salarial la
prima especial de riesgo que recibié el demandante como funcionario del D.A.S.,
con fundamento en los Decretos 1933 de 1989, 1137 de 1994 y 2646 de 1994,
desde el 15 de septiembre de 1995 y hasta el 31 diciembre de 2011 y que se (ii)
reliquide y pague el auxilio de las cesantias y sus intereses que se causaron en
favor del demandante en las citadas fechas, teniendo para el efecto como factor
salarial la prima especial de riesgo devengada.

Para resolver la excepcidn propuesta, es pertinente sefialar que revisado el material
probatorio allegado al expediente, se tiene que el demandante estuvo vinculado con
el extinto DAS desde el 04 de mayo de 1994 hasta el 31 diciembre de 2011, pero
que posteriormente dada la supresion del citado Departamento, fue incorporado el
1 de enero de 2012 sin solucion de continuidad a la Unidad Nacional de Proteccion.

Aunado a lo expuesto, es importante precisar que el Decreto Ley 4057 de octubre
31 de 2011, norma que dispuso la potestad del Gobierno Nacional de suprimir

3 HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO, Procedimiento Civil, Parte General, Tomo I, 102 edicién, Editorial DUPRE, 2009, con
relacion a la caducidad en el derecho colombiano, precisé que: “(...) En efecto, el articulo 85 del C.de P.C. faculta al juez para
rechazar de plano la demanda en los procesos en ‘que exista término de caducidad para instaurarla, si de aquella o sus
anexos aparece que el término esta vencido’ y el art. 97 habla de la posibilidad de presentar, para que se tramiten como
previas, las excepciones perentorias ‘de cosa juzgada, transaccién y caducidad de la accion’, mientras que el art. 306 exige
alegar la excepcioén de prescripcion, nada dice acerca de la de caducidad, que puede el juez reconocer de oficio, con lo que
se plasma inequivocamente el querer del legislador de distinguir entre los dos conceptos. (...)"

4 Ver por Ejemplo Corte Constitucional, sentencia C-781, del 13 octubre de 1999. M.P. Dr. Carlos Gaviria Diaz; Consejo de
Estado, Seccién Segunda, Auto de 17 de abril de 2008, expediente 1216-04, M.P. Dra. Bertha Lucia Ramirez de Paez;
sentencias de 12 de julio de 2012 (Exp. 25000-23-25-000-2010-00663-01(2309-11); C.P. Bertha Lucia Ramirez De Paez); 18
de enero de 2018, radicacion nimero: 68001-23-31-000-2010-00245-01(2678-15), C.P. William Hernandez Gémez.
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empleos que hacian parte de la planta de personal de aquella institucion estatal
DAS, sefial6 en su articulo 6, lo siguiente:

Articulo 6°. Supresion de empleos y proceso de incorporacion. EI Gobierno nacional
suprimira los empleos de la planta de personal del Departamento Administrativo de
Seguridad (DAS), que tenian asignadas las funciones trasladadas y ordenara la
incorporacion de los servidores que las cumplian en las plantas de personal de las
entidades y organismos receptores de la rama ejecutiva. La Fiscalia General de la Nacion
hara la correspondiente incorporacion en los empleos que para el efecto se creen en
desarrollo de las facultades extraordinarias otorgadas en la Ley 1444 de 2011.

(...)

Los servidores publicos seran incorporados sin solucién de continuidad y en la misma
condicién de carrera o provisionalidad que ostentaban en el Departamento Administrativo
de Seguridad (DAS). Los empleados de libre nombramiento y remocion que se incorporen
en cargos de carrera, adquiriran la calidad de empleados en provisionalidad.

Lo anterior, equivale a decir que el demandante no ha perdido su continuidad en la
prestacion del servicio ya que a la fecha se encuentra desempefiando el cargo de
agente de proteccion, cédigo 4071, grado 16, en la UNP segun la certificacion
expedida por la Subdirectora de Talento Humano (E) de esa Unidad®, en las mismas
condiciones que ostentaba en el DAS. Por tal razén, no ha operado el fenébmeno de
caducidad que se alega.

De manera que el demandante mientras se encuentre laboralmente activo puede
solicitar la reliquidacion de las cesantias en los términos que la reclama. En ese
sentido, el Consejo de Estado concluyé que mientras subsista el vinculo laboral,
pese a que por ese concepto se hagan pagos parciales o se consignen anualmente,
tal liquidacion no es definitiva pues solo adquiere este caracter cuando termina la
relacion laboral es decir, cuando el empleado queda cesante, o que no ha ocurrido
en este asunto. Cosa distinta es el analisis de fondo que se efectle en el presente
caso para determinar si al sefior Guillermo Manzano le asiste derecho a lo que
reclama conforme el estudio que se haga de las excepciones de mérito y mixtas
propuestas.

En sintesis, se declarard NO probada la excepcién de caducidad propuesta, por
los argumentos expuestos en esta decision.

2. De la Solicitud de sentencia anticipada

En cuanto a la solicitud que efectta el apoderado del Fiduciaria la Previsora PAP
del extinto DAS, de dictar sentencia anticipada el Despacho considera que resulta
necesario realizar la audiencia inicial, en virtud de lo dispuesto en el articulo 182A
de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en
razon de la celeridad y economia procesal que se puede agotar en el tramite que
esta conlleva, ademas porque en la misma, se pueden resolver etapas como las de
excepciones previas y conciliacion, las cuales se salen de la érbita de lo regulado
frente a esa figura procesal. La norma en comento sefiala:

“ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

5 Folio 86 documento “02.DemandaAnexos”.
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d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
indtiles.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base
en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia
inicial podré hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de

este codigo (Subraya el Juzgado).
(...)

. Medidas para el desarrollo de las audiencias a través del uso de
herramientas tecnoldgicas.

Dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2121 y los protocolos establecidos
en los acuerdos PCSJA20-11567°y PCSJA20-115817 expedidos por la Presidencia
del Consejo Superior de la Judicatura, este Despacho hace uso de las herramientas
digitales para dar continuidad a las audiencias en la cuales se deberan tener en
cuenta los siguientes parametros:

1. Las audiencias se realizaran por medios virtuales a través del aplicativo
Microsoft Teams o Lifesize, para lo cual se enviara invitacién de conexién desde el
buzén judicial de este Despacho, a las partes y sus apoderados para que se
conecten en la hora y fecha indicada en el presente auto.

2. Los asistentes deben disponer de una conexion o6ptima a través de
computador o equipo celular que garantice su permanencia durante la duracion de
la diligencia, con uso de camara y micréfono para poder intervenir. Si la conexién
se hace a través de PC, el interviniente puede descargar la aplicacion
correspondiente 0 unirse en linea; si se realiza a través de teléfono celular,
previamente debe haber descargado al programa.

3. El lugar que disponga cada uno de los intervinientes de la audiencia debe
estar alejado de ruidos o distracciones externas que alteren el curso normal de la
videograbacion. Deben ademés cuidar su presentacién personal por cuanto la
utilizacién de medios virtuales no le resta formalidad a la diligencia.

4. Para efectos de lo anterior, dentro de los 03 dias siguientes a la notificacion
de este auto, las partes y sus apoderados deben indicarle a este Despacho la
direccion electronica a través de la cual se conectaran a la audiencia virtual, con el
fin de poder enviarles la invitacién y el link para su realizacion.

5. A mas tardar el tercer dia habil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar por medios electronicos al correo de
notificaciones del juzgado en formato PDF los siguientes documentos:

- Poder legalmente conferido para ejercer la representacién judicial si acuden
como apoderados principales o sustitutos, junto con la respectiva tarjeta
profesional de abogado en caso de no estar previamente reconocidos en el
proceso. Se advierte que si no se reciben tales documentos dentro del plazo
otorgado anterior a la fecha de la audiencia virtual, NO podran intervenir en
la diligencia.

6 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

" Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”
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- Digitalizacion de acta o de la certificacién proferida por el Comité de
Conciliacion de las entidades publicas, en donde conste la decision adoptada
referente a la posibilidad de conciliar en el caso concreto, para efectos de las
audiencias de que tratan los articulos 180 numeral 8°y 192 del CPACA.

- Copia escaneada por ambas caras de los documentos de identificacion si
acuden como testigos o peritos con el fin de cotejar su identidad al momento
de la instalacion de la audiencia virtual.

6. Se advierte que es carga de las partes preparar su intervencion y conocer
el expediente previo a la realizacion de la audiencia. Para ello deben consultar los
documentos que a lo largo de las actuaciones se han dado a conocer mediante
correo electronico y si, de manera excepcional, requieren acudir al juzgado para la
verificacion fisica de documentos, deben cumplir con los protocolos de bioseguridad
previstos por el Consejo Superior de la Judicatura, evitar aglomeracion de usuarios,
y solicitar cita previa sujeta a la autorizacion del titular del Despacho a través de los
canales oficiales dispuestos para tal fin.

Se reitera que la atencion al publico es restringida Unica y exclusivamente en
los horarios que se establezcan para los juzgados administrativos de Bogota, en
atencion a lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA21-11840 del 26 de agosto de 2021,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura?.

El Despacho podra suministrar de forma excepcional copia escaneada de
maximo de 25 folios por expediente siempre que asi lo soliciten las partes con una
antelacion no menor a tres dias antes de la audiencia.

En consecuencia, de conformidad con los articulos 179 y 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho
DISPONE:

DIFERIR a la sentencia la resolucion de la excepcion mixta de falta de legitimacion
en la causa por pasiva planteada por la Fiduciaria la Previsora PAP, Defensa
Juridica del extinto DAS y su Fondo Rotatorio y la de prescripcion propuesta por
la Unidad Nacional de Proteccion, conforme lo resuelto en este auto.

Declara no probada la excepcion de caducidad que propuso la Fiduciaria la
Previsora PAP -Fiduciaria la Previsora S.A., Defensa Juridica del extinto DAS
y su Fondo Rotatorio.

No acceder a la solicitud de realizar sentencia anticipada.

CITAR a las partes para la celebracion de AUDIENCIA INICIAL (modalidad virtual),
el dia 29 de marzo de 2021 a las 02:30 p.m., a través de la aplicacién Microsoft
Teams o Lifesize. Para acceder a la audiencia programada debe ingresar a traves
del hipervinculo denominado Unirse a reunion de Microsoft Teams o Lifesize que
aparece en el correo electrénico de invitacion.

RECONOCER personeria para actuar como apoderado de la Unidad Nacional de
Proteccion al Dr. Juan Andrés Suarez Gutiérrez identificado con C.C. No.
88.222.367 y T.P. No. 134.130 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos
del poder especial conferido.

8 “Por el cual se adoptan unas medidas para garantizar la prestacién del servicio de justicia en los
despachos judiciales y dependencias administrativas del territorio nacional”.
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RECONOCER personeria para actuar como apoderado general de la Fiduciaria la
Previsora S.A., como vocera del PAP Fiduprevisora S.A., Defensa Juridica del
Extinto Departamento Administrativo de Seguridad—DAS y su Fondo Rotatorio al Dr.
Rodrigo Andrés Riveros Victoria identificado con C.C. No. 88.204.510 y T.P. No.
100.924 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos del poder especial
conferido.

PREVENIR a los apoderados de las partes que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
impondra la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado articulo 180 de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Jams

Firmado Por:

Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 014 Contencioso Admseccion 2
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fed5192bc4alb0ca80991fa6a35245f313290630dad6clcec0e19680a371f6e3
Documento generado en 18/03/2022 04:06:49 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Zandra Moénica Salazar Géngora

Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado: Distrito Capital de Bogota- Secretaria de Educacioén Distrital

Expediente:  No. 11001-3335-014-2021-00201-00

I. Resolucion de excepciones previas.

Revisadas las contestaciones de la demanda presentadas por el Ministerio de
Educaciéon Nacional- Fonpremag! y por la Secretaria de Educacion Distrital de
Bogota?, se comprueba que no hay excepciones previas pendientes de resolver, toda
vez que no fueron propuestas por las entidades demandadas y si bien, la vinculada
formul6 las excepciones mixtas de falta de legitimacién en la causa por pasiva y
prescripcion, su resolucion se difiere a la sentencia, toda vez que la primera esta
encaminada a atacar la relacion juridico sustancial que se debate en la presente litis?,
mientras que para resolver la segunda es necesario determinar si la accionante tiene
derecho a lo pretendido y luego verificar si se configura la prescripcién.

En este orden de ideas, como no existen excepciones previas para resolver se
continuara con la siguiente etapa del proceso.

Il. Medidas para el desarrollo de las audiencias a través del uso de
herramientas tecnoldgicas.

Dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2121 y los protocolos establecidos
en los acuerdos PCSJA20-115674, PCSJA20-11581° y PCSJA22-11930 de 25 de
febrero de 20225 expedidos por la Presidencia del Consejo Superior de la
Judicatura, este Despacho hace uso de las herramientas digitales para dar
continuidad a las audiencias en la cuales se deberan tener en cuenta los siguientes
paradmetros:

1. Las audiencias se realizaran por medios virtuales a través del aplicativo
Microsoft Teams o Lifesize, para lo cual se enviara invitacion de conexion desde el
buzén judicial de este Despacho, a las partes y sus apoderados para que se
conecten en la hora y fecha indicada en el presente auto.

2. Los asistentes deben disponer de una conexidon Optima a traveés de
computador o equipo celular que garantice su permanencia durante la duracion de
la diligencia, con uso de camara y microfono para poder intervenir. Si la conexion

! Documento aportado en medio digital mediante correo electrénico radicado el 3 de diciembre de 2021.

2 Documento aportado a través de correo electronico enviado el 11 de enero de 2022.

3 Ver Sentencia 00926 de 2018 Seccion Tercera Subseccion B Consejero Ponente: RAMIRO PAZOS GUERRERO; Bogota,
D.C., treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho (2018), y auto del 20 de noviembre de 2017 Seccién Tercera, Subseccion A,
exp., 58834, Consejera Ponente: Marta Nubia Velasquez Rico (E), proferidos por el Consejo de Estado.

4 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

5 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”

& “Por el cual se adoptan unas medidas para la prestacion del servicio de justicia en los despacho judiciales y dependencias
administrativas del territorio nacional”



se hace a través de PC, el interviniente puede descargar la aplicacion
correspondiente 0 unirse en linea; si se realiza a través de teléfono celular,
previamente debe haber descargado al programa.

3. El lugar que disponga cada uno de los intervinientes de la audiencia debe
estar alejado de ruidos o distracciones externas que alteren el curso normal de la
videograbacion. Deben ademés cuidar su presentacion personal por cuanto la
utilizacion de medios virtuales no le resta formalidad a la diligencia.

4. Para efectos de lo anterior, dentro de los 03 dias siguientes a la notificacion
de este auto, las partes y sus apoderados deben indicarle a este Despacho la
direccion electronica a través de la cual se conectaran a la audiencia virtual, con el
fin de poder enviarles la invitacion y el link para su realizacion.

5. A mas tardar el tercer dia hébil antes de la fecha programada para la
audiencia, los intervinientes deberan aportar por medios electronicos al correo de
notificaciones del juzgado en formato PDF los siguientes documentos:

- Poder legalmente conferido para ejercer la representacion judicial si acuden
como apoderados principales o sustitutos, junto con la respectiva tarjeta
profesional de abogado en caso de no estar previamente reconocidos en el
proceso. Se advierte que si no se reciben tales documentos dentro del plazo
otorgado anterior a la fecha de la audiencia virtual, NO podrén intervenir en
la diligencia.

- Digitalizacion de acta o de la certificacién proferida por el Comité de
Conciliacion de las entidades publicas, en donde conste la decisién adoptada
referente a la posibilidad de conciliar en el caso concreto, para efectos de las
audiencias de que tratan los articulos 180 numeral 8°y 192 del CPACA.

- Copia escaneada por ambas caras de los documentos de identificacion si
acuden como testigos o peritos con el fin de cotejar su identidad al momento
de la instalacion de la audiencia virtual.

6. Se advierte que es carga de las partes preparar su intervencién y conocer
el expediente previo a la realizacion de la audiencia. Para ello deben consultar los
documentos que a lo largo de las actuaciones se han dado a conocer mediante
correo electrénico y si, de manera excepcional, requieren acudir al juzgado para la
verificacion fisica de documentos, deben cumplir con los protocolos de bioseguridad
previstos por el Consejo Superior de la Judicatura, evitar aglomeracion de usuarios,
y solicitar cita previa sujeta a la autorizacion del titular del Despacho a través de los
canales oficiales dispuestos para tal fin.

Se reitera que la atencion al publico es restringida Unica y exclusivamente en
los horarios que se establezcan para los juzgados administrativos de Bogota.

El Despacho podra suministrar de forma excepcional copia escaneada de
maximo de 25 folios por expediente siempre que asi lo soliciten las partes con una
antelacion no menor a tres dias antes de la audiencia.

En consecuencia, de conformidad con los articulos 179 y 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho
DISPONE:

DIFERIR a la sentencia la resolucion de las excepciones de mérito propuestas por
Fonpremag y las de falta de legitimacién en la causa por pasiva y prescripcion
planteadas por la entidad vinculada, conforme a lo expuesto en el presente auto.



CITAR a las partes para la celebracion de AUDIENCIA INICIAL (modalidad virtual),
el dia 5 de abril de 2022 a las 2:30 p.m., a través de la aplicacion Microsoft Teams
o Lifesize. Para acceder a la audiencia programada debe ingresar a través del
hipervinculo denominado Unirse a reunion de Microsoft Teams o Lifesize que
aparece en el correo electrénico de invitacion.

Se le reconoce personeria para actuar como apoderado general del Ministerio de
Educacion - Fonpremag, al Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios, identificado con C.C.
No. 80.211.391 y T.P. No. 250.292 del C.S. de la J., en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Se aceptala sustitucion de poder realizada por el Abogado Luis Alfredo Sanabria
Rios a la Dra. Karen Eliana Rueda Agredo, identificada con C.C. No.
1.018.443.763y T.P. No. 260.125 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos
del poder especial conferido.

Se le reconoce personeria para actuar como apoderado de la entidad vinculada
Secretaria Distrital de Educacion de Bogota al Dr. Carlos José Herrera Castafieda
identificado con C.C. No. 79.954.6323 y T.P. No. 141.955 del C.S. de la J., en los
términos y para los efectos del poder conferido.

PREVENIR a los apoderados de las partes que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
impondra la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado articulo 180 de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YPSS

Firmado Por:

Javier Leonardo Orjuela Echandia
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Sala 014 Contencioso Admseccion 2
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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