JUZGADO CATORCE ADM,ININSTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogots, D.c. 0 0 JUL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Angela Patricia Pinzon Velasquez

DEMANDADO: Distrito Capital de Bogota — Secretaria de
Educacioén

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00041-00

El dia 12 de noviembre de 2015, este Despacho profirié sentencia en el
proceso de la referencia, que conden6 al DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA
- SECRETARIA DE EDUCACION, la cual fue objeto de recurso de apelacion

interpuesto por la apoderada de la entidad demandada’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio
y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no
asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de la ley 1437
de 2011, la entidad demandada presento y sustentd en forma oportuna recurso
de apelaciéon en contra de la sentencia condenatoria proferida por este
Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefalar fecha y hora para la celebracién de la audiencia
de conciliacion.

! Folios 176 - 184.



En consecuencia, se CITA a las partes para el dia catorce (14) de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), a las nueve y cuarenta y cinco de la mafana
(09:45 a.m.), con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la

cual tendra lugar en las instalaciones del Despacho.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso
4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMJNISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.c.. 0 B JUL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Martha Pefia Nifio

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional
EXPEDIENTE: No. 11001-3335-014-2014-00557-00

En el proceso de la referencia se celebré audiencia inicial el dia 14 de abril de
2016", oportunidad en la cual se profirié sentencia que condeno al NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL. En esa
oportunidad, la apoderada de la parte actora manifesto interponer recurso de
apelacion contra la sentencia que denego las pretensiones de la demanda, el
cual sustentaria dentro del término legal.

Al respecto, el articulo 247 de la ley 1437 de 2011, dispone que el recurso de
apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia debera
interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirid la providencia, dentro
de los 10 dias siguientes a su notificacion.

Trascurridos los 10 dias de los que habla la norma, el apoderado de entidad
demandada no sustentoé el recurso interpuesto.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 247 de la ley 1437 de 2011, el
Despacho DECLARA DESIERTO el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la providencia proferida en la
audiencia inicial de fecha 14 de abril de 2016, en consideracion a que no fue
sustentado en oportunidad. Por lo anterior, la SENTENCIA QUEDA EN
FIRME.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 06 Jul 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Maria Teresa Zubieta Oliveros

DEMANDADO: Distrito Capital de Bogota - Secretaria de
Educacion

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00437-00

El dia 12 de noviembre de 2015, este Despacho profirié sentencia en el
proceso de la referencia, que condené al DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA
— SECRETARIA DE EDUCACION, la cual fue objeto de recurso de apelacion

interpuesto por la apoderada de la entidad demandada’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio
y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o
magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso. La
asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el apelante no
asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso’.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de Ia ley 1437
de 2011, la entidad demandada presento y sustento en forma oportuna recurso
de apelacion en contra de la sentencia condenatoria proferida por este
Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefalar fecha y hora para la celebracién de la audiencia
de conciliacion.

! Folios 182 - 190.




En consecuencia, se CITA a las partes para el dia catorce (14) de septiembre
de dos mil dieciséis (2016), a las diez de la manana (10:00 a.m.), con el fin
de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar en las

instalaciones del Despacho.
Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso

4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMJNISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 0 5 JUL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: José Ulpiano Lépez

DEMANDADO: Caja de Sueldo de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00550-00

El dia 25 de febrero de 2016, este Despacho profirié sentencia en el proceso
de la referencia, que condend a la CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR el cual fue objeto de recurso de apelacion

interpuesto por el apoderado del accionante’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de |a ley 1437
de 2011, el apoderado del accionante presentod y sustentd en forma oportuna
recurso de apelacion en contra de la sentencia que condené a la Caja de
Sueldo de Retiro de la Policia Nacional — CASUR, proferida por este
Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefialar fecha y hora para la celebracion de la audiencia

de conciliacién.

' Folios 201 - 202



En consecuencia, se CITA a las partes para el dia veintisiete (27) de julio de
dos mil dieciséis (2016), a las diez y quince de la mafiana (10:15 a.m.), con
el fin de lievar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar en

las instalaciones del Despacho.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso
4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 06 JuL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Ana Cecilia Gonzalez de Becerra

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00053-00

Se encuentra al Despacho renuncia al poder de treinta y uno (31) de mayo de
dos mil dieciséis (2016) presentada la Dra. Laidy Liliana Ariza Galvis quien

fungié como apoderada de la entidad demandada.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

Para decidir lo pertinente frente a la renuncia presentada por la Dra. Laidy
Liliana Ariza Galvis, se tendra que el articulo 76 de la Ley 1564 de 2012
dispone:

ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion
en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado,
a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

()

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado
el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada
al poderdante en tal sentido.

()

Encuentra el Despacho que la renuncia presentada por la Dra. Laidy Liliana
Ariza Galvis, quien fungié como apoderado de la entidad demandada, cumple
con lo establecido en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, dado que
acompafid la comunicacion al poderdante anunciandole su renuncia al poder,
por ello se admitira dicha renuncia.

En consecuencia, el JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA,



RESUELVE:

PRIMERO. ACEPTAR ia renuncia de poder enviada por la abogada Laidy

Liliana Ariza Galvis.

SEGUNDO. REQUERIR a la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
- CASUR para que en el término de 15 dias a partir de la notificacion del

presente auto, se permita constituir apoderado, a efectos continuar con el

tramite respectivo.
TERCERO. Por Secretaria, DISPONGASE lo pertinente.

CUARTO. Cumplido lo anterior, pasar el expediente al Despacho para resolver

el recurso de apelacion presentado por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-
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JUZGADO CATORCE ADMJNiSTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 06 JUL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Néstor Yezid Diaz Aranda

DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2013-00808-00

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda:

1). La apoderada de la de parte demandante en escrito de 15 de marzo de
2016 justifica la inasistencia a la audiencia inicial de 10 de marzo de la
presente anualidad, con una incapacidad médica. (Folio 78 — 79)

2). El apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacion y Fiduprevisora
presentd renuncia al poder el dia 29 de marzo de 2016 y para el efecto aportd
la comunicacion de los procesos en los cuales presento renuncia, encontrando
el expediente de la referencia dentro del citado listado.

3). La apoderada del demandante solicito se corrija la fecha de la sentencia ya
que el aio correcto es el dos mil dieciseis (2016) y no el dos mil quince (2015).
A su vez pide que se reconozca personeria para actuar y se le expida la
primera copia que preste merito ejecutivo de la sentencia de primera instancia.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
1). De la excusa presentada por la inasistencia a audiencia inicial.

Revisado el expediente, se observa que el 10 de marzo de la presente
anualidad, se llevé a cabo audiencia inicial, tal y como consta en la
videograbacion obrante a folio 66 y en acta visible a folios 68 a 77 del
expediente.

La audiencia se desarrollé con quienes se hicieron presentes, en atencion a
que el articulo 180, numeral 2° de la ley 1437 de 2011, dispone que la
inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la celebracién de la
diligencia.

Con posterioridad a la audiencia, la Dra. Deissy Gisselle Bejarano Hamon, a
quien le fue reconocida personeria como apoderada de la parte demandante’,

! Folio 60



presentd escrito para justificar su inasistencia a la audiencia inicial programada
para el dia 10 de marzo de 2016, en el que manifesté que se encontraba en
incapacitada por el término de 3 dias desde el 10 al 12 de marzo de 2016.

El numeral 2° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 respecto de la asistencia
de las partes intervinientes dispone:

“Articulo 180. Audiencia inicial. (...)

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberdan concurrir obligatoriamente.
También podran asistir las partes, los terceros v el Ministerio Publico. (...)

3. Aplazamiento. Lu inasistencia a esta audiencia, solo podrd_excusarse mediante
prucha siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte. fijara
nueva fecha v hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por
auto que no tendrd recursos. En ningiin caso podra haber otro aplazamiento.

El juez podra admitir aguellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3)
diuas siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza
mayvor o caso fortuito v solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias
pecuniarias adversas que se hubieren derivado de lu inasistencia.

En este cuaso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard
dentro de los tres (3) dias siguientes a su presentacion y que serd susceptible del
recurso de reposicion. Si la acepta, adoptard las medidas pertinentes.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia
sin justa causa se le impondra multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales

Ello constituye para el Despacho una justa causa para la inasistencia a la
audiencia inicial que tuvo lugar el dia diez (10) de marzo de dos mil dieciséis
(2016), y por ese motivo sera aceptada la justificacion que presento la
apoderada de la parte actora y se le exonerara de la multa establecida en el
articulo 180 numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

2). De la renuncia al poder

Para decidir lo pertinente frente a la renuncia presentada por el Dr. Orlando
Rivera Vargas, se tendra que el articulo 76 de la Ley 1564 de 2012 dispone:

ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion
en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro apoderado,
a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

()

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias despugés de presentado
el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada
al poderdante en tal sentido.

()



Encuentra el Despacho que la renuncia presentada por el Dr. Orlando Rivera
Vargas, quien fungié como apoderado de la entidad demandada, cumple con
lo establecido en el articulo 76 del Codigo General del Proceso, dado que
acompafo la comunicacion al poderdante anunciandole su renuncia al poder,
por ello se admitira dicha renuncia.

3). De la correccion de la sentencia

Es evidente el error en el que incurrié el Despacho al fechar la sentencia como
treinta y uno (31) de marzo de dos mil quince (2015), siendo que la audiencia
inicial se llevo acabo el diez (10) de marzo de dos mil dieciséis (2016), en la
que se determind dictar sentencia por escrito a los treinta (30) dias siguientes
a la audiencia inicial, la cual fue proferida el 31 de marzo de 2015. Por ello se
corregira el error meramente aritmetico.

Se debe tener en cuenta el articulo 286 del Codigo General del Proceso, que
expresa lo siguiente:

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y
OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo,
de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que esten
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella. (Negrilla fuera de texto)

4). De la solicitud de primera copia

En cuanto a la solicitud de primera copia se ordenara su expedicion en los
términos del numeral 3 del articulo 114 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:

1. ADMITIR la justificacidén presentada por la Dra. Deissy Gisselle
Bejarano Hamon, quien actia como apoderada judicial de la parte
demandante, por la inasistencia a la audiencia inicial celebrada el dia 10 de
marzo de 2016 en el proceso de la referencia. En consecuencia no se le

impondra la multa de que trata el articulo 180, numeral 4° de la Ley 1437 de
2011.

2, ACEPTAR RENUNCIA presentada por el abogado Orlando Rivera
Vargas quien actudé como apoderado de la Nacion — Ministerio de Educacién



— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la cual es visible a
folio 101 como la comunicacidon hecha a la entidad accionada en el folio 93.

3. REQUERIR a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMAG,
para que en el término de 15 dias a partir de la notificacion del presente auto
constituya apoderado, a efectos continuar con el tramite respectivo.

4. CORREGIR la fecha de la sentencia proferida por este Despacho el
treinta y uno (31) de marzo dos mil dieciséis (2016), el cual quedara asi:
“‘Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil dieciséis (2016).

5. EXPIDASE copia de la sentencia de acuerdo con el numeral 3 del
articulo 114 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ELS A {
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 0 B JuL 20\6

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: HILDA BEATRIZ FORERO AVILA )
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
EXPEDIENTE: No. 11001-3335-014-2015-00575-00

Teniendo en cuenta que el articulo 180, numeral 5 de la Ley 1437 de 2011, dispone
que el Juez debe decidir, de oficio o a peticion de parte sobre los vicios que se hayan
presentado, para lo cual adoptara las medidas de saneamiento necesarias para
evitar sentencias inhibitorias y/o nulidades.

Asimismo, el articulo 207 ibidem sefala que agotada cada etapa del proceso, el
Juez debe sanear los vicios que acarreen nulidades.

Por lo anterior, el Despacho advierte la necesidad de sanear el proceso, en tanto
que el extremo pasivo no ha sido integrado en debida forma, pues en auto del 28
de septiembre de 2015, se admitié la demanda Unicamente contra la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, omitiéndose el caracter que también debe asumir la Compaiiia
Fiduciaria la Previsora S.A. como demandada, en la medida que administra los
recursos de Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Otra razon por que se considera que dicha compaiiia fiduciaria debe ser vinculada
como extremo pasivo, es que la reclamacién con que la docente Hilda Beatriz Forero
Avila solicitd la suspension y reintegro de las deducciones realizadas sobre las
mesadas adicionales para el servicio de salud fue radicada ante Fiduprevisora S.A.,
y por lo mismo, el acto que se pide sea declarado nulo corresponderia a una
decision de la aludida entidad.

En mérito de lo brevemente expuesto, se dispone:

1. Notificar personalmente esta providencia al Representante Legal de la Compainia
Fiduciaria la Previsora S.A., 0 quien haga sus veces, de conformidad con los
articulos 197, 198 y 199 del CPACA, este ultimo fue modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012",

2. Notificar este proveido al sefior Agente del Ministerio Publico Delegado para este
Despacho, conforme lo dispone el articulo 171, 198 nium. 3° y 199 de la Ley 1437
de 2011 —modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012-

3. Notificar personalmente este auto al Director de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, —maodificado por el articulo 612 del C.G.P.-, a su vez modificado por el
articulo 3° del Decreto 1365 de 20132

' Codigo General del Proceso.
2 “Por el cual se reglamentan algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado”.



4. Correr traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172
del CPACA:; a la parte demandada y al Ministerio Publico por el término comun de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr segun lo establecido en los articulos
199 y 200 del CPACA.

Téngase en cuenta que durante el mismo término para dar respuesta a la demanda,
la parte demandada debera allegar el “expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder’,
de conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

Cumplido lo anterior, ingrésese de inmediato el expediente al Despacho para
convocar a las partes para la realizacion de la audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |
LS £k s
Jue,
alpm

JUZGADO CATORCE AQMINISTRATIVO
ORAL DE BOGHTAD.C.
SECCION SESUNDA

Por anotacion en ESTADO notifi
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JOHANA ANDREA MOLANO SANCHEZ
Secretaria
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JUZGADO CATORCE ADM’INI(STRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.c.. 06 JUL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Bertha Elvira Bolarios de Guerrero
DEMANDADO: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
EXPEDIENTE: No. 11001-3335-014-2014-00524-00

En el proceso de la referencia se celebr6 audiencia inicial el dia 14 de abril de
2016", oportunidad en la cual se profirié sentencia que denego6 las suplicas de
la demanda. En esa oportunidad, la apoderada de la parte demandante
manifestd interponer recurso de apelacién contra la citada sentencia, el cual
sustentaria dentro del término legal.

Al respecto, el articulo 247 de la ley 1437 de 2011, dispone que el recurso de
apelacién contra las sentencias proferidas en primera instancia debera
interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro
de los 10 dias siguientes a su notificacion.

Trascurridos los 10 dias de los que habla la norma, el apoderado de entidad
demandada no sustento el recurso interpuesto.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 247 de la ley 1437 de 2011, el
Despacho DECLARA DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte actora en contra de la providencia proferida en la
audiencia inicial de fecha 14 de abril de 2016, en consideraciéon a que no fue
sustentado en oportunidad. Por lo anterior, la SENTENCIA QUEDA EN
FIRME.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Ju

KAFT

"Folios 58 - 69.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes ovidencia anterior hoy
,alas 8:00a.m.
07 JuL. 2016

JOHANA ANDREA MOLAN{ SANCHEZ
Secretaria




JUZGADO CATORCE ADM,|N|~STRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

2016
Bogota, D.C., “ 6 ‘N\'
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Flor Amelia Buitrago Quintana
DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES
EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00071-00

Se encuentra recurso de apelacién y memorial presentado por el apoderado
de la parte actora, contra la sentencia proferida por este Despacho el
veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

Mediante sentencia proferida el veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis
(2016), notificada por buzon electrénico el veintiséis (26) de febrero de dos mil
dieciséis (2016), se procedio de la siguiente manera: “PRIMERO: Denegar las
suplicas de la demanda conforme a las razones expuestas en la parte motiva
de este fallo. SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, por
Secretaria y a costa del interesado, expidanse copias del presente fallo y de
la sequnda instancia, si es el caso, en la forma establecida en el articulo 114
del C.G.P. TERCERO: Sin costas en esta instancia. CUARTO: Admitir la
renuncia de la doctora Yineth Carolina Camargo Rengifo como apoderada de
la entidad accionada, conforme a la peticion que obra folio 54; y en su lugar,
reconocer al doctor José Octavio Zuluaga Rodriguez, como apoderado de la
Colpensiones, en los términos y para los efectos del poder conferido que milita
a folio 60 del expediente. QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, procédase
al archivo del proceso, previa devoluciéon del remanente consignado por
concepto de gastos ordinarios del proceso.”

El dia siete (07) de marzo de dos mil dieciséis (2016), el apoderado judicial de
la demandante interpuso recurso de apelacién (Folios 84 - 86) contra la citada
sentencia.

Para decidir la procedencia o no del recurso impetrado, habra de tenerse en
cuenta que de conformidad con lo preceptuado por el articulo 243 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el recurso
de apelacion procede contra las sentencias dictadas en primera instancia por
los Tribunales y Jueces, siempre y cuando el recurso sea presentado dentro
del término legal; y, que a la luz del articulo 323 del Cédigo General del Proceso
el efecto de la apelacidn establece:

“ARTI'CUL’O 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA
APELACION. Podra concederse la apelacion:

1. En el efecto suspensivo. En este caso, si se frata de sentencia, la
competencia del juez de primera instancia se suspendera desde la
efjecutoria del auto que la concede hasta que se notifique el de



obedecimiento a lo resuelto por el superior. Sin embargo, el inferior
conservara competencia para conocer de todo lo relacionado con medidas
cautelares...”

Ahora bien, el articuio 153 del C.P.A.C.A, reza lo siguiente:

“Competencia de los Tribunales Administrativos en segunda
instancia:

Los Tribunales Administrativos conocerén en segunda instancia de las
apelaciones de las sentencias dictadas en primera instancia por los
jueces administrativos y de las apelaciones de autos susceptibles de este
medio de impugnacién, asi como de los recursos de queja cuando no se
conceda el de apelaciéon o se conceda en un efecto distinto del que
corresponda. (Subrayado del Despacho)

En tal virtud, se concedera la impugnaciéon en el efecto suspensivo, de
conformidad con el articulo 243 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y el articulo 323 del Codigo General del

Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. — SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:
PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
formulado por la apoderada de la parte actora, contra la providencia de fecha
veinticinco (25) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO. Por Secretaria, DISPONGASE lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

STELLANOS

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

rovidencia
as 8:00 am.

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes |

anterior hoy 07 jUL 2016

JOHANA ANDREA MOLANO SyHEZ

Secretaria




JUZGADO CATORCE ADM]NISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 06 Jut 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Claudia Maria Jimenez Correa

DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

EXPEDIENTE: NQ. 11001-;53;-3.5-01;1:2015-00212-00

El dia tres (03) de mayo de dos mil dieciséis (2016), se profirié sentencia que
condend a la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, la
cual fue objeto de recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la

entidad demandada’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declararé desierto el recurso’”.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de la ley 1437
de 2011, la entidad demandada presenté y sustent6 en forma oportuna recurso
de apelacion en contra de la sentencia condenatoria proferida por este

Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefialar fecha y hora para la celebracién de la audiencia

de conciliacion.

En consecuencia, se CITA a las partes para el dia veintiocho (28) de

septiembre de 2016, a las diez de la manana (10:00 a.m.), con el fin de llevar

" Folios 112 - 122



a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendrda lugar en las

instalaciones del Despacho.
Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso

4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las parteg/la Providencia
anterior hoy 0 7 i las 8:00 am.
L, 2016

JOHANA ANDREA MOLANO SANEHEZ
Secretaria




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C, 06 . 7016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: - |Rosa Aida Barrera de Salcedo

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales y de la
Proteccion Social - UGPP

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2015-00069-00

El dia cinco (05) de mayo de dos mil dieciséis (2016), se profirid sentencia que
condené a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales y de la Proteccion Social - UGPP, la cual fue
objeto de recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la entidad
demandada’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de la ley 1437
de 2011, la entidad demandada present6 y sustentd en forma oportuna recurso
de apelacidn en contra de la sentencia condenatoria proferida por este
Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a senalar fecha y hora para la celebracion de la audiencia
de conciliacion.

En consecuencia, se CITA a las partes para el dia veintiocho (28) de
septiembre de 2016, a las nueve y quince de la maiana (09:15 a.m.), con
el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar en
las instalaciones del Despacho.

' Folios 128 - 130



Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los terminos del articulo 192, inciso

4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las parte Providencia
anterior hoy 0 7 JU' zms las 8:00 a.m.
ta

JOHANA ANDREA MOLANO SARICHEZ
Secretaria




JUZGADO CATORCE ADM’INl"STRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 06 JuL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: José Antonio Paiba Delgado

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00021-00

Se encuentra recurso de apelacion y memorial presentado por el apoderado de la
parte actora, contra la sentencia proferida por este Despacho el veintiséis (26) de
mayo de dos mil dieciséis (20186).

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

Mediante sentencia proferida el veintiséis (26) de mayo de dos mil dieciséis (2016),
notificada por buzdn electronico el veintisiete (27) de mayo de dos mil dieciséis (2016),
se procedio de la siguiente manera: “PRIMERO: Denegar las suplicas de la demanda
conforme a las razones expresadas en la parte motiva de este fallo. SEGUNDO: Sin
costas en esta instancia. TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, procédase al
archivo del proceso, previa devolucion del remanente consignado por concepto de
gastos ordinarios del proceso.”

El dia trece (13) de junio de dos mil dieciséis (2016), el apoderado judicial del
demandante interpuso recurso de apelacion (Folios 180 - 196) contra la citada
sentencia. ‘

Para decidir la procedencia o no del recurso impetrado, habra de tenerse en cuenta
que de conformidad con lo preceptuado por el articulo 243 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el recurso de
apelacion procede contra las sentencias dictadas en primera instancia por los
Tribunales y Jueces, siempre y cuando el recurso sea presentado dentro del término
legal; y, que a la luz del articulo 323 del Cédigo General del Proceso el efecto de la
apelacién establece:

“ARTICULO 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA
APELACION. Podré concederse la apelacion:

1. En el efecto suspensivo. En este caso, si se trata de sentencia, la
competencia del juez de primera instancia se suspenderd desde la
ejecutoria del auto que la concede hasta que se notifique el de
obedecimiento a lo resuelto por el superior. Sin embargo. el inferior
conservara competencia para conocer de todo lo relacionado con medidas
cautelares...”



Ahora bien, el articulo 153 del C.P.A.C.A, reza lo siguiente:

“Competencia de los Tribunales Administrativos en segunda
instancia:

Los Tribunales Administrativos conoceran en segunda instancia de las
apelaciones de las_sentencias dictadas en primera instancia por los
jueces administrativos y de las apelaciones de autos susceptibles de este
medio de impugnacion, asi como de los recursos de queja cuando no se
conceda el de apelacion o se conceda en un efecto distinto del que
corresponda. (Subrayado del Despacho)

En tal virtud, se concedera la impugnacién en el efecto suspensivo, de conformidad
con el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y el articulo 323 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:
PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion formulado
por la apoderada de la parte actora, contra la providencia de fecha veintiséis (26) de

mayo de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO. Por Secretaria, DISPONGASE lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LS ;
' Juez
KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Providencia
las 8:00 a.m.

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes

anterior hoy 07 JUL. 2“15

Secretaria

JOHANA ANDREA MOLANO SﬁfCHEZ

/



JUZGADO CATORCE ADM‘INI.STRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., U 6 A 70'5

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: José Danilo Rozo Castaneda

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00049-00

Se encuentra recurso de apelacion y memorial presentado por el apoderado de la
parte actora, contra la sentencia proferida por este Despacho el veintinueve (29) de
abril de dos mil dieciséis (2016).

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

Mediante sentencia proferida el veintinueve (29) de abril de dos mil dieciséis (2016),
notificada por buzén electrénico el trece (13) de mayo de dos mil dieciséis (2016), se
procedid de la siguiente manera: “PRIMERQ: Denegar las suplicas de la demanda
conforme a las razones expresadas en la parte motiva de este fallo. SEGUNDO: Sin
costas en esta instancia. TERCERO:. Una vez ejecutoriada la presente providencia,
por Secretaria y a costa del interesado, expidanse copias del presente fallo y de la
segunda instancia, si es el caso, con su respectiva constancia de ejecutoria, en la
forma establecida en el articulo 114 del C.G.P., y cimplase con las comunicaciones
del caso. CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, procédase al archivo del proceso,
previa devolucion del remanente consignado por concepto de gastos ordinarios del
proceso.”

El dia veinte (20) de mayo de dos mil dieciséis (2016), el apoderado judicial del
demandante interpuso recurso de apelacion (Folios 139 - 153) contra la citada
sentencia.

Para decidir la procedencia o no del recurso impetrado, habra de tenerse en cuenta
que de conformidad con lo preceptuado por el articulo 243 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el recurso de
apelacion procede contra las sentencias dictadas en primera instancia por los
Tribunales y Jueces, siempre y cuando el recurso sea presentado dentro del término
legal; y, que a la luz del articulo 323 del Cédigo General del Proceso el efecto de la
apelacion establece:

“ARTICULO 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA
APELACION. Podra concederse la apelacion:

1. En el efecto suspensivo. En este caso. si se trata de sentencia, la
competencia del juez de primera instancia se suspenderd desde la
efecutoria del auto que la concede hasta que se notifique el de



obedecimiento a lo resuelto por el superior. Sin embargo, el inferior
conservara competencia para conocer de todo lo relacionado con medidas
cautelares...”

Ahora bien, el articulo 153 del C.P.A.C A, reza lo siguiente:

“Competencia de los Tribunales Administrativos en segunda
instancia:

Los Tribunales Administrativos conoceran en segunda instancia de las
apelaciones de las sentencias dictadas en primera instancia por los
jueces administrativos y de las apelaciones de autos susceptibles de este
medio de impugnacion, asi como de los recursos de queja cuando no se
conceda el de apelacion o se conceda en un efecto distinto del que
corresponda. (Subrayado del Despacho)

En tal virtud, se concedera la impugnacién en el efecto suspensivo, de conformidad
con el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y el articulo 323 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:
PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion formulado
por la apoderada de la parte actora, contra la providencia de fecha veintinueve (29)

de abril de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO. Por Secretaria, DISPONGASE lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

%Wé g7

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes |gfprovidencia
anterior hoy , s 8:00 a.m.

07 JuL. 2016

JOHANA ANDREA MOLANO EZ
Secretaria




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 0 6 JuL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Luis Enrique Cardenas

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00011-00

Se encuentra recurso de apelacion y memorial presentado por el apoderado de la
parte actora, contra la sentencia proferida por este Despacho el veintinueve (29) de
abril de dos mil dieciseis (2016).

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

Mediante sentencia proferida el veintinueve (29) de abril de dos mil dieciséis (2016),
notificada por buzén electrénico el trece (13) de mayo de dos mil dieciséis (2016), se
procedié de la siguiente manera: “PRIMERO: Denegar las suplicas de la demanda
conforme a las razones expresadas en la parte motiva de este fallo. SEGUNDO: Sin
costas en esta instancia. TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia,
por Secretaria y a costa del interesado, expidanse copias del presente fallo y de la
segunda instancia, si es el caso, con su respectiva constancia de ejecutoria, en la
forma establecida en el articulo 114 del C.G.P., y cumplase con las comunicaciones
del caso. CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, procédase al archivo del proceso,
previa devolucion del remante consignado por concepto de gastos ordinarios del
proceso.”

El dia veinte (20) de mayo de dos mil dieciséis (2016), el apoderado judicial del
demandante interpuso recurso de apelacion (Folios 164 - 178) contra la citada
sentencia.

Para decidir la procedencia o no del recurso impetrado, habra de tenerse en cuenta
que de conformidad con lo preceptuado por el articulo 243 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el recurso de
apelacion procede contra las sentencias dictadas en primera instancia por los
Tribunales y Jueces, siempre y cuando el recurso sea presentado dentro del término
legal; y, que a la luz del articulo 323 del Cédigo General del Proceso el efecto de la
apelacién establece:

“ARTICULO 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA
APELACION. Podréa concederse la apelacion:

1. En el efecto suspensivo. En este caso, si se trata de sentencia, la
competencia del juez de primera instancia se suspendera desde la
gjecutoria del auto que la concede hasta que se notifique el de



obedecimiento a lo resuelto por el superior. Sin embargo, el inferior
conservara competencia para conocer de todo lo relacionado con medidas
cautelares...”

Ahora bien, el articulo 153 del C.P.A.C.A, reza lo siguiente:

“Competencia de los Tribunales Administrativos en segunda
g
instancia:

Los Tribunales Administrativos conocerén en segunda instancia de las
apelaciones de las sentencias dictadas en primera instancia por los
jueces administrativos y de las apelaciones de autos susceptibles de este
medio de impugnacion, asi como de los recursos de queja cuando no se
conceda el de apelacién o se conceda en un efecto distinto del que
corresponda. (Subrayado del Despacho)

En tal virtud, se concedera la impugnacién en el efecto suspensivo, de conformidad
con el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y el articulo 323 del Cdodigo General del Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C. — SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:
PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion formulado
por la apoderada de la parte actora, contra la providencia de fecha veintinueve (29)

de abril de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO. Por Secretaria, DISPONGASE lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partesga Providencia

anterior hoy 07 JuL. 20

JOHANA ANDREA MOLANO EZ
Secretaria

/




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., seis (06) de julio de dos mil dieciséis (2016)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Nury Lozano Motta

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio -
Fiduciaria

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2013-00897-00

Teniendo en cuenta que el dia veinticinco (25) de mayo de dos mil dieciséis
(2016), se llevd a cabo audiencia de conciliacion en la cual se dispuso fijar
nueva fecha para audiencia de conciliacién, en atencién a la renuncia y
solicitud de aplazamiento presentada por el Dr. Orlando Rivera Vargas, el

Despacho dispone:

CITAR a las partes para el dia catorce (14) de septiembre de 2016, a las
nueve de la mafana (09:00 a.m.), con el fin de lievar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION, la cual tendra lugar en las instalaciones del Despacho.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso
4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

KAFT




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico
anterior hoy siete (07) de julio de d
8:00 a.m.

partes la Providencia
il dieciséis (2016), a las

JOHANA ANDREA JIOLANO SANCHEZ
Secgetaria




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 0 8 JUL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Maria Emilia Rojas Nieto

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -
CASUR

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00197-00

Se encuentra recurso de apelacion y memorial presentado por el apoderado
de la parte actora, contra la sentencia proferida por este Despacho el once (11)
de diciembre de dos mil quince (2015).

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

Mediante sentencia proferida el once (11) de diciembre de dos mil quince
(2015), notificada por buzén electrénico el trece (13) de enero de dos mil
dieciséis (2016), se procedio de la siguiente manera: “PRIMERO: Denegar las
suplicas de la demanda conforme a las razones expresadas en la parte motiva
de este fallo. SEGUNDO: Sin costas en esta instancia. TERCERO: Una vez
ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria y a costa del interesado,
expidanse copias del presente fallo y de la segunda instancia, si es el caso,
con su respectiva constancia de ejecutoria, en la forma establecida en el
articulo 114 del C.G.P., y cumplase con las comunicaciones del caso.
CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, procédase al archivo del proceso,
previa devolucion del remanente consignado por concepto de gastos
ordinarios del proceso.”

El dia quince (15) de enero de dos mil dieciséis (2016), el apoderado judicial
del demandante interpuso recurso de apelacion (Folios 83 - 91) contra la citada
sentencia.

Para decidir la procedencia o no del recurso impetrado, habra de tenerse en
cuenta que de conformidad con lo preceptuado por el articulo 243 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el recurso
de apelacidn procede contra las sentencias dictadas en primera instancia por
los Tribunales y Jueces, siempre y cuando el recurso sea presentado dentro
del termino legal; y, que a la luz del articulo 323 del Codigo General del Proceso
el efecto de la apelacion establece:

“ARTICULO 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA
APELACION. Podra concederse la apelacion:



1. En el efecto suspensivo. En este caso, si se trata de sentencia, la
competencia del juez de primera instancia se suspendera desde la
gjecutoria del auto que la concede hasta que se notifique el de
obedecimiento a lo resuelto por el superior. Sin embargo, el inferior
conservara competencia para conocer de todo lo relacionado con medidas
cautelares...”

Ahora bien, el articulo 153 del C.P.A.C. A, reza lo siguiente:

“Competencia de los Tribunales Administrativos en segunda
instancia:

Los Tribunales Administrativos conoceran en segunda instancia de las
apelaciones de las_sentencias dictadas en primera instancia por los
jueces administrativos y de las apelaciones de autos susceptibles de este
medio de impugnacioén, asi como de los recursos de queja cuando no se
conceda el de apelacion o se conceda en un efecto distinto del que
corresponda. (Subrayado del Despacho)

En tal virtud, se concedera la impugnaciéon en el efecto suspensivo, de
conformidad con el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y el articulo 323 del Codigo General del
Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:
PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
formulado por la apoderada de la parte actora, contra la providencia de fecha
once (11) de diciembre de dos mil quince (2015).

SEGUNDO. Por Secretaria, DISPONGASE lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las p a Providencia
anterior ho ,alas 8:00 am.
Y07 JuL, 2016
JOHANA ANDREA MOLANGISANEHEZ
Secretaria

\



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 05 JuL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Fanny Beatriz Vivas Moreno

DEMANDADO:. . |Unidad « Administrativa Especial de  Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales y de la
Proteccién Social - UGPP
EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2013-00392-00

El dia catorce (14) de abril de dos mil dieciséis (2016), se profirié sentencia
que condend a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales y de la Protecciéon Social - UGPP, la cual fue
objeto de recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la entidad
demandada’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo Se interponga el recurso de apelacion, el juez o0 magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de la ley 1437
de 2011, la entidad demandada presenté y sustenté en forma oportuna recurso
de apelacion en contra de la sentencia condenatoria proferida por este
Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a senalar fecha y hora para la celebracién de la audiencia
de conciliacion.

En consecuencia, se CITA a las partes para el dia veintiocho (28) de
septiembre de 2016, a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.), con el fin de
llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar en las
instalaciones del Despacho.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso
4° de la ley 1437 de 2011.

" Folios 199 - 219



RECONOCER personeria para actuar al abogado Freddy Alexander Ospitia
Baez, como apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para
los fines del poder conferido visible a folio 198.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

rtes la Providencia
,alas 8:00a.m.

Por anotacién en ESTADO notifico a las
anterior hoy U 7 J

JOHANA ANDREA MOLAN® SANCHEZ
Secretaria




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 06 JuL 2016

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Luz Elena Gémez Gémez

DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00602-00

El dia tres (03) de mayo de dos mil dieciséis (2016), se profirid sentencia que
condeno a la Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, la
cual fue objeto de recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la

entidad demandada’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de la ley 1437
de 2011, la entidad demandada presento y sustenté en forma oportuna recurso
de apelacion en contra de la sentencia condenatoria proferida por este

Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefalar fecha y hora para la celebracion de la audiencia

de conciliacion.

En consecuencia, se CITA a las partes para el dia veintiocho (28) de

septiembre de 2016, a las nueve y treinta de la maiiana (09:30 a.m.), con

" Folios 123 - 128



el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, \a cual tendra lugar en

las instalaciones del Despacho.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,

so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso

4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

anteriorhoy  J 7 iy

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO

Por anotaciéon en ESTADO notifi/a las partes la Providencia
,alas 8:00 a.m.

Sdcretaria

JOHANA A OLANO SANCHEZ

KAFT



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., seis (6) de julio de dos mil dieciséis (2016)

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: JAMES LEONARDO PAEZ BARRETO 5

DEMANDADO: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION -COMPANIA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

EXPEDIENTE: No. 11001-3335-014-2013-00654-00

Procede el despacho a decidir lo que en derecho corresponda con base en lo
desarrollado en las siguientes actuaciones procesales:

1) Por audiencia del 25 de febrero de 2016, se dispuso decretar la sucesion
procesal del Departamento Administrativo de Seguridad —DAS-, en la compafia
la Fiduciaria la Previsora S.A. bajo la calidad de administradora del patrimonio
autonomo de remanentes.

2) La Fiduciaria la Previsora S.A, present6 recurso de reposicion contra el
auto de 25 de febrero de 2016, solicitando se vincule como unica sucesora
procesal a la Unidad Nacional de Proteccién —UNP-.

3) El despacho por auto de 22 de abril de 2016, resolvié el recurso de
reposicién disponiendo no reponer el auto de 25 de febrero de 2016 y citd fecha
para reanudar la audiencia inicial sin percatarse que se le deberia dar el termino
de traslado para contestar la demanda contemplado en el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Teniendo en cuenta que el articulo 180, numeral 5 de la Ley 1437 de 2011,
dispone que el Juez debe decidir, de oficio 0 a peticion de parte sobre Ios vicios
que se hayan presentado, para lo cual adoptara las medidas de saneamiento
necesarias para evitar sentencias inhibitorias y/o nulidades.

Asimismo, el articulo 207 ibidem sefiala que agotada cada etapa del proceso, el
Juez debe sanear los vicios que acarreen nulidades.

Articulo 207: Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el juez
gjercera el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades,
los cuales, salvo que se ltrate de hechos nuevos, no se podran alegar en las
etapas siguientes”.

‘Por el cual se reglamentan algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012,
relativas al Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado”.

De manera que en el presente asunto, se dispone sanear el proceso para dar
traslado de la demanda a la Fiduciaria la Previsora S.A., teniendo en cuenta

PROCESO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
2013-0654



que el auto de 22 de febrero de 2016, no concedio el termino legal establecido
en el articulo 172 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADOQO notifico a las partes la
Providencia anterior hoy 7 de julio de 2016, a las
8:00 a.m.

JOHANA ANDREA MOLANO SANCHEZ
Secretaria

Jams

PROCESO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2
2013-0654



JUZGADO CATORCE ADM]NiSTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 06 JuL 2016

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALFREDO MANRIQUE MOYA

DEMANDADO: FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES — FONCEP.

EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2015-00076-00

Visto el informe secretarial obrante a folio 121, el Despacho DISPONE:

REPROGRAMAR la fecha para la celebracion de AUDIENCIA INICIAL, la cual
se llevara a cabo el dia once (11) de agosto de 2016, a las diez horas de la
maifiana (10:00 a.m.), en la Sala No. 6, piso 7, del Edificio Casur, ubicado en
la carrera 7 No. 12B - 27.

Se previene a los apoderados de las partes que la comparecencia a esta
audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su
concurrencia, se impondra la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del
citado articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALPM

agles la Providencia anterior hoy
.alas 8.00am

JOHANA ANDREA MOLANO S z
Secretaria




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 0 6 JUL 2016

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GERIV!AN ALFONSO ORTIZ SOLER

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y COMPANIA FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2015-00023-00

Encontrandose el presente proceso al Despacho para proferir sentencia dentro del
proceso incoado por German Alfonso Ortiz Soler contra la Nacion —Ministerio de
Educaciéon Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduciaria La Previsora S.A., se advierte la necesidad de esclarecer puntos dudosos
y oscuros que impiden resolver la litis, razén por la cual, en los términos del articulo
213 de la Ley 1437 de 2011!, se decretan las siguientes PRUEBAS DE OFICIO:

Por Secretaria OFICIESE a la Fiduciaria La Previsora S.A., para que certifique los
descuentos realizados en las mesadas ordinarias y adicionales devengados por el
docente German Alfonso Ortiz Soler (CC 396.520), desde el reconocimiento
pensional a la fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALPM

ORAL DE BOGOTA D.C.

Por anotacion en ESTADO notifico_a lag/partes la Providencia anterior hoy

.alas 800am

JOHANA ANDREA MOLANO S
Secretaria

' "Articulo 213. Pruebas de oficio. En cualquiera de las instancias el juez o Magistrado Ponente podra decretar de oficio las
pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Se deberan decretar y practicar conjuntamente con
las pedidas por las partes.

Ademas. oidas las alegaciones el juez o la sala, seccion o subseccion antes de dictar sentencia también podra disponer que
se practiquen las pruebas necesarias para esclarecer puntos oscuros o difusos de la contienda. Para practicarlas debera

sefialar un término de hasta diez (10) dias.” Subraya el Despacho.




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., ‘D 6 JUL 20]6

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CAROLINA CONTRERAS CARDOZO.
DEMANDADO: SOCIEDAD FIDUAGRARIA S.A., AUTORIDAD
NACIONAL DE TELEVISION Y COMISION
| NACIONAL DE SERVICIO CIVIL.
EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2013-00415-00

Visto el informe secretarial obrante a folio 416, el Despacho DISPONE:

CITAR a las partes para la REANUDACION DE AUDIENCIA INICIAL, la cual
se llevara a cabo el dia once (11) de agosto de 2016, a las diez y treinta
horas de la mafiana (10:30 a.m.), en la Sala No. 6 piso 7, del Edificio Casur,

ubicado en la carrera 7 No. 12B - 27.

Se previene a los apoderados de las partes que la comparecencia a esta
audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su
concurrencia, se impondra la sancion pecuniaria prevista en el numeral 4° del

citado articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO

Por aleaZéniuI!G»Tﬁggmnfic as partes fa Providencia anterior hoy

ORAL DE BQQOTA D.C.
SECCIONAEGUNDA

.alas 8:00am.

—

Secretaria

JOHANA ANDREA MOLYNO §




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., D 5 JUL st

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: HECTOR ANTONIO LEON SILVA )

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

EXPEDIENTE: No. 11001-3335-014-2015-00453-00

Como quiera que mediante providencia de 27 de enero de 2016 se corri6 traslado
de las excepciones formuladas por la entidad ejecutada, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 372 y numeral 2° del articulo 443" del Cédigo General del
Proceso, se dispone:

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara el quince (15) de
septiembre de 2016, a las nueve horas de la mafiana (09:00 a.m.), en la Sala
No. 16 piso 5, del Edificio Casur, ubicado en la carrera 7 No. 12B — 27, para que
concurran personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion, y los demas
asuntos relacionados con la audiencia.

Se previene a las partes y sus apoderados que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
haran efectivas las presunciones y se impondra la multa prevista en el numeral 4°
del articulo 372 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

alpm

a las partes la Providencia anterior
,alas 8.00am.

JOHANA ANDREA MOLANO SANCHEZ
Secretaria

' "ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES. El trémite de excepciones se sujetara a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante por diez (10) dias. mediante
auto. para que se pronuncie sobre ellas. y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citaré a la audiencia prevista en el articufo 392, cuando se trate de procesos
gjecutivos de minima cuantia, o para audiencia inicial y. de ser necesario, para la de instruccion y juzgamiento. como o
disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o a peticion
de parte. decretara las pruebas en el auto que fija fecha y hora para efla, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia
de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento, en esa unica audiencia se proferira la sentencia. de
conformidad con las reglas previstas en el numeral 5 del referido articulo 373.

()



JUZGADO CATORCE ADMjNiSTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., B B JUL 2015

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Cilia Cardenas Gonzalez

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
de Prestaciones —Sociales del Magisterio

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00461-00

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

CITAR a las partes para el dia catorce (14) de septiembre de dos mil
dieciséis (2016), a las nueve y treinta de la mafiana (09:30 a.m.), con el fin
de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar en las

instalaciones del Despacho.
Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso

4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

SA
Juez

/

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.
SECCION SEGUND

Por anotacion en ESTADO notifico a las pa

07 JuL. 2018

JOHANA ANDREA MOLARO SANCHEZ
Secretaria

|

Providencia anterior hoy
.alas 8:00a.m.




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 0 6 JUL 20‘5

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Martha Leonor Lopez Galvis

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
de Prestaciones —Sociales del Magisterio

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00178-00

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, el Despacho dispone:

CITAR a las partes para el dia catorce (14) de septiembre de dos mil
dieciséis (2016), a las nueve y quince de la mainana (09:15 a.m.), con el fin
de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar en las

instalaciones del Despacho.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso
4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

bl

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

KAFT

Por anotacion en ESTADO notifico a las pa

07 Jur. 2016

JOHANA ANDREA MOLANO SANCHEZ
Secretaria

a anterior hoy
,alas8:00a.m.




