JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Demandante: Leonor Martinez de Montenegro

Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-

Expediente: No. 25000-2325-000-2006-02728-01

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el honorable CONSEJO DE ESTADO -
SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “B”, que a través de la providencia! proferida el
dieciocho (18) de septiembre de dos mil veinte (2020), declar6 IMPROSPERO el recurso
extraordinario de revision interpuesto por la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, contra la sentencia de 7 de
septiembre de 2012, emitida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca (Subseccién
F de la Seccion Segunda), mediante la cual confirmé parcialmente el fallo del 28 de mayo

de 2010, proferido por este Despacho.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Tulio Mario Botero Uribe

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones —Colpensiones-
Expediente:  No. 11001-3335-014-2014-00018-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “F”, gue a través de
la providencia® proferida el dia diez (10) de febrero de dos mil veintiuno (2021), y
notificada personalmente el dia primero (1) de marzo de dos mil veintiuno (2021),
REVOCO la sentencia? proferida por este Despacho el dia diecisiete (17) de junio
de dos mil dieciséis (2016).

En consecuencia, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias

a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Pedro Fernando Bernal Sanchez

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Armada Nacional
Expediente: No. 11001-3335-014-2014-00569-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “B”, que a través de la
providencia® proferida el dieciocho (18) de julio de dos mil diecinueve (2019), y notificada
personalmente seis (06) de noviembre de dos mil veinte (2020), resolvi6 REVOCAR el auto?
proferido por este Despacho el veintinueve de junio de 2016, que declar6 probada de oficio

la excepcién de inepta demanda.

En consecuencia, como medida de saneamiento para efectos de garantizar el debido
proceso, se dispone:

DEJAR SIN EFECTOS lo actuado en relacion con la pretension de nulidad de la Resolucion
No. 0265 del 24 de febrero de 2014 y restablecimiento del derecho relativo a la reliquidacion
de cesantias definitivas, para en su lugar, RETROTRAER las actuaciones hasta la etapa

de admisién del medio de control sobre ese aspecto en especifico.

Como quiera que, en relacion con las demds pretensiones relativas al reajuste de la
asignaciéon mensual con base en el IPC, el apoderado del demandante no formulé recurso
de apelacién, se advierte que quedd en firme la decisién adoptada en audiencia inicial del
29 de junio de 2016 que declaré probada la excepcion de inepta demanda por falta de
agotamiento de requisitos de procedibilidad en lo relativo a ese aspecto, respecto del cual
tampoco hubo pronunciamiento por parte del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en

la providencia del 18 de julio de 2019.

INADMITIR la demanda presentada por el sefior Pedro Fernando Bernal Sanchez a través
der apoderado, para que en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion del
presente auto se sirva subsanarla so pena de rechazo, de conformidad con lo establecido
en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, para lo cual debera aportar los documentos que
acrediten (i) que elevo solicitud previa a interponer el presente medio de control ante la

entidad demandada solicitando la reliquidacion de las cesantias definitivas reconocidas

! Folios 147 a 150
2 Folio 119 a 123



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

mediante la Resolucion No. 0265 del 24 de febrero de 2014 de acuerdo con el decreto 187
de 2014 y con la inclusion de la doceava parte de la prima de navidad vy, (ii) que frente a
dicha pretensién se agotaron los requisitos de procedibilidad del agotamiento de recursos
en sede administrativa y de conciliaciéon prejudicial.

En atencion a lo regulado en el articulo 35 de la ley 2080 de 2021, adicionado por el numeral
8 al articulo 162 de la ley 1437 de 20113, se advierte que el apoderado de la parte actora
debera acreditar el envio de la demanda, los anexos y del correspondiente memorial de

subsanacion al canal digital que para el efecto tenga la entidad demandada.

Una vez corregida la demanda, la parte actora debera integrarla en un sélo documento
digital con todos los anexos y allegarla al correo de correspondencia de la Oficina de Apoyo
de los Juzgados Administrativos indicando en el asunto del correo electronico lo siguiente:
2014-00569 SUBSANACION, para efectos del archivo digital de la correspondencia del
expediente.

Asi mismo, se solicita a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a su
alcance para el envio y recepcién de documentos, esto con el objeto de dar continuidad al
presente tramite procesal, conforme a lo sefialado en los Acuerdos PCSJA20-115674 y
PCSJA20-115815, expedidos por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura.
Para tal fin, los documentos deberan ser enviados de manera digital al correo electrénico

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DVT

% La norma en comento sefiala que: “8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera
enviar por medio electrdnico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. (...)”
(Subraya del Despacho).

4 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

5 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogoté, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Elmer Alexis Jaimes Torres
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional

Expediente:  No. 11001-3335-014-2017-00157-00

Por medio de sentencia® de segunda instancia dictada el dia 11 de junio de 2020
dentro del expediente de la referencia, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca
— Seccion Segunda — Subseccién “D” confirmé el fallo? proferido por este Despacho
el 06 de julio de 2018.

La referida providencia sefialé en su parte motiva y resolutiva lo siguiente:

“Ahora bien, conforme al articulo 361 del Codigo General del Proceso,
las costas estan integradas por la totalidad de expensas y gastos
sufragados durante el curso del proceso, y por las agencias en derecho,
de ahi para determinarlas es necesario acudir a lo establecido en el
numeral 1° del articulo 5 del Acuerdo PSSAA16-10554 de 2016
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, que fija en los
procesos declarativo en general en segunda instancia “Entre 1 y 6
S.M.LM.V.” Asi las cosas, la Sala considera prudente tasar las
agencias en derecho en el presente caso, en cuantia equivalente un
salario minimo legal vigente, a favor de la parte demandada,
teniendo en cuenta la duracion del proceso, y su complejidad, las
cuales deberan ser liquidadas por la Secretaria de la Seccion Segunda
de esta Corporacién, de conformidad con el articulo 366 del C.G.P.

(..

SEGUNDO: Se condena en costas de esta instancia a la parte vencida.
Liguidense teniendo en cuenta el valor de las agencias en derecho
determinado en la parte motiva.”

Por medio de auto del 19 de marzo de 2021° se dispuso el obedecimiento y
cumplimiento de la decision de segunda instancia, sin embargo, ni dentro del
expediente fisico ni digital se observa la liquidacién de costas ordenada y a cargo
de la Secretaria de la Seccion Segunda del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca.

De igual manera, de la revisidon realizada a través de la pagina web de la Rama
Judicial — Consulta de Procesos, se observa que en las actuaciones surtidas y alli
consignadas tampoco obra constancia del referido tramite secretarial como se
extrae de la siguiente captura de pantalla:

1 Expediente fisico. Folios 584 a 603

2 Expediente fisico. Folios 528 a 541

% https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2397897/59414929/AUTOS+DE+19+DE+MARZO+DE+2021.pdf/5827c6db-
3754-4164-860b-609bdfa8014f
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Fecha de Consulia : Miercoles, 19 de Mayo de 2021 - 12:56:55 P.M. | Ostener Archiva PDF

Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente
014 JUZGADD ADMINISTRATNG - ORAL SEC SEGUNDA JUZGADOD 14 ADMINISTRATIVG SEC SEGUNDA ORAL BOGOTA
Clasificacion del Proceso
Tipo Class Recursa 'Ubicacion de! Expediente
ORDOINARIO HMULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO Sin Tipo de Recurso DESPACHO
Sujetos Procesales
Demandants(s) Demandado(s)

- HELMER ALEXIS JAIMES TORRES - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

Contenido de Radicacidn
Contenido
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Actuaciones del Proceso

Facha de ” = Facha Inca |Facha Finaliza | Facha de
- HELEEET FUTETET Témming Térming Fegisiro
02May2021 | ALDESPAGHD |ALDESCOACHD CON LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN e —
19Mar 2021 | "Bom parame | ACTUACION REGISTRADAEL 18/03:2021 ALAS 15:53:10. 23 Mar 2021 | 23 Mar2021 | 19 Mar 2021

AUTO DE
10Mar2021 | OBEDEZCASE Y 10 Mar 2021
CUMPLASE

EM LA FECHA SE INGREZA EL PROCESO AL DESPACHO FROVEMIENTE
05 Feb 2021 AL DESPACHO | DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDIMNAMARCA. PARA CBEDECER 05 Feb 2021
Y CUMPLIR. DHC

RECIBE TAC. DEVUELVE PROCESO A JUZGADO DE ORIGEN, SE RADICAPOR 20 Dec 2020

200262020 | yEMORIALES | MEDIDADE DESCONGESTION . RILF B117..

ENVID TRIBUMAL

04 Sep 20te | EI0 TREUIAL | MEDIANTE OFICIO 800/18 CON AFELACION 04 Sep 2018
24ug 2018 | "IN peqabe, | ACTUACION REGISTRADA EL 240812012 A LAS 14:28:40. 27 Aug 2018 | 27 Aug 2018 | 24 Aug 2018
2¢pug 2012 | AUTCIEONGEDE | INTERPUESTA CONTRA LA SENTENGIA 24 Aug 2018
21Aug 2018 | AL DESPACHO 21 Aug 2018
25Ju2018 | oECEE | RECURSO APELACIGN. CEGM 25 Jul 2018

Conforme a lo anterior, por Secretaria REMITIR el expediente a la Secciéon Segunda
— Subseccion “D” del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para ejecutar lo
relacionado con la liquidacion de costas del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DHC
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JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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reglamentario 2364/12
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Gilma Inés Avellaneda Ballén

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP

Expediente:  No. 11001-3335-014-2017-00222-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “C”, que a través de
la providencia® proferida el 24 de marzo de 2021, REVOCO la sentencia? proferida
por este Despacho el 28 de agosto de 2019 y en su lugar nego las pretensiones de

la demanda.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las

constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

”~

&7 ,
JAVIEB&/EONARDO ’ ELA ECHANDIA

=

DHC
Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9ca6c8035d37f47da9501f5064cdbaf4a31715af92ech862774d88eef62447d0
Documento generado en 21/05/2021 03:45:13 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Expediente fisico. Folios 306 a 318
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Accibn Ejecutiva

Demandante:  Fabio Delgado Alvarez

Demandado: Unidad Administrativa de Gestibn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-

Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00476-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”, que a través de la
providencia! proferida el treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020) y notificada
personalmente seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020), resolvi6 CONFIRMAR
parcialmente la sentencia? proferida por este Despacho el dia 25 de septiembre de 2019,
gue declar6é parcialmente probada la excepcién de fondo de pago y que ordend seguir
adelante la ejecucién para el cumplimiento de la obligacion a cargo de la UGPP, y REVOCO

el numeral 3° de la sentencia de primera instancia.

Cumplido lo anterior, DAR cumplimiento al numeral 4° de la sentencia del treinta (30) de
enero de dos mil veinte (2020).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Ana Lindy Espinosa Gonzalez

Demandado:  Bogota Distrito Capital — Secretaria de Integracion Social
Expediente: No. 11001-33-35-014-2018-00032-00

Mediante auto del 12 de febrero de 2021, se requirié a las partes con el fin de que
manifestaran al Despacho si les asistia animo conciliatorio, de conformidad con lo
regulado en el articulo 67 de la ley 2080 de 2021%. Con base en ello, hasta la fecha,
el apoderado de la parte demandante mediante memorial allegado el dia 18 de

febrero de 2021, manifesté que no le asiste animo conciliatorio.

Por lo anterior, al haberse interpuesto y sustentado los recursos de apelacién en el
término previsto y teniendo en cuenta que de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 1° del articulo 62 de la Ley 2080 de 20212 son apelables en el efecto
suspensivo las sentencias de primera instancia, se ordena CONCEDER los
recursos de apelacién interpuestos oportunamente por los apoderados judiciales de
la PARTE DEMANDANTE y DEMANDADA?, contra la sentencia proferida el dia 3

de diciembre de 2020, mediante la cual se accedio a las pretensiones la demanda.

En consecuencia, REMITIR el expediente a la Seccion Segunda del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DVT

Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO

1 Modificacion al articulo 267 de la Ley 1437 de 2011.

2 Modificacién del articulo 243 de la Ley 2080 de 2021

3 Recursos de apelacién enviados al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co de la parte demandada el
dia 16 de diciembre de 2020, en 8 folios, y de la parte demandante el memorial de apelacion en 13 folios fue presentado el
dia 15 de diciembre de 2020, los cuales se encuentran agregados al expediente digital.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogotéa D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Diego Armando Castrillon Giraldo

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa — Ejército Nacional
Expediente:  No. 11001-3335-014-2018-00227-00

La Secretaria del Juzgado elaboré liquidacion de costas y agencias en derecho?
segun la cual la suma adeudada por la PARTE DEMANDANTE por tales conceptos,
corresponde a novecientos siete mil ochocientos tres pesos ($907.803).

De manera que conforme con el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, debe
el despacho aprobar u ordenar rehacer la liquidacién hecha.

Asi pues, se ordena APROBAR la liquidacién de costas y agencias en derecho
presentada por la Secretaria, por estar conforme a lo demostrado en el proceso y a
las 6rdenes dadas.

Por otra parte, Por Secretaria DAR CUMPLIMIENTO al numeral 6° de la sentencia
de primera instancia del dia 30 de octubre de 2019, en cuanto a la expedicién de
las copias, a costa del interesado, de las sentencias de primera y segunda instancia
con la respectiva constancia de ejecutoria de acuerdo con el articulo 114 del C.G.P.

Por Secretaria EXPEDIR a costa de la PARTE DEMANDANTE, las copias
solicitadas de acuerdo con el memorial allegado al correo
correscanbta@cendoj.ramajudicial.qgov.co , el dia 11 de febrero de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/i%«% /
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Gladys Elena Hurtado Osorio

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-3335-014-2018-00383-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “A”, gue a través de la
providencia! proferida el veintiocho (28) de mayo de dos mil veinte (2020), y notificada
personalmente nueve (09) de octubre de dos mil veinte (2020), resolvi6 CONFIRMAR
parcialmente la sentencia? proferida por este Despacho el 16 de julio de 2019, y asi mismo,
modificd el numeral 2° y adicion6 un ordinal a la sentencia de dieciséis de julio de 2019.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las constancias a las

que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JAVIER ZEONARDO OJUELA ECHANDIA
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Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Maria Sabina Leén de Ortiz

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Distrito Capital—
Secretaria de Educacion

Expediente:  No. 11001-3335-014-2018-00420-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”, que a través de
la providencia! proferida el 09 de octubre de 2020, CONFIRMO la sentencia?
proferida por este Despacho el 04 de julio de 2019 que neg0 las pretensiones de la

demanda.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las

constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JAVIEB&./EONARDO ELA ECHANDIA
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Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Accion Ejecutiva

Demandante:  Omar Pinzon Vélez

Demandado: Unidad Administrativa de Gestibn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social —-UGPP-

Expediente: No. 11001-3335-014-2018-00483-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “C”, que a través de la
providencia! proferida el doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020), y notificada
personalmente quince (15) de febrero de dos mil veintiuno (2021), resolvi6 CONFIRMAR
parcialmente la sentencia? proferida por este Despacho el dia 8 de marzo de 2019, que
nego6 parcialmente el mandamiento de pago y modificé el ordinal segundo del auto el 8 de
marzo de 2019.

Para efectos de dar continuidad a las actuaciones procesales, la parte ejecutante
debera proceder con el pago de los gastos ordinarios del proceso que segun lo
dispuesto en el numeral séptimo del auto del 8 de marzo de 2019 es por la suma de
treinta mil pesos ($30.000,00). No obstante, debido a los cambios para el recaudo
y manejo de cuentas adoptados por el Consejo Superior de la Judicatura mediante
Circular DEAJC20-58, se modificara el numeral séptimo de la mentada providencia
a través de la cual se libr6 mandamiento de pago parcial, a su vez modificado por
el tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccién “C”
mediante auto del 12 de febrero de 2020, con el fin de actualizar el niamero de
cuenta en la que debe hacerse la respectiva consignacion. En consecuencia, el

numeral séptimo del auto del 8 de marzo de 2019 quedara asi:

SEPTIMO: La parte ejecutante debera depositar la suma de treinta mil pesos ($30.000,00)
para gastos ordinarios del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011. Dinero que sera consignado en la Cuenta Unica
Nacional Nro. 3-0820-000755-4 (Convenio 14975) GASTOS ORDINARIOS DEL
PROCESO del Banco Agrario de Colombia, dentro de los tres (03) dias siguientes a la
ejecutoria del presente auto.

! Folios 146 a 153
2 Folio 119 a 123



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Una vez verificado el pago, por Secretaria, DAR CUMPLIMIENTO a los humerales
cuarto, quinto y sexto del auto de fecha 8 de marzo de 2019 para efectos de notificar
a los demés sujetos procesales y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIE «(fONARDO ELA ECHANDIA

DVT

Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Maria Patricia Rojas Buitrago

Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente:  No. 11001-3335-014-2019-00126-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “A”, que a través de
la providencia® proferida el 10 de septiembre de 2020, REVOCO la sentencia?
proferida por este Despacho el 12 de diciembre de 2019 y en su lugar accedi6 a las

pretensiones de la demanda.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las
constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JAVIER ZEONARDO ORJUELA ECHANDIA
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Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Plutarco Rincon Parra
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Expediente:  No. 11001-3335-014-2019-00137-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “C”, que a través de
la providencial proferida el 24 de febrero de 2021 REVOCO la sentencia? proferida
por este Despacho el 05 de diciembre de 2019 y en su lugar nego las pretensiones

de la demanda.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las

constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JAVIER«(./EONARDO ELA ECHANDIA
% 2
DHC
Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Pedro Neftali Beltran Medina

Demandado: Departamento Administrativo para la Prosperidad Social
Expediente: No. 11001-33-35-014-2019-00154-00

Mediante auto del 5 de febrero de 2021, se requirid a las partes con el fin de que
manifestaran al Despacho si les asistia animo conciliatorio, de conformidad con lo
regulado en el articulo 67 de la ley 2080 de 2021'. Frente a lo cual, la parte
demandada allegé certificacién del Comité de Defensa Judicial y Conciliacién? con

la recomendacion de no conciliar.

Por lo anterior, al haberse interpuesto y sustentado el recurso de apelacién en el
término previsto y teniendo en cuenta que de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 1° del articulo 62 de la Ley 2080 de 20212 son apelables en el efecto
suspensivo las sentencias de primera instancia, se ordena CONCEDER el recurso
de apelacién interpuesto oportunamente por el apoderado judicial de la PARTE
DEMANDADA?, contra la sentencia proferida el dia 29 de octubre de 2020, mediante

la cual se accedio a las pretensiones la demanda.

En consecuencia, REMITIR el expediente a la Seccion Segunda del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

S
rd

&7 ,
JAVIEB(EONARDO ELA ECHANDIA

DVT
Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO

1 Modificacién al articulo 267 de la Ley 1437 de 2011.

2 Memorial allegado el 8 de febrero de 2021.

3 Modificacién del articulo 243 de la Ley 2080 de 2021

4 Recursos de apelacion enviado al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co el dia 9 de noviembre de
2020, en 8 folios, los cuales se encuentran agregados al expediente digital.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  William Merchan Diaz

Demandado:  Subred Integrada de servicios de Salud Sur E.S.E.
Expediente: No. 11001-33-35-014-2019-00155-00

Mediante auto del 5 de febrero de 2021, se requirid a las partes con el fin de que
manifestaran al Despacho si les asistia animo conciliatorio, de conformidad con lo
regulado en el articulo 67 de la ley 2080 de 2021*. Sin embargo, hasta la fecha, las

partes no han realizado manifestacion alguna.

Por lo anterior, al haberse interpuesto y sustentado el recurso de apelacion en el
término previsto y teniendo en cuenta que de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 1° del articulo 62 de la Ley 2080 de 20212 son apelables en el efecto
suspensivo las sentencias de primera instancia, se ordena CONCEDER el recurso
de apelacién interpuesto oportunamente por el apoderado judicial de la PARTE
DEMANDADA?3, contra la sentencia proferida el dia 4 de noviembre de 2020,

mediante la cual se accedi6 a las pretensiones la demanda.

En consecuencia, REMITIR el expediente a la Seccién Segunda del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

&7 ,
JAVIEB&fEONARDO ELA ECHANDIA

DVT
Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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1 Modificacién al articulo 267 de la Ley 1437 de 2011.

2 Modificacién del articulo 243 de la Ley 2080 de 2021

3 Recurso de apelacion enviado al correo electronico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co el dia 17 de noviembre de
2020, en 6 folios, los cuales se encuentran agregados al expediente digital.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Claudia Margarita Salcedo Camelo

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-33-35-014-2019-00306-00

Mediante auto del 12 de febrero de 2021, se requirié a las partes con el fin de que
manifestaran al Despacho si les asistia animo conciliatorio, de conformidad con lo
regulado en el articulo 67 de la ley 2080 de 2021*. Sin embargo, hasta la fecha, las

partes no han realizado manifestacion alguna.

Por lo anterior, al haberse interpuesto y sustentado el recurso de apelacién en el
término previsto y teniendo en cuenta que de conformidad con lo dispuesto en el
paragrafo 1° del articulo 62 de la Ley 2080 de 20212 son apelables en el efecto
suspensivo las sentencias de primera instancia, se ordena CONCEDER el recurso
de apelacién interpuesto oportunamente por el apoderado judicial de la PARTE
DEMANDADA?Z, contra la sentencia proferida el dia 6 de octubre de 2020, mediante

la cual se accedio a las pretensiones la demanda.

En consecuencia, REMITIR el expediente a la Seccion Segunda del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

rd

DVT

Firmado Por:

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.

1 Modificacién al articulo 267 de la Ley 1437 de 2011.

2 Modificacién del articulo 243 de la Ley 2080 de 2021

3 Recurso de apelacién enviado al correo electrénico correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co el dia 6 de octubre de 2020,
en 6 folios, los cuales se encuentran agregados al expediente digital.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Olga Lucia Garcia Reyes

Demandado:  Distrito Capital de Bogot4 — Secretaria de Integracion Social
Expediente: No. 11001-33-35-014-2019-00369-00

ANTECEDENTES:

1. El Despacho el veintiséis de marzo de 2021%, profirié6 sentencia de primera
instancia, donde se condené al Distrito Capital de Bogotd — Secretaria de
Integracién Social.

2. La parte demandante y demandada, con escritos que se radicaron el dia 13y 19
de abril de 20212, respectivamente, presentaron y sustentaron en término, el recurso
de apelacion contra la sentencia que se sefiala en el numeral primero.

CONSIDERACIONES

El articulo 247 del Cbédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en adelante CPACA, que fue modificado por el art. 67 de la Ley 2080
de 2021, determina en su numeral 1° que, el recurso de apelacién debe interponerse
y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los 10 dias
siguientes a su notificacion.

El término para interponer el recurso de alzada comenzara a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion, la cual se entendera realizada una vez transcurran
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos, conforme fija el numeral
2 del articulo 205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Por su parte, el numeral 2 del art. 247 del CPACA, establece que cuando contra la
sentencia de primera instancia de caracter condenatorio (total o parcial) se
interponga recurso de apelacién, se citard a audiencia de conciliacion previo a la
concesion del recurso, siempre y cuando las partes de comun acuerdo soliciten su
realizacién y propongan férmula conciliatoria.

En caso de no existir acuerdo mutuo entre las partes para solicitar la celebracion de
la audiencia de conciliacion y férmula conciliatoria, el numeral 3 ibidem, establece
que el recurso de apelacion se concedera mediante auto.

El efecto en el que se concedera el recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia, sera el suspensivo, de acuerdo al aparte inicial del paragrafo 1
del articulo 243 del CPACA.

CASO CONCRETO

1 Archivo digital “32Sentencia.pdf’
2 Archivo digital “35RecursoApelacionDemandante.pdf’ y “37RecursoApelacionEntidada.pdf”



-Se tiene que los escritos de apelacion que se radicaron por las partes demandante
y demandada, el dia 13 y 19 de abril de 2021 respectivamente, por lo cual se
concluye que se presentaron dentro del término legal.

-El Despacho al analizar el expediente, encuentra que en el proceso no reposa
solicitud de las partes donde manifiesten de comun acuerdo la realizacion de la
audiencia de conciliacion, asi como tampoco formula conciliatoria, por lo que no hay
lugar a convocar a audiencia de conciliacion, y en su lugar se debe conceder de
manera inmediata el recurso de apelacién y ordenar la remision del expediente al
superior, para lo de su competencia.

En consecuencia, este Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: NO CONVOCAR a la audiencia de conciliacion, que fija el numeral 2 del
articulo 247 del CPACA, por las razones expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién de los
escritos de apelacion que se radicaron por las partes demandante y demandada,
los dias 13 y 19 de abril de 2021 respectivamente, por cuanto se presentaron y
sustentaron oportunamente por las partes contra la sentencia del veintiséis de
marzo de 2021.

TERCERQO: Por Secretaria, REMITIR el expediente digital al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca para que se surta el tramite de rigor, previas las constancias del
caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-
”~

&7 .
JAVIERAEONARDO ELA ECHANDIA
/.

DVT
Firmado Por:
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 014 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BOGOTA-CUNDINAMARCA.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Olga Patricia Chavez

Demandado: Nacion- Procuraduria General de la Nacion
Expediente: No. 11001-3335-014-2019-00446-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “E”, que a través de la
providencia®! proferida el ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021), y notificada
personalmente ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021), resolvié estimar bien
denegado el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto?
proferido por este Despacho el veinticuatro de enero de 2020, que resolvié escindir la

demanda.

Por secretaria, DAR cumplimiento a los numerales 1° y 2° del auto del 24 de enero de dos

mil veinte 2020, cumplido lo anterior, INGRESESE el expediente para lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Myriam Nathaly Castro Galicia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Vinculado: Distrito de Bogot& — Secretaria de Educacion

Expediente: No. 11001-33-35-014-2020-00073-00

Al haberse interpuesto y sustentado el recurso de apelacion en el término previsto
y teniendo en cuenta que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 243! del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo son
apelables en el efecto suspensivo las sentencias de primera instancia, se ordena
CONCEDER el recurso de apelacion? interpuesto oportunamente por el apoderado
judicial de la PARTE DEMANDANTE, contra la sentencia proferida el dia 21 de abril

de 2021, mediante la cual se denegaron las pretensiones la demanda.

En consecuencia, REMITIR el expediente a la Seccion Segunda del Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE AD,MINI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Sonia del Pilar Caicedo y otros

Nacion — Fiscalia General de la Nacion
No. 11001-3335-014-2021-00037-00

Demandante:
Demandado:
Expediente:

Encontrandose el expediente de la referencia al Despacho, se tiene que los Juzgados
Administrativos en los términos de la anterior redaccion del articulo 155 numeral 2° de la
Ley 1437 de 2011, conocen de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral cuya cuantia no excede de 50 salarios minimos legales mensuales

vigentes.

La sefialada norma fue reformada por el articulo 30 de la Ley 2080 de 2021 suprimiendo el
estudio de cuantia para establecer competencia, no obstante, las normas modificatorias de
competencia en la jurisdiccion entrarén en vigencia hasta el 25 de enero de 2022, raz6n por
la cual se ordenara la remision del expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
previas las siguientes consideraciones.

I. ANTECEDENTES

El apoderado de los demandantes solicita la declaratoria de nulidad de los siguientes actos
administrativos correspondiente a cada demandante e identificados asi:

DEMANDANTE PODER PETICION AA DEMANDADO RECURSO APELACION Docgl\sﬂENT
PDF PDE PDF PDF "02Demanda.pdf" A)
"02Demanda.pdf" "02Demanda.pdf "02Demanda.pdf Hojas 57-61. Recurso PDF
SONIA DEL Hoja 25. Poder | Hojas 28-32 " Hojas 33-56. | apelacién. B) Hojas 62-65. | "02Deman
1| PILARPAEZ | sin presentacion Peticion ' Oficio No. Respuesta con oficio No. da.pdf'
CAICEDO personal (Dr. 2020119002951 20205920003831 | 20215920000541 GSA- | Hojas 66-
Leonidas Torres 2 del 11/03/2020 GSA-30860 del 30860 del 26/01/2021 76
Lugo) 16/03/2020
PDF PDF "02Demanda.pdf" A)
PDF "02Demanda.pdf PDF Hojas 107-110. Recurso
"02Demanda.pdf" | "Hojas 77-81. | "02Demanda.pdf | apelacion. B) Hojas 111- PDF
MONICA Hoja 26. Poder Oficio No. " Hojas 82-106. | 114. Respuesta con oficio | "02Deman
2 | BALLESTERO | sin presentacion SRACE- Oficio No. No. 20215920000251 da.pdf"
S ALVAREZ personal (Dr. GDPQR- 20205920003841 GSA-30860 del Hojas 115-
Leonidas Torres | 2020119002295 | GSA-30860 del 18/01/2021 128
Lugo) 22 del 16/03/2020
11/03/2020
PDE PDF PDE PDF "02Demanda.pdf" A)
) "02Demanda.pdf "02Demanda.pdf "02Demanda.pdf Hojas 158-161. Recurso PDF
CESAR Hoi ' " Hojas 129-133. | , | - ' apelacion. B) Hojas 162- | |,
MANUEL oja 27. Poder Oficio No. Hojas 134-157. | 465 ™ Respuesta con oficio |  20eman
3 ; sin presentacion Oficio No. P da.pdf'
MARTINEZ SRACE- No. 20215920000161 .
ALVAREZ per§onal (Dr. GDPQR- 20205920003821 GSA-30860 del Hojas 166-
Leonidas Torres GSA-30860 del 172
Lugo) 2020119002950 16/03/2020 14/01/2021
2 del 11/03/2020

Como restablecimiento del derecho promueve las siguientes pretensiones por cada uno de
los demandantes:




“SEGUNDA: Que a titulo de restablecimiento del derecho, se condene a la
NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a reconocer y pagar a mis
poderdantes desde su vinculacion como fiscales, hasta la fecha de la sentencia
y en adelante mientras permanezcan vinculadas y que por razén del cargo
tengan derecho a la prima especial mensual equivalente al 30% de la
asignacion basica mensual legal, prevista en el art. 14 de la ley 4 de 1992, como
agregado, adicién o incremento a la remuneracion basica mensual, que hasta
ahora no se le ha reconocido ni pagado, asi:

a) Para la Doctora SONIA DEL PILAR PAEZ CAICEDO, desde el 24
de julio de 2010, hasta la fecha de la sentencia y en adelante
mientras permanezca vinculada y que por razon del cargo tenga
derecho a la prima especial.

b) Para la Doctora MONICA BALLESTEROS ALVAREZ, desde el 22
de diciembre de 2003, hasta la fecha de la sentencia y en adelante
mientras permanezca vinculada y que por razén del cargo tenga
derecho a la prima especial.

c) Para el Doctor CESAR MANUEL MARTINEZ ALVAREZ, desde el
10 de agosto de 2017, hasta la fecha de la sentencia y en adelante
mientras permanezca vinculada y que por razon del cargo tenga
derecho a la prima especial.

TERCERA: Que igualmente a titulo de restablecimiento del derecho, se
condene ala NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, a reliquidar y
pagar a mis poderdantes desde su vinculacién como fiscales, hasta la fecha de
la sentencia y en adelante mientras permanezcan vinculadas y que por razén
del cargo tengan derecho a la prima especial todas sus prestaciones sociales,
salariales y laborales, primordialmente, la seguridad social en pension y en
salud y demas emolumentos y derechos laborales, que se puedan ver incididos
y que en el futuro se establezcan y causen, teniendo con caracter salarial la
prima especial mensual prevista en el art. 14 de la ley 4 de 1992, equivalente al
30% de la asignacion basica mensual asi:

a) Para la Doctora SONIA DEL PILAR PAEZ CAICEDO, desde el 24
de julio de 2010, hasta la fecha de la sentencia y en adelante
mientras permanezca vinculada y que por razén del cargo tenga
derecho a la prima especial.

b) Para la Doctora MONICA BALLESTEROS ALVAREZ, desde el 22
de diciembre de 2003, hasta la fecha de la sentencia y en adelante
mientras permanezca vinculada y que por razon del cargo tenga
derecho a la prima especial.

c) Para el Doctor CESAR MANUEL MARTINEZ ALVAREZ, desde el
10 de agosto de 2017, hasta la fecha de la sentencia y en adelante
mientras permanezca vinculada y que por razon del cargo tenga
derecho a la prima especial.”

Il. CONSIDERACIONES
En relacién con la competencia por razén de la cuantia, el Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en su anterior articulo 155 numeral 2°
indica:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho No. 2021-00037



“Art. 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caréacter
laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia
no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes”.

La Ley 2080 del 25 de enero de 2021 “Por medio de la cual se reforma el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se
dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan
ante la jurisdiccion” en su articulo 32 modificé la regla de competencia por factor cuantia
del articulo 157 del CPACA la siguiente manera:

“ARTICULO 32. Modifiquese el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedara asi:

ARTICULO 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de la
competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de
la multa impuesta o de los perjuicios causados, segun la estimacion
razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ella pueda
considerarse la estimacion de los perjuicios inmateriales, salvo que estos
tltimos sean los Unicos que se reclamen.

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, que tomard en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, causados hasta la presentacion de aquella.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen
varias pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretensién
mayor.

En el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, no podra
prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de
renunciar al restablecimiento.

En asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la
suma discutida por concepto de impuestos, tasas, contribuciones y
sanciones.

PARAGRAFO. Cuando la cuantia esté expresada en salarios minimos
legales mensuales vigentes, se tendra en cuenta aquel que se encuentre
vigente en la fecha de la presentacion de la demanda.” (Subraya el
Despacho)

No obstante, la misma la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 en el articulo 86 determiné
especificamente sobre el régimen su vigencia que las reglas de competencia tendran efecto
a partir del 25 de enero de 2022, para el efecto véase:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente
ley rige a partir de su publicacién, con excepcién de las normas que
modifican las competencias de los juzgados y tribunales administrativos y
del Consejo de Estado, las cuales solo se aplicardn respecto de las
demandas que se presenten un afno después de publicada esta ley.”
(Subraya el Despacho)
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De otra parte, el Consejo de Estado en providencia de 28 de enero de 2016*, refiriéndose
a la cuantia como presupuesto procesal para determinar la competencia funcional del juez
dijo “en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, hay dos formas de
tasar la cuantia de acuerdo a un limite temporal: (i) hasta la presentacién de la demanda y
(i) sin pasar de tres afios contados desde su causacion. Vale destacar que esta Ultima regla
esta reservada para las prestaciones periodicas de término indefinido”.

En ese orden de ideas, la regla a aplicar es la determinada en el inciso 4° del articulo 157,
es decir, por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda.

[ll. CASO CONCRETO

Segun la discriminacion razonada de la cuantia hecha por la parte demandante en el escrito
de demanda da cuenta de que el valor reclamado por cada uno de los demandantes es de
$64'643.128 millones de pesos?, resultado que se obtiene de multiplicar la prima especial
sin caracter salarial por doce meses correspondientes a los afios 2017, 2018 y 2019, esto
como se observa en la hoja 22 del PDF “02Demanda.pdf”.

El salario minimo mensual vigente para el afio 2021 (afio de presentacion de la demanda)
es de $908.526, por lo que la suma de dinero hasta la cual son competentes los juzgados
administrativos para conocer de asuntos de caracter laboral es de $45'426.300 pesos.

Por consiguiente, el Juzgado en virtud del numeral 2° del articulo 155 y el articulo 157 de
la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 32 de la Ley 2080 de 2021 y la providencia
del Consejo de Estado con radicado interno 1387-2013 del dia 28 de enero de 2016,
ordenara remitir el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su
competencia a la luz de lo establecido en el articulo 168 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo Oral de Bogota,
RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia por razdén cuantia, atendiendo las

consideraciones expuestas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: REMITIR por competencia el expediente de la referencia a la Seccién
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca (reparto), para lo de su cargo.

TERCERO: Enfirme el presente auto, por Secretaria DEJAR las constancias respectivas
y cumplir a la mayor brevedad con lo aqui resuelto.

CUARTO: SOLICITAR a las partes hacer uso de todas las herramientas digitales a su
alcance para el envio y recepcién de documentos, esto con el objeto de dar continuidad al
presente tramite procesal, conforme a lo sefialado en los Acuerdos PCSJA20-11567° y
PCSJA20-11581%, expedidos por la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda, Subseccion “B”. Consejero Ponente: Dr.
Carmelo Perdomo Cuéter. Expediente Radicado No. 11001-33-335-025-2013-00117-01 (1387-2013). Providencia del dia 28
de enero de 2016.

2 Consulta Microsoft OneDrive jadminl4bta@notificacionesrj.gov.co PDF “02Demanda.pdf’ Hoja 22.

3 Del 05 de junio de 2020. “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”

4 Del 27 de junio de 2020. “Por el cual se dictan disposiciones especiales sobre el levantamiento de términos previsto en el
acuerdo PCSJA20-11567 de 2020.”
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIE ELA ECHANDIA
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JUZGADO CATORCE ADM’INI'STRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante:  Luz Amparo Colmenares Jacome
Demandado: Nacion — Comision Nacional del Servicio Civil
Expediente: No. 11001-3335-014-2021-00039-00

Allegada por reparto a este juzgado la presente demanda promovida por la parte
demandante LUZ AMPARO COLMENARES JACOME contra NACION -
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL correspondera verificar si el
conocimiento esta radicado en este Despacho judicial, asi:

1. La actora present6 demanda de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la Nacién — Comision Nacional del Servicio Civil, que correspondio
al Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga.

2. El citado Despacho judicial, mediante auto del 4 de febrero de 2021,
dispuso: “PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia territorial para
conocer el presente proceso, de conformidad con lo sefialado en la parte
motiva de la presente providencia. SEGUNDO: REMITIR el presente
proceso al JUEZ ADMINSITRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
(REPARTO), de acuerdo a la motivacion de la presente decision.
TERCERO: Trabar desde ya el conflicto negativo de competencia, en el
evento que las anteriores argumentaciones no sean aceptadas por el (1a)
Juez(a) Administrativo (a) del Circuito de Bogota D.C.”

Como sustento de dicha decision, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Bucaramanga estimé que debia aplicarse la regla contenida en
el numeral 2° del articulo 156 del CPCA, segun el cual, en los procesos de nulidad
y restablecimiento del derecho, la competencia territorial se determina por el lugar
donde se expidio el acto administrativo, o por el domicilio del demandante, siempre
que la entidad demandada tenga oficina en ese lugar.

De este modo, dijo que comoquiera que la Comision Nacional del Servicio Civil tenia
como Unica sede de sus oficinas en Bogota D.C., el proceso debia ser remitido a
los Juzgados Administrativos de Circuito de esa ciudad.

Repartida la anterior actuacion procesal el 12 de febrero de 2021, este Despacho
advierte que existe falta de competencia territorial para conocer del asunto, razén
por la cual se dara aplicacion al articulo 168 de la Ley 1437 de 2011, bajo las
siguientes consideraciones:

En primer lugar, se tiene que la demandante se present6 al concurso abierto de
méritos para proveer definitivamente empleos vacantes pertenecientes al Sistema
General de Carrera Administrativa de la planta de personal de la ALCADIA DE
GIRON “proceso de Seleccion No. 464 de 2017 — Santander”, en los términos de
los acuerdos del concurso para las inscripciones, la demandante se postul6 para el
cargo de nivel: profesional, denominacion: profesional especializado grado 2,
codigo: 222 numero OPEC: 6723, en el municipio de Giron — Santander.

La sefiora LUZ AMPARO COLMENARES JACOME, no fue admitida dentro de la
convocatoria “proceso de Seleccion No. 464 de 2017 — Santander”, por lo tanto, la



demandante, busca a través del presente medio de control la nulidad del oficio
20202320636741 del 27 de agosto de 2020, proferido por la CNSC, que da
respuesta a la reclamacion No. 20203200721612 del 13 de julio de 2020, en la que
se nego la inclusion en el concurso abierto de mérito para proveer definitivamente
los empleos vacantes pertenecientes al Sistema General de Carrera Administrativa
de la planta de personal de la Alcaldia del municipio de Giron- Santander —.

Finalmente, se advierte que la demandante aportd certificacion expedida por la
Secretaria General de la Alcaldia Municipal de Girén, entidad para la que
actualmente labora desempefiando el cargo de nivel: profesional, denominacion:
profesional especializado, grado: 2, codigo: 222, y donde consta que su actividad
laboral inicié en esta entidad ocupando diferentes cargos desde el 1 de junio de
1994.

De este modo, este Despacho considera que la norma aplicar no es la referida por
el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga, sino
el numeral 3° del articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, segun el cual, la competencia
en los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho “de caracter laboral se
determinara por el lugar donde se presentaron o debieron presentarse los servicios”.
Luego, se trata de una regla especial que es aplicable a los asuntos de orden
laboral, diferente a la del numeral 2° del sefialado articulo 157 del CPACA.

En este sentido, se destaca que en este asunto, sin duda, estamos ante un caso de
indole laboral que tiene que ver con la pretension de la actora de inclusién en un
concurso de méritos para proveer una vacante en carrera, mismo que esta
desempeiiando en la actualidad.

De este modo, como se advierte que el cargo que desempefia la actora actualmente
es al mismo al que aspiray al que se pretende desempefiar en carrera, y que refiere
a la prestacion del servicio en la Alcaldia Municipal de Giron, es el juez con
jurisdiccién en ese lugar el que debe conocer el asunto en este caso.

Se reitera entonces que respecto del factor de competencia por razén del territorio,
el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
su articulo 156, numeral 3°, indica:

‘“ARTICULO 156. Competencia por razén del territorio. Para la
determinacién de la competencia por razon del territorio se observan
las siguientes reglas:

(..)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron
0 debieron prestarse los servicios” (Subraya el Despacho)

En este orden de ideas, el Despacho considera que no es el lamado a conocer del
presente asunto, razon por la cual de conformidad con el articulo 158 del CPACA,
se dispondra el envio de las presentes diligencias a la Seccién Segunda del Consejo
de Estado, para que se resuelva el conflicto de competencia aqui suscitado.

Por lo expuesto, el Juzgado Catorce (14) Administrativo de Oralidad de Bogota,

RESUELVE:



PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia territorial de este Juzgado para
conocer el presente asunto, de conformidad con las razones de hecho y de derecho
establecidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: PROPONER conflicto de competencia por parte de este Despacho
frente al Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

TERCERO: Remitir el expediente a la Seccién Segunda del Consejo de Estado, de
conformidad con el articulo 158 del CPACA, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/W

JAVIERZEONARDO OBJUELA ECHANDIA

DVT
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